NEAUTORIZIRANI TRANSKRIPT
17. SJEDNICE DOMA NARODA PARLAMENTARNE SKUPSTINE
BOSNE I HERCEGOVINE,
odrzane 29.4.2002.godine s pocetkom u 11:05 sati

SEJFUDIN TOKIC

Gospodo uvazeni delegati, izaslanici, poStovani gosti, otvaram 17. sjednicu Doma
naroda Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine.

/INTONIRANJE HIMNE/

U skladu sa Ustavom Bosne i Hercegovine, Poslovnikom o radu Parlamentarne
skupstine, odnosno Doma naroda i odlukom Kolegija Doma naroda Parlamentarne skupstine
novi predsjedavaju¢i Doma naroda u narednom periodu je gospodin Nikola Spiri¢. Uz &estitke
1 zelju za uspjesno predsjedavanje ovim visokim domom, ja dajem rije¢ predsjedavaju¢em
gospodinu Spiri¢u.

PREDSJEDAVAJUCI
NIKOLA SPIRIC

Dame 1 gospodo, cijenjeni delegati, uvazeni gosti, ja koristim priliku da se zahvalim
mojim kolegama gospodinu Simiéu i Tokiéu na uspje$nom vodenju Doma naroda do danasnje
rotaicje. Zelim da izjavim da ¢emo i dalje njegovati kolektivni stil rada, borbu za pravo
Parlamenta Sto smo i do sada ¢inili. O¢ekuju nas ogromni zadaci, jedino zajedno sa vama
delegatima 1 sa svima onima na ¢i se Dom naroda naslanja da pokaZzemo kako smo u stanju
nakon prijema BiH u Vije¢e Evrope sve postprijemne obaveze ispunjavati u skladu sa
interesima gradana BiH.

Danas imam cast da vam najavim prisustvo najviSe parlamentarne delegacije
Republike Slovenije Parlamentarnoj skupstini BiH. S obzirom da smo u protokolarnoj
obavezi prema toj delegaciji i da ovaj sveCani Cin u jednoj opustenoj atmosferi
privedemokraju, zadovoljstvo da popricate sa najviSom parlamentarnom delegacijom smo
priustili 1 vama delegatima. U tom smislu najavljujem pauzu do 12,15 minuta. U
meduvremenu u pola 12 smo priredili jedan mali koktel na kome ¢emo se malo druziti, pricati
0 nasim obavezama kako bi u 12,15 radno nastavili zasjedanje ovog doma. Ja vas molim za
razumijevanje. Ugodno druZenje do 12 i 15. Protokol ¢e vam objasniti gdje je koktel a sada ¢e
Kolegij odrzati jednu kratku pres konferenciju u susjednoj sali. Hvala vam lijepo.

/PAUZA/

Uvazeni delegati, cijenjeni gosti, predstavnici informisanja,p redlazem da nastavimo
sa radom 17. sjednice Doma naroda Parlamentarne skupstine Bosne 1 Hercegovine.

Na samom pocetku Zelim da konstatujemo da imamo kvorum za punopravno
odlucivanje. Sjednici doma prisustvuje pet delegata iz reda boSnjackog naroda, Cetiri delegata
iz hrvatskog naroda i pet delegata iz reda srpskog naroda. Gospodin Ivo Zivkovié je oprvdano
odsustvo. Dakle, opravdao je svoje odsustvo.



Za 17. sjednicu predlazemo sljedec¢i dnevni red:

1. Odgovori na delegatska pitanja i delegatska pitanja
2. Zapisnik sa 16. sjednice Doma naroda Parlamentarne skupstine BiH
3. Izvjestaj komisije Doma naroda o usaglaSavanju:
a) Zakona o klasifikaciji opojnih droga, pshihotropnih supstanci, prekursora i
biljaka u prvom ¢itanju
b) Zakon o Agenciji za informacije i zastitu BiH — prvo Citanje
c) Rezolucija o politici zdravlja za sve gradane BiH — predlagaca gospodina
Spahica
d) Prijedlog zaklju¢ka delegata Nikole Spiriéa — da se formira palramentarna
komisija sa zadatkom da ispita zakonski osnov za promjenu strukture
imovine BiH po osnovu prodaje zlata u Banci za medunarodna poravnanja
u Bazelu i utvrdi eventualne Stete koje su nastale prilikom prodaje zlata i
transakcija sa Centrlanom bankom
4. lIzjasnjavanje Doma naroda o izvjeStajima zajednickih komisija oba doma o
ostizanju sporazuma u istovjetnom tekstu zakona o upotrebi i1 zaStiti znaka
Crvenog krsta/kriza i naziva drustva Crvenog krsta/kriza BiH
Zakon o upravi — predlagac Savjet ministara BiH - drugo Citanje
6. Sporazum o razvojnom kreditu broj 3531 BOS — Projekat tehni¢ke asocijacije za
razvoj — predlagac Predsjednistvo BiH
7. Ugovor izmedu BiH i SRJ o carinskoj saradnji 1 uzajamnoj pomo¢i — predlagac
Predsjednistvo BiH
8. IzvjeStaj o izvrSenoj reviziji — podnosilac izvjestaja je Kancelarija za reviziju
institucija u kojima je izvrSena revizija — Sud, Drzavna grani¢na sluzba,
Ministarstvo za trezor institucija BiH, Ministarstvo fza ljudska prava i izbjeglice,
Ministarstvo za evropske integracije 1 Ustavni sud BiH i1 Regulatorna agencija za
telekomunikacije
9. Izvjestaj o radu Komisije za spoljnu i trgovinsku politiku Doma naroda.

e

Prije prelaska o raspravi o dnevnom redu, dobili ste obavijest o radu Zajednicke
komisije za postizanje sporazuma i istovjetnom tekstu zakona o izmjenama i dopunama
zakona o carinskoj tarifi. Zakon se smatra odbijenim, jer Zajednicka komisija nije postigla
saglasnost. Informacije radi, zelim da vas informiSem da smo kao Kolegij imali zajednicki
sastanak sa Predsjednistvom BiH i Savjetom ministara BiH, da je postignut sporazum da ¢e
nakon ovog izvjeStaja VijeCe ministara u §to je moguée kracoj proceduri predloziti novi
zakon, s obzirom da se radi o vrlo zna¢ajnom zakonskom projektu za BiH, koji je uslov za
prijem BiH u Svjetsku trgovacku organizaciju i postoji velika potreba da taj zakon ugleda
svjetlo dana u Dimu naroda i1 Predstavnickom domu Parlamentarne skupstine BiH.
Informacije radi, Zelim, takoder, da vas infomriSem da je delegat gospodin Jerko Ivankovi¢
podnio Prijedlog ovog istog zakona, ali s obzirom da poslovni¢ka procedura nije bila
zadovoljena, jer treba sedam dana od podnoSenja Prijedloga do slanja delegatima, taj
prijedlog zakona ¢e se naci na narednom zasjedanju, ali ja molim Sajvet ministara da onaj
prijedlog o kojem je bilo govora da uputi u proceduru kako bi ¢im prije dosli do rjeSenja.

Otvaram raspravu o tackama dnevnog reda. Ko se javlja za rije¢? Ako se niko ne
javlja za rije¢, molim da se glasanjem izjasnimo o predlozenom dnevnom redu.

Ko je za predlozeni dnevni red?

Konstatujem da smo jednoglasno usvojili predlozeni dnevni red.



Prelazimo na prvu tacku dnevnog reda.
Ad.1. Odgovori na delegatska pitanja i delegatska pitanja

Odgovore na delegatska pitanja su pojedini delegati dobili, pojedini nisu. Odgovore su
dobili gospodin Sefik Dzaferovi¢, Ibrahim Spahi¢ i Nikola Spiri¢. Molim vas da se prilikom
postavljanja novih pitanja drzimo Poslovnika, da pitanja budu u pisanom obliku i na nacin
kako je to Poslvonikom definisano. Ko se javlja za rijec? Izvolite. Rije¢ ima gospodin
Sejfudin Toki¢, drugi zamjenik predsjedavajuceg.

SEJFUDIN TOKIC

Predsjedavajuéi, gospodo izaslanici — delegati, dozvolite da postavim sljedece pitanje.
Koje je obrazloZzenje Vijeca ministara da tri puta potpuno mijenja sustinu svog prijedloga
zakona o raspodjeli sredstava sukcesiji, te¢ da kontinuirano u proteklih Sest mjeseci
predstavnici ovog izvrSnog organa vlasti daju potpuno kontra-diktorne izjave o potrebi
koriStenja ovih finansijskih sredstava. To govorim zato §to je u proteklih Sest mjeseci u ovom
domu bilo vrlo snaznih istupa predstavnika Vije¢a ministara, vezano za ovaj zakonski
projekat. U stenogramu se mogu zabiljeziti i formulacije o biti i ne biti opstanka i BiH pa i
nekih njenih entiteta, te u medijima se pod, na pres konferencijama ovog organa objavljivale
informacije kako ¢e penzioneri pasti u vrlo tesku poziciju ukoliko ovaj zakon ne bude
usvojen, da bi Vijee ministara samo tri puta mijenjalo 1 zahtjev vezano za proceduru i sadrzaj
ovog zakona. Mislim da jedan ovakav odnos, obzirom na svu raspravu, a imali smo sate
rasprave o ovom zakonu, trazi da se sada posvestum, obzirom na informacije koje se pojavile
u medijima a jos uvijek ne u ovom domu, da je Vije¢e ministara odustalo i od posljednjeg
svog zahtjeva za rasprvom o ovom zakonu, potrebno dobiti adekvatne odgovore. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem uvazenom delegatu gospodinu Toki¢u, naravno u pisanoj formi smo
dobili ovo pitanje koje ¢e biti proslijedeno onome od koga se odgovor zahtijeva. Ko se dalje
javlja za rije¢? Rije¢ ima gospodin Ibrahim Spahi¢. Na redu je gospodin Turjacanin.

IBRAHIM SPAHIC

Gospodine predsjedavajuci, gosti, zelio bih da ponovim pitanje predsjedavjau¢em
Vije¢a minsitara BiH gospodinu Mikerevi¢u, na koji nije stigao da odgovori na prosloj
sjednici, a odnosi se na obavezu VijeCa ministara da izade pred oba doma Parlamentarne
skupstine BiH sa programom mjera ekonomske politike u 2002. godini. Posto je kraj maja 1
posto pocinju praznici rada, za mene je ne razumljivo da je godina dana prosla od zajednicke
sjednice oba doma na kojem je preuzeta obveza od strane gospode ministrice za ekonomska
pitanja 1 saradnju sa svijetom gospode Azre Hadziahmetovi¢ i Vijea ministara da ¢e nam
predociti svoj program ekonomskog razvoja za 2002.godinu i da ¢e predociti mjere koje u tom
pogledu Vijec¢e ministara misli preduzeti. Imam osjecaj, da uglavnom, u ovoj protekloj godini
dana se radi o potpisivanju novih obaveza i dogovora a da prakticno od te Sume ne vidi se
drvece, ne vidi se put, ne vidi se izlaz iz ovog $to se zove ekonomski program razvoja ove
zemlje 1 time je obaveza to koja je javno preuzeta u javno preneSenoj sjednici oba doma.
Dakle, ja sam ocekivao da ¢e meni odgovor taj sti¢i za ovu sjednicu u pismenoj formi, s
obzirom da je gospodin Mikerevi¢ kao §to znate sami u tom trenutku, na nasoj prosloj
sjednici se naSao u jednom vremenskom tjesnacu. Nije mogao dati direktno odgovor. Mada,



koliko sam ja razumio, imao je interes da se javi za rijeC. Ja, dakle, ponavljam to pitanje,
trazim od Vije¢a ministara da kaze kakvu to ekonomsku politiku uopce, na temelju strategije
ekonomskog razvoja i socijalne politike, koja se zove Poduzetnicko drustvo, Vijece ministara
namjerava raditi, da li uopée namjerava do kraja mandata svog iza¢i sa bilo kakvim
dokumentom, koji se odnosi na ekonomsku politiku u BiH. Da ne obrazlazem vaznost cijelog
ovog kompleksa pitanja.

Drugo pitanje, kakva je sudbina zakona o nacionalnim manjinama, o za$titi
predstavnika nacionalnih manjina koji je usvojen u Dimu naroda prosle godine i u ¢emu je u
stvari priroda blokade u Predstavni¢kom domu da se zakon koji je usvojio Dom naroda ni na
koji na¢in ne moze po normalnoj proceduralnoj strukturi rada i djelovanja ove skupstine naci
pred poslanicima Predstavnickog doma. U ¢emu je problem izmedu dva doma i u ¢emu je
problem u komunikaciji izmedu dvje odgovorne zajednice dva kolegija da bi ovaj posao bio
obaljen kako treba? Bilo da je rije¢ o pozitivnom odgovoru, bilo da je rije¢ o negativhom
odgovoru, bilo da je rije¢ o zahtjevu da se izjasni o tom zakonu. To su jedina dva pitanja o
kojima bih Zelio da postavim ovog trenutka i to bi bilo sve. Hvala lijepa.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem delegatu gospodinu Spahicu, s tim da ga molim da u pisanoj formi
dobijemo pitanje koje je postavio. Rije¢ ima uvazeni delegat gospodin Goran Turjacanin.

GORAN TURJACANIN

Gospodine predsjedavajuci, clanovi Kolegija, kolege delegati, uvazeni gosti, ...
delegacije BiH, kao ¢lan stalne delegacije BiH u Vije¢u Evrope, ja imam pitanje upuceno
prema MIP-u BiH, a odnosi se konkretno. Kao ¢lan delegacije, smatram da sam dozivio jednu
neugodu prilikom aplikacije BiH, odnosno prijema svecanog BiH u Vijece Evrope, Zelim da
postavim pitanje. Koji su to principi i pravila protokolarne aktivnosti MIP-a BiH, odnosno
Vijec¢a ministara BiH u vanjsko-politickom predstavljanju BiH na parlamentarnim sesijama,
konkretno ovdje na sesiji Vije¢a Evrope. Odnosno ko je stariji zakonodavna ili izvr$na vlast.
Nazalost imali smo situaciju da je delegatsko tijelo BiH naslo se u koridoru kao tre¢e po redu
iza niza savjetnika, iza niza da ne kazem pomoc¢nika, zamjenika i svih onih koji su dosli u ime
Ministrskog vije¢a BiH? Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem delegatu Turjacaninu. Ko se dalje javlja za rijec?

ILIJA SIMIC
Gospodin Spiri¢ ima potrebu postaviti pitanje.

NIKOLA SPIRIC

Dame 1 gospodo, uvazeni delegati, cijenjeni gosti, ja sam u viSe navrata postavljao
pitanje. Nazalost, dobijao sam polovi¢ne odgovore ili nikakve odgovore. Dakle, zelim da
konstatujem da nisam zadovoljan odgovorima na dosad postavljena pitanja, ali sve doktle dok
sjednim u ovom domu ¢u postavljati pitanja 1 tjerati one koji vrSe vlast u BiH u interesu
gradana da su duzni odgovarati na pitanja.



Prvo pitanje Savjetu ministara BiH i Kancelariji za reviziji. Na osnovu kojeg zakona
ili kojeg podzakonskog propisa je Savjet ministara BiH donio odluku o povecanju neto plata
ministrima i zamjenicima ministara u iznosu od 840 KM? Da li se po misljenju Ureda za
reviziju radi o krSenju propisa ili o krivicnom djelu.

Pod dva. Pismo Savjetu ministara i Uredu za reviziju. Na osnovu kojeg zakona ili
podzakonskog propisa je Savjet ministara BiH donio odluku o isplati naknade pojedinim
¢lanovima Antiteroristickog tima i to iz budzetskih rezervi i ako se zna da ni BudZet ni Zakon
o izvrsenju Budzeta institucija BiH za 2002.godinu jos nije usvojen?

Trecée pitanje se odnosi pitanje Svjetu ministara. Zasto odluka o povecanju neto plata
ministrima izamjenicima ministara, odnosno odluka o isplati naknade pojedinim ¢lanovima
Antiteroristickog tima nisu objavljene u sluzbenim glasnicima?

Cetvro pitanje Savjetu ministara. Trazim od Svjeta ministara informaicja kolika je
Steta nanesena BiH prodajom zlata i naknadnim transakcijama sa Centralnom bankom BiH
konverzija dolara u euro. Da ta informacija bude transparentna, imajuc¢i u vidu kursne razlike
po datumima, da se jednostavno u javnosti ne prve Spekulacije i time ne nanosi dodatna
politicka Steta BiH.

Na kraju peto pitanje Savjetu ministara. Ho¢e 1li i kada Savjet ministara BiH od
Antiteroristickog tima kao tijela koje je sam formirao zahtijevati da o svojim aktivnostima
informiS§e Dom naroda Parlamentarne skupstine BiH?

Na postavljena pitanja trazim pisane odgovore, a podsjeti¢u vas delegate da je odluka
o povecanju neto plata donesena, dakle, donesena je 27.6.2001.godine, a odluka o isplati
nadoknada Antiteroristickom timu 28.2.2002.godine. Ovo su te odluke koje nisu objavljene a
trebale su biti objavljene i1 ja trazim, dakle, izvjesStaj 1 Savjeta ministara i Kancelarije za
reviziju BiH. Hvala vam lijepa.

Ima 1i jo§ neko da se javlja za rijec? Nema. Konstatujem da smo iscrpili prvu tacku
dnevnog reda. Prelazimo na drugu tacku dnevnog reda.

Ad.2. Usvajanje zapisnika sa 16. sjednice Doma naroda

Ko se javlja za rije¢? Nema niko. Molimo vas da se izjasnimo vezano za zapisnik.

Ko je za usvajanje zapisnika sa 16. sjednice?

14 za. Konstatujem da smo zapisnik jednoglasno usvojili, niko protiv, niko uzdrzan.
Prelazimo na tre¢u tacku dnevnog reda.

Ad.3. Izvjestaj Komisije Doma naroda o usaglaSavanju zakona

Pod a) Zakon o Klasifikaciji opojnih droga, psihotropnih supstanci, prekursora i
biljaka — prvo ¢itanje

Vi ste izvjestaj o mogucénosti postizanja saglasnosti dobili. Nazalost, u Kolegiju nismo
postigli saglasnost, vezano za ovaj zakonski projekat i sada moramo proceduru glasanja
privesti kraju. Jedan ¢lan Kolegija Nikola Spiri¢ je bio protiv, ostali su bili za, a vi znate da
usaglasavanje podrazumijeva puni konsenzus u Kolegiju.



Dakle, izjasnjavamo se u skladu sa ¢lanom 90. tacka 2. Poslovnika i sada moramo
traziti entitetsku vecéinu.

Postavljam pitanje ko je iz Federacije BiH protiv ovog zakona? Nema niko.
Ko je iz Republike Srpske protiv? — 5 protiv.
Konstatujem da ovaj zakon nije usvojen.

Pod b) Zakon o Agenciji za informacije i zastitu BiH predlaga¢ Predsjednistvo
BiH prvo ¢itanje

Vi ste, takoder, dobili izvjestaj Kolegija o mogucnosti postizanja saglasnsoti. Rezervu
prema ovom zakonskom projektu u Kolegiju sam imao li¢no ja, no, ja zelim da informiSem
Dom da u odnosu na tu moju reviziju ima novih ¢injenica na relaciji Klub poslanika iz RS,
Predsjednistvo, UN, Kancelarija njegove ekselencije gospodina Klajna. Mi smo postigli
saglasnost za dio principa koji nije nasao mjesto u zakonu koji je bio predmet naseg
razmatranja pokusamo kroz amandmansku fazu uz usaglasnost i PredsjedniStva i Kancelarije
UN u BiH, kako bi dobili politi¢cko raspolozenje,o dblokirali ovaj zakonski projekat i stvorili
mogucénost da on bude usvojen. Ja Zelim da vas informiSem da je PredsjedniStvo danasnje ne
prisustvovanje ovom zasjedanju opravdalo, uz izvinjenje da imaju obaveze koje su ranije
ugovorene 1, naravno, njihovo izvinjenje Sto ih danas nema na ovom zasjedanju, ali zelim,
takoder da vas inforimiSem da je Predsjednistvo prihvatilo ove amandmane koje ¢emo ispred
Kluba srpskih delegata uloziti.

Da bi mogli ovaj posao privesti uspjesno kraju, mi smo u Kolegiju postigli saglasnost
da u skladu sa Poslovnikom produzimo period za amandmansku fazu. Dakle, za moguénost
amandmanskog djelovanja u smislu u kojem sam govorio i u tom smislu ¢emo podnijeti ova
tri amandmana na ¢lan 2, ¢lan 15. i ¢lan 29. To su principi koji su dogovoreni i1 uskladeni. Ja
ocekujem da ¢emo u drugom citanju imati razumijevanja za ove amandmane i da ce
prihvatanje ovih amandmana rezultirati usvajanjem zakona u Domu nroda Parlamentarne
skupstine BiH. U tom smislu ja pozivam delegate iz RS da prihvatimo ovaj zakon u prvom
Citanju a da naSu volju, volju svih nas testiramo, vezano za zakon u drugom Ccitanju
prihvataju¢i ovih amandmana koji su bili predmet usaglasavanja na relaciji Dom naroda —
Predsjednistvo, Kancelarija UN koja je radila na ovom zakonskom projektu. Ukoliko ima
potrebe za dopunsko obrazlozenje predstavnici UN su tu ako zelite da se obrate, ali ja mislim
da bi danas jednostavno mogli skratiti tu proceduru usvajanjem zakona u prvom c¢itanju uz
raspolozenje da se ti amandmani koji ¢e danas biti uruceni poslanicima usvoje u drugom
¢itanju i vremenu koje je dato za dopunsko podnoSenje amandmana.

U tom smislu ja mislim da nema potrebe da otvaramo raspravu izuzev da, kao i sve
ostale zakonske projekte u skladu sa ¢lanom 90. tacka 2. zavrSimo proces glasanja.

Postavljam pitanje ko je iz Federacije BiH protiv zakona u prvom ¢itanju?
Nema niko.

Ko je iz Republike Srpske protiv zakona u prvom ¢itanju?

Gospodin Turjacanin.

Dakle ja mogu da konstatujem da je ovaj zakon proSao  u prvom Ccitanju. Po
Poslovniku dakle produzavamo vrijeme za amandmansku fazu 1 ocekujemo dakle
raspolozenje usvajaju¢i ove amadnamne koji ¢e u ime kluba podnjeti gospodin Novakovi¢ da
¢emo na narednom zasjedanju imati usvojen ovaj zakon.



Pod c) Rezolucija o politici zdravlja za gradane Bosne i Hercegovine

Predlaga¢ gospodin Ibrahim Spahi¢. Vi znate da smo vodili raspravu, da je rasprava
zaklju€ena. Da u kolegiju nije bilo nazalost raspolozenja da ovaj zakonski projekt usaglasimo.
Mi smo takode po Poslovniku duzni da pristupimo izjasnjavanju vezano za ovaj zakon.

Molim vas rasprava je zakljuCena. Ja vas molim da se drzimo procedure. Ako
napravimo presedan na jednom primjeru, nikada iz procedure neemo izac¢i. Ne moze se
otvarati rasprava. Nema dopunskih obrazlozenja. Ja vas molim dakle da zavrSimo proceduru
glasanja. Onda ¢emo se dogovoriti.

Ko je dakle iz Federacije BiH protiv ove rezolucije?
Nema niko.

Ko je iz Republike Srpske protiv rezolucije?

Dva su protiv.

Dakle konstatujem da je ova rezolucija usvojena u, dakle rezolucija je usvojena.
Idemo dalje.

IBRAHIM SPAHIC
(govori s mjesta)...

Ne mozZete napraviti jer smo zavrsili tacku dnevnog reda. Ja vas molim dakle strogo ¢u
se drzati Poslovnika. Bi¢u jednak i prema sebi i prema vama da bismo izbjegli bespotrebne
rasprave kada s tacka dnevnog reda zavrsili. ZavrSili smo ovu tacku denvnog reda.

Idemo pod d) Predlog zakljutka delegata Nikole Spirica da se formira
parlamentarna komisija sa zadatkom da ispita zakonski osnov za promjenu strukture
imovine Bosne i Hercegovine na osnovu prodaje zlata u banci za Medunarodna
poravnanja u Bazelu i utvrdi eventualne Stete koje su nastale prilikom prodaje zlata i
transakcija sa Centralnom bankom

Zelim, takode, dobili ste izvjestaj da vas informisem da nije bilo koncezusa u
Predsjedni$tvu, da je prvi zamjenik predsjedavajuéeg gospodin Simié bio protiv ovog
zakljucka. Dakle i dalje ne postoji raspoloZzenje da se jednom parlamentarnom komisijom
preduprede razlicite politizacije da li je nanesena Steta nije 1 kolika je, ali moramo proceduru
zavrsSiti zakode u skladu sa ¢lanom 90. stav 2.

Ko je iz Federacije BiH protiv?
- 5jeprotiv.

Dakle nema potrebe da dalje pristupamo izjaSnjavanju.

Ovaj zakljucak nije proSao i nema potrebe da se izjasnjavamo u drugom entitetu.



Prelazimo na Cetvrtu tacku dnevnog reda.

Ad. 4. IzjaSnjenje Doma naroda o izvjeStajima Zajednicke komisije oba doma o
postizanju sporazuma o istovjetnom tekstu Zakona o upotrebi i zastiti znaka Crvenog
krsta/kriZa i naziva drustva Crvenog krsta/kriZza Bosne i Hercegovine

Izvjestaj ZajedniCke komisije ste dobili. Zajednicka komisija je postigla sporazum.
Predstavnicki dom je usvojio izvjeStaj po Clanu 95. tacka 2. Poslovnika. Mi bi trebali
jednostavno da zavr§imo proceduru izjasnjavanja.

Ko je za ovaj usvojeni tekst koji je usaglasila Komisija?
Dakle ko je za?
- 12

Dakle, nema protiv nema uzdrzanih.
Konstatujem da smo jednoglasno usvojili usaglaseni tekst ispred obadvije komisije.

Prelazimo na petu tacku dnevnog reda.
Ad. 5. Zakon o upravi

Predlagac Savjet ministara Bosne 1 Hercegovine. Drugo ¢itanje. Zakon je usvojen u
prvom c¢itanju na 16. sjednici. Ovo je drugo Citanje

Amandman u skladu sa ¢lanom 89. Poslovnika Doma naroda podnjeo je delegat
Momcilo Novakovi¢. Osjeca li potrebu da obrazlozi amandman. Jel ima potrebe da gospodin
Novakovi¢, ima potrebe.

Izvolite gospodine Novakovicu.
MOMCILO NOVAKOVIC

Uvazeni predsjedavajuéi, kolege delegati, ja nisam dobio novi tekst zakona, ne znam
da li je neko dobio s obzirom da

NIKOLA SPIRIC
Ja vas molim malo paznje kada delegati govore.

MOMCILO NOVAKOVIC

smo imali jedan zakljucak na jednoj od prethodnih sjednica da se nakon rasprave i
odluke Ustavno-pravne komisije usvojeni amandamni ugrade u tekst zakona i da delegati
dobiju takav tekst zakona. Mene sad zanima da li se ovaj zakon zove zakon o upravi ili
nekako drugacije s obzirom da je amandman koji je usvojen promjenio naziv zakona. Ako je
to tako i na taj nacin prakti¢no promjenio mnogo toga u vezi s ovim zakonom.

Ja ne¢u ovdje objaSnjavati zbog Cega sam ulozio ovaj amandman, jer to sam vrlo
kratko u obrazlozenju i rekao. Ali ho¢u da kazem da je ovo pravi nacin ako neko ne zeli da
neki zakon prode. A gospodo ovo je prilika da oni koji su ovako radili na Ustavno-pravnoj
komisiji i vide rezultat svoga rada.



NIKOLA SPIRIC

Ima li neko da se javlja za rije¢ dalje? Ja imam, naravno iskoristi¢u priliku nemojte mi
zamjeriti, po$to nema ni prvog ni drugog zamjenika predsjedavajuceg, govorim s mjesta ako
mi dopustate, jedan kratki komentar.

Praksa ¢e ubuduce biti i to ¢e biti jedna od novina da u proceduru ne¢e moci uéi zakon
¢iji amandmani nisu vjerno ugradeni u prijedlog zakonskog teksta. Mi smo primili dio radnika
u sluzbe Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine. Moram javno da izrazim svoje
negodovanje da jo$ uvijek nisu spremne, sposobne ili ne zele da rade na nacin kako je to
Poslovnikom postignuto, ali ja vam obec¢avam da vam ubuduée ne¢emo zamarati zakonskim
projektima koji nisu obradeni na nacin kako to Poslovnik zahtjeva. Ali da danas ne bismo
odlagali  izjasnjenja o zakonu ja molim da jednostavno pristupimo izjasnjenju o
amandmanima.

Zarijec se javio gospodin Ivo Divkovi¢ Izvolite.

IVO DIVKOVIC

Gospodine predsjedavajuci, amandmani koje je gospodin Novakovi¢ uputio su ustvari
amandmani na amandmani. Mi sad ako bismo se izjasSnjavali o amandmanima gospodina
Novakovic¢a zaista bi trebali imati ovdje preciSceni tekst zakona koji u svom tekstu sadrzi
amandmane koje je komisija prihvatila jel tako i postali su sastavni dio zakona i onda ove
amandmane razmatrati na taj prijedlog zakona. Jer sad je, sad se postavlja pitanje ako je ovaj
tekst zakona koji treba usvojiti onda amandmani gospodina Novakovica, ja pretpostavljam da
i on sam praktino nema amandmana, jer je on trazio iskonski tekst viSe svojim
amandmanima. Znaci pitanje je nasto su amandmani gospodina Novakovic¢a 1 druga stvar u
kojem tekstu zakona zakona s izjasnjavamo, tako da mi moramo tu situaciju razjasniti da
bismo se uopste znali opredjeliti o Cemu se radi.

NIKOLA SPIRIC
Ja imam jedan prijedlog naravno koji. Za rije¢ se javlja gospodin Rodi¢. Izvolite.

DRAGUTIN RODIC

Gospodine predsjedavajuci, gospodo kolege iz Doma naroda Parlamentarne skupstine
Bosne 1 Hercegovine, ja moram da ponovim ono §to sam rekao kada smo oko ovoga zakona
govorili u prvom ¢itanju. Mislim da i ¢ini mi se da nisam bio dovoljan jasan kada sam rekao i
kada smo usvajali taj zakon da je vrlo bitno, jer smo mi imali amandmansku fazu i prije
zakona u prvom Citanju. Zakon je sa ovih par amandmana bitno promjenio zakon o upravi.
Medutim Sta se dogada. Mi danas na dnevnom redu ponovo imamo Zakon o upravi i znaci to
je ono §to je proslo u prvom citanju kada smo govorili o amandmanskoj fazi.

Sada ¢u opet da ponovim ono do ¢ega mi mozemo do¢i ukoliko udemo u ovakvu
proceduru. Mi smo prije toga usvojili i ¢itav niz zakona koji se direktno naslanjaju na zakon u
upravi. Spomenucu samo jedan procesni zakon, to je zakon o opStem upravnom postupku koji
prakti¢no je usvojen na prethodnoj sjednici Doma naroda 1 sada kada bi isli u ovu proceduru
do¢emo do jednok apsurda gdje ¢emo morati odmah da idemo izmjene i dopune zakona o
svim onim procesnim zakonima koje smo prethodno donjeli. Prema tome smatram da
institucije Bosne i Hercegovine prakti¢no i njihove nadleznosti i odluc¢ivanje o stvarima sa
drzavnog nivoa i ne znam kome je potrebno da stalno moramo dokazivati da su potrebni
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odredeni atributi, jer samim svojim prisustvom, sastavom i svemu onome kako je koncipiran
Dom naroda normalno je da je nadleznost Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine da
donese zakone iz okvira nadleznosti Bosne i Hercegovine. Imam utisak i to moram da
ponovim da je stalno neka potreba da vidimo ko je za, ko je protiv, a mislim da su ovi zakoni,
prvo §to su fundamentalni zakoni. Dalje $to ti zakoni omogucuju da se kvalitetno radi i ovaj
predlog zakona koji je uputio, odnosno nacrt zakona koji je uputio Savjet ministara je sasvim
korektan zakon koji moze dobiti ovdje ve¢inu. Ovim izmjenama ja sam bio jedan od ¢lanova
Ustavno-pravne komisije koji je odmah ukazao na takve stvari. Medutim ako budemo isli
dalje, bojim se da ne¢emo do¢i do kvalitetnih rjesenja. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Rodic¢u. Ima li jo§ neko da se javlja za rije¢? Pitam sekretara
Doma koji je pravni lijek za ovu situaciju da se ne ogrijeSimo o Poslovnik?

JADRANKO TOMIC

Ako zZelite da se prede na druge tacke dnevnog reda za pola sata ¢ete dobiti zakon, jer
se radi samo o znacajnim izmjenama, a to je naziv zakona u ¢lanku 1. zakona. To su znacajne
izmjene gdje se unosi rije¢ "drzavna" ili da se napravi pauza kratka ili da se prede na ostale
tacke...zakona.

NIKOLA SPIRIC

Ja bi molio sekretara Doma i sluzbe koje opsluzuju rad ovog doma da budu prisutnije
na sjednicama. Posjeti¢u vas, a 1 trazim stenogram da kada je ovaj zakon pusten u drugo
Citanje da je postavljeno pitanje naziva zakona i da je receno da se on zove ovako kao §to smo
dobili danas. Zato to pitanje postavljam, da nema potrebe amandman. Samo malo. Sjedite.
Dobicete rije¢ kada vam dam, nemojte se uzbudivati.

Ali dakle, postoji moguénost da konstatujemo kao delegati da se zakon zove tako da
pristupimo izjasnjavanju da usvojimo, ili ako se ostaje da se to zove na neki drugi nacin, onda
predlazem da se ne izjaSnjavamo o zakonu, nego da oni koji su duzni da vode racuna o
zakonskim projektima svoj posao zavrse da to bude prva tacka narednog zasjedanja.

Dakle, samo trazimo poslovnicku moguénost. Postoji li takva poslovnicka moguénost
1 ovo je posljednji put, ubjedujem vas posljednji put da ste na sto dobili zakon koji sluzba nije
u skladu sa komisijkom fazom odradila. Oni koji primaju plate koje nisu male ovde moraju da
snose dio odgovornosti za opserviranje rada ovog doma. I ako igdje se budem trudio da
unesem novinu to je da oni koji opserviraju rad moraju raditi do perfekcije.

Ako nema sporazuma, dakle da ne obaramo zakon ili da se ne izjaSnjavamo ako nema
raspolozenja da prode, ja predlazem da odgodimo izjasnjavanje s ciljem da usvojimo zakon,
da bude prva tacka narednog zasjedanja uz to da se prva faza zavrSi onako kao §to to
Poslovnik nalaze. Ne mozemo stalno maltretirati delegate kako ljudi nisu imali vremena.

Molim da se konstatuje koliko je vremena proslo od komisijske faze. Da ste meni dali
rukom to ispisao do danas.
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Ima li neko za rije¢? Izvolite gospodin, uvazeni delegat gospodin Halid Genjac.
Izvolite.

HALID GENJAC

Poslovnik je vrlo jasan. Ja barem imam 1 prijelog zakona imam 1 zapisnik sa Ustavno-
pravne komisije, imam i amandmane poslanika koje poslanik moze podnjeti nakon komisijske
faze. Imam vrlo jasan Poslovnik da se radi po tackama dnevnog reda.

Molim vas predsjedavajuci skupite svoje clanove Kolegija i pozovite predsjednika
Ustavno-pravne komisije, izvrSite konsultacije od 10 minuta da nastavimo sa radom. Ne moze
se tacka dnevnog reda skidati na nac¢in da bude prva tacka naredne sjednice. Imamo uslove da
radimo. Radi se o vrlo vaznom zakonu. Sve pretpostavke su ispunjene a pitanje rada ili ne
rada administracije, ja bi isto rjeSavao na sjednici Kolegija. Ja barem imam materijala za
pojedine tacke u 10 kopija. Znate, svakodnevno dobijam kopiju i kopije kopije koju sam
dobio. Dakle uredite tu sluzbu na nacin da se to izvan sjednice obavi, a sad ja vam predlazem
da sazovete ¢lanove Kolegija koji izgleda prisustvo je ovdje samo ked predsjedavaju i
pozovete predsjedavajuc¢eg Ustavno-pravne komisije i obavite konsultacije kako bi nastavili
sa radom.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Genjcu. Ponasa¢emo se u skladu sa Poslovnikom, drugacije
nije ni moguce. [zjasni¢emo se o amandmanima na amandmane. Izjasni¢emo se i u zakonu,
ali ja sam pricu priCao sa zeljom da dodemo do zakona. Nije nikakav problem da mi
proceduru zavrSimo u skladu sa Poslovnikom.

Ako nema, jel se joS neko javlja za rije¢? Gospodin Ivo Divkovi¢. Izvolite.

IVO DIVKOVIC

Ja mislim da mi moZemo danas na ovoj sjednici raspravljati o zakonu. Ja se nadam da
bi se eventualno mogli sloziti da raspravu o ovom zakonu ostavimo kao posljednju tacku
dnevnog reda, a da u meduvremenu stru¢ne sluzbe donesu tekst zakona onako kako to
Poslovnik nalaZe $to znadi zakon u kome su ugradeni amandmani gospodina Simiéa koji su
prihvaceni na Ustavno-pravnoj komisiji i postali sastavni dio zakona. I onda ¢emo imati tekst

.....

amandmanima i o zakonu i time ¢emo stvar zavrsiti. Hvala lijepo.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Divkovi¢u. Mislim da mozemo raspravu privesti kraju.

Idemo u skladu sa Poslovnikom. Gospodin Novakovi¢ je na vrijeme podnjio
amandmane na Zakon o upravi.

Prelazimo dakle na izjasnjavanje o amandmanima.

Amandman I — ¢lan 1. alineja 1. iza rije¢i "uprave" dodaje se rije¢ "institucijama".

Ko je za ovaj amandman? -5 za

Ko je protiv? -4 protiv

Ko je uzdrzan? — 3

Amandman ide na usaglasavanje. Idemo dalje.
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Amadnman II — ¢lan 3. na kraju alineje 3. dodaje se tekst "u skladu sa Ustavom BiH".

Ko je za ovaj amandman? — 5

Ko je protiv? — 4

Ko je uzdrzan? — 3

Opet amandman ide na usaglasavanje.

Na osnovu c¢lana 89. Poslovnika ako imate? Nije, nije. Molim vas lijepo idemo dalje.
Ja iznosim amandmane koji su mi dosli u proceduri protokolarnoj.

Amandman III — ¢lan 4. stav 1. iza rijeci "organi uprave" dodaje se tekst "u okviru
svoje nadleznosti".

To su amandmani koji nisu prihvaceni na Ustavno-pravnoj komisiji.
Ko je za?

/zajednicka diskusija s mjesta/
Idemo da se izjaSnjavamo molim vas.

Amandman dakle, amandman IV — ¢lan 4. stav 2. alineja 1. iza rijeci "¢e" dodaje se
tekst "u okviru svoje nadleznosti".

Ko jeza? -5
Ko je protiv? — 4
Ko je uzdrzan? -2, 3

Ide na usaglasavanje.

Amandman V — ¢lan 5. umjesto termina "bosanski" u upotrebi "bosnjacki" iz razloga
Sto ova ustavna kategorija nije jo$ uvijek definisana.

Ko je za?
Ko je protiv? — 7

Nije usvojen amandman, nema potrebe nije dobio veéinu da ide na entitetsko
izjasnjavanje.

Amandman VI — ¢lan 7. mijenja se 1 glasi "u organima uprave i struktura drzavnih
sluzbenika i zaposlenih u prinicpu ¢e odrazavati ravnomjernu zastupljenost konstitutivnih
naroda Bosne 1 Hercegovine".

Ko je za? — 4

Ko je protiv? — 3

Ko je uzdrzan? — 3

Ide na usaglasavanje. Molim vas ove amandmane na amandmane hoc¢u li dobiti od
sekretara Komisije?
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Polako, dobicete rije¢, samo da zavrSim usaglasavanje. Samo malo da se izjasnimo.
Da zavrSimo proceduru izjaSnjavanja. Evo amandmana. Da se samo izjasnimo i odmah ¢emo
napraviti pauzu. Nema problema.

Amandman I koji se odnosi na promjenu naziva zakona se brise i ostaje prvobitni tekst
naziva predlagaca zakona Zakon o uprvi.

Kojeza? -5

Ko je protiv? — 5

Ko je uzdrzan? — 1

Ide na usaglasavanje.

Amandman II usvojen je amandman je li pola pola. MoZete traziti ponovo glasanje, ali
nema potrebe. Neide ovo na usaglaSavanje, amandman nije prihva¢en u skladu sa
Poslvonikom

Amandman II usvojen je amandman II na ¢lan 1. zakona se briSe ostaje prvobitno
predlozeni tekst Clana 1. koji glasi. Ovim zakonom ureduje se organizacija uprave BiH u
pogledu polozaja, uloge strukture,ovlasenja obaveza organa uprave i druga pitanja za
organizaciju i rad tih organa u vrSenju poslova uprave.

Kojeza? -5

Ko je protiv? — 4

Ko je uzdrzan? — 3

Ide na usaglasavnaje.

S obzirom da najveci broj amandmana ide na usaglasavanje, predlazem pauzu od pola
sata. Mislim da je to dovoljno da mi u Kolegiju pokusamo postici saglasnsot.

Dakle, pauza pola sata.

/PAUZA/

Nastavljamo rad 17. sjednice Doma naroda Parlamentarne skups$tine BiH. Pauzu koju
sam trazio bila je s namjerom da se postigne saglasnost za amandmene koji idu na
usagladavanje gospodina Mom¢ila Novakovi¢a. Zelim da vas izvijestim da zarad zauzetosti
jednog c¢lana Kolegija nismo uspjeli odrzati sjednicu Kolegija da ¢emo usaglasavanje
sprovesti u skladu sa Poslvonikom i rokom koji je definisao Poslovnik i da ¢emo u tom
usaglasavanju vas obaviejstiti, takode, u skladu sa Poslovnikom i1 ovim zavrSavamo ovu tacku
dnevnog reda. Prelazimo na narednu tacku dnevnog reda.

Ad.6. Sporazum o razvojnom kreditu broj 3531 BOS Projekt tehnicke pomo¢i za
privatizaciju izmedu BiH i medunrodne asocijacije za razvoj — predlaga¢ PredsjedniStvo
BiH

Zelim da vas informiSem sporazum koji nismo ratifikovali na prethodnom zasjedanju.
Nakon toga imali smo primjedbe, ve¢ina delegata imala je primjedbu. Vecinom glasova nije
prihvacen, iz razloga S$to nije bilo nikoga iz Savjeta ministara i od PredsjedniStva kao
predlagaca da tumaci ovaj sporzaum i da odgovori na delegatska pitanja.

U meduvremenu sa kancelarijom Svjetske banke, sa PredsjedniStvom i sa entitetskim
parlamentima otvorili smo dopunske razgovore i mi smo dobili instrukcije, odnosno
informaicje da je su ovaj sporazum ratifikovali entitetski parlamenti i dobili smo inicijativu od
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entitetskih parlamenata da se radi o sporazumu koji je od interesa za BiH i njene entitete.
Predsjednistvo je ponovo uputilo ovaj sporazum Komisiji za spoljno-trgovinske poslove
Doma naroda. Dobili ste pozitivno videnje Komisije i ako smo napravili bilo kakav pomak
samim tim $to prosli put nismo ratifikovali ovaj sporazum jeste, Sto smo jasno upozorili i
Predsjednistvo i Savjet ministara i entitetske vlade da Dom BiH kao drzavni dom ili drzavni
parlament mora biti informisan o svim aktivnostima, ako ve¢ vrsi ratifikaicju bilo kojeg
sporazuma.

U tom smislu, s obzirom da imamo izvjestaj Komisije, ja otvaram raspravu. Ako se
neko javlja za rijec, ja molim da se kandiduje za raspravu. Ko se javlja za rije¢? Ne javlja se
niko. Ima gospodin Halid Genjac. Izvolite.

HALID GENJAC

Dame i gospodo, postovane kolege, ja, naravno, s negodovanjem primam ¢injenicu da
ovdje ne prisustvuje iz Vijea ministara, koliko vidim niko, a pogotovo iz nadleznog
ministarstva koje bi nam moglo dati dodatne informacije, eventualno pitanja. Iz onoga koliko
sam ja mogao prouciti ovaj sporazum i u razgovorima sa predstavnicima Svjetske banke, na
Komisiji vrseci konsultacije i razgovore, radi se od prilike o sljedecem. 19,8 miliona dolara,
to je negdje blizu 50 miliona KM, ponavljam jo$ jednom 50 miliona KM se uzima kredit i taj
kredit bi se koristio da se 90% tih sredstava da za konsultativne usluge prilikom privatizacije,
kako je ovdje navedeno strateskih preduzeca i1 prodaje preduzeca strateSkim investitorima.
Radi se oko 18 preduzeca u RS sa procijenjenim kapitalom od 3,2 milijarde i 27 preduzeca u
Federaciji sa drzanim kapitalom od 8,8 milijardi. Radi se o listi preduzeca sa strateske liste.
StrateSkim preduzeéima i radi se o velikom iznosu, neobi¢no velikom iznosu sredstava koji je
predivden za konsultantske usluge. Uglavnom se radi o stranim ekspertima i domacin naravno
ali uglavnom o stranim ekspertima.

Posto se radi o velikoj cifri 1 poSto su, prema mojim informacijama, iskustva sa ovom
vrstom kredita 1 ovom vrstom aranzmana priliéno oskudna i raznolika, koliko ja imam
informacija neke od zemalja u tranziciji kao $to je Rumunija i bugarska imali su slicne
aranzmane. U Rumuniji je taj aranZman nailazi na prepreke zbog Isozene procedure. U
Bugarskoj je nesto drugacija situaicja. Dakle, nema se dovoljno iskustava sa aranzmanima
koji su sli¢no koncipirani kao S$to je rije¢ o ovom aranzmanu. To je jedna stvar.

Druga stvar, mi smo svjesni potrebe da se, zaista, radikalni preokreti ucine, kad je u
pitanju privatizacija i proces privatizacije, jer s tim je vezano, naravno i dalje zaposljavanje
otvaranje radnih mjesta, popunjavanje budzeta itd. 1 svjesni smo i oc¢igledno je i bjelodana
¢injenica da proces privatizacije ne ide onim tempom i onim na¢inom kako bi mi to Zeljeli 1
kako bi to bilo potrebno i kako to iziskuje postojec¢i privredni, socijalni i ekonomski ambijent
u BiH.

Dakle, pred nama je jedna znaajna odluka. Velika su sredstva u pitanju. Radi se o
kreditu koji je u vrlo povoljnim uslovima. Beskamatni kredit je u pitanju. Grejs period od 10
godina. Konsultanti strani ¢e biti odgovorni domacéim vlastima. Projekte ¢e provoditi
entitetske agencije za privatizaciju 1 postoji mogucénost za sukcesivnog povlacenja ovih
sredstava, kako je nama na Komisji za vanjske poslove i trgovinu receno. Dakle, postoji cak 1
mogucnost da se u odredenom trenutku, nakon koristenja odredenog dijela ovog kredita cak 1
odustane od kredita ukoliko se pokaze da je aranzman neadekvatan, nepovoljan, da ne daje
oc¢ekivane rezultate itd.
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Ja pozdravljam ministricu gospodu Hadziahmetovi¢ koja je upravo pristigla na
sjednicu 1 iskoristi¢u priliku da postavim nekoliko pitanja.

Naravno, ja sam li¢no rped velikom dilemom da vam otvoreno kazem, iz navedenih
razloga, nepoznata iskustva, velika sredstva su u pitanju, dakle, jedno od pitanja je. Da li je
osiguran mehanizam podnosSenja izvjestaja o, da kazem isplativosti, odnosno efikasnosti ovog
aranzmana, stalnog pracenja te efikasnosti i isplativosti ovih sredstava, jer osnovni motiv da
se napravi kreditni aranzman je, bio da se postavi veca odgovornost domacih institucija
zaduzenih za proces privatizacije? To je jedno pitanje.

Sljedeée pitanje. Da li ¢e nastati neke Stetne posljedice u sluc¢aju da se u nekoj fazi
projekta odustane od aranzmana, ako se procijeni da aranzman ne daje ocekivane i Zeljene
rezultate?

Koji su kriteriji rukovodili da ovaj odnos po entitetima sredstava namijenjenih za
konsultantske usluge se rasporedi. Naime, po nekoj logici, tamo je 18 preduzeca sa kapitalom
od 3,2 milijrde procijenjene ovamo je 27 preduzeca sa procijenjenih 8 milijardi. Ako je taj,
rekao bih komercijalni odnos, odnos konsultantnih odnosa, bilo bi za ocekivati da prate
vrijednost kapitala koji je u pitanju i vrijednost firmi koje su u pitanju, odnos ovih sredstava
namijenjenih za konsultantske usluge ne prati vrijednost ovih procijenjenih firmi. Ja
razumijem da su vjerovatno neke firme slozenije. Da li je samo to ili su jo§ neki razlozi
opredijelili ovaj odnos sredstava namijenjenih za konsultacije i ta tri ptianja. Dakle, molio bih
ministricu da da odgovor prije mog definitivnog opredjeljenja oko ovog aranzmana.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem delegatu gospodinu Genjcu. Takoder, Zelim da pozdravim uvazenu
ministricu Hadziahmetovi¢. Ima li jo§ diskutanata i1 pitanja i predlazem na kraju da ministrica
uzme ucesce. Gospodin Ivo Divkovié¢ ima rije¢, a u ime Komisije gospodin Dragutin Ili¢.

IVO DIVKOVIC

Gospodine predsjedavajuci, ja sam oc¢ekivao da predsjednik Komisije prvi reaguje, pa
mozda ¢e ovo §to ¢u ja re€i predsjednik potvrditi itd. Naime, mi jesmo ovdje dobili izvjestaj
Komisije za spoljnui trgovinsku politiku, vezano za ovaj sporazum, ali nismo dobili jedan
zakljucak, koji smo mi utvrdili na toj komisiji, za koji smo se dogovorili da predlozimo uz
usvajanje, uz ovo sto pise.

NIKOLA SPIRIC

Ja molim predsjednika Komisije, ovo se odnosi na njega da kolegica saceka poslije pa
da to zavrSime. Molio bih, inace, maksimalnu koncentraciju kad kolege govore.

IVO DIVKOVIC

Dakle, da ponovim samo to da ste dobili izvjestaj Komisije ali niste dobili prijedlog
zakljucka koji smomi na Komisiji dogovorili da predlozimo. Ako Ze biti predlog zakljucka ja
onda necu viSe uopste trositi ovdje vrijeme, zato Sto hoc¢u da taj zakljucak bude prezentiran.
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NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Divkovi¢u. Ko se dalje javlja za rijec? Ja bih molio da
procitamo zakljucak pre, mozd aministrica bude imala potrebu da govori o zaklju¢ku. Ako
nije problem, evo pedsjednik Komisije gospodin Dragutin Ilié.

DRAGUTIN ILIC

Uvazeni predsjedavajuéi, kolege delegati, vi znate da smo i prosli put na Komisiji, a
ucestvovali su u diskusiji svi ¢lanovi Komisije, kao 1 ovaj put, imali velike rezerve kada su u
pitanju zaklju¢ivanje ovakvih sporazuma u kojima mi nasu djecu i unuke zaduzujemo za ono
zaSto mozda danas nismo dovoljno sami sposobni da uradimo i mislim da bi zbog javnosti svi
gradani u BiH morali da znaju da je zbog toga i odgovornost onih koji zakljucuju takve
sporazume velika i da je sasvim logi¢no da mi u Parlamentu trazimo da Parlament o tome
mora da da svoje misljenje. Mozda bi prije zaklju¢ivanja takvih sporazuma traziti saglasnost
Parlamenta, jer kad se sporazum potpiSe ostaje samo da ga Parlament ratifikuje.

Takoder, kao proizvod takvih rasprava, sada imamo uvijek jedan kratak sazetak
misljenja nadleZznog ministarstva, vezano za te projekte.

Kada je u pitanju ovaj projekat, zaista je bilo puno argumenata da odbijemo
ratifikaciju ovakvog projekta, medutim, objaSnjeno nam je od predstavnika Ministarstva za
spoljnu trgovinu i ekonomske odnose da se ovaj kredit ne mora iskoristiti u cjelosti, odnosno
da on moze biti povlacen prema potrebi, znaci, da je sporazum potpisan na ukupan iznos, ali
da on ne mora biti upotrijebljen za ovu namjenu, ukoliko efekti prve transe budu
zadovoljavajuci, kredit se moze, na neki nacin otkazati.

Zbog toga je Komisija usvojila, dakle, nakon toga prihvatila da predlozi Domu da
ratifikuje ovaj sporazum uz sljedeci zaklju¢ak. Obavezuje se Ministrstvo spoljne trgovine da u
saradji sa Ministarstvom trezora institucija BiH i entitetskim ministarstvima finansija utvrdi
program i dinamiku povlacenja kreditnih sredstava po tranSama i prioritetima. Plan realizacije
tih sredstava, kao 1 angazovanje stranih eksperata sa definisanim rokovima izvrSenja. Po
realizaicji tranSe, ovdje nedostaje prve tranSe, Ministarstvo ¢e saciniti informaciju za
entitetske skupstine 1 Parlamentarnu skupstinu BiH, nakon ¢ega bi parlamenti dali saglasnost
za povlacenje sledece tranSe kredita. Dakle, ovim zaklju¢kom mi smo, zapravo, sankcionisali
ono o ¢emu je vodena rasprava i §to je bilfo sporno. Mozda bi dobro bilo da nam sada
ministar gospoda HadZiahmetovi¢ kaze, da li je ovaj zaklju¢ak moguce ovakav realizovati.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem delegatu gospodinu Ili¢u. Je li se joS neko javlja za rijec? Gospodin
Ibrahim Spahi¢. Izvolite.

IBRAHIM SPAHIC

Prije svega bih zelio gospodine predsjedavaju¢i i gospodo ministar da poduprem
poziciju Komisije koja je u stvari mozda malo kasno ali uspostavila jedan novi vid odnosa
izmedu Vijeca ministara, odgovarajueg ministarstva i nase komisije koja je nadlezna za
odredeno podrucje. Naime, svuda je danas ocigledno u javnosti u BiH ko god se bavi tim
problemima bilo da se bavi samo politicki, bilo da je dobio priliku da se informiSe o ovim
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pitanjima kako se realiziraju ovi partnerski ugovori o privatizaciji a postoje dva modela. Jedan
model je da to bude donatorsko sredstvo odredene institucije bilo Svjetske banke, ranije
USAID, ne znam koje druge asocijacije a drugi je da se to ... putem kredita sa ovakvim
obavezama kakve su iz ovog ugovora koji bi danas trebali ratificirati.

Prvo je uvijek bolje za drzavu, jer time stvara uvjete za to da ne stvaramo obaveze za
buduée generaciju ni za drzavu BiH. Drugo je, uglavnom, diktirano uvjetima koji se
uspostavljaju na nacin kako to odgovara partneru koji je objektivno u poziciji da diktira
uslove, bez obzira Sta mi o tome mislili i na koji nacin mi bili kooperativni u saradnji sa
Svjetskim organizacijama kao §to je MMF 1 Svjetska banka.

S druge strane je poznata tranzicija izmedu pojedinih institucija svjetskih koje su
angazovene u BiH i1 zemljama u tranziciji i prenoSenja tzv. interesa s jedne na drugu
asocijaciju, Sto, naravno, 1 politicki vrlo prepoznatljivo u pozicijama pojedinih zemalja u
tranziciji koje su veé iskusile ovu vrstu tehni¢ke pomoéi, koju pla¢a sama zemlja. Sto je
sasvim opravdano. Zasto bi vam neko davao savjete besplatno ili zasto bi neko sudjelovao,
radio vas posao, koji vi ste trebali sami da uradite. Da ste sami u stanju radili bi, da smo u
stanju sami raditi, ne bi nam trebao neko da angaZujemo i platiti. Naravno, uvijek je u
principu je bolje sam imati sredstva i platiti onoga koga narucite da vam radi kao §to su
nekada, recimo, ti putujuci eksperti od gospodina Saksa i drugih rjesavali mnoge ekonomske
probleme razli¢itih zemalja. Ali, u BiH se postavlja jedno pitanje u kakvoj je to ekonomskoj
filozoviji, u kakvoj je to viziji razvoja BiH danas mozemo govoriti ukoliko ¢emo mi biti
zapravo na neki nacin partner koji nece imati uvjeta da diktira ¢ak i elementarnu krontrolu
rezultata rada 1 cjeline tog posla koji se vezuje za jedan odredeni ugovor. Ovo da bi bajpasom
nekim, kako je to jedna lijepa rijec, kako se u posljednje vrijeme svida, a od prilike odgovara
profesiji dr Ili¢a 1 dr Genjca, rijeC je o tome da mi spasavamo svoju vlastitu, kako bih rekao
kozu time §to stvaramo uvjete da prenesemo odgovornost na drugoga da radi posao za nas,
naravno, dobro placen, ali posao koji mi objektivno nismo organizirali u svom drustvu. To je
osnovni problem na koji treba ukazati i to treba biti posebno saopsteno javnosti, bez nekih
velikih kompleksa i opterecenja.

Druga stvar je Sto pod tom firmom tih ugovora obi¢no ide poruka koja je iz drugog
plana da ¢e do¢i jednog dana veliki investitori zainteresirani za ulazak u odredeni proces
privatizacije, unosSenje novih tehnologija itd. Posto se ovdje to sve odnosi na strateska
preduzecéa, u posljednje vrijeme je poznata pri¢a koja je dosla od bivSeg predsjedavajuceg
Vije¢a ministara sadaSnjeg predsjednika Fonda za privatizaciju u Federaciji BiH gospodina
Bozidara Mati¢a a koliko znam i u drugom entitetu se neprekidno vodi debata o tom
problemu. Dakle, u cjelini u BiH. Dakle, kakva je sudbin a uopste nase privatizacije? Sta mi u
stvari rjeSavamo? Gdje su ti putevi? Gdje je taj program sustinski privatizaicje? Vi znate da je
bila velika debata u Parlamentu o tome da bi na drzavnom nivou trebalo to raditi, da je
drugacije trebalo pristupiti cijelom procesu, posto se sad doslo do toga sa se privatizira
Elektroprivreda a negdje je to ... vauCerima, sad se to ... kao politika da se uradi sa
certifikatima npr. u Federaciji. PoSto je vrijeme velikih odluka, uslovno receno, onda je
vrijeme 1 velike odgovornosti. zbog toga mislim da je vrlo delikatan odnos sada izmedu
Parlamenta i Vijeca ministara i konkretnog ministarstva i ukoliko mi danas procijenimo da je
zadovoljavajuce to Sto bi uspostavili parlamentarnu kontrolu nad realizacijom ovog ugovora i
da li je to uopée moguce kad je rije¢ o nekom vanrednom aranzmanu, to treba sasvim jasno
re¢i. Ako ostaje samo u nadleznosti Komisije koja ima po Poslovniku obavezu da prati rad a
to je ova komisija koju vodi Ili¢ u Domu naroda. Ne znam ko vodi u Predstavnickom domu
adekvatnu komisiju, to bi moglo da se progut drugaciji odnos izmedu Vlade 1 Parlamenta.
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Moram da kazem da bi se, dakle, potpuno promijenio stil ponasanja Vlade, odnosno
Vije¢a ministara i Parlamenta. Dakle, ne bi se postvilo pitanje, uopc¢e, kako je u kojoj fazi
razgovarano na komisiji. Bilo bi normalno da parlamentarna komisija koja je nadlezna po
Poslovniku bude u toku ovakvog jednog posla. Ono $to, ¢ime zakljucujem ovo izlaganje,
nemam nikakvih posebnih pretenzija da ovaj prijedlog koji je dala Komisija primijenimo, ali
moramo razjasniti §ta mi ho¢emo. Ho¢emo 1i da da naSe tijelo koje je nadlezno inace za
tuoblast, koje bi, normalno Vije¢e ministara i odgovaraju¢e sluzbe Vije¢a ministara i
ministrstvo bilo duzno drzati stalno u ... informirati ga o svom radu i oni nas obavjeStavati,
ovim zahtjevom, zapravo trazi neku super kontrolu i drugi neki status u odnosu na ovo
ministarstvo. Da li mi trazimo novu, praktiéno komisiju parlamentarnu ili mislimo da je
mogucée promijeniti odnose izmedu Prlamenta i Vijec¢a ministara. To je jedno pitanje koje je
stvar odnosa izmedu dva organa zakonodavnog i izvrSnog, jer mi prakticiramo, preuzimamo
odgovornost za ovo. I drugo je pitanje da li danas moze gospoda Hadziahmetovi¢, to bi bilo
najznacajnije za nas, da nam odgovori na ¢injenicu, koja je opSte poznata u javnosti da u BiH
je blokiran proces privatizacije i da prica o povoljnom poslovnom ambijentu i pri¢a o novim
investitorima i odgovornosti koju ¢emo potpuno izmijeniti, ukoliko ovim parama odobrimo
aranzman stranih eksperata. Da li ona u stvari daje bilo kakvu garanc iju za promjene u toj
politici medunarodnih investicija u BiH ili ne i koja je to garancija, koja proizilazi dijelom iz
ovog ugovora. Jer, ovo nije jedan ugovor, to je jedan dio vjerovatno paketa na kome radi
ministarstvo, pretpostavljam, u tom dijelu bi mi morali dobiti kao Dom naroda a isto tako
Predstavni¢ki dom kao Parlament jasnije odgovore na itanja kuda ide uopée politika
ekonomska u ovoj oblasti BiH. Ja bih se gospodine predsjedavaju¢i vama zahvalio 1 izrazio
zadovoljstvo §to ¢emo, nadam se danas Cuti, Sto mi ve¢ dugo ne ¢ujemo od Vije¢a ministara.
Nemamo jednu kompletnu informaicju koja bi mogla omoguciti da Dom naroda preuzima
odgovornost za vodenje politike u nekoj oblasti, barem za dio koji joj pripada a to je ... zakoni
itd. 1 konac¢no postoji li trenutak kad ¢emo moci vidjeti rezultat rada? Da li ¢e Dom naroda
moc¢i danas zajedno sa ovim zaklju¢kom odrediti neko vrijeme, neki rok kad ¢e ga preispitati.

NIKOLA SPIRIC

Ja sve mislim gospodin delegat ¢e zavrSiti da ga ne upozoravm i ako je vrijeme
probijeno. Valjda ¢e do¢i trenutak da se Poslovnika drzimo svi. Za rijeC se javio gospodin
Novakovi¢. Izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC

Uvazene kolege delegati, ja bih ovaj kredit, u stvari, nazvao agentskom provizijiom ili
komercijalnom ili agencijskom provizijom, koju mi treba da platimo da bi nasa strateska
preduzeca bagatelno nekome poklonili. S obzirom da situacija u kojoj se ta preduzeca sada
nalaze, gledano tehnoloski, organizaciono, pa i kadrovski, ne uvjerava nas da ona mogu imati
na svjetskom trziStu znacajniju cijenu, onda mi se ¢ini da ¢emo se zaduziti da bi ih se vrlo
jeftino rijesili. Nisam ubijeden da dopis Ministarstva vanjske trgovine i argumentacija koja je
ovdje izneSena, ubjeduje u dovoljnoj mjeri, da se mi trebamo zaduziti za ovaj iznos. Ako
pogledamo obrazlozenje pod rednim brojem 2. koje kaze da se vladama omogucuje da
angazuju domace i medunarodne ugovarce prodaje, koji bi bili zaduZeni za identifikovanje
zainteresiranih investitora a onda bi oni medusobno razmjenjivali informaicje, odnosno ovi bi
vjestinu stranih prenosili domaéma a domaci vjeStinu penosili stranima i naprvili jedan
seminar koji, nazalost, ima visoku cijenu. Ne vjerujem da ¢emo otkloniti prepreke za brzu
prodaju preduzeéa, time Sto ¢emo naci i dati odredenu proviziju a ostati velika zaduzenost tih
preduzeca. Znam da ovo nisu dovoljna sredstv da se ta zaduZnost rijesi na ovaj nacin, ali isto
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tako, na ovaj nac¢in neCemo ama ba$ nista uraditi na tome, a to je jedan od najvaznijih faktora
zbog ¢ega ova preduzeca i ne mogu naci svoje kupce.

Ja ¢u ostati kod stava koji sam na prosloj sjednici iznio 1 smatram da neSto nije trebalo
dogovoriti prije nego Sto se sagledaju svi aspekti. Ako je neko neSto i dogovorio, onda je
morao dogovoriti onako, dovoljno ozbiljno, dakle, dovoljno ozbiljno, sa dovoljnom
garancijom rezultata tog dogovora. Ja nisam vidio ovdje da imam te elemente. Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Ko se jos javlja za rije¢? Dalje za rije¢ Goran Turjacanin. Izvolite.

GORAN TURJACANIN

Uvazeni gospodine predsjedavajuci, kolege delegati, gospoSo ministar, ja ispred sebe
imam i ovo nije prvi put da mi ratifikujemo nesto posvestum, jednsotavno nesto sto je fakticki
na neki nacin potpisano i stavljeno da ne kaZzem u funkciju. Ja nisam bio na sjednici Komisije
za spoljnu trgovinu i spoljnu politiku kada ... o separatnom pristupu ovom sporazumu,
odnosno da bi se to fakticki etapno da ne kazem Sto je rekao gospodin tehni¢ke poteskoce, ...
ratificirati ovaj sporazum.

Medutim, ja se iskreno nadam da ¢e u realizaciji stavki, vezano iz ovih sporazuma koji
se najveci dio stavki odnosi na konsultativni dio u projektu implementacije ovog razvojnog
kredita, biti prenesen na domicijelne resurse, znaci, na koriStenje da nekazem izvornih, da ne
kazem intelektualnih potencijala u ovoj oblasti koji su zato eksperti. Pretpostavljam da ovaj
sporazum o razvojnom kreditu ne predstavlja kona¢no i mrtvo slovo na papiru, nego ...
odredenim 1 dodatnim eventualno i1 aneksima koji bi davali §to viSe prostora, da ne kazem
domicijelnim intelektualnim sferama u oblasti menadzmenta i ekonomije koji bi se ukljucili u
ovakve implementacije ovog razvojnog kredita sa sredstvima koji bi se ovim kreditnim
aranzmanom ostvrili. To je neka prva sugesija prema gospodi ministar 1 svim onim
ministarstvima koje je predsjednik Komisije za spoljnu trgovinu i politiku apostrofirao iza ove
govornice. Li¢no smatram da sporazum mozda na nespretan nacin samo definiSe u nekim
svojim preambulama, koje se odnose, kako bi narod rekao jabuka i1 kruSaka, jer projekat
privatizacije u dva naSa entiteta ide sasvim tokom i po razli¢itim modalitetima, a na
nedovoljno kvalitetan na¢in ne apostrofira upravo te razli¢itosti u privatizaciji u ponudenom
tekstu sporazuma o razvojnom kreditu. Hvala.

NIKOLA SPIRIC
Zahvaljujem delegatu Turjacaninu. Rije¢ ima gospodin Jerko Ivankovi¢ uvazeni
delegat.

JERKO IVANKOVIC

PoStovani predsjedavajuci, kolege izaslanici, uvaZeni gosti, ja smatram da ovaj
sporazum trebamo gledati kroz dva dijela. Jedan dio je kredit po povoljnim uvjetima, to je
potrebno za BiH, a drugi dio je znanje koji je BiH isto tako jako potreban. U BiH uvozimo
svega 1 svacega od Civija i ¢ekica do krva i pili¢a a nama je najpotrebnije da uvozimo novac i
znanje te da tim novcem i znanjem proizvodimo u BiH za trziste BiH, te i za izvoz. Smatram
da trebamo ratificirati ovaj sporazum 1 zatraziti od Ministarstva vanjske trgovine i
ekonomskih odnosa da i ubuduce preferira uvoz novca i znanja u BiH, kojim ¢emo zaposliti
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ljude u BiH koji ¢e puniti nase proracune i naSe fondove te da smanjimo uvoz gotovih
proizvoda, ¢ime se osiromasuje zemlja preko milijardu KM-ova godisnje. Zahvaljujem.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem delegatu Ivankovicu. Je li ima jo$ neko da se javlja za raspravu? Nema.
Uvazena ministrica ¢e dati trazena pojasnjenja i ¢ini mi se nasu rasprvu privesti ka usvajanju
ovog sporazuma.

AZRA HADZIAHMETOVIC

Zahvaljujem predsjedavaju¢em, dozvolite gospodine predsjedavaju¢i i1 uvazeni
delegati ovog cijenjenog doma na pocetku da Cestitam predsjedavajuéem na predsjedavanju,
odnosno na preuzimanju predsjedavanja ovim domom. Ja se nadam da ¢e mandat koji je pred
vama svima biti uspjesan jednako kao $to je bio u slucaju njegovih prethodnika, koji ¢e ostati
zabiljeZeni, izmedu ostalog, 1 po usvajanju Izbornog zakona, po ulasku BiH u Vijece Evrope,
a nadam se da ¢emo tako jedan krupan dozivljaj dozZivjeti u vrijeme predsjedavanja gospodina
Spiri¢a. Svima vama koristim priliku da Gestitam sve ove pretpostavke za mnoitvo obaveza
koje slijede pred BiH i ja se nadam da je, da smo svi razumjeli da nije vrijeme euforije,
Cestitara itd. nego obveza, ispunjenja obaveza koje su pred svima nama.

Ja ¢u iskoristiti priliku da kratko se osvrnem na neka pitanja, ako nije sistematizirano
ja vas molim da mi ne zamjerite, ako ostanem kome S$ta duzna, kad podem barem da
signalizirate odgovor.

Ono §to smo danas i prilikom rasprave, povodomo ovog kreditnog aranzmana
pokrenuli, govori o jednoj radikalnoj promjeni unutar struktura vlasti, zakonodavne i izvrSne
kad je u pitanju jedno od klju¢nih podrucja tranzicija, to je transformacija vlasnicke strukture.
Ocito da viSe ne pristupamo privatizaciji tek tako, tek onako kako je to bilo u dosadasnjem
periodu, $to je izazvalo mnoStvo problema i usporvao proces privatizacije 1 otvorilo brojna
pitanja i dileme, koje su se nekada i nisu ticale samo pretpostavke vrlo vazne za dalji nastavak
ekonomskih reformi. U tom smislu 1 pozdravljam da se nad jednim kreditnim aranzmanom,
koji se tice podrske tehnicke pomoci u privatizaciji vodila ovoliko rasprava. Ja ¢u vam samo
reci da se vodila u viSe navrata i na Vije¢u ministara a znam da je 1 u viSe navrata bila ovdje 1
u Parlmentu. Dobro je da se zastalo nad ovakvim pitanjima, tek toliko da ne prihvatamo i
neke obaveze, pogotovo finansijske, kreditne, bez obzira koliko su one povoljne. Mi
govorimo ovdje o grant sredstvima ali su to, ipak, kreditni aranzmani na jedan nacin i da ne
prihvatamo na jedan nacin pasivno kreditne aranzmane, ne razumijevajuci i obaveze koje
proizilaze iz organa vlasti BiH da to provedu. Sta Zelim re¢i? Svaki kreditni aranzman kad je
u pitanju konkretno podrSka o privatzaciji, ne¢e biti nikakvog optereenja buduéim
generacijama svakih nije ovaj. Ukoliko mi iz takvog jednog aranZmana obezbijedimo
razvojne efekte unutar BiH. Mislim da ¢e jednim dijelom biti odgovoreno na neka pitanja 1
dileme i ako je kreditni aranzman koji je pred vama predstavljen samokao kreditni, nazalost,
do sada u praksi nije bilo da se kao prate¢i dokument pojavi i projektni sporazum, §to vam
kao resorni ministar obe¢avam da ¢ete ubuduce i jednako kao i ¢lanovi Vije¢a ministara, tako
1 ¢lanovi Parlamenta dovati opis projekta, odnosno obaveze i stranih, u slu¢aju recimo ovo je
konkretno eksperata i domacih eksperata i domacih vlasti kad je u pitanju konkretno
privatizacija. Potpuno da odgovorim na neka pitanja. Uvazenom delegatu gospodinu Genjcu,
pitanje osigurnaja mehanizma, podnoSenje izvjestaja o isplativosti odnosno efikasnosti ovog
aranzmana, ja ¢u vam samo pomenuti da smo u ovom rasporedivanju ovih nadleznosti izmedu
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Ministrstva vanjske trgovine i ekonomskih odnosa, koje pregovara kreditne aranzmane,
odnosno projektne sporazume po osnovu ... studije, dakle, prisustva, odnosno aranzmana
Svjetske banke u BiH, koji je trogodisnji i ve¢ je na isteku. Dakle, on je dogovoren u vrijeme
prethodnih garnitura vlasti, kad je dogovoren i kreditni aranzman za tehnicku pomo¢ u
privtizaciji, da smo, izmedu ostalog, dogovorili da pratimo implementaciju razvojnih
projekata 1 programa. Dakle, da se posao 1 angazman i Vije€a ministara i entitetskih vlada ne
zavr$i samo dobijanjem sredstava koja su namijenjena za to, jednako kao §to smo mi duzni
ponekad, vrlo Cesto u stvari, da ispunimo mnoge pretpostavke da bi dobili neki kreditni
aranzman, jednako tako ¢emo pratiti i njegovu implementaciju i eventualno u svim
procedurama, koje su inace uobicajene za medunarodne aranzmane, ugovore,medunarodne
kreditne aranzmane pristupimo eventualnim promjenama, odnsono odustajanjima a to
podrazumijeva proceduru u koju bi svakako bila ukljucena i institucija Parlamenta, odnosno
posebno Doma naroda.

Drugo, ja ¢u vam samo pomenuti da, dakle, da se efikasnost, odnosno isplativost, $to
se veze za zakljucak Komisije, koja je prezentirala uvazeni delegat Ili¢ da se zaduze dva
resorna ministarstva u Vije¢u ministara Ministarstvo vanjske trgovine i Ministarstvo trezora
da zajedno sa ministrstvima finansija obje entitetske vlade prate dinamiku i program
povlacenja, odnosno plan realizacija i angazman stranih eksperata. NeSto od ovog pracenja
dinamike 1 povlacenje sredstava je ve¢ sastavni dio ugovorenog aranzmana. Ali, koliko sam
razumjela suSina ovog zakljucka Komisije odnosi se upravo na ovo o ¢emu i mi govorimo,
odnosno na ¢emu smo angazovani. Da svaka naredna tranSa bude proprac¢ena prakti¢no
realizacijom odnsono efektima troSenja sredstava iz prethodne transe. Ja ¢u vam samo
pomenuti poucena iskustva u mnogim drugim kreditnim aranzmanima. Mi imamo takvih
obaveza, koje se prate,Cak i Svjetska banka ili neke druge medunarodne finansijske institucije
prate koliko smo mi u stvari ispunili nasih obaveza pa nam seuslovljava isplata naredne
tranSe, Sto je ponekad i dobro, znaju¢i ponekad naSu dinamiku koja je cudna unutar svih
institucija vlasti u BiH, nekad nas iznenadi u dobrom a nekad i u loSem, ali vrlo je vazno
razumjeti da to pracenje dinamike troSenja sredstava, u stvari znaci pracenje realizacije
efekata 1 efikasnosti, odnosno izvrSenja ovih kreditnih aranzmana, odnosno isplativosti, ili
efikasnosti uopste ulaska u ovakav kreditni aranzman, nakon ¢ega se moZze stvar dopunjavti,
mijenjati, otkazivati itd. i uobi¢ajenim procedurama.

Drugo, da 1i ¢e nastati Stetne posljedice ukoliko se odustane od ovog kreditnog
aranzmana, eventualno. Ja ne znam, da li samo moZzda jedno preciziranje prije odgovora. Da li
se vaSe pitanje odnosilo, da li bi nastale Stetne posljedice ukoliko se ne ratificira ugovor ili
ukoliko se u toku njegove implementacije odustane od tog ugovora i jedno i drugo.

Prvo, ja ¢u vam pomenuti da na ovo prvo pitanje, redimo ukoliko se ne bi iskoristila
ova sredstva, mi smona isteku ovog trogodiSnjeg kas studije, ova sredstva bi mogla,
eventualno, mogla biti, eventualno, najpovoljnija je varijanta, ali nisam sigurna eventualno
mogla biti prebacena u nredni kas studio,odnosno u narednu kas studiju. Za koju namjenu bi
ona bila namijenjena to je drugo pitanje. Ja ¢u vam samo pomenuti da danas u uslovima kada
je sve teze do¢i do medunarodnog kapitala, pogotovo u zemljama koje koriste pogodnosti
IDA uslova, dakle, gdje se pla¢aju samo troSkovi, ima 85% a ne placamo komercijalne
kreditne aranZzmane po onim visokim kamatama na trziStima kapitala i do ovakvih sredstava je
sve teze do¢i. Nama Ce, vjerovatno, naredni iznos sredstava koji ¢e biti odobren po osnovu
kas studije, obzirom da smo ve¢ iskocili po nekim makro ekonomskim pokazateljima iz onog
kruga zemalja koje uobicajeno koriste pogodnosti IDA uslova, najvjerovatnije da ¢e nam
ukupan iznos sredstava koji ¢e biti odobren za ekonomske reforme i razvoj biti manji nego $to
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je to bio slu¢aj u zadnjoj ka studiji. Dakle, to bi bila jedna Steta, da pomenem ne koriStenja
mogucnosti da koristimo povoljne kreditne aranZzmane kao $to je IDA kreditni aranzmani u
vrijeme kada je sve teze do¢i do tih sredstava.

Drugo, ukoliko bi u toku realizacije, odnosno implementacije ovog projekta doslo do
otkazivanja, eventualno, promjene ovog kreditnog aranzmana, ono bi najvjerovatnije doslo na
inicijativu bosanskohercegovacke strane, a vjerovatno ta inicijativa bi bila propra¢ena dobrom
analizom, dobitaka i gubitaka, odnosno jedne analize, ali ja o tome ne bih govorila, jer idem
na varijantu da ¢e stvar krenuti dobrim tokom i da ¢e biti zaista zavrSena na dobar nacin.

Treée, na vase pitanje, odnosno intervencija i uput odnosilo se na kriterije rasporeda
po entitetima. Vi ste se rukovodili brojem preduzeca 18 u RS i1 27 u Federaciji BiH. Ja ne
znam da li su svi delegati ovog uvazenog doma dobili ovo jedno objasnjenje i pojaSnjenje,
koje je bilo upu¢eno Komisji za vanjsku i trgovinsku politiku ovog doma. Ovdje je na strani 2
sredstva kredita koja su namijenjena kako slijedi pa onda ima specifikaicja, dakle, nije samo
broj preduzec¢a. Ovdje se odnosi na ukupno rasporedivanje sredstava po osnovu potreba
preduzecda. 18 i 27 preduzeca, 27 u Federaciji, nije jednak, nisu jednake potrebe za odredenim
robama, konsultanskim uslugama, operativnim troSkovima 1 ostalim. Ovdje je ta¢no data
specifikacija i, naravno, prema potrebama i stanju preduzeca u oba entiteta koja bi bila
podlozena ovoj privatizaciji.

Naredno, gospodine Ili¢, vi ste prezentiraju¢i zakljuCak sa kojim ne da se slazem
mozda u nekoj drugoj formulaciji, ali ja vam zelim samo reci da je to jedan novi mehanizam
rada. Naravno, mi to ne mozemo uraditi preko no¢i. Moram napomenuti, nazalost, da do sada
su tokovi kapitala pa ¢ak i ovi kreditni aranzmani uglavnom isli, bili pra¢eni moritoningom od
strane onih ko je davao sredstva. UopSte gotovo da nije bilo moritoringa unutar BiH kako a da
ne govorim o efikasnosti kako su koristena i da li su, zaista, efikasno iskoriStena sredstva, bez
obzira da li se radi o ovom kreditnom aranzmanu ili bilo kom drugom. Vi ste pomenuli da po
realizaciji prve tranSe, konkretno ste pomenuli Ministarstvo vanjske trgovine predoci
Parlamentu izvjestaj da bi onda Parlament dao saglasnost za povlaenje druge tranSe. Ja ne
znam kako, odnosno da se obezbijedi parlamentarna kontrola. U svakom slu¢aju potpuno sam
saglasna da Parlament, koji ratifcira, odnosno daje u krajnjem onu krajnjiu saglasnost, bez
kog nema koriStenja i nema sredstava unutar BiH, naravno da bude ukljucen, odnosno da
postoji taj mehanizam parlamentarne kontrole. Da li to ovaj mehanizam ili neki drugi to ne
znam, vjerovtno ¢e o tome razgovarati neki drugi ljudi, jer ¢e realizacija, odnosno povlacenje
ovih narednih transi biti, svakako u sazivu nekom drugom, ali da ¢e Ministrstvo, posebno
Ministarstvo trezora posredstvom, zajedno sa entitetskim ministarstvima finansija,
posredstvom kojih se povlace transe voditi taj, imati uvid ili analizirati posebno ovo o ¢emu je
gospodin Genjac govorio efikasnost izvrSenja, odnosno troSenja tih sredstav ai efekte od
svega toga, naravno, predvideno u onim fazama kako je to 1 predvideno u to nemojte ...

U svakom slucaju, mislim da bi se na ovaj nacin, koji ste vi pomenuli, ja ne znam da li
je on zaista adekvatan, ali ponekad moZe usporiti stvar. Mozda postoji neki drugi nacin
parlamentarne kontrole koji ne bi znaCio svaka transa prakticno ponovo o ratifikaciji. To bi
znacilo prakticno sprovodenje procedure za svaki dio ovog sredstava. Ali u svakom slucaju
sigurno da postoji neki na¢in i da o potrebi ne govorimo parlamentarne kontrole troSenja
ovakvih sredstava.

Gospodinu Spahiéu kratko, strani eksperti zasto, vas komentar zato $to mi nismo u
stanju. Ja nisam ba$ sigurna da to stoji tako kako ste vi prezentirali mada se, vjerovatno u
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krajnjem slazem. Ovdje kada je u pitanju tenderska privatizacija, pogotovo ove faze koje
slijede obzirom da imamo dva razli¢ita modela privatizacije u dva entiteta koja idu i
razli¢itom dinamikom i razli¢itim procedurama i pravilima privatizacije, ponekad postoji
potreba pronalazenja adekvatnog strateskog partnera i ulaska mozda stranog kapitala u Bosnu
i Hercegovinu kroz proces privatizacije. Ne dovodec¢i i ne negiraju¢i ili nedajuc¢i manji znacaj
drugim oblicima ulaska stranog kapitala u Bosnu i Hercegovinu. To jesmo li mi u stanju ili
nismo, ako ste to ocjenjivali sa pozicije ili davali takvu ocjenu pozicije ekspertnih znanja i
umjeca domacih u odnosu na strane ja ¢u vam samo pomenuti da ovdje su ukljuceni i strani 1
domaci eksperti.

Ono $to je vrlo vazno za razliku od dosadasnjih, a najve¢im dijelom stranih eksperata,
odnosno njihovog uces¢a u procesu privatizacije ne samo taj mehanizam kontrole, odnosno
upravljanja recimo procesom privatizacije ili uklapanja u naSe modele privatizacije koliko je
vrlo vazno da su sada prvi put strani eksperti, odnosno kako je predvideno ovim sporazumom
odgovorne domacim vlastima. Do sada i kroz GTC i UESED i kroz sve ostale angazmane
medunarodne zajednice poc¢ev od onog pocetnog aranZamana recimo kada su pravljeni modeli
privatizacije u dva entiteta angazmana (PRAJS VOTER HAUY) i ostalih institucija ovdje ovaj
prvi put da stranci odgovaraju domacim vlastima S§to je jo$ jedan mehanizam koji se naslanja
na prijedlog zakljucka komisije koji je prezentirao gospodin Mileti¢. I to je jedan nacin da se
na jedan nacin kontroliSe 1 taj mehanizam koriStenja sredstava povlacenja i da se obezbjede
efikasnost ovog odnosno isplativost ovog aranzmana. Mjerenje njegove isplativosti.

Dalje vrlo vazno S§to ste pomenuli jeste promjena odnosa Parlament i Vije¢e ministara
1 mi ve¢ radimo na tome. Jako je dobro da se parlamentarna kontrola obezbjedi ne samo u
ovom nego u svim i ne samo kreditnim aranZzmanima nego i ostalim angaZmanima. Ja
posebno pozdravljam te zahtjeve, inicijative koje smo culi iz za ovom govornicom od strane
vas, odnosno delegata ovog doma, jer ja vam nazalost moram pomenuti da do sada vjerovatno
u svim naSim angazmanima je pretjeranim ponekad i bilo odsustvo te komunikacije pa u
odsustvu komunikacije doslo je do kulminiranja nekih problema. Ne zbog toga Sto nije bilo
dovoljno dobre volje ni od strane Parlamenta ili recimo VIje¢a ministara i resornih
ministarstava koliko ponekad mozda ne sagledavanja cjeline slike jedne i posljedica koja
mozda proizilazi iz nekih rjeSenja.

Vi ste pomenuli, odnosno trazili odgovor na pitanje da li je blokiran proces
privatizacije 1 da li je uopste pri¢a o novoj poslovnoj klimi na jedan nacin da li je to, da li je i
ovaj kreditni aranzman, odnosno kreditni aranzmani koji su podrSka privatizaciji da 1i su
garancija za jedan novi ambijent. Mi smo ve¢ dugo u procesu privatizacije, a vi znate kako je
ona iSla i1 kako ide sporo 1 iz kojih razloga ona ide sporo i zaSto se ponekad i1 vraca na ono
ranije, ali ja ¢u vam samo pomenuti da u onako loSoj ekonomskoj postratnoj slici kada smo
startali sa procesom privatizacije, ja licno kao ekonomista cijenim da bi bilo najbolje da smo
zavrSili za mjesec dana. Mozda karikiram, ali u relativno kratko vrijeme jer ona je samo
pretpostavka za dalji tok. Ona nije sama sebi cilj. Nazalost u mnogim enklavama je tako
razumljena i zbog toga se svemu tome i prislo i pristupilo i vodilo na onakav nacin na koji se
vodilo. Uvijek se nekako navracalo na neka pitanja da li bi mi mozda bud zaSto neSto
prodajemo.

Tacno je da ovdje kada su utvrdeni modeli na koje se ja ne Zelim vracati jesu oni dobri
ili losi, to bi bilo, znacilo vracanje na pocetak Sto bi dalje usporilo proces privatizacije. Nama
opada ¢ak i vrijednost onoga dok mi vodimo pricu o modelima privatizacije. Tacno je da
ovdje nije bilo dovoljno, ja ¢u prije svega pomenuti prije nekoliko godina politicke volje da se
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utvrdi strateski prioriteti u procesu privatizacije grane i oblasti i na¢ini, odnosno mehanizmi
na koji bi se ostvario taj proces, ubrzao i krenulo §to je moguce prije naprijed u one reforme
za koje je privatizacija klju¢na pretpostavka.

Ja ¢u samo pomenuti da konkretno kada je u pitanju ovaj kreditni aranzman, on je
sastavni dio uopste unapredenja poslovne klime, ali moram vam re¢i da nije jedini. Poslovna
klima je kod nas, odnosno kreiranje poslovne klime kod nas je i na§ odnos prema nekim
kljuénim pitanjima ekonomskih reformi, jednako tako i vrijeme koje je potrebno da
registrujemo firmu ili da stranac registruje firmu, ili da dobije jasnu sliku gdje sve treba platiti
porez i koji porez uopste, odnosno na lokalnom, kantonalnom, entitetskom nekom drugom
nivou, da nema pitanja hiljadu itd. Uostalom, akcioni plan za unapredenje poslovne klime
mislim da ¢éete ta¢no imati priliku uskoro da o tome i1 razgovaramo. Dakle ovo je samo jedan
dio cijeline unapredenja poslovne klime.

Vase pitanje kuda ide politika u ovoj oblasti? Ako ste mislili na oblast privatizacije,
nazalost ponekad se i sami upitamo kuda ide politika uopsSte ekonomska politika u svim
oblastima ekonomskih reformi. Ponekad iz razloga $to su nam i razli¢ite nadleznosti od
drzavnog nivoa, entitetskog nivoa pa ponekad i1 dole nizih nivoa vlasti u pojedinim oblastima
koji se ticu izmedu ostalog i procesa privatizacije. Ja ocekujem da ¢e naredna godina biti
kljucna. A pretpostavka, izmedu ostalog zato jeste 1 ovaj kreditni arazman.

Gospodine Novakovicu vi ste postavili neka pitanja koja se u cjelini postavlja kako
smo mi poceli pricu privatizacije i transformacije ka trziSnoj ekonomiiji ili trziSnim pravilima
igre. Ja nisam siguran da je ba$ ovaj kreditni aranZman, a uvjerena sam da kada biste 1 vi
procitali projektni sporazum koji nazalost nije bio svima u proceduri jer nije ni predvideno
naSim zakonim da nisam sigurna da kada biste projektni sporazum procitali da biste 1 dalje
ostali na tome da je ovo agentska provizija. Budite ubjedeni da nije. Ja nisam sigurna da bi
ovim kreditnim aranzmanom mi placali prodaju naSih strateSkih preduzeca po nekim
vrijednostima koje su, odnosno po cjenama koje su ispod njenih njihovih vrijednosti.

Vi ste izmedu ostalog vezano za ovo pitanje, odnosno vasu dilemu izmedu ostalog
pomenulik, pozvali se na tacku 2., odnosno na strani 3. ovog materijala koji je bio mozda
pojasnjenje komisiji, odnosno ¢lanovima Komisije za vanjsku trgovinu izmedu ostalog koji
kaze omoguc¢avanjem vladama da angazuje domace i medunarodne ugovarace prodaje koji bi
bili zaduzeni za identifikovanje zainteresovanih investitora i pripremu stvarne prodaje
kompanija, odnosno prenosenje vjestina stranih ugovoraca prodaje na domace i1 obrnuto $to bi
trebalo da stvori ambijent pogodan za dalju privatizaciju i nakon zavrSetka ovog projekta.
Ovo je samo jedan dokaz da 1 ovaj u okviru ovog pregovara¢ Cak to je bilo i prilikom
pregovaranja o kreditnom aranzmanu da ne bude samo transfer sredstava kao tehnicka pomo¢
privatizaciji nego da ima i svoju edukativnu ulogu.

Nadalje, ja ¢u vam, mislim da je vazno da pomenem da su i vlade oba entiteta u
uobicajenoj proceduri dakle u ovom sazivu dale saglasnost na ovaj sporazum.

Gospodine Turjacanin vi ste pomenuli pitanje postfestum da se radi uopste ja necu reéi
da je to ovaj kreditni aranzman povod, nego generalni. Tacno je da se kreditni aranzmani
pregovaraju, da se kreditni aranZzmani potpisu nakon svih uobicajenih procedura, nakon toga
ide proces ratifikacije kada je ukljucen Parlament. Mislim da bi mozda u toj fazi, mozda i u
tom redu poteza bila prilika da se $to je mehanizam i1 parlamentarne kontrole i aktivne uloge
Parlamenta, a ne samo pasivne da se u svim ovim nekim fazama ili u odredenim fazama koje
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Parlament ocjeni uklju¢i Parlament u aktivne impulse. Ovo nije postfestum, jer ja ¢u vam
samo pomenuti jednu jesu pregovarani u uobicajenoj proceduri koja je zato predvidena, ja
zelim pomenuti i obje vlade su dale na to saglasnost. Kreditni sporazum je potpisan, a postaje
operativan kada bude ratificiran. Dakle sredstva ve¢ stoje poprili¢no ve¢ dugo stoje, mi smo
ve¢ pred novom ...studijom. Nema operativnosti ovih sredstava ni pocetka implementacije
ovog projekta bez ratifikacije ovog sporazuma. Ali mislim da je sustina vaseg pitanja viSe u
onome da vi budete, odnosno Parlament i institucije parlamenta, odnosno zakonodavna vlast
aktivno ukljucena ranije.

Realizacija da se prati eto mislim da sam dijelom govorila obzirom da se tice
zakljucka koji je gospodin Ili¢ prezentirao u ime komisije. Ovdje ste pomenuli sporazum u
dva entiteta ide razli¢itim tokom, to je i posljedica mozda i dinamike koja je rezultat razli¢itih
modela privatizacije, razli¢itih pravila igre u oba entiteta, pa mislim da nema potrebe dalje
obrazlagati.

Uvazenom delegatu Ivankovicu. Ja se potpuno slazem da je ovo kredit po povoljnim
uslovima i da uslovi su 0,75% §to prakti¢no pokriva materijalne troSkove GREJS period 10
godina je dosta dug period i ja nisam sigurna da ¢emo mi imati viSe ikada prilika za tako
povoljne uslove kao $to je ovo. Ono §to ste posebno apostrofirali da je ovo uvoz znanja
obzirom da znam da ste jako angaZovani na uvozu 1 izvozu, ja posebno potenciram i uvoz
znanja, pogotovo ako bude u funkciji izvoza sa obavezom mozda da mi ¢ak izvezemo vise
znanja nego S$to uvozimo znanje. Ja znam da vi najbolje znate da mi svasta u Bosni i
Hercegovini uvozimo. Ja se potpuno slazem s vama kada je u pitanju znanje da zaista se
koncentriSemo na jedan selektivan uvozni pristup, pogotovo kada je u funkciji izvoza. Nisam,
ne slazem se bas zato da ta rjeSenja dobra rjeSenja budu pracenja zabranom uvoza neceg
drugog. Jer time kr§imo domace zakona, a drugom kreiramo monopolsku poziciju §to i vi jako
dobro znate.

Zahvaljujem. Ja pozivam ovaj dom da iskoristi ovu priliku i da ratificira ovaj
sporazum, jer mislim da je Bosni 1 Hercegovini 1 te kako potreban, a sve one dileme koje su
bile vrlo konstruktivne uz prijedloge naravno i Komisije i sve ostalo ¢emo kroz mehanizme
implementacije ovog sporazuma svakako uvrstiti u proceduru. Zahvaljujem.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem uvazenoj ministrici na ¢estitkama i na odgovoru na pitanja koja su nadam
se rjesila najveci broj, ako ne i sve dileme kod delegata prilikom njihove rasprave.

Ja u prilog ratifikacije ovog sporazuma Zelim da kaZzem da sam bio jedan od onih koji
je na prosloj sjednici imao kriti¢an ton prema ratifikaciji ovog sporazuma. U meduvremenu
sam imao priliku da se upoznam sa onim informacijama koje mi nisu bile dostupne. Naravno
vode¢i konsultacije i sa Ministarstvom za spoljnu trgovinu, sa entitetskim ministarstvima i
parlamentima koji su izvr$ili ratifikaciju ovog sporazuma, sa kancelarijom Svjetske banke u
Bosni 1 Hercegovini gospodinom Ingremom sa saradnicima i ono $to ja Zelim da kazem da
bez angazmana Svjetske banke i na ovom podrucju u Bosni i Hercegovini nece biti moguce
ostvariti progres koji o¢ekujemo. Mislim da medunarodne finansijske institucije ukoliko ne
pokazemo spremnost za ratifikaciju ovakvih sporazuma ¢e seliti kapital na atraktivnija
podrucja od Bosne i Hercegovine, ali cijenim da ratifikaciji stvakog sporazuma treba posvetiti
duznu paznju i postavljati izvjesna pitanja.
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S obzirom da je bilo diskusija da se u tom smislu da se nece pristupiti ratifikaciji ovog
sporazuma, ja Zelim da kaZem da je za nas poslanike iz Republike Srpske bitan je sav narod 1
Skupstine Republike Srpske koja je zavrsSila ratifikaciju pa i Ministarstva finansija i moj li¢ni
je stav da danas treba izvrSiti ratifikaciju ovog sporazuma uz sugestiju da mozda zakljucak
koji je ponudila Komisija za spoljnu trgovinu je mozda nije dobar jer ne moze se vrSiti
ratifikacija transi kredita, nego ili se vrsi ratifikacija sporazuma u cjelosti ili se ona ne vrsi.
Ali moze biti zakljucak Parlamenta da mi trazimo od Savjeta ministara da nas povremeno
izvjestava o toku realizacije ovog sporazuma. To bi bilo ¢ini mi se dobar zakljucak koji bi
prvo znalio ratifikaciju sporazuma i obavezu Parlamenta da kontroliSe preko Savjeta
ministara tok realizacije sredstava iz ovog sporazuma.

Ako smo, a nadam se da jesmo iscrpili raspravu vezano za ratifikaciju ovog
sporazuma, ja vas molim da pristupimo izjasnjavanju, uz napomenu da ukoliko svi delegati
nisu imali potrebnu nivo korespondencije i pisane materijale da to zatraze, ali bi u svakom
sluc¢aju snazna poruka bila da izvrSimo ratifikaciju ovog sporazuma.

Dakle ja postavljam pitanje - ko je zato da se ovaj sporazum, odnosno ovaj ugovor
ratifikuje? — 10

Deset, dakle. Treba i¢i na entitetsko izjasnjavanje?

Ko je protiv? — Nema niko
Ko je uzdrzan? — 2

Idemo sad, trazimo entitetsku vecéinu.

Ko je iz Federacije Bosne 1 Hercegovine za ratifikaciju sporazuma?
Ko je iz Republike Srpske za ratifikaciju sporazuma?

Sa zadovoljstvom konstatujem da smo izvrs$ili ratifikaciju ovog sporazuma.
Prelazimo na osmu.

Mislim, da ima 1i potrebe da zaklju¢ak? Ja vas molim, htio sam da izvrSimo
profurmolaciju. Moj prijedlog je bio dakle zakljuc¢ak da u kojem delegati Doma naroda traze
od Savjeta ministara Bosne i Hercegovine da nas povremeno izvjeStava o toku realizacije
ratificiranog sporazuma.

Evo procitajte ga, nije problem.
DRAGUTIN ILIC

Zaklucak Komisije glasi — Obavezuje se Ministarstvo spoljne trgovine da u saradnji sa
Ministarstvom trezora, institucija BiH i entitetskim ministarstvima finansija utvrdi program i
dinamiku povlacenja kreditnih sredstava po tranSama i prioritetima. Plan realizacije tih
sredstava kao i angazovanje stranih eksperata sa definisanim rokom izvrSenja. O realizaciji
Ministarstvo ¢e saCiniti informaciju za entitetske skupstine 1 Parlamentarnu skupstinu BiH. Tu
bi onda dosla tacka bez ovoga zadnjega, nakon cega bi parlamenti dali saglasnost za
povlacenje narednih transi, jer smo Culi da bi to izgledalo kao da vrSimo ratifikaciju svakoga
dijela sporazuma. Znaci to.
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IBRAHIM SPAHIC
/govori s mjesta/

NIKOLA SPIRIC

Ja vas molim imamo prijedlog ovog zakljuc¢ka, ima zakljucak koji pomiruje sve
solucije da delegati traze od Savjeta ministara, dakle. Dobro to moze biti zaklju¢ak Komisije
Doma sad je svejedno da nas izvjeStava o toku realizacije ovog sporazuma. Pretpostavljam da
imamo odgovoran Savjet ministara koji ¢e voditi racuna o tranSama, da ne vrSimo sakrivanje
situacije, da ne ispadne ratifikovali smo sporazum uz i jesmo i nismo.

Dakle trazimo izvjesStavanje i zato hocemo li se izjaSnjavati o oba zakljucka ili o
jednom? Oke;.

Stavljamo zaklju¢ak Komisije na glasanje?

Ko je za?

Ko je za molim vas da dignete jasno kartone ko je za? — 10
Ko je protiv?

Ko je uzdrzan?

Ja sam uzdrzan. Dakle konstatujem da je ovaj zaklju¢ak usvojen. Nema potrebe da
idemo na zakljucak koji sam definisao. Evo usvojen je i ovaj zakljucak.

Prelazimo na osmu tacku dnevnog reda.

Ad. 8. Izvjestaj o izvrSenoj reviziji. podnosilac Ured za reviziju institucija u kojima je
izvrSena

Izvinjavam se, izvinjavam se sedma tacka

Ad. 7. Ugovor izmedu Bosne i Hercegovine i Savezne Republike Jugoslavije o
carinskoj saradnji i uzajamnoj pomoci

Predlagac Predsjednistvo BiH. Dobili ste izvjeStaj komisije. Na klupe vam je
podjeljeno kratko obrazlozenje ugovora.

Otvaram raspravu o ovoj tacci dnevnog reda. Da li se neko javlja za rijec? Ako nema
nikoga da se javlja za raspravu, predlazem da se izjasnimo.

Ko je zato da se da saglasnost za ratifikaciju ovog ugovora?
Kojeza? - 11

Nema protiv, nema uzdrzanih.

Konstatujem da je ovaj ugovor ratificiran jednoglasno.

Prelazimo na osmu tacku dnevnog reda.

Ad. 8. IzvjeStaj o izvrSenoj reviziji
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Podnosilac kanceralija za reviziju institucija u kojima je izvrSena revizija. Dakle
institucija u kojima je izvrSena revizija su

DrZzavna grani¢na sluzba,

Ministarstvo trezora institucija Bosne i Hercegovine,
Ministarstvo za ljudska prava i izbjeglice Bosne 1 Hercegovine,
Ministarstvo za evropske integracje Bosne i Hercegovine,
Ustavni sud Bosne 1 Hercegovine i

Regulativna agencija za telekomunikacije.

SR e

Predlazem da vodimo odvojenu raspravu po ovim tackama. Dakle idemo tacku po
tacku. Izvjestaje ste dobili. Izvjestaj komisije takode ste dobili.
Ko se javlja za rijec? Izvolite.

Uvazeni delegat, gospodin Jerko Ivankovié. Izvolite.
JERKO IVANKOVIC

Postovani predsjedavajuci, kolege izaslanici, uvazeni gosti. Komisija za finansije i
administrativne poslove je razmatrala izvjeS¢e o reviziji koje je dostavio Ured za reviziju i
izvjeS¢a Komisiea za finansije i proracun Zastupnickog doma. Pisano izvjes¢e Komisije ste
dobili u materijalima za sjednicu. Na Komisiji je obavljen razgovor s predstavnicima
institucija u kojima je izvrSena revizija od kojih smo informirani da se jedan dio nepravilnosti
ve¢ otklonio ¢ime se potvrduje da Ured za reviziju svojim radom daje veliki doprinos za Sto
kvalitetnije organiziranje institucija Bosne i Hercegovine. Komisija je na 18. sjednici donjela i
zakljucke, te predlaze Domu da iste usvoji. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem predsjedniku komisije. Ko se dalje javlja za rijec? Predstavnici
kancelarije za reviziju. Koliko znam gospodin Mileti¢. Izvolite.

MILETIC

PosStovani gospodine predsjedavaju¢i uvazeni izaslanici, poStovana ministrice,
generalni revizor je izvrSio reviziju godi$njih racuna za 2000. godinu ovih Sest institucija koje
je nabrojao gospodin predsjedavaju¢i. Ovo je druga serija izvjeStaja. Prva serija je bila
otprilike nesto vise od 9 mjeseci. Ove izvjestaje smo mi dostavili Parlamentu prije otprilike
pola godine. Revizija je izvrSena sukladno opée prihvacenih standardima revizije i intosajd
standardima koji nam omogucuju da koristimo profesionalne metode i1 stjecemo dovoljno
informacija za davanje misljenja u svezi revizije.

U provodenju revizije podrzavali smo usvojenog etnickog kodeksa koji pruza etnicke
smjernice 1 daje potporu integritetu neovisnosti 1 profesionalizmu svakog revizora po na osob
te jamci vrSenje revizije na objektivan i nepristran nain. Revizijom navedenih institucija
uocili smo slabosti u sustavu intertnih kontrola kod svih revidiranih institucija. Postoje mnote
jo§ uvijek nejasnoce kod nasih klijenata §to su to interne kontrole. Ja ¢u dati jednu kracu
definiciju. Interne kontrole su kontrole koje uspostavlja menadzment institucije da bi pored
ostalog ostvario zacrtane ciljeve i zastitito javna sredstva od gubitaka zbog prevara, zbog
nesposobnosti 1 nebrige kao 1 druge ciljeve. Zbog toga bi preporucio da predstavnici Vlade, a
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7ao mi je $to nema viSe predstavnika Vlade da iskoristi ovaj seminar $to je bio prosle godine
da sve materijale i primjedbe i sugestije koji su dobili na proslom seminaru koji je
organizirala EU da se to primjeni u praksi. A seminar je bio na temu interne kontrole interne
revizije. Tako da je neophodno da se to primjeni u praksi kako bi se ovi na$i revizijski
izvjestaji bili Sto kraéi i imali $to manje primjedbi. Treba donjeti jasna pravila i procedure koji
¢e regulirati u prvom redu potro$nju pojedinih proracunskih stavki i nazirati provedbu dih
istih stavki kao i donjeti 1 druge akte kako bi se procedure unutar institucija dobro propisale i
vrsile naziranje tih istih procedura.

Takode znacajne probleme stvara nedostatak propisa §to je otezavalo rad institucija i
stvaralo uvjete za nepravilnosti. To u prvom redu mislim da nedostatak zakona o nabavci roba
1 usluga 1 ustupanju radova i molio bi ovaj visoki Dom da obvezZe Vije¢e ministara da Sto prije
pusti u proceduru taj zakon kako bi unaprijed sprijecili eventualne nepravilnosti.

Znacajan je takode nedostatak nepostojanje planova i programa rada sa jasnim i
mjerljivim ciljevima §to smo primjetili gotovo kod svih institucija i mi ukoliko brzo podemo
nazad , nadam se da hocemo uvrstiti reviziju uéinka, necemo moci kvalitetno ni to uraditi, jer
ministarstva nemaju jasne ciljeve. Znaci kada se nema jasan 1 precizan cilj ni plan $ta se god
uradi dobro je se uradilo, a to sigurno nije dobro.

Uocena su takode mnoge greSke u racunovodstvenim evidencijama, jer poslovne
promjene nisu evidentirane u poslovnim knjigama na nain kako to predvidaju
racunovodstvena nacela i standardi. To se u prvom redu odnosi na nepostivanja nacela da
poslovne promjene knjize u momentu nastanka, a ne u momentu placanja.

Takode neke institucije nisu vrSile ni popis imovine na dan 31. 12. §to negativno utice
na finansijski izvjestaj i na njegovu to¢nost.

Znaci to bi ukratko bile slabosti i nepravilnosti karakteristicno za sve revidirane
institucije, a pojedina¢ne nepravilnosti iznjeli smo svakom izvjestaju pojedinacno. Toliko.
Hvala lijepo.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Mileti¢u. Ko se dalje javlja za rijec¢?

Ali ja bi molio da se dogovorimo ho¢emo li se izjaSnjavati pojedina¢no ili ¢emo voditi
opStu raspravu o svim zajedno. Ja predlazem s obzirom da se radi o konkretnim izvjestajima
po ministarstvima da idemo tacku po tacku i da vodimo raspravu prvo o Drzavnoj grani¢noj
sluzbi kako ste dobili u materijalima.

Ko se javlja za rijec?

Ako nema diskutanata stavljam na glasanje izvjeStaj vezano za reviziju Drzavne
grani¢ne sluzbe.

Ko je za ovaj izvjestaj?
Konstatujem da je ovaj izvjestaj jednoglasno usvojen.
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Prelazimo na 2. Ministarstvo za trezor institucija Bosne i Hercegovine. Dakle izvjestaj
o reviziji Ministarstva trezora institucija Bosne i Hercegovine.

Ko se javlja za rijec? Nema kandidata za raspravu. Stavljam na glasanje.
Ko je zato da se usvoji ovaj izvjestaj?

Izvolite. Zahvaljujem uvazenoj ministrici $to nas, a vracate se.
HALID GENJAC

Zapravo diskusija bi najbolje bila sadrzana u preporukama koje je za svaki ovaj
pojedinacni izvjestaj preporucila komisija, administrativna komisija koja je razmatrala ove
izvjestaje. Naravno, na kraju svakog ovog izvjesStaja imaju preporuke komisije Doma naroda
sa odredenim zaklju¢cima.

Mislim da je ovdje mjesto da se u ovu preporuku, u ove preporuke zapravo kod
izvjeStaja o izvrSenoj reviziji Ministarstva za trezor uvrsti i zaklju¢ak da zaista da Dom
naroda trazi od Vije¢a ministara da u Sto skorijem roku izradi i dostavi u parlamentarnu
proceduru zakon o kome je govorio revizor. Upravo dakle zakon o nabavci roba i ustupanju
radova. Predlazem dakle da u ovim, u okviru zaklju¢aka koje je komisija preporucila da se
doda i ovaj zakljucak i da onda glasamo o cjelovitom izvjeStaju o reviziji Ministarstva za
trezor.

NIKOLA SPIRIC

Ja se zahvaljujem s tim da mi izvjestaj revizorske ku¢e ne mozemo mjenjati. To nam
je jasno. Naravno zakljucke komisije imamo, oni se odnose na obavezu Doma naroda
Parlamentarne skupstine Bosne 1 Hercegovine.

Javlja 1i se jos neko za raspravu? Zakljucke komisije, naravno oni su generalno dati za
sve revizorske izvjeStaje. Naravno, to je preporuka.

Ko je zato da se usvoji izvjestaj izvrSene revizije za Ministarstvo trezora institucija
BiH?
Konstatujem jednoglasno.

Ministarstvo za ljudska prava i izbjeglice Bosne 1 Hercegovine.
Ko se javlja za raspravu?

Ako naravno mogu iskoristiti poslovni¢ku moguénost da smjesta govorim uz vase
dopustanje, dame 1 gospodo, ja cijenim napore kancelarije za reviziju institucija Bosne i
Hercegovine. Mislim da je ovo po prvi put da smo dobili reviziju rada insitutucija Bosne 1
Hercegovine. Cijenim da je bilo propusta u radu Mlnistarskog savjeta 1 zajednickih institucija
u proSlom sazivu, doduse ne radi se o namjernim propustima koji Cine krSenje zakona.
Cijenim da je takode, posto je ovo prvi revizorski izvjestaj bilo propusta i u izvjestaju koji je
Ured za reviziju sacinio i zato mi je zadovoljstvo da danas mogu da svoje opservacije dam uz
prisustvo Ureda za reviziju.



31

Kada je u pitanju Ministarstvo za ljudska prava i izbjeglice radi se o Ministarstvu koje
je izvrsilo probijanje BudZeta za 31 hiljadu maraka. Dakle to je Ministarstvo koje je najmanje
probilo Budzet institucija Bosne 1 Hercegovine za prosli period, a ¢ini mi se da je izvjestaj
nesto rigoroznije pisan nego za ostala ministarstva Sto ¢e reci da ¢ine neku politicku podlogu
za nesto Sto ne bi smjelo biti predmet ne izvjestaja ni parlamentarnih rasprava. Ne bi smjelo
biti predmet obracuna aktuelne vlasti sa prethodnicima. Ovo govorim iz razloga poSto sam bio
¢lan Ministarstva za ljudska prava i izbjeglice u proslom sazivu i zelim da vam kazem da je to
ministarstvo koje je formirano od jula mjeseca kada u Budzetu i nije bilo, nisu bila predvidena
sredstva za izbjeglice i da smo za veoma kratko vrijeme uspjeli konstituisati to ministarstvo.
Da smo za veoma kratko vrijeme uspjeli iz budzetskih rezervi obezbjediti dio sredstava u
interesu najugrozenije kategorije stanovniStva u Bosni i Hercegovini. U to sam ubjeden.
Zelim takode da kazem da smo osposobili Ministarstvo, jer je ono u sustini nije postojalo
jedan dio posla za potrebe izbjeglica i za projekt UNHCR-a odvijano Ministarstvo za civilno
poslove i komunikacije, da smo za svega 15 dana uspjeli da konstituiSemo Ministarstvo koje
je ubjeden sam dalo fantasti¢ne rezultate za tako kratak period. Mozda je u tom periodu za rad
nejasnoca u procedurama i zakonskim rjeSenjima bilo propusta kao Sto je bilo u svakom
ministarstvu, ali tamo gdje ja ne vidim potrebe za navodima u rvizorskom izvjestaju u odnosu
na ostala ministarstva, evo bi¢u slobodan da to i javno kazem.

Na ovoj prvoj strani gdje je misljenje revizora se kaze da u skladu sa zakonom o
reviziji ¢lan 13. stav 4. pri izvjeStavanju javnih racuna nasa je obaveza je izvjestiti da li su
racuni sacinjeni u skladu sa vaze¢om zakonskom regulativom? Da li godiSnji izvjesStaji
predstavljaju tacan i istinit prikaz poslovanja tokom godine stanja na kraju godine i
ekonomicnosti 1 efikasnosti i efektivnosti kojim su ministarstva koristila javna sredstva u
izvrSavanju svojih funkcija? Dakle ovo su jasni koridori kojima se rukovodila kancelarija za
reviziju §to ja ne sporim.

Kada je u pitanju rezime, onda se ovdje kaze — uoceni su i evidentirani nedostatci u
fazi planiranja budZeta, a posebice u iskazivanju programa izbjeglica iz budzeta koji nije
planiran sa jasnim i konrketnim ciljevima i zadaéama. Zelim da kazem da je to razlog §to je to
novo ministarstvo, dakle novoformirano Ministarstvo kada u budZetu i nisu bila planirana
sredstva za te potrebe 1 nisu bila jasno naznacena i borba Ministarstva i u to doba ministra
Raguza sa saradnicima je bila da se iz budzetskih rezervi pokusa $to je moguce viSe namaci
sredstava za rjeSavanje tih problema. I mi smo po ocjeni tadasnjeg saziva Savjeta ministara
vodili rekao bi politiku koja je u to doba odgovarala najugrozenijoj kategoriji.

Treéi pasus u rezimeu kaze — kancelarija za reviziju je utvrdila da program koje je
Ministarstvo realizovalo u 2000. godini nisu bili transparentni u dovoljnoj mjeri. To je
politi¢ka ocjena. Ili je nesto transparentno ili nije transparentno. Dakle mora se rec¢i u ¢emu se
ogleda ta netransparentnost.

Zatim primjena zakona. Rukovodstvo Ministarstva je u viSe navrata prekrSilo
pozitivne zakonske propis zasSto snosi odredeni stupanj odgovornosti. Nije zadatak
Ministarstva za reviziju da ovo pominje u izvjestaju. Zadatak je to onih na koji se poziva
komisija, nadleznih institucija. Zato mi se ¢ini da je ovaj izvjestaj sa jednom dozom, neka mi
ne zamjere predstavnici kancelarije za reviziju tendencioznosti pisan u smislu necega Sto
mozda nije dobro za Bosnu i Hercegovinu, a evo bi¢emo svjedoci izvjeStaja vlasti koja je
dosla poslije toga.



32

Zaposljavanje radnika. Niko u Ministarstvu nije radio na programu izbjeglica.
Zaposlili smo 76 ljudi koji i dan danas rade u tom ministarstvu i moram da vam kazem da
smo cekali procedure da bi to danas bilo Ministarstvo na ledini.

Naredna stvar na koju Zelim skrenuti paznju vrlo stidljivo u ovom izvjestaju pise da su
sredstva, iako je tad bila procedrua 1/3, 2/3 troSenja sredstava za potreba izbjeglih i raseljenih
u Federaciji i Republici Srpskoj, vrlo stidljivo je naznaceno da su programi i projekti koji su
troSeni na prostoru Republike Srpske za pitanje izbjeglih 1 raseljenih radeni u skladu sa
tenderom 1 transparentno. Svaki od nas vuce dio odgovornosti za ono S§to ¢ini i nema
kolektivne odgovornosti. Ali ono $to nade Ured za reviziju dakle duZan je da javno saopsti.

Dakle to su moje dakle moje impresije i jako mi je Zao Sto nisam bio pozvan kada je
bio rad komisije da jednostavno sa dokumentima za svaku utroSenu marku mora da postoji
projekat. Druga je stvar da li su izgradene procedure u Bosni i Hercegovini ako je u nekoj
opstini doznaceno recimo 20 hiljada za obnovu kuca, da li su oni to utrosili zato. Postoji
mehanizam kontrole. Nece valjda ministar i¢i da gleda da li su sredstva utroSena ili nisu. To je
dakle sad uspostava nekih novih odnosa u Bosni i Hercegovini. Na svakom ugovoru i rjeSenju
piSe da je obavezna kontrola. Dakle ta kontrola moze da se provede u svakom trenutku.

Ja se slazem sa nalazima nasSe komisije 1 jako bi mi drago bilo da koriste¢i prisustvo
kancelarije za reviziju da odgovori na ove moje upute. Dakle, radi se o Ministarstvu sa
najmanje probijenim budZetom. Imate probijanja do 2,5 miliona gdje se ne trazi odgovornost.
Ja imam, moram da vam kazem nazalost i papire koje je pisalo rukovodstvo aktuelnog
ministarstva za ljudska prava i izbjeglice i1 ¢ini mi se da to vise li¢i na line nesporazume
aktuelnog ministra za ljudska prava i izbjeglice 1 prethodnog, nego $to bi to bilo u normalnim
drzavama pozeljno da se desava.

Ali ja bi molio dakle kancelariju za reviziju da kaze da li su sredstva koja su troSena na
prostoru Republike Srpske bila transparentna, dakle da to javno kaze i da se ovdje moze dakle
raditi ne o krivicnim djelima, nego da se moze raditi o neizgradenosti procedura kojima su
bila jednostavno optere¢ena i druga ministarstva. Dakle, eto u tom smislu trazim da se da
kancelarija za reviziju da svoje videnje, da se to zabiljezi.

Ja predlazem da se izvjeStaj usvoji i mislim da je dobro da je ovo pocetak jednog
dobrog izvjestavanja i dobrog rada i kancelarije za reviziju i rada ministarstava. Hvala vam
lijepa.

Gospodin Ivo Divkovi¢. Izvolite.

IVO DIVKOVIC

Gospodine predsjedavajuéi, ja shvatam vasu potrebu da kao bivsi jel zamjenik
ministra na nekin nacin na nalaz Ureda za reviziju date svoje stavove i1 svoje misljenje itd.
Medutim, mislim da ta praksa nije dobra u ovom domu na takav nacin iz tog razloga $to drugi
koji su radili te i druge poslove tu priliku nemaju. I sada po meni vi na neki na¢in pomalo
zloupotrebljavate svoju funkciju predsjedavaju¢eg da trazite odgovore na pitanje samo za
jedno ministarstvo. Mi mozemo se dogovoriti ili da svako ministarstvo ako nije odgovori
Uredu za reviziju na podnoSenje izvjestaja da svoje misljenje itd. ili da nastavimo proceduru
1zjasnjavanja vezano za izvjestaj kako smo poceli. Eto toliko. Hvala.
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NIKOLA SPIRIC

Hvala vam lijepo na sugestiji da ja naravno imam pravo da pitam ono §to mi je
poznato. Ne mogu da pitam nesto §to mi je nepoznato. Ja cijenim ako delegati imaju spoznaju
da razgovaraju o svakom izvjestaju, o svakom, to i jeste cilj naSe rasprave. Znaci da je ona
bespredmetna. Ne mogu da pricam o ne€emu $to ne znam i zato sam trazio pojasnjenje da li je
na ovakav nacin mozda nevjestom formulacijom Ured za reviziju izaSao van onoga §to mu je
nadleznost? Dakle da li je to slucajno, ako je sluc¢ajno ja to poStujem i pozdravljam. Ako je
namjerno mora biti utemeljeno. Radi se o ozbiljnim stvarima. Nisu one tek tako da gledamo
kroz prste. To su naravno ocjene koje je kancelarija za reviziju iznjela.

Zahvaljujem. Evo rije¢ je trazio gospodin Mileti¢. Nakon toga gospodin Ibrahim
Spahic¢.

MILETIC

Samo ukratko odgovorio na primjedbe koje je dao gospodin predsjedavajuci koji je u
to vrijeme bio u menandZmentu tog ministarstva. Odbio bi da je ovaj izvjeStaj pisan na nekim
politi¢kim tendecijama. Ovo je jedan od devet izvjeStaja koje smo mi realizirali. Prvi put
¢ujem da on ima politicku konotaciju. Normalno svak ima pravo na svoju ocjenu, ali mi smo
se maksimalno trudili da izvjeStaj bude nepristran, objektivan i da bude uraden na najbolje
moguci nacin u skladu sa standardima 1 sa etickim kodeksom i apsolutno nije bilo nikakve
namjere nicije diskreditacije. Mogao bi ja jo§ dalje objasnjavati itd. ko je bio ministar itd.,
moja relacija itd., ali ni po jednom izvjesStaju se ne moze vidjeti na ¢elu koje institutucije je ko
bio, niti smo mi uopée to gledali. Znaci gledali smo nalaze koje nadu revizori, pisali
preporuke, slali ovamo i nastojali ujediniti izvjestaje.

Moguce da je, da nisu svi izvjestaji da kazem podjednako ostri ili podjednako blagi.
Medutim to je vrlo tezak posao i tesko je to 100% izvagati da svi budu po istom nivou istoj
jacini pisani i oStrini mozemo i tako reci.

Sto se ti¢e transparentnosti nasa je glavna primjedba da ova sredstva §to ste vi
maloprije spomenuli da §to idu, $to su iSla prema oop¢inama nije bilo kontrolnog mehanizma.
E to je ta interna kontrola o kojoj sma ja maloprije govorio. Ako se daju neka sredstva opcini
to su namjenska sredstva za izbjeglice. Ta sredstva se moraju potrositi za izbjeglice. A kako
ministarstvo to moze kontrolirati. Moze traziti povratnu informaciju ili izvjestaj od te op¢ine,
pa ako neko ne bude zadovoljan moze se i¢i dalje istraga. Znaci povratna informacija se mora
dobiti zasto su koriStena ta sredstva.

Kada je pitanje odgovornost mi smo spominjali kod nekih drugih institucija tu
odgovornost. Moguce da je tu mozd preoStro napisana ta rijec, ali generalni revizor ima pravo
po svom nahodenju, odnosno po svojim razmis$ljanjima da odredi jaCinu tog izvjeStaja, a na
komisijama je da budu mozda blaze nego $to smo bili u izvjeStajima, mogu biti 1 oStriji. Znaci
sad je stvar komisije kako ¢e postupiti dalje prema tim izvjeStajima, odnosno prema tim
nalazima.

A kada je u pitanju zaposljavanje, mi smo utvrdili kod svih institucija, apsolutno kod
svih da nije raspisivan javni natjecaj i to se mogu vam reci deSava i dalje. Tako je i u nasim
sljede¢im izvjeStajima bice sli¢ni nalazi kada je to u pitanju. Hvala lijepo.
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NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Mileticu. Mene raduje da kaze da je neujednacena
terminologija 1 da je moZzda ovo preoStro upotrebljena rijec, ali ja moram da kazem da su
sredstva koja su naznac¢avana radena na bazi dokumentacija. Ne moze niko opstini da uplati ili
bilo kome sredstva ukoliko nema zahtjev i1 projekat. Takvih uplata nije bilo. Dakle mora,
mozda bi, stvar je dakle izgradene interne kontrole da kontrolise i dobije povratnu informaciju
jesu li ona u skladu sa projektom i tenderskom dokumentacijom utroSena. To je zadatak
ministarstva koje dolazi i1 to apsolutno postujem, ali evo raduje me to da zadovoljava da je
mozd rije¢ preostro upotrebljena, ali ona znate kada neko strucan ili neko ko hoée da bude
maliciozan Cita izvjeStaj, ona otvara mnoge druge dileme koje su bespotrebne. A stvar je
nadleznih institucija u Bosni i Hercegovini da povodom izvjeStaja koji je objavljen
poduzimaju aktivnosti ako cijene da potrebe za te aktivnosti ima. Zahvaljujem.

Dakle rije¢ ima gospodin Spahi¢.
IBRAHIM SPAHIC

Gospodine predsjedavajuci, gospodo ministre htio bi samo da posjetim da je komisija
kojom predsjedava gospodin Jerko Ivankovi¢ nama dala cetiri prijedloga u kojima je sasvim
jasno rekla da podupire korektan prikaz rada institucija BiH od strane Komisije za reviziju i
da bi u narednom periodu institucije BiH na koje se ovo odnosi morale otkloniti te uocene
nedostatke. Jedan od uocenih nedostataka jeste kontrola realizacije projekata, planova i
sredstava koji su odredeni na odredenu oblast. U ovom slu¢aju za pitanje izbjeglica.

I tre¢e institucije su navele da se ova dobivena (ili donirana ?) sredstva moraju
realizirati u skladu sa zakonom i prijaviti naravnoregistrirati u trezoru.

Ono $to je cCetvrti zakljucak Sto vjerovatno izaziva najviSe nesporazuma prilikom
svake rasprave o reviziji to je da nadlezni drzavni organi su obavezni izvrsiti uvid u izvjesce
Ureda za reviziju i finansijsko poslovanje te ako je potrebno utvrditi odgovornost, poduzeti
mjere iz svoje nadleznosti. Mislim da se ti¢e Doma naroda Parlametnarne skupsStine BiH
sasvim zadovoljavajuéi ovaj stav komisije on omogucava da ovo §to je jasno receno ne bude
politizirano, ne pretvara se u neku vrstu nagodbe da li je neko viSe ili manje prekoracio. Npr.
ova vaSa opaska gospodine predsjedavajuéi da ste vi neznatno prekoracili sa sredstvima iz
budzeta, a da imate vi informaciju licno da ima 1 ministarstava koji su prekoracili dva 2,5
milijuna KM svoje planove iz predracuna bi takode kada bi se tjerao mak na konac morala
zapravo sad pretvoriti u raspravu koje su to institucije koje su preskocile recimo svoje
mogucénosti 1 prava 2,5 miliona iznad postojeéeg.

I recimo da se vratim uzgredno ovako sa margine na jednu raspravu koja je bila
vezana za Ministarstvo vanjskih poslova iz proslog perioda konstatovano je da je pokrenuta
krivicna prijava koja je u prvi mah bila jasna jer se odnosila na greske ambasadora i
pomoc¢nika minisra 1 ministara u proSlom mandatnom sastavu, onda je za 2 dana se ponovo
nakon intervencija, ne znam koje vrste i koje vrste protokol je zakonski reklo da to nije ustvari
rije¢ o ozbljnom krSenju, nego o nekoj manjoj, manjem nekom prekrSaju koji bi trebao
nakako drugacije protumaciti. Ja mislim jedno drustvo koje je potpuno volontaristicko
drustvo 1 kojem zakon ne znaci nista. To je sasvim jasno kao dan. Ne trebamo mi oko toga
voditi veliku polemiku, niti je to otkrice veliko za javnost ni za Parlament Bosne i
Hercegovine.
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Ali ono $to mene raduje da je u odgovoru predstvika kuce revizorske ovdje receno to
je da se ni na koji nacin, a to mi se €ini iz izvjeStaja koje sam ja pogledao nije pravila uslovno
receno tzv. revizorska diskriminacija i da se negdje dodavalo, negdje oduzimalo u smislu
politickih konotacija, ocjena itd. Samo se podsjetimo na raspravu koju ste i1 vi vodili
gospodine Spiri¢u povodom izvjestaja Ministarstva vanjskih poslova, debate koju je vas
kolega koji nije tu danas drugi kopredsjedavajuci ovog doma gospodin Toki¢ otvorio u vezi sa
pitanjima odgovornosti, a u stvari se pobjeglo od tacke 4. i tada kao $to se bjezi i sada. Niste
vi pobjegli, ali pobjeglo se u javnosti u Zivotu u nasim odnosima.

Maloprije smo govorili o vrlo jasnom 1 transparetnom odnosu povodom jednog
ugovora izmedu VIje¢a ministara i naSe komisije 1 Doma i govorili smo 45 minuta da bi
ustanovili principe kako da uspostavimo nove odnose. Ako je ovdje tacka 4. kaze da nadlezni
organi su duzni, zna¢i obavezni i to Parlament danas treba usvojiti ne samo izvjestaj
pojedinacno, nego usvojti 1 zaklju¢ke nase komisije, oni su duzni izvrSiti, oni nisu, nije to
slobodna volja znate ne izvrsiti uvid. Ne rade ovi ljudi posao kao revizori zbog toga da bi mi
bili informisani da usvojimo zakljucke i da se to zavrsi. Radi se o djelovanju institucija Bosne
i Hercegovine koje su odgovorne. U ovom slucaju oni rade jedan posao, mi drugi posao, a
nadlezni drZavni organi tre¢i posao na osnovu njihovog uvida.

I posto ste vi prethodnom debatom o pitanju za trezor institucija BiH rekli da mi ne
mozemo mjenjati izvjestaj revizorske komisije, ja bi preporucio da mi prosto postupimo na
isti nac¢in. Revizori su ucinili svoj posao i zakljucak je nase komisije pod tatkom 4. jasno
omogucio da mi drzimo i slova zakona, a i da obavezujemo kao dom da naglaSavamo u vezi
drugih drzavnih organa koji bi morali biti korektni, bez obzira jesu li vase informacije
pojedinacne ili Doma naroda ili bilo koga drugoga ovakve ili onakve. To je sad dostupnosti
kao Sto sam viSe puta skrenuo paznju, ovakve ili onakve. To je sad stvar dostupnosti, kao Sto
sam viSe puta skrenuo paznju informacija vama ili nekom drugom Domu, ali je sasvim
izvjesno da su ve¢ ove informacije koje je dao revizor, koje su dale revizorska komisija
dovoljne da uspostave ova Cetiri principa koja su mislim ¢ista, korektna i upostvili su dobar
ovim izvjeStajem i da se stvarno na kraju izjasnimo i o zaklju¢cima Komisje. Ne mislim da je
samo tretiramo kao usputni dokument.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Spahicu, tako jedina mogucnost i postoji poslovnicka da
usvojimo izvjestaj i da glasamo o zakljuccima Komisije. Nema razloga da to ne uc¢inimo. Ko
se dalje javlja za rijec? Gospodin Genjac. Izvolite.

HALID GENJAC

Postovane kolege vrlo kratko. Najgore Sto bi moglo da se desi je, da politiziramo
jednu takvu instituciju kao §to je institucija Revizora. Ja ne vidim elemente za takvu ocjenu.
Postujem pravo svakog delegata da diskutira. Medutim, vidim vise elemente da zaklju¢im da
revizori rade svoj posao, ali da se suoCavaju sa nedostatkom niza propisa, nedorecenosti i koje
ih dovode na teren gdje je tesko donijeti odluke.

Pozivam, naravno, sve nas da doprinesemo da se potrebni zakoni, potrebna pravila
donesu. Pozivam Vijece ministara da pripremi potrebne zakone, a pozdravljam rad revizora i
njihov odnos, da li je drugaciji prema nosiocima prethodne vlasti ili sadaSnje vlasti. Ja ne bih
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u ovom trenutku procjenjivao. Procjenjivat ¢emo ga u trenutku kad dobijemo izvjestaj o
izvr§enoj reviziji za ovu i1 za proSlu godinu. Dobili smo rezultate prethodnih revizija,
ukljucuju elementi da revizori rade stru¢no, profesionalno i savjesno svoj posao.

Kad se radi o predmetu revizije u ovom aktu, svi oni koj su ovdje obradivani su
nosioci bivSe vlasti. Bili su sudionici u sastavu bivse vlasti. Razlika je samo u tome §to neki
od tih sudionika bivse vlasti su sudionici i sadasnje vlasti. Jedino je to razlika i kad smo vec
kod toga, ja mislim da je gospodin Spiri¢ ¢ak pohvaljen u nekim momentima, ne zbog
politizacije od strne revizora, nego od situacije na ovom domu. Ja vas podsjeCam da je
predsjedavaju¢i ovog doma gospodin Toki¢ podnio inicijativu da se zmjenik ministra
Jadranko Prli¢ smijeni zbog nalaza i onoga $to je gospodin Prli¢ ¢inio u vrijeme kad je bio u
bivSem sastvu Vijeca ministara. Taj nalaz za njegovo ministarstvo nije bio tako drasti¢an kao
Sto je Ministrstva za izbjeglice. Ja nisam ni tada bio da se donose politicke presude prije Sto
nadlezni organi urade svoj posao, ali u svakom sluéaju gospodin Spiri¢ koji je bio i tada vlast
i sada obavlja vrlo znacajnu funkciju predsjedavaju¢i Doma naroda. Ta funkcija je znacajnija
od zamjenika ministra u Vijecu ministara, niko nije podnio inicijativu za smjenu.

Dakle, gospodine Spiri¢u, mi trebamo uvazavati ¢injenice i1 nastojati da postujemo i
rad nas$ i pravo da diskutujemo ali i stru¢nost i profesionalizam nasih revizora.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Genjcu. Njegova inicijativa za smjenu kad je god podnese ¢e
biti stavljena ovom domu na izjaSnjavanje. Ne treba Genjac da se sekira. Pravo je ljudi da
raspravljaju izvjestaj, zato je ovdje bez emocija i ja molim ako nema drugih diskutanata d
aovaj izvjestaj stavimo na glasanje.

Ko je zato da se izvjestaj usvoji? — 12
Konstatujem da je izvjestaj jednoglasno usvojen.

Prelazimo na analizu izvjeStaja Ministarstva za evropske integracije. Ko se javlja za
raspravu? Nema rasprave. Prilazimo izjasnjavanju.

Ko je zato da se usvoji ovaj izvjestaj?

Jednoglasno 12.

Prelazimo na 5. Ustavni sud BiH. Ko Zeli da rasprvlja? Nema niko. Zelim da se
izjasnimo o ovom izvjestaju.

Ko je zato da se prihvati ovaj izvjestaj?
Jednoglasno.

Prelazimo na 6. Regulatorna agencija za telekomunikacije. Ko se javlja za raspravu?
Nema diskutanata.

Ko je zato da se prihvti izvjestaj?
Jednoglasno — 12.

Stavljam na usvajanje zakljucke Komisije Doma naroda Parlamentarne skupstine.
Ko je zato da se zakljucci usvoje? Izvjestaj sa zakljuccima.
12 jednoglasno. Vidite kako je sve jednoglasno 1 po Poslovniku.
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Prelazimo, zavrsili smo rasprvu, zavrsili smo s prijedlozima. Idemo na narednu tacku
dnevnog reda. Dozvolite da vodim sjednicu u skladu s Poslovnikom.

Vidite, ovaj zakljucak nema veze sa nalazima Ureda za reviziju. Usvajamo izvjestaje.
Govorimo o izvjestajima. Evo stavljam na glasanje.

Ko je zato da se taj zakljucak usvoji?
Ko je uzdrzan? Ja sam uzdrzan. — 2 uzdrzana.
Dobio je zakljucak ve¢inu. Usvojen je zaklju€ak. Prelazimo na 9. tacku.

Ad.9. Izvjestaj o radu Komisje za spoljnu i trgovinsku politiku Doma naroda

Dobili ste izvjeStaj. Otvaram raspravu. Dajem rije¢ predsjedavajuéem Komisje.
Gospodin Ili¢. Ukoliko nema nista da doda, dobili smo izvestaj, zahvaljujem.

Ko se javlja za raspravu? Ako se ne javlja niko, ja Zelim da, izvolite gospodin Ibrahim
Spahic¢.

IBRAHIM SPAHIC

Ja bih Zelio gospodine predsjedavjauc¢i da iz ovog izvjestaja ¢lanovi Komisije i
predsjedavajuci iskljuci sa strane 2. dio koji se odnosi zasto Komisija nije dala saglasnost, jer
je uprvo na ovoj sjednici Komisija dala saglasnost i poduprla sporazum o razvojnom kreditu
broj 3531 itd. a mislim da nije u redu da to ostane nezabiljezeno. Nek se, nije isprvljeno pa
nek se isprvi. Nije u redu da ostane da nesto niste uradili kad ste nas poduprli uz ove dopune.

Drugo, sto bih Zelio re¢i povodom rada ove komisije. Ova komisija je izuzetno vana
za nas 1 ja bih predlozio da u vezi sa raspravom koja je vodena povodom ovog istog
dokumenta o kojem smo govorili, nama se omoguce dvije stvari povodom rasprave ove
komisije.

Prva se odnosi na Ministarstvo vanjskih poslova. Mene interesuje da ova komisija, iz
ovog izvjestaja, ako je moguce ucini dostupnim delegatima evo i meni informaicje koje se
ticu o realizaciji vanjske politike BiH u ovom dijelu, dakle, ocjenu Komisije o provodenju
osnovnog i temeljnog dokumenta «Opsti pravci i priorietti za provodenje spoljne politike».
Tim povodom bih onda volio, dakle, ocjenu Komisije, posto vidim da je ona napisala da je u
ovom dijelu Komisija stalno prtila preglede medunarodnih aktivnosti pa pod tim usvojenim
informaicjama je bio i dokument «Opsti pravci priorieteti za sprovodenje spoljne politike.
Mene vise zanima da li je Komisija u izvjeStajnom periodu i jednom bila u prilici, to ne vidim
1z izvjeStaja da govori o ostvrivanju spoljne politike u BiH. Da li je ikad imala priliku da
dobije informaicju id a nas obavijesti kao Dom kao nadlezna komisija. Koliko ja znam nije, a
1z ovoga se ne vidi da jeste. Ako jeste, ako ovdje ne vidi se onda bih volio da se doda u ovom
izvjeStaju i da nam se ta informacija o tome Sta misli Komisija dostvi kao Domu.

Drugo, kad je rije¢ o ekonomskoj politici. S obzirom da je ova komisija zaduzena i za
pitanja poSto mi imamo sve po dvije-tri komisije u jednoj, ova komisija i za trgovinsku
politiku, spoljnu i trgovinsku politiku i ekonomske odnose itd. dobro bi bilo da nam u ovom
izvjestaju da smo imali infromaciju ili da imamo ono o ¢emu smo isto tako raspravljali u vise
navrata kako ova komisija vidi realizaciju obaveza koje se ticu, kako je vidjela, ja to ne vidim
1z izvjestaja realizaciju obaveza koje se tiCu naseg angazmana u vezi sa tom ba$ spoljnom
trgovinskom politikom 1 pitanja koja sasvim Zzelim jasno postaviti u kontekstu izvjestaja.
Iznenaduje me da nigdje ne vidim informaicju u Komisji da se bavila pitanjem, recimo,
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formiranja spoljno rgovinske komore, zatim prisustva nase ¢uvene krilatice da ¢e ova spoljna
politika na ¢elu sa naSim vije¢em ministara biti obiljeZena snaznom ekspanzijom ekonomskih
eksperata u ambasadama i DKP-ima i vanrednim angazmanem BiH na ovom podrucju. Nigdje
to ne vidim u izvjeStaju, a imam osjecaj a u izjavama koje sluSam svakodnevno, gotovo sam
impresioniram rezultatima koji su na tome postignuti. Zelio bih dobiti informaicju, $ta se to u
strategiji, to je ono Sto Dom interesuje, Sto bi treblao interesovati ovu komisiju, Sto bi trebalo
biti u izvjestaju promijenilo u vezi sa spoljno-trgovinskom i uopée kako hocete, jer novom
orjentacijom medunrodne politike BiH. Tu jedan, kako rekoh, interministarski krug izmedu
ovog ministrstva i Ministarstva za ekonomske integracije i Ministrstva vanjskih posova i
ministrstva gosode Azre bio bi jako drgocjen. Ako do sada nismo nikad imali prilike na
komisije dobiti, ja poti¢em Komisiju, koja je nadlezna za tu oblast, ima sedam i po tacaka
posvecenih ovoj oblasti da to dobijemo na dnevnom redu, recimo do kraja naseg mandata.

Ako sam ja previdio te vase aktivnosti u proteklom periodu, vi izvinite a akonisam
previdio primite ovo kao sugestiju da bi mogli mi ste¢i jednu globalnu sliku $ta se to tako
znacajno promijenilo na spoljnjem planu 1 koji to eksperti ekonomski djeluju iz BiH na
medunarodnom planu, bilo u DKP-ima, bilo kao predstavnici nase spoljno-trgovinske komore
za koju zam da jo§ uvijek ima ... odbor za formiranje i za koju jo§ uvijek znam da nema
nikakvu strategiju za posao koji je bila po zakonu od prosle godine iz juna od prije dvije
godine iz juna duzna da pocne tu aktivnost. Dake, dvije godine su prosle. Ja bih volio znati §ta
imamo mi kao uvid. Ja nemam boljeg puta nego da pitam predsjednika Komisije i ¢lanove
Komisije, imaju li oni kakve informaicje, koje bih 1 ja volio da imam, kona¢no oficijelno a ne
iz novina. To je ovako jedna dobra volja moja da se uputi u vasu djelatnost, poSto sam bio na
jedno dvije sjednice va$ ¢lan, bolo bi zadovoljstvo da dobijemo ovu informaciju $to je
moguce prije. Oprostite Sto je mozda mimo, na neki na¢in dnevnog reda, ali u okviru vasih
nadleZznosti po Poslovniku.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodine Spahic¢u. Ja vas molim da se drzimo tacke dnevnog reda. Ovo
je izvjestaj, ovo je serija pitanja koja nisu u izvjestaju. Molim vas, dakle, da jednostavno se
drzimo dnevnog reda 1 Poslovnika.

Ko se dalje javlja za rijec? Ako nema niko, ja ¢u iskoristiti priliku da, to je treca
strana, vezano za zaklju¢ke Komisije kazem neSto $to nije dobro da se nalazi u izvjestaju.
Naravno, stvar je delegata Doma da cijene je li to tako ili nije. Kaze, Kolegij Doma naroda se
obavezuje da ovu aktivnost vodi u skladu sa Poslvonikom, uvazavjau¢i nadleznosti i
preporuke Komisije.

Ja vas molim ovo Kolegij Doma naroda mora da radi u skladu sa Poslovnikom, a tamo
ne piSe da mora ratidi u Poslovniku u skladu sa preporukama. Dakle, ukoliko ima odstupanja
od Poslovnika Kolegija, one se moraju nabrojati, ali ovo su pausalne ocjene koje nisu dobre,
jer ovo ostaje u arhivi.

Druga stvar, ukoliko Kolegij bude krSio Poslvonik, Komisja ¢e traziti od Doma da
zauzme stav. Mislim stvarno, ovo je stav koji ne vidim razloga, ja bar ne vidim razloga,
naravno delegati ¢e se izjasniti o ovom stavu. Cuj ukoliko Kolegij radi u skladu sa
Poslovnikom. Ukoliko je Komisija zaklju¢ila da ima odstupanja od Poslvonika moze da
pokrene inicijativu poslovnicki a ne moze da upozorva, e ukoliko vi budete raditi mimo
Poslvonika mi ¢emo, nema logike, bez obzira §to, svi imaju svoje naldeznosti. Ovo nije dobro
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da stoji u dokumentu. Stvar je delegata hoce 1i glasati za ovo ili nece. Ja ne¢u, dok mi se ne
kaze gdje je to postupljeno tako. Dakle, moramo kao kolege kao parlamentarci imati sve u
vidu. Ne moze stajati ovakva ocjena. Ovo je preteca ocjena, bez obzira §to se radi o Kolegiju
u kojem ja sad predsjedavam. Nem potrebe za tu prevenciju. Znate, nije niko bezgresan. Kad
se prvi analiza moze da se kaze u tim i tim slucajevima Kolegij je izaSao iz svoje nadleznosti
po ocjeni komisije. Ja vas molim, ja necu glsati za ove dve stavke. Inace ¢u podrzati izvjestaj
bez ovoga, ali molim komisiju da ima razumijevanje. Ja branim stav, ne Nikole Spiri¢a, nego
Kolegija koji radi u skladu sa Poslvonikom. Ovo su formulacije koje su mogle trpiti prosla
vremena. Ali, mi smo kolege delegati gdje jedni drugima u o¢i mozemo reci sve §ta mislimo,
bez pokusaja opstih formulacija, koje mogu biti svacene ovako ili onako. To je, dakle, moja
sugestija uz to da prihvatam ostali dio izvjeStaja koji je korektan. Rije¢ ima predsjednik
komisije gospodin Dragutin Ili¢. Izvolite.

DRAGUTIN ILIC

Naravno bez zelje da branim nesto Komisiju, Komisiju ¢ine delegati ovog doma i u
izvjestaju o radu Komisije naslo se sve ono Sto su delegati predlagali a Komisija prihvatila.
Ovaj dio na koji je upozorio gospodin Spiri¢ je sadrzan u prijedlogu koji je dao gospodin
Genjac, vezano za ono poznato putovanje i odlaske Kolegijuma na tamo gdje treba i ne treba 1
mislim da je tu gospodin Genjac bio u pravu kada je upozorio da Kolegij mora 1 nadleznu
komisiju da uvazi i njeno misljenje kada su u pitanju delegacije, a bas je ovdje bilo o tome
rasprave da je nekoliko puta 1 prekrSen Poslovnik i to je zbog toga upozoreno. Dakle, mozda
formulacija nije dobra kakva je data i ja se s tim slazem, ali da je ovdje bila rasprava na
Domu, to je evidentno 1 da je upozoravano na krSenje Poslovnika. Ja se slazem da mi trebamo
jedni drugima da sve kazemo otvoreno, a mislim da se tako i radi, da bi to sve bilo uskladeno
sa interesima onih koji su nas ovdje delegirali kao 1 sa Poslovnikom dok je ovakav kakav je,
dok ga ne promijenimo treba da ga poStujemo.

Sto se ti¢e primjedbi gospodina Spahi¢a ovaj izvjestaj se, znaci, jedan izvjeitaj je bio
za prvih Sest mjeseci a ovaj je za drugih Sest mjeseci 1 u okviru ovih drugih Sest mjeseci mi
nismo imali izvjestaj ni Ministarstva za spoljne poslove niti Ministarstva za spoljnu trgovinu i
ekonomske odnose, vezano za realizaciju ovih dokumenata o kojima ste rekli, Sto ne znaci da
u narednom izvjestaju to nece biti ukljuceno jer ¢emo mi to traziti.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodinu Iliéu. Za rije¢ se javio gospodin Turjaanin. Zelim samo da
kazem da su putovanja koja u saradnji parlamenata ostvruje Kolegij u skladu sa Poslovnikom
1 ne putuje se gdje treba i ne treba. MozZe se traziti ¢ak tacka dnevnog reda da se to informise,
ali ja mislim da to nije dobro, da nije u interesu ni BiH ovakav nacin rasprave. Mislim da ovo
Sto stoji, bez obzira da li neko kaze da li je spretna ili nespretna formulacija, ali ¢ete se kao
kolege sloziti da je ovo nespretna formulacija. Izvolite gospodine Turjacanin.

GORAN TURJACANIN

Uvazeni gospodine predsjedavjauci, kolege delegati, vjerovatno je nastavak moje
diskusije na nastavak diskusije mog kolege Ili¢a iz Komisje za spoljnu i trgovinsku politiku, a
odnosi se 1 smatram da ovaj izvjeStaj koji je dala Komisija u potpunosti je uravnotezen
izvjestaj koji ne bi trebao da izaziva previse, da ne kazem, diskusije na ovom domu. Mozda za
moj ukus i1 nedovoljno apostrofirao pojedine problematike, mozda nedovoljna razgrani¢enja
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poslova ingerencija i onih svih deSavanja koja se odnosila izmedu Ministrstva inostranih
poslova i Ministarstva za evropske integracije koje se posebno deSavale da ne kazem u
periodu prijema BiH u Vije¢e Evrope. Takoder, za moj ukus mozda nije dovoljno ni
apostrofiralo izbor,odnosno delegiranje odredenih problema oko evropskih integracionih
procesa BiH na ovom domu, tako da smo dosta ¢esto imali situaciju da su se neke stvri
desavale, kako je rekla gospoda ministar posfestum, pa smo na kraju krajeva kao Dom
raspravljali o nekim stvarima kao o zavrSenim da ne kazem deSavanjima vezano za BiH.
Li¢no smatram da je izvjestaj koji je Komisija dala dobrim dijelom sveobuhvatnan i da nema
nekih posebnih zamjerki. Hvala.

NIKOLA SPIRIC

Zahvaljujem gospodine Turjacanin. Ko se jo$ dalje javlja za rije¢? Ako nema
diskutanata stavljam izvjestaj na glasanje.

Ko je za? — 17 za.
Ko je protiv? —
Ko je uzdrzan? — 1 uzdrzan.

Zahvaljujem. Izvjestaj je usvojen. Na ovaj nacin smo iscrpili sve tacke dnevnog reda.
Zahvaljujem vam se na ekspeditivnosti koju ste pokazali. U planu je naredna sjednica 18.
orjentaciono da vas informiSemo 28. i1 29. dobicete naknadno pozive i materijale za sjednicu,
ali da planirate da je to moguci datum odrzavanja 18. sjednice. Hvala vam lijepa. 28. 1 29.

Sjednica je zavrSena.



