TRANSKRIPT
21. SJEDNICE PREDSTADVNICKOG DOMA
PARLAMENTARNE SKUPSTINE BOSNE I HERCEGOVINE,
ODRZANE 13.2.2008. GODINE, S POCETKOM U 10,00 SATI

PREDSJEDAVAJUCI
MILORAD ZIVKOVIC:

Dame 1 gospodo poslanici, poStovani gosti, otvaram 21. sjednicu Predstavnickog doma
Parlamentarne skupstine Bosne 1 Hercegovine.

/INTONIRANIJE HIMNE/

Kao $to je obicaj, pored poslanika, na sjednicu su pozvani redovni gosti, predsjedavajuci i
¢lanovi PredsjedniStva BiH, predsjedavaju¢i i ¢lanovi Vije€a ministara, predstavnici OHR-a,
OSCE-a i drugih medunarodnih organizacija u BiH koji su izrazili interes da prisustvuju nasim
sjednicama, predstavnici naravno odredenih nevladinih organizacija. Ja ih sve pozdravljam.

Prema izvjeStaju sluzbe, konstatujem da sjednici je prisutno 39 poslanika. Gospodin
Lagumdzija je rekao da ¢e malo zakasniti tako da ocekujemo da se pridruzi u toku sjednice.

Dame i gospodo poslanici, u okviru prethodnih pitanja, Zelim da vas obavijestim o
sljedecem. Kao $to vam je poznato na 19. sjednici formirali smo Ad hoc komisiju za pripremu
izmjena 1 dopuna Poslovnika ovog doma kao i precis¢eni tekst Poslovnika. Zaklju¢kom o
formiranju komisije smo dali rok da se do 1. marta pripremi Prijedlog izmjena i dopuna
Poslovnika. Medutim, komisija na svojoj prvoj sjednici, odrZzanoj 25. januara, odlucila je da
uputi poziv svim poslanicima da do 20. februara 2008. godine dostavi svoje konkretne prijedloge
za izmjene 1 dopune Poslovnika. Ona je procijenila da rok do 1. marta nije realno postavljen pa je
od Kolegijuma trazila da se rok za pripremu produzi do 31. maja. Kolegijum je uvazio zahtjev
komisije i produzio rok. Koristim se i ovom prilikom da vas sve pozovem da aktivno ucestvujete
u izmjenama i dopunama Poslovnika kako bi dobili §to bolji Poslovnik o radu.

U okviru prethodnih pitanja treba da se opredijelimo i o tekstu Prijedloga rezolucije o
spremnosti BiH za NATO integracije. U prijedlogu smo clanovi delegacije pri NATO-u
gospodin Genjac i ja i istovjetna rezolucija ide na Dom naroda. Poslanik Ivo Miro Jovi¢,
odnosno delegat je tamo predlaga¢. Kao Sto je propisano Poslovnikom, Dom treba da se
opredijeli da li ¢e se Prijedlog rezolucije prethodno razmatrati u komisiji. Ako se to ne odluci,
automatski se uvrstava u dnevni red sjednice.

S obzirom da sam jedan od predlagaca, sugeriSem Parlamentu da nemamo niSta protiv da
ide Prijedlog rezolucije u komisijsku fazu, imajué¢i u vidu da éemo najvjerovatnije imati i
sjednicu u srijedu tako da mozemo do idu¢e sedmice imati tu rezoluciju na dnevnom redu.



Molim vas da se pripremite za glasanje da Rezoluciju o spremnosti BiH za NATO
integracije poSaljemo u komisijsku fazu.

Pripremite se za glasanje.

Mozete glasati sad!

»Za*“ 32, jedan omaskom ,,protiv* Cetiri ,,suzdrzana®.

Konstatujem da imamo dovoljnu ve¢inu da ova rezolucija ide u komisijsku fazu.

Sada, dame 1 gospodo, prelazimo na odredivanje dnevnog reda. Znate da smo poziv za
sjednicu do juce, sticajem okolnosti, dopunjavali prijedlog dnevnog reda i da smo pomjerali
prethodno utvrdeni termin za odrZavanje ove sjednice, vodeci raCuna, pored ostalog, i o
racionalizaciji. Imali smo znac¢i u vidu da mozemo da dodemo do Budzeta eventualno do
potvrdivanja Savjeta ministara. Nazalost, Savjet ministara u ovom dnevnom redu, kao §to vidite,
nema. JuCe smo na Kolegijumu kao i na ProSirenom koleguju saglasili konacan prijedlog
dnevnog reda koji ste vi dobili na klupe. Vidjeli ste da smo iz dnevnog reda skinuli Prijedlog
zakona o izmjenama i dopunama Zakona o upotrebi i1 zastiti naziva BiH. To smo ucinili iz
razloga $to smo od nadlezne komisije, Ustavnopravne, dobili zahtjev za produzenje roka za
dostavljanje izvjestaja. Znaci, bez izvjestaja, poslovni¢ki nismo imali moguénost da to stavimo
na dnevni red. Istovremeno, dnevni red je dopunjen sa Cetiri tacke, sve u skladu sa Poslovnikom.
Konacno, prijedlogom dnevnog reda za ovu sjednicu, obuhvaceni su svi materijali koji su
ispunili uslove za razmatranje.

Otvaram raspravu o predlogu dnevnog reda. Izvolite.
Uvazeni poslanik Becirovi¢. Izvolite.

DENIS BECIROVIC:

Postovani predsjedavajuci, uvazene kolege i koleginice, ¢lanovi Vije¢a ministara,
postovani predstavnici medija, na osnovu c¢lana 65. stava (1) Poslovnika Predstavni¢kog doma
Parlamentarne skups$tine BiH predlazem sljede¢i prijedlog dopune dnevnog reda 21. sjednice
Predstavnickog doma Parlamentarne supStine BiH. Dakle, predlazem da se danas u dnevni red
uvrsti tacka koja bi imala sljedeéi naziv:

Razmatranje opce sigurnosne situacije u BiH, s posebnim osvrtom na maloljetnicku
delinkvenciju.

S obzirom na vazZnost 1 politi¢ku osjetljivost tematike, predlazem da ovo bude prva tacka,
radna tacka dnevnog reda, odmah poslije zapisnika i poslanickih pitanja i odgovora i predlazem
da uvodnicar po ovoj tacki dnevnog reda bude ministar sigurnosti BiH gospodin Tarik Sadovi¢.

U obrazloZenju zaSto ovo predlazem u dnevni red je Cinjenica da u ovom trenutku ne
postoji ozbiljnije pitanje za cijelu BiH. Ova drzava, ako ve¢ ne moze garantovati druga prava
koja uzivaju gradani drugih evropskih zemalja, onda bi bar trebala da garantuje elementarno
ljudsko pravo na sigurnost. Nazalost, znamo svi dobro kakvo je stanje sigurnosti u cijeloj BiH 1
znamo da je stanje ... po izjavama gradana gore bilo jedino u ratu. Svi smo svjedoci raznih
nemilih dogadanja u BiH, od toga da je u pola bijela dana zapaljena jedna starica, da je ubijeno
potpuno nevino jedno dijete, da imamo brojne incidente u Tuzli, Banja Luci, Trebinju, da imamo
svakodnevna gotovo pljackanja banaka, da nam se dogada da se Medunarodni aerodrom u



Sarajevu takoder u pola bijela dana opljacka itd. Ljudi su a i svi dobronamjerni gradani BiH,
dakle bez obzira kojoj vjeri i naciji pripadali, su objektivno zabrinuti za svoju sigurnost i
sigurnost svoje djece. Stoga smatramo da nema prece teme u ovom trenutku ni za drzavu ni za
Parlament, ni za entitetske ni za kantonalne parlamente, od pitanja zasStite sigurnosti gradana
BiH. Moram re¢i da tek sada shvatamo zasto nam je i Oli Ren 8. maja prosle godine ukazao u
svom pismu na neke stvari, kada je rije¢ o sigurnosti u BiH.

I pored ovog prijedloga, u dnevni red predlazem i jedan zakljucak, a to je:

S obzirom da se danas u Sarajevu, u organizaciji nevladinih organizacija i drugih
gradana, organizuju protestni skupovi protiv eskalacije nasilja u BiH, predlazem da na trenutak
barem ostavimo po strani nasa stranacka ili bilo koja druga opredjeljenja i da kompletan
Predstavnicki dom Parlamenta BiH danas 5 do 12 prisustvuje i simbolicki pokaze da smo uz
gradane BiH koji su opravdano zabrinuti zbog postojece situacije u zemlji.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Ja mogam da upozorim da smo u novim izmjenama Poslovnika a to je tacka, odnosno
Clan 65., predlaganje novih, izostavljanje neobavezne tacke dnevnog reda, usvojili da na pocetku
sjednice poslanik kao i svaki ovlaSteni predlagac ima pravo traziti izostavljanje neobavezne tacke
1 predlagati nove sa odgovaraju¢im materijalom u pisanoj formi. S obzirom da mi nemamo ovde
odgovaraju¢i materijal u pisanoj formi i da to do sada nismo dobili, nema poslovnickih
mogucnosti da izademo u susret vasSem zahtjevu. Istovremeno zaklju¢ak mozemo da usvajamo u
formi zakljucka koji moze da bude tacka dnevnog reda i na taj nacin da se odredimo prema
vasem zahtjevu.

Uvazeni poslanik Becirovi¢. Izvolite.
DENIS BECIROVIC:

Ja sam Vam evo upravo dostavio u pisanoj formi prijedlog da to uvrstimo u dnevni red.
Medutim, Zelim biti zaista fleksibilan u ovom trenutku. S obzirom da ste i Vi najavili da ¢e
sjednica Parlamenta biti za sedam dana, predlazem, eventualno, ako je nemoguce realizirati ovaj
pocetni prijedlog, da to bude prva tacka naredne sjednice za sedam dana, obzirom, ponavljam, da
zaista situacija zbog koje su zabrinuti objektivno svi ljudi u ovoj zemlji. Evo mislim da ovaj
kompromisan prijedlog bi se eventualno mogao prihvatiti.

MILORAD ZIVKOVIC:
Nista protiv nemamo da se na sjednicama ProSirenog kolegijuma, kojem je prisustvovao i
vas$ predsjednik kluba juce, angazuju ili bilo koje tacke dnevnog reda predloze. Samo sam rekao

da na danasnjoj sjednici nismo u moguénosti to da po Poslovniku uradimo.

Uvazeni poslanica Hadziahmetovi¢. Izvolite.



AZRA HADZIAHMETOVIC:

Pa evo, gotovo da poslije vaSeg obrazlozenja nema ni potrebe re¢i, ali evo hocu da
pomenem da Klub Stranke za BiH podrzava da se rasprava na temu, mozda ¢ak i korigovanu
temu, o kojoj je govorio predlaga¢ tacke dnevnog reda, zaista obavi u ovom parlamentu, da
vidimo S§ta drzavne institucije mogu s pozicije svojih nadleznosti uraditi 1 da se i rasprava obavi
zaista na osnovu neke podloge. Dakle, bilo bi dobro da, eventualno, resorno ministarstvo i sve
institucije koje su po prirodi posla uklju¢ene u ove stvari, prirede mozda neki dokument, uz
naravno napomenu, da s obzirom na odredbe Poslovnika mene ¢udi da ju€er ve¢ nismo imali
prijedlog od strane Clana Kolegija na ProSirenom kolegiju jer je to ve¢ uklopljeno u onih 24 sata,
kada se je moglo eventualno do danas, do danas$nje sjednice reagovati. Ali, kako imamo sljedece
sedmice sjednicu, dobro je onda da imamo 1 vremena da se pripremimo.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:
Uvazeni poslanik Novakovi¢. Izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Uvazeni predsjedavajuci, ¢lanovi Kolegija, ¢lanovi Savjeta ministara, kolege, gosti,

Klub Srpske demokratske stranke takode podrzava da se ova tacka stavi na dnevni red, s
tim da, naravno, ukoliko Zelimo ozbiljnu raspravu, onda to danas nije moguce, s obzirom da
nema materijala ali mi predlazemo da danas definiSemo to kao obaveznu tacku dnevnog reda na
narednoj sjednici i da obavezemo ministarstvo da pripremi materijal za raspravu na sljedecoj
sjednici.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Da li ima neko joS$ u vezi sa dnevnom redom? Ako nema, zaklju¢ujem raspravu. I iz ove
situacije mozemo izaci na sljede¢i nacin. Da zaduzite Kolegijum Doma da ucini sve da se ta
tacka dnevnog reda na sljedecoj sjednici nade na dnevnom redu prema nasim znaci poslovni¢kim
mogucénostima. TraziCemo od resornog ministarstva i od Savjeta ministara da pripremi
odgovaraju¢i materijal u pisanoj formi.

S druge strane, imali smo prijedlog gospodina Becirovi¢a da u dnevni red, ne znam pod
kojom taCkom, nemam zakljucak, je li imate negdje napisano taj zakljucak? Ako imate
napismeno, dajte. Ako nemate, onda bih ja to stavio kao 15. tacku dnevnog reda: zakljucak da se,
koja bi glasila da se znaci zakljucak da se, hajte ponovite, molim vas.

DENIS BECIROVIC:

Dakle, ponavljam jos jednom. S obzirom da danas, dakle, 5 do 12 da se odrzava protestni
skup u organizaciji nevladinih organizacija i gradana ovdje u Sarajevu, predlazem da napravimo
jednu pauzu ovde u Parlamentu, negdje oko pola 12 i da se svi poslanici Predstavnickog doma
pojave na tom protestnom skupu i da iskazu svoju solidarnost sa gradanima koji su opravdano
zabrinuti. To je sustina prijedloga.



MILORAD ZIVKOVIC:

Malo je tesko to izvesti. Samo malo, imamo malo problema u definisanju tog zakljucka i
na koju tacku dnevnog reda da stavimo.

Uvazeni poslanik Belki¢, pa Novakovié.
Izvolite.

BERIZ BELKIC:

Postovane kolegice i kolege, ja razumijem inicijativu i smatram je opravdanom,
gospodina Becirovica. Medutim, mislim da je sasvim dovoljno da mi napravimo pauzu u to
vrijeme. Svaki poslanik po svojoj savjesti kao poslanik i kao gradanim moze oti¢i. To je jedno.

A drugo, mislim da taj skup postavlja nama pitanja. Dakle, niSta mi ne ¢inimo kad
stojimo s ljudima kojim trebamo mi odgovoriti eventualno $ta treba raditi. Dakle, ja mislim da
imamo pauzu u to doba, a svi mi ovde koji sjedimo ¢emo procijeniti kao gradani, kao poslanici,
trebamo li tamo oti¢i ili ne.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Novakovié, imate potrebu?

MOMCILO NOVAKOVIC:

Pa vidite, prvi dio ovog $to sam mislio re¢i je kolega Belki¢ rekao, da kada napravimo
pauzu: ko zeli od poslanika da ide, ide, ali sam takode mislio predloziti da mi ve¢ sada iskazemo
svoj stav podrske, zna¢i tom skupu, odmah na pocetku. Dakle, stav Predstavnickog doma, jer
stavljati to na dnevni red, ko zna hoée li sti¢i do 12 sati ili nece, dakle jednostavno da mi ovdje sa
ovog mjesta danas podrZzavamo taj skup i nastojanja ne samo gradana nego obavezujemo sve
institucije da urade sve da se zaista ovakve stvari ne dogadaju u BiH.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Samo malo, molim vas. RijeSi¢emo tu situaciju ovako. Pauzu pravimo od pola 12 do pola
jedan. U meduvremenu, c¢lanovi Kolegijuma imaju sastanak sa ministrom koji dolazi iz
Republike Hrvatske, tako da ¢emo iskoristiti tu pauzu da zav§imo i odredene druge poslove.
Samo malo, oni koji budu namjeravali da odu, mi ¢emo ispred Kolegijuma napraviti, ispred
Parlamenta znaci BiH jedno pismo podrske, ako nije problem. Znaci, da na takav nacin rijeSimo
ovu situaciju, da sad ne glasamo o tome i da idemo dalje u provodenje dnevnog reda.
Zahvaljujem.

Konstatujem da je za 21. sjednicu usvojen sljedeci



DNEVNI RED

Usvajanje Zapisnika 20. sjednice Predstavnickog doma;

Poslanicka pitanja i odgovori;

Prijedlog zakona o izmjenama Zakona o odlikovanjima BiH (drugo Citanje);

Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o osnovama bezbjednosti

saobracaja na putevima BiH (drugo Citanje);

5. Prijedlog zakona o BudzZetu institucija BiH i medunarodnih obaveza BiH za
2008. godinu (prvo Citanje);

6. Prijedlog zakona o kretanju i boravku stranaca i azilu (prvo ¢itanje);

7. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o Sluzbi za poslove sa
strancima (prvo ¢itanje);

8. Zahtjev poslanika Jerke Ivankovi¢a Lijanoviéa za razmatranje Prijedloga
zakona o izmjenama i dopunama Izbornog zakona BiH po hitnom postupku, u
skladu sa ¢lanom 127. Poslovnika;

9. Zahtjev poslanika Adema Huskica za razmatranje Prijedloga zakona o dopuni
Zakona o ,Sluzbenom glasniku BiH* po skra¢enom postupku, u skladu sa
¢lanom 126. Poslovnika;

10. Prijedlog modifikovanih zakljucaka u vezi sa Informacijom o neovlaStenoj
proizvodnji i stavljanja u promet opojnih droga u BiH u periodu 2005.-2006.
godina, s tendencijom za prvih Sest mjeseci 2007. godine;

11. Izvjestaj Drzavne komisije za reviziju Odluke o naturalizaciji stranih drZavljana
u BiH za period od 1.3.2006. do 31.12.2007. godine;

12. Prijedlog rezolucije o ubrzanju procesa pristupanja Bosne i Hercegovine u
¢lanstvo Evropske unije — predlagaci: poslanici Denis Bedéirovi¢, Zlatko
Lagumdzija, Jozo Krizanovi¢, Mirjana Mali¢, Selim BeSlagi¢ i Sefer Halilovi¢;

13. Imenovanje tri ¢lana u Zajedni¢ku komisiju oba doma radi usuglasavanja teksta
Zakona o internoj reviziji institucija BiH;

14. Davanje saglasnosti za ratifikaciju:

a) Sporazuma o dugorofnom strateSkom partnerstvu izmedu Ministarstva
bezbjednosti BiH i Zenevskog centra za demokratsku kontrolu OruZanih
snaga,

b) Kjoto Protokola Okvirne konvencije UN o promjeni klime, Kjoto 11.
decembar 1997. godine,

¢) Osnovnog ugovora izmedu Bosne i Hercegovine i Srpske pravoslavne
crkve.

ol M

Prelazimo na realizaciju dnevnog reda. Podsjeam da vodimo prvo raspravu o svim
taCkama, nakon zavrSetka rasprave o svim tackama odredujemo vrijeme za glasanje.

Ad. 1. Zapisnik sa 20. sjednice Predstavnickog doma
MILORAD ZIVKOVIC:

Zapisnik ste blagovremeno dobili. Pitam da li ima primjedbi?
Uvazeni poslanik Huski¢. Izvolite.



ADEM HUSKIC:

Gospodine predsjedavajuci, mislim da nedostaje na stranici 10. pod tackom 15. nedostaje
koliko je poslanika glasalo ,,za“, a koliko ,,protiv*. PiSe da su zakljucci usvojeni ali ne sa
rezultatima. To je uobiCajeno da se piSu rezultati, pa predlazem da se na taj nacin Zapisnik
dopuni.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Jos neko? Ako nema, zaklju¢ujem raspravu. Glasacemo kada dode vrijeme za glasanje,
uz primjedbu koju je uvazeni poslanik Huski¢ naveo.

Prelazimo na drugu tacku dnevnog reda:
Ad. 2. Poslanic¢ka pitanja i odgovori
MILORAD ZIVKOVIC:
Za ovu sjednicu odgovore na pitanja dobili su poslanici:

- Branko Doki¢, na pitanje postavljeno na 15. sjednici,

- Adem Huski¢, na pitanje postavljeno na 19. sjednici,

- Semsudin Mehmedovi¢, Salko Sokolovi¢, Azra Alajbegovi¢, Rifat Doli¢, Sefer
Halilovi¢, na pitanje postavljeno na 18. sjednici i

- Mirko Okoli¢, Denis Becirovi¢ i Rifat Doli¢, na pitanje postavljeno na 20. sjednici.

- Uvazeni poslanik Sefer Halilovi¢ je dobio odgovor na pitanje postavljeno za prvu
posebnu sjednicu oba doma.

I podsje¢am vas da smo u skladu sa zakljuckom sa prosle sjednice, nadam se da ste to
dobili, dostavili pregled poslanickih pitanja koja nisu odgovorena do 20. sjednice Doma.

Idemo prvo na komentare dostavljenih odgovora.
Izvolite. Uvazeni poslanik Okoli¢. Izvolite.

MIRKO OKOLIC:

Gospodine predsjedavajuc¢i, c¢lanovi Vije€a ministara, predstavnici medunarodne
zajednice, nevladinih organizacija, sredstava informisanja, kolege i kolegice, ja bih htio da
prokomentariS§em odgovor na moje poslanicko pitanje i trazi¢u dopunu ovog odgovora zato Sto
nisam zaodovoljan. Ja sam od grada Sarajeva i Direkcije za puteve i ceste BiH trazio sljedece
odgovore, a to je — 1 meni je jasno da nece, i nama svima, veoma brzo biti rijeSena na adekvatan
nacin zaobilaznica oko Sarajeva, tzv. zaobilaznica za Mostar, i moje pitanje nije bilo upuceno ka
tome — da mi se odgovori kad ¢e ona biti otprilike zavrSena, kako je raspisana procedura, koliko
¢e otprilike kostati projekat, i koji su to lotovi, i ko je dobio na tenderu, i za koliko ¢e biti
mjeseci zavrSena? Ja upravo zbog toga sam 1 postavio pitanje jer sam o¢ekivao da ¢emo mi imati



ovakvu guzvu u saobracaju na ovoj dionici najmanje jo$ tri godine. I evo, to su oni potvrdili,
jasno su decidno rekli da ¢e to biti rijeSeno, odnosno poceti da se rjeSava: nakon 36 mjeseci.

Ali moje pitanje je bilo: Sta oni misle i kako da preduzmu da privremeno rijese problem
saobracajnog zagusSenja na toj dionici? Znaci, privremeno, do izrade ove zaobilaznice koja bi
trajnije trebala ili trajno trebala da rijesi prometnu ili saobra¢ajnu guzvu na ovoj dionici! I zato
trazim dopunu odgovora da vidim $ta je to konkretno $ta ¢e oni uraditi na privremenom rjeSenju.
Da li ¢e privremeno prosirivati odredene kolovozne trake ili saobracajne trake, imati policiju vise
obezbjedenu tamo, odnosno Sta ¢e uraditi da se ne putuje od tzv. VogoScanske petlje do
Mostarske petlje i po dva i po sata?

Hvala lijepo. Dobicete napismeno.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Jovici¢. Izvolite.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Postovani predsjedavajuéi, dame i gospodo, kolege poslanici, uvazeni ¢lanovi Savjeta
ministara, poStovani gosti iz nevladinih organizacija i naravno mediji, na 2. sjednici
Predstavni¢kog doma postavio sam poslanicka dva pitanja i svaki put insistirao na odgovoru i,
evo, napokon, na 84 stranice, dobio sam odgovor na poslani¢ko pitanje i odmah da kazem da
izrazavam svoju zahvalnost Generalnom sekretarijatu Savjeta ministara Sto je ipak na kakav-
takav nacin skupio zbirne podatke o onome S$to sam ja trazio. A to je bilo da mi u svim
institucijama BiH dostave privilegije od sekretarice pa do najvi§ih funkcionera i ranga ove
zemlje.

Bilo mi je drago Sto sam to trazio. Sad, kad sam dobio Izvjestaj na 84 stranice, sad me je
strah, ne strah S§to mi neko prijeti, nego strah $ta sam sve naSao ovdje.

MILORAD ZIVKOVIC:
Molim vas malo tiSine, molim vas.

SLAVKO SLAVUIJ JOVICIC:

Ja nec¢u da kritikujem ovaj saziv Savjeta ministara, a iz Izvjestaja se vidi da je ovo
zaostavstina nekih ranijih savjeta ministara, pa ¢u naravno na sljede¢im sjednicama insistirati da
se ovo prekine. Kad bude govora o budzetu, onda ¢u govoriti i gdje postoje mnogo nacina da se
sve ovo razrijesi, jer je prosto neshvatljivo da u svakoj instituciji sekretarica ima barem pocetni
placen telefon 40 maraka. Ja sam poslanik ove zemlje i placam svoj telefon i ne treba mi placati
drzava. Referent, pomoc¢nik, zamjenik, svaka CcCast, zamjenik i ministar to poStujem, ali
pomoc¢nik, nikog ne vrijedam, ako ima pomocnika, referent, savjetnik u svakoj instituciji vozi
drzavno auto. Ide 1i auto to na snijeg, kiSu, maglu, nema tro§kova o potrosnji goriva? Dalje, kad
sam govorio o mobilnim telefonima: Sjedi li ta gospoda ikad u kancelarijama, ili se javlja sa
Trebevica, Jahorine, ne znam odakle! Sta oni rade?

Dalje, oko ovih komisija §to su formirali za sve i svasta? Sramota! UniStavanje starih
pecata, ne znam koliko ima tona. Evo da su dovukli u kotlovnicu na Pale, mi bi platili da se



grijemo, potrosili pare. Rade li ti ljudi iSta u okviru svojih poslova i za §ta primaju platu? Moze li
direktor neke agencije narediti tom radniku dva dana si slobodan, pa popisi taj materijal ili te
pecate ili ne znam ni ja Sta, zato dobivas platu, jer u isto vrijeme ne moze biti na tri mjesta: Biti u
komisiji, na radnom mjestu i javljati se telefonom ne znam odakle!

Dakle, ovo je nevideni javaSluk. Ovo je nevideni lopovluk. Ovo je nevideno arcenje para
1 nisam ja demagog da se ja stavljam u funkciju zastite naroda ali dokle ¢emo mi pustiti da se
viSe ovako na ovaj nacin troSe pare, a svaki put ¢emo, evo i danas ¢ete vidjeti oko budzeta: Treba
nam povecanje ovdje i ondje! Pa vidjeli ste po revizorskim izvjeStajima!

MILORAD ZIVKOVIC:
Vrijeme.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Evo zavrsi¢u, gospodine predsjedavajuci. Zaista, duze vremena — kad bude rasprava o
budzetu, govori¢u o ovome — ovo je sramota nevidena $ta se ovdje radi.
Hvala lijepo.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Ako nema viSe odgovora na pitanja koja ste dobili, molim vas da se prijavite za pitanja.
Samo malo, ovako, znaci: Zori¢, Mehmedovi¢, Prodanovi¢, Krizanovi¢ itd.

Uvazeni poslanik Zori¢. Izvolite.
VINKO ZORIC:

Ja imam jedno zastupnicko pitanje ministru ili Ministarstvu vanjskih poslova. Naime, evo
ve¢ Sestu godinu sam u kontinuitetu zastupnik u Parlamentarnoj skupstini BiH i mogu kazati da
sam u proslom mandatu u diplomatskoj putovnici imao vizu, dakle, diplomatsku vizu na godinu
dana. Ta putovnica mi je iziSla i sad sam dobio novu i dobio sam vizu u toj novoj putovnici na
pola godine. Konsultiraju¢i sa sa jos nekim zastupnicima, saznao sam da su i oni dobili na pola
godine. Je li to izgradnja povjerenja prema zastupnicima ili je neSto drugo? Volio bih da mi
ministar na to pitanje odgovori.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Mehmedovi¢. Izvolite.

SEMSUDIN MEHMEDOVIC:

Gospodo, predsjedavajuci, kolegice 1 kolege zastupnici, ja nisam htio da komentariSem
odgovor na pitanje koje sam dobio od Drzavne komisije za reviziju Odluke o naturalizaciji
stranih drzavljana, iz razloga S$to sam u odgovoru dobio, zapravo susStina odgovora je da su
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nenadlezni za ovo pitanje. Stoga ja, evo, ponavljam modificirano pitanje Vije¢u ministara,
odnosno nadleznom Ministarstvu za civilne poslove, a ono glasi:

Da li je bilo koji organ vrsio kontrolu rada Javnog registra Brcko Distrikta, a u vezi
izdavanja CIPS-ovih identifikacionih dokumenata?

Naime, veoma veliki broj gradana u Brc¢ko Distriktu danas posjeduje li¢nu kartu BiH iako
nisu dostavili neophodna dokumenta za dobijanje istih, iako su bili gradani susjednih zemalja itd.
Raspolazem saznanjima da niti je vrSena ikad ikakva kontrola, niti postoji dokumentacija za
ovako neSto, a danas se iz Javnog registra BrCko Distrikta ve¢ vrsi uklanjanje odredene
dokumentacije koja je bila nekompletna. Stoga, evo ponavljam ovo pitanje nadleznom
Ministarstvu za civilne poslove.

Hvala lijepo.

MILORAD ZIVKOVIC:
Uvazeni poslanik Prodanovi¢. Izvolite.

LAZAR PRODANOVIC:

Gospodine predsjedavajuéi, kolege poslanici, moje pitanje upuceno je Ministarstvu
spoljnih poslova 1 ono se odnosi na aktivnosti ministarstva na pripremi posjete Clanova
Predsjednistva BiH susjednim zemljama. Naime, kao $to je poznato, nakon inauguracije novog
sastava PredsjedniStva BiH, jednom izjavom oni su se opredijelili da zajednicki, dakle, sva tri
Clana PredsjedniStva, posjete susjedne zemlje u punom sastavu radi izgradnje povjerenja i
dobrosusjedskih odnosa izmedu BiH i susjednih zemalja. Koliko je meni poznato, Predsjednistvo
BiH u punom sastavu jedino je posjetilo Hrvatsku. Smatram da bi za gradana BiH, a i za ...
gradane susjednih zemalja bilo od posebnog znacaja posjeta sva tri ¢lana PredsjedniStva
susjednim zemljama, tu prije svega mislim na Srbiju. Svakako ne treba zanemariti znac¢aj odnosa
1 sa Crnom Gorom.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Krizanovi¢, pa Alajbegovi¢, Todorovi¢, Beslagi¢, Doli¢.
Izvolite.

JOZO KRIZANOVIC:

Zahvaljujem, gospodine predsjedavajuci.

Moje pitanje se adresira na Vije¢e ministara BiH. Bilo bi interesantno zbog javnosti BiH
dobiti odgovore na sljedeca pitanja. Naime, samo dvije rijeci uvoda. Neuseljavanje i nekoristenje
ve¢ davno obnovljene Zgrade prijateljstva Gréke 1 Bosne i Hercegovine, odnosno Zgrade bivseg
Izvrsnog vije¢a Republike BiH, ja mislim da predstavlja jedan od primjera nedomacinskog i
neodgovornog odnosa vlasti BiH prema budzetskim sredstvima BiH. Evo, navrsit ¢e se gotovo
puna godina dana od njenog zavrSetka do useljenja. U tom smislu, upu¢ujem Vijecu ministara
pitanja:

Smjestaj kojih institucija je bio planiran u ovoj obnovljenoj i rekonstruiranoj zgradi?
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Koliko je obnova ove zgrade kostala BiH?

Zasto Tender za nabavku opreme i namjestaja nije bio pravovremeno raspisan i zavrsen?

Sta ée biti sa postoje¢om opremom i namjestajem institucija koje sada se nalaze negdje u
zakupljenom prostoru jer se ceka nabavka nekakve opreme i namjestaja?

1, koliko ¢e ovo kasnjenje, dakle od godinu dana skoro zavrsene zgrade, a nekoristenje
kostati Budzet BiH na ime zakupa koji BiH placa za sada iznajmljeni prostor i smjestaj
institucija koje su se eventualno mogle smjestiti u ovu zgradu?

Hvala vam.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazena poslanica Alajbegovi¢. Izvolite.

AZRA ALAJBEGOVIC:

Postovano predsjednisStvo, kolegice i kolege, ¢lanovi Vije¢a ministara, mediji i gosti,

ja imam dva vrlo kratka pitanja. Prvo pitanje je:

Koliko je doslo sredstava u BiH od sukcesije i koliko ih ima sa danasnjim danom na
racunu?

I drugo pitanje:
Kada ¢e Ured za veterinarstvo odgovoriti BiH, odgovoriti na pitanje vezano za stanje
bruceloze u BiH?

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Todorovié. Izvolite.

JOVAN TODOROVIC:

Postovani predsjedavajuéi, dame i gospodo,

Evropska Unija u svojoj Direktivi iz 2003. godine se zalozila za promociju biogoriva,
biodizela i etanola. Programirano je obavezno povecanje udjela tih goriva u nacionalnoj potrosnji
drzava clanica. One do 2010. godine moraju osigurati 5,75% udjela biogoriva u ukupnoj
potro$nji. Nadam se da ¢e BiH veoma brzo u¢i u tu veliku porodicu, pa moje pitanje glasi:

Sta BiH i njene institucije poduzimaju na tom planu?

Pitanje upucujem Savjetu ministara i traZim pismeni odgovor.
Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Beslagi¢. Izvolite.
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SELIM BESLAGIC:

Postovane kolegice, poStovane kolege, poStovani prisutni, ja imam jedno pitanje:

U posljednje vrijeme predsjedavaju¢i Vije¢a ministara se sve viSe pojavljuje na
sjednicama Vlade RS, postavlja se pitanje: Zbog ¢ega on kao predsjedavaju¢i Vijeca ministara
BiH to ne ¢ini na sjednici Vlade Federacije BiH; te, joS bitnije: ZaSto ne prisustvuje sjednicama
Parlamentarne skups$tine BiH?

Stoga pitanje glasi:

Kada ce predsjedavajucéi Vijeca ministara ujednaciti kriterijume i prisustvovati
podjednako na sjednicama vlade oba entiteta, a prije svega kada ¢e poceti redovno dolaziti na
sjednice Parlamentarne skupstine, na cega ga obavezuje i zakon?

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Doli¢. Izvolite.

RIFAT DOLIC:

Gospodo, predsjedavajuci, cijenjeni kolegice 1 kolege, uvazeni gosti, ja danas imam tri
poslanicke inicijative i jedno poslanicko pitanje i uklopit ¢u se u predvideno vrijeme.

MILORAD ZIVKOVIC:

Molim vas da to nije malo puno, poslije ¢e biti da nismo ispunili ocekivanje. Mozemo
stavljati po deset pitanja ali onda ne¢emo biti korektni, na ta pitanja niste dobili odgovore.
Molim vas da budete razumni u predlaganju, da idemo sa jednim pitanjem kako smo se
dogovorili, eventualno sa inicijativom. Ovo prelazi moguénost odgovora zato.

RIFAT DOLIC:

Vezane su, sve Cetiri stvari su vezane i nece tu biti problem. Prvo, znaci poslanicka
inicijativa PredsjedniStvu BiH i1 Vije¢u ministara BiH za ratifikaciju Drugog protokola Haske
konvencije o zastiti kulturnih dobara u slucaju oruzanog sukoba iz '54. godine. Ovaj protokol je
potpisan u Hagu 26. marta '99. 1 odnosi se na poboljSanje zastite kulturnih dobara u slu¢aju
oruzanih sukoba i donoSenje provedbenih mjera i postupaka za primjenu Haske konvencije o
zastiti kulturnih dobara u slu¢aju oruzanih sukoba iz '54. godine. Mislim da je ratificiranje ovog
protokola neophodno i posebno vazno za BiH koja mora intenzivirati donoSenje propisa i
poduzimanja aktivnosti na obnovi porusenih i osteCenih spomenika kulture u proSlom ratu i
zastiti kulturnog naslijeda od propadanja i otudivanja.

Druga poslanic¢ka inicijativa je Vije¢u ministara za donoSenje na nivou BiH zakona o
za$titi spomenika kulture u BiH. Mislim da obrazlozenje za ovu inicijativu nije potrebno, imajuci
u vidu stanje i znacaj ovog segmenta zivota u BiH za sve gradane.
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Treca poslanicka inicijativa je inicijativa Vijecu ministara i Kolegiju Zastupni¢kog doma
da za jednu od narednih sjednica Doma pripreme tacku dnevnoga reda: Stanje spomenika kulture
u BiH i planirane aktivnosti na njihovoj obnovi i zastiti. Mislim da ni za ovu inicijativu
obrazloZenje nije potrebno. Dovoljno je podsjetiti na znacaj o€uvanja kulturnog naslijeda za
jednu drzavu 1 dovoljno je re¢i da do danas nemamo jedinstvenog registra kulturnih dobara u
BiH, da nemamo registra unistenih i oSte¢enih kulturnih dobara u proteklom ratu i da nemamo
nikakvu strategiju i prioritete u obnovi i o€uvanju kulturnog blaga u BiH.

I Cetvrto, poslanicko pitanje Ministarstvu civilnih poslova u Vije¢u ministara BiH:

Koliko je novca, iz kojih izvora i za koje spomenike kulture i po kojim prioritetima je
ulozeno u BiH od zavrSetka rata do danas u obnovi porusenih i ostecenih spomenika kulture u
ratnom i poratnom periodu?

Ove poslanicke inicijative 1 poslanicko pitanje rezultat su moga uceSca ispred
Zastupnickog doma u radu Simpozija o zastiti kulturnih dobara u BiH koji je odrzan u Jajcu 31.
januara i 1. februara 2008. godine i obaveza koje sam tamo preuzeo.

Hvala lijepo.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Novakovi¢, pa Bahti¢, Be¢irevié, Jovici¢.
Izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Prije svega, zelim da ponovim pitanje koja sam ranije postavio, a na koje nisam dobio
odgovor. Naime, ja sam na 7. sjednici, 12.4.2007. godine, postavio pitanje Vije¢u ministara:

...Zasto do danas Komisija za ispitivanje istine o stradanjima gradana Sarajeva — Srba, Hrvata,
Bosnjaka, Jevreja i ostalih u Sarajevu — u periodu od '92. do '95. nije dostavila izvjestaj?

S obzirom da su razlozi nefunkcionisanja bili u medijima, trazio sam i tada, a i danas, da
se dostavi izvjeStaj o razlozima nefunkcionisanja komisije. Ujedno u vezi sa ovim pokrecem
inicijativu da se na sledecu sjednicu Predstavni¢kog doma na dnevni red uvrsti ova tacka sa
nazivom, odnosno sa sustinom iz ovog pitanja.

Takode, na istoj sjednici postavio sam i pitanje Predsjednistvu BiH koje je na 11.
sjednici, odrzanoj 27. marta, usvojilo ZakljuCak pod brojem 05011978-11/07 u vezi sa
inicijativom promjene akata, svih akata koji pojedine drzavljane BiH stavljaju u neravnopravan
polozaj. Trazio sam da mi se da stav: Da li zakljucci podrazumijevaju i promjene u Ustavu BiH?

S obzirom da ni danas nisam dobio, evo ja ponavljam ta pitanja i postavljam pitanje
Ministarstvu spoljnih poslova, odnosno Predsjednistvu BiH:

U kojim zemljama ministarstvo, odnosno Predsjednistvo planira otvaranje novih
ambasada i kojom dinamikom?
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Naime, mi smo svjedoci da je u prethodnom periodu doslo do gasenja ambasada u
pojedinim zemljama, sa obrazloZenjem potrebne racionalizacije u DKP mreZzi. Prema nekim
informacijama koje sam ja dobio, u isto vrijeme se planira u nekoliko zemalja otvaranje novih
ambasada. Zbog toga molim da mi se ovo pitanje dostavi u pismenoj formi.

Hvala vam.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Bahti¢. Izvolite.

SADIK SADO BAHTIC:

Zahvaljujem.

Vijec¢u ministara, Ministarstvu za spoljnu trgovinu i ekonomske odnose:

Da li je tacna informacija koja je objavljena u elektronskim medijima da u BiH ne postoji
pravilnik o flasiranim vodama, zbog cega naSe fabrike ne mogu izvoziti svoje proizvode u
inostranstvo?

ObrazloZenje: ako znamo da je u BiH najvazniji resurs voda, da su nam zbog tog resursa
dosle odredene investicije, takva jedna fabrika napravljena je u Unsko-sanskom kantonu u blizini
Kulen Vakufa, kod Bihaca, gdje je primljeno i zaposleno 50 radnika S$to je prvi put za Ljututsku
dolinu da ljudi u svom kraju zasnuju radni odnos. Medutim, danas fabrika ne radi zbog
nepostojanja ovog pravilnika o flaSiranim vodama, iako je za taj proizvod unaprijed
obezbijedeno ino trziSte. Kome je ovo u interesu kad znamo da nam je drzava u velikom deficitu,
da puno viSe uvozimo nego izvozimo, a znamo da se samo povecanim izvozom domacih
proizvoda taj deficit moze smanyjiti.

I drugo pitanje, vrlo kratko za Ministarstvo sigurnosti BiH. Pitanje se odnosi za
Odjeljenje za zastitu VIP li¢nosti DrZavne agencije za istrage i zastitu i glasi:

Sta moze poduzeti Ministarstvo za sigurnost da bi se za oko 100 pripadnika ovog
odjeljenja obezbijedile uniforme koje zahtijeva njihovo radno mjesto?

Navedeno Odjelenje Drzavne agencije za istrage i zastitu broji oko 100 pripadnika, isti
vec¢ tri godine rade u svojim civilnim odijelima, znaci u svojim, koje kupuju, a svake godine,
znaci, tri godine ve¢ zaduzili su uniforme, a te uniforme koriste samo kad su smotre, patrolne
obaveze 1 sl., 1 to jednom eventualno godiSnje. A za razliku od novca od ove dvije preostale
uniforme, mogle su se pripraviti, izvr$iti nabavka civilnih odijela. Moja poruka ministru: da se
spusti malo medu svoje radnike, da ... Sta im treba, ako se ve¢ pare troSe, da se troSe tamo
namjenski, a ne tamo da nam leze te uniforme i propadaju.

Toliko, hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Molim vas kratko pitanja.
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Uvazeni poslanik Bec¢irovi¢. Izvolite.
DENIS BECIROVIC:

Ja ¢u postaviti jednu inicijativu 1 nekoliko pitanja, u skladu sa novim poslovnikom
Predstavnickog doma, uz napomenu, i to trazim da se zapisnicki konstatuje, da je predsjedavajuci
otvorio ovu tacku dnevnog reda suprotno ¢lanu 153. novog poslovnika, stav (3).

Poslani¢ka inicijativa, imajuc¢i u vidu potrebu za odlu¢nom i korjenitom borbom protiv
svih oblika kriminala 1 korupcije u BiH, a Zele¢i jasno definisati obaveze svih organa vlasti da
izrade precizne akcione planove u borbi protiv kriminala i korupcije:

Predstavnicki dom Parlamentarne skupstine BiH usvaja Inicijativu kojom zaduzuje
Vijece ministara BiH da u saradnji sa nevladinim organizacijama koje se bave ovom
problematikom, dakle problematikom borbe protiv kriminala i korupcije, izradi i Parlamentarnoj
skupstini BiH dostavi tekst Strategije za borbu protiv korupcije. Rok za dostavijanje ove
strategije je najkasnije tri mjeseca od dana usvajanja navedene inicijative.

Obrazlozenje je malo Sire tako da ga ja necu citati ali ¢u ga dostaviti u pisanoj formi. No,
samo ¢u re¢i da je korupcija ta koja pogada, prije svega, najsiromasnije gradane ove zemlje i
ko¢i privredni razvoj BiH. Jedan od razloga zaSto ovo predlazem je i pismo koje je Transparency
international uputio, izmedu ostalog, 1 Parlamentarnoj skupstini BiH.

Kada je rije¢ o poslanickim pitanjima, prvo poslanicko pitanje. S obzirom da je
Predstavnicki dom Parlamentarne skupstine BiH na svojoj 10. sjednici, odrzanoj 13. juna 2007.
godine, usvojio Inicijativu kojom zaduzuje Vije¢e ministara BiH da u saradnji sa nadleznim
organima Opcine Trebinje finansijski pomogne izgradnju spomenika Srdanu Aleksi¢u u
Trebinju, postavljam pitanje:

Sta ste konkretno ucinili u vezi sa realizacijom pomenutog zakljucka Predstavnickog
doma Parlamentarne skupstine BiH?
I ovo pitanje postavljam predsjedavajuéem Vijeca ministara.

Drugo pitanje:

Sta ste konkretno ucinili kako bi Granicni prelaz Raca izmedu BiH i Srbije izgledao kao
granicni prelaz suverene i medunarodno priznate drzave, a ne kao granicni prelaz jednog
entiteta?

To pitam jer ispred i iza navedenog grani¢nog prelaza dominiraju entitetska obiljezja,
tako da se ne moze ste¢i dojam da ulazite u drzavu BiH. Ovo postavljam pitanje zato §to postoje
odredene podijeljene nadleznosti izmedu drzave 1 entiteta, ali kad je rije¢ o granici BiH tu nema
nikakve podijeljene nadleznosti, to je neupitno jer je BiH medunarodno priznata i suverena
drzava. Vi nigdje u Evropi necete na grani¢nom prelazu bilo koje drzave, ukljucujuéi i susjedne,
kad prelazite recimo u Doljanima nai¢i na zastavu Hercegovacko-neretvanske Zupanije ili na
ulazu u bilo koji grani¢ni prelaz u Srbiji nai¢i na zastavu Vojvodine ili na ulazu u Njemacku na
zastavu Bavarske itd. A u BiH, ovo vjerovatno nije jedini grani¢ni prelaz, imate situaciju da éete
vidjeti neku malu tablu BiH 1 ogromna obiljezja i zastave jednog entiteta, nije bitno ni kojeg, ali
ponavljam da ovo Vijece ministara mnoga ministarstva, Ministarstvo sigurnosti i brojna druga,



16

trebaju da osiguraju da grani¢ni prelazi BiH izgledaju kao grani¢ni prelazi drzave BiH, a ne da
imamo ovakvu situaciju kakvu imamo.

I tre¢e pitanje, postavljam ministru pravde i ministru za ljudska prava BiH. Htio sam da
ih pitam direktno ovdje na sjednici, medutim nisam u moguénosti, s obzirom da ih nema, pa ¢u
pitanje postaviti i ovo tre¢e u pisanoj formi:

Sta vas sprecava da ispunite, prije svega, svoju ljudsku duznost da posjetite drzavljanina
BiH Iliju Jurisica koji se vise od devet mjeseci nalazi u zatvoru u Beogradu?
Sve dostavljam u pisanoj formi.

MILORAD ZIVKOVIC

Zahvaljujem.

Uvazeni poslanik Jovici¢, pa Jamakosmanovi¢, pa Nani¢ i nema vise prijavljenih. Time
bih zakljucio prijavljene kandidate.

Izvolite.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Postovani predsjedavajuci, pa, evo, kada sam se javio da postavim poslanicko pitanje, ne
mogu sada da odustanem, a gospodin Novakovi¢ je to upravo uradio. Zato ¢u podrzati ovu
inicijativu da se jedna tacka dnevnog reda stavi da vidimo $ta stvarno Savjet ministara misli sa
ovom komisijom.

Ali, evo da samo dodam recenicu (dokaza) da Klub SNSD-a nije u koaliciji sa SDS-om,
jer da jeste, ne bismo ovako razli€ito postavili pitanje o istoj temi.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Jamakosmanovi¢. Izvolite.

SEAD JAMAKOSMANOVIC:

Postovani predsjedavajuéi, predsjednistvo, moje pitanje upuéujem Komisiji za reviziju
drzavljanstava. Pitanje glasi:

Da li Komisija za reviziju drzavljanstava dostavlja rjesenja o oduzimanju drzavljanstava
osobama kojih nema u izvjestaju koji smo mi dobili u Parlamentarnoj skupstini kao poslanici?
Hvala lijepo.
MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Nani¢. Izvolite.
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HUSEIN NANIC:

Zahvaljujem se. Predsjedavaju¢i, ¢lanovi Vijeca ministara, kolegice i kolege poslanici, ja
prije svega Zelim da se zahvalim na iscrpnom dokumentu koji smo dobili na analizi odgovorenih,
postavljenih, odnosno neodgovorenih poslanic¢kih pitanja, i u vezi toga, znaci, prije svega, trazim
odgovore na postavljena, a neodgovorena poslanicka pitanja koje sam postavio na 6., 7., 14., 18.
1 19. sjednici ovog doma i bit ¢u uporan, ¢lanovi Vije¢a ministara, dok ne dobijem te odgovore.

Za danas postavljam pitanje ministru Ministarstva za civilne poslove gospodinu Novi¢u a
u vezi s ve¢ dva puta postavljenim pitanjem o stupanja na snagu 1 primjeni Sporazuma o
socijalnom osiguranju izmedu BiH i Slovenije. I sebi sam ve¢ dosadan po ovom pitanju,
medutim obrazlozenja koja su aktivna 1 stanje kakvo je s tim ugovorom zaista zahtijeva trajnu
aktivnost po tom pitanju.

U odgovoru na postavljeno pitanje sa 1. posebne sjednice oba doma, Poslanici pitaju
Vijece ministara odgovara, na postavljeno pitanje dobio sam odgovor u kojem je na detaljan
nacin opisana procedura ratifikacije ovog sporazuma, i tad sam zaista mislio da je ta procedura i
zavrSena jer je jako kvalitetan i iscrpan odgovor dat na to pitanje. Medutim, od tada, znaci
13.11., proslo je ve¢ tri mjeseca, a procedura jo$ nije zavrSena, da bi poceo te¢i rok od naredna
dva mjeseca za stupanje na snagu ovog sporazuma. Po informacijama koje imam, BiH je
pogresno prevela sporazum, znaci bosanska strana je pogresno prevela sporazum, §to je dodatno
na neodredeno vrijeme produzilo proceduru za objavu istog.

Trazim odgovor:
U kojoj je trenutnoj fazi sporazum, kada e tacno biti njegova primjena, te sta je razlog
da sporazum nije u primjeni jer ste u ranijoj informaciji najavili da je vec trebao biti u primjeni?

Napominjem da smo u Komisiji za vanjske poslove ustanovili da je neopravdano dugo,
ve¢ odredeni ugovori, a posebno Ugovor o viznim olakSicama stavljen i stajao u Vijecu ministara
a da ¢ak neki medunarodni ugovori koji su doneSeni i ratificirani zagubili su se negdje u
administraciji.

MILORAD ZIVKOVIC

Zahvaljujem.
Ovim smo iscrpili drugu tacku dnevnog reda.

Prelazimo na tre¢u tacku:

Ad. 3. Prijedlog zakona o izmjenama Zakona o odlikovanju BiH (drugo ¢itanje)
MILORAD ZIVKOVIC

Na 20. sjednici ovaj zakon je usvojen u prvom citanju i Ustavnopravna komisija je 1.
februara dostavila Izvjestaj o Prijedlogu zakona. Ona je u cjelini podrzala tekst predloZenog

zakona i nije bilo amandmana u komisijskoj fazi.

Otvaram raspravu. Ako nema niko prijavljen, zatvaram raspravu.
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Prelazimo na Cetvrtu tacku dnevnog reda:

Ad. 4. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o osnovama bezbjednosti
saobracaja na putevima BiH (drugo Citanje)

MILORAD ZIVKOVIC:

Na 20. sjednici smo usvojili ovaj prijedlog zakona u prvom C¢itanju. Komisija za
saobracaj 1 komunikacije je 5. februara dostavila Izvjestaj o Prijedlogu zakona. U IzvjeStaju su
sadrzana dva amandmana koji su usvojeni na ovoj komisiji, a u plenarnoj fazi nismo dobili, u
poslani¢kom predlozenom vremenu, predvidenom vremenu, nove amandmane.

Otvaram raspravu u drugom citanju. Ako nema prijavljenih, zatvaram raspravu.
Prelazimo na petu tacku dnevnog reda:

Ad. 5. Prijedlog zakona o BudZetu institucija BiH i medunarodnih obaveza BiH za
2008. godinu (prvo Citanje)

MILORAD ZIVKOVIC:

On je u prvom citanju i Predsjednistvo BiH je 1. februara 2008. godine u parlamentarnu
proceduru dostavilo Prijedlog zakona o Budzetu institucija BiH za 2008. godinu. Kolegijum je
odmah Prijedlog zakona uputio u proceduru, sa maksimalno skra¢enim rokovima za razmatranje.
Ustavnopravna komisija je Misljenje o ustavnom osnovu dostavila 5. februara, a nadlezna
Komisija za finansije i budZet 11. februara Misljenje o principima.

Mi smo u prvom ¢itanju. Otvaram raspravu s tim da imamo obavezu prvo da ministru
gospodinu Vranki¢u damo uvodnu rije¢ u vezi sa budzetom.
Izvolite.

DRAGAN VRANKIC:

Zahvaljujem. PoStovani predsjedavajuci, poStovano predsjedniStvo, uvazeni zastupnici,
kolege iz Vijeca ministara, gosti, ja bih volio da sam ovo obrazlagao u 12. mjesecu, ali evo
situacija je takva. Dozvolite da predem na samo obrazlaganje, da konstatiram 1 pretpostavljam da
ste svi dovoljno upoznati oko situacije i razvoja dogadanja oko proracuna. Izrazavam svoje
zaljenje zbog toga ali kao ministar ucinio sam sve da se ispostuje zakonska procedura i volio bih
da je to na vrijeme, ali nikada nije kasno, i molio bih na kooperativnost, razumijevanje i da $to
prije dodemo do ovoga, vrlo vaznog, dokumenta.

Pred vama se nalazi Prijedlog zakona o Proracunu institucija BiH i medunarodnih obveza
za 2008. godinu, usvojen od strane Predsjednistva 30. sije¢nja 2008. godine. Ovom prigodom
zelim vas upoznati sa polaziStima na kojima je utemeljen Nacrt proracuna koji je usvojen od
strane Vije¢a ministara u sije¢nju 2008. godine, te izmjene koje je PredsjedniStvo unijelo u
Prijedlog proracuna.
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Nekoliko rijeci o ustavnom osnovu za donoSenje Proracuna institucija BiH. Ustavni
osnov za donosenje Zakona o Proracunu institucija BiH i medunarodne obaveze za 2008. godinu
sadrzan je u ¢lanku III stav 1. e) Ustava BiH kojim je predvideno da je u nadleZnosti institucija
BiH financiranje institucija i medunarodnih obaveza BiH. Clanak IV stav 4. a) Ustava BiH koji
propisuje da Parlamentarna skupstina donosi zakone. Clanak IV stav 4. b) Ustava BiH koji
propisuje da Parlamentarna skupsStina odluc¢uje o izvorima, iznosu sredstava za rad institucija
BiH i medunarodne obaveze BiH i ¢lan IV stav 4. c) Ustava BiH koji predvida da je
Parlamentarna skupstina nadlezna za odobravanje proracuna institucija BiH i ¢lanak VII stav 1.
Ustava prema kojem Parlamentarna skupstina svake godine, na prijedlog Predsjednistva, usvaja
proraun kojim se financiraju troSkovi potrebni za izvrSenje ... institucija BiH 1 medunarodnih
obaveza BiH.

Zakonske procedure.

Zakon o financiranju institucija BiH (,,Sluzbeni glasnik* br. 61/04) definira postupak
izrade, donoSenja i usvajanja Proracuna institucija navode¢i da Ministarstvo financija i trezora
BiH do 1. listopada Vije¢u ministara dostavlja Nacrt proracuna institucija BiH, zatim Vijece
ministara do 15. listopada Predsjednistvu dostavlja usvojen Nacrt a da Predsjednistvo usvojeni
Prijedlog proracuna dostavlja Parlamentarnoj skupstini do 1. studenog. Parlamentarna skupstina
do 31. prosinca usvaja konacan Zakon o Proracunu institucija i medunarodnih obaveza BiH.

Polazni temelji za pripremu Proracuna institucija BiH.

Polazni temelji za izradu Nacrta proracuna institucija za 2008. godinu od strane
Ministarstva financija i trezora bili su: Odredba Zakona o financiranju institucija i Zakona o
zaduzivanju, dugu i garancijama BiH; parametri sadrzani u dokumentu Okvirnog proracuna za
strategiju; Operativne upute za pripreme zahtjeva za dodjelu sredstava iz prorauna ... pismu za
sve proracunske korisnike; dostavljeni prijedlozi zahtjeva za odobrenje rashoda institucija BiH iz
proracuna za 2008. godinu i analiticki pokazatelji ostvarenja rashoda u 2006. godini i za
razdoblje prvih Sest mjeseci 2007. godine, te procjena ostvarenja u 2007. godini, uz maksimalno
uvazavanje ograni¢enja ukupne javne potrosnje u BiH i realnih procjena ostvarenja prihoda.

Moram posebno naglasiti da je veliki problem S§to u vrijeme pripreme drzavnog i
entitetskih dokumenta, Okvirnog proracuna i drzavnog i entitetskog proracuna za 2008. godinu,
nije funkcioniralo Fiskalno vijece BiH. Pravna i funkcionalna uspostava Fiskalnog vijeca BiH od
klju¢nog je znacaja za ucinkovito planiranje i izradu Proracuna BiH. Zadatak Fiskalnog vijeca bi
trebao da bude usaglasavanje fiskalnih strategija osnovnih prora¢unskih pretpostavki na razini
cijele BiH, ukljucujuéi ciljane fiskalne bilanse za BiH u cijelosti 1 za svaku razinu vlasti
pojedinacno, te lokacija sredstava od neizravnih poreza izmedu entiteta, BiH i Br¢ko Distrikta. U
nedostatku postojanja Fiskalnog vijeca, jedinu koordinaciju pripreme proracuna BiH obavlja
Koordinacioni odbor za proracun C¢iji ¢lanovi su pomoc¢nici ministara za proracun pri
Ministarstvu financija i trezora BiH, entitetski pomo¢nici ministara za proracun, Sef Direkcije za
financije Br¢ko Distrikta, Direkcija za ekonomsko planiranje Vije¢a ministara i Sef Odjela za
makroekonomsku analizu Upravnog odbora Uprave za neizravno oporezivanje.

Ciljevi Proracuna insitucija za 2008.

Temeljni ciljevi Proracuna institucija za 2008. godinu proizlaze iz sljede¢ih parametara
utvrdenih dokumentom Okvirnog proracuna za razdoblje od 2008. do 2010. godine. To su
sljede¢i ciljevi: davanje prioriteta za izgradnju drzavnih funkcija vezanih za ispunjavanje uvjeta
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za evropsko partnerstvo. Ovo namece formiranje novih institucija, jatanje postojecih, tranzicije i
nadleznosti sa entiteta. Dokument Evropskog povjerenstva Izvjes¢e o napretku BiH u 2007.
godini navodi da su potrebni dodatni napori kako bi se ispunili kljuéni zahtjevi iz evropskog
partnerstva prema kojima sva drzavna ministarstva, institucije moraju biti adekvatno finansirane,
operativne i na ispravan nacin opremljene, pogotovo u pogledu prostorija i osoblja, te da
ogranicena proraCunska sredstva i prostorije dalje usporavaju uposljavanja potrebnog osoblja.

Drugi cilj je: dovrSetak postupka tranzicije Oruzanih snaga BiH, sukladno Zakonu o
odbrani BiH, odlukama PredsjedniStva BiH o ustroju i rasporedu zapovjedniStva i postrojbi
Oruzanih snaga BiH; prilagodavanje programa i aktivnosti Ministarstva obrane, drugih resornih
ministarstava, ukljuujuci implementiranje prijema BiH u Partnerstvo za mir i pristupanje NATO
savezu.

Treci cilj je: Cinjenica da u uspostavljenim postoje¢im institucijama BiH nije izvrSena
adekvatna popunjenost, te se u dokumentu Okvirnog proracuna predvida postupno popunjavanje
u naredne tri godine, ¢ime bi se postigao puni kapacitet institucija BiH na kraju 2010. godine
prema vazecem unutarnjem ustrojstvu svih organa.

Cetvrto: davanje prioriteta osiguranju sredstava za viSegodi$nja kapitalna ulaganja
proracunskih korisnika, te se planirani prenos namjenski rasporedenih prihoda iz 2007. godine i
prenos akumuliranog viska prihoda nad rashodima iz prethodnih godina najveé¢im dijelom
usmjerava na osiguranje sredstava za visegodiSnja kapitalna ulaganja. ... ... Pregled viSegodiSnjih
kapitalnih ulaganja mozete vidjeti u tabeli br. 5. Prijedloga prorauna koji je pred vama, a
pregled viSegodiSnjeg kapitalnog ulaganja ukljucuje: rekonstrukciju postoje¢ih DKP objekata pri
Ministarstvu vanjskih poslova, grani¢nih prelaza pri Upravi za neizravno oporezivanje, te vojarni
u sklopu Grani¢ne policije. Zatim izgradnja novih DKP objekata pri Ministarstvu vanjskih
poslova, regionalnih srediSta i grani¢nih prelaza pri Upravi za neizravno oporezivanje, drzavnog
zatvora 1 psihijatrijske bolnice pri Ministarstvu pravde, Azilantskog centra pri Ministarstvu
sigurnosti od objekata za trajni smjeStaj SIPA-e, te objekata za terenske urede Grahovo pri
Granic¢noj policiji. Zatim sredstva za projekte izgradnje BH ATM sustava pri Direkciji za civilno
zrakoplovstvo, te projekte ... sustava prijenosa, informatiziranja poslova za registriranje vozila,
biometrijske putovnice, digitalne pohrane podataka pri Direkciji za implementaciju CIPS
projekta 1 ... potrebe odrZivog povratka, znaCi za izbjeglice. Davanje, isto tako, prioriteta
povratku izbjeglih i raseljenih osoba.

Dozvolite da sad kazem nekoliko karakteristika o Nacrtu proracuna koji je usvojen od
strane PredsjedniStva. Zbrojni usporedni pregled projekcije prihoda u 2007. 1 2008. dat je u tabeli
br. 1. — Bilanca prihoda po ... i namjenama, dakle u Prijedlogu proracuna, usvojen od strane
Predsjednistva BiH, ukupni prihodi institucija BiH u 2008. godini planirani su u iznosu od
1,231.357.560 maraka $to predstavlja uvecanje od 217.648.099 maraka ili 21% u odnosu na
odobreni Prora¢un 2007. godine i odnosi se:

1. Prihode za finansiranje institucija BiH u iznosu od 969.426.842 marke koji su veéi za
219.326.842 marke ili 29% u odnosu na Prora¢un za 2007. godinu; Prihode za servisiranje
vanjskog duga BiH u iznosu od 261.930.000 koji su manji za 1.678.000 ili 1% u odnosu na
Proracun za 2007. godinu.
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Struktura izvora za finansiranje institucija BiH je sljedeca: Prihodi koji se za finansiranje
institucija BiH izdvajaju sa Jedinstvenog racuna Uprave za neizravno oporezivanje planirani su u
iznosu od 710 miliona maraka §to je za 12% vise u odnosu na Proraun 2007. godine. Zelim
naglasiti da ukoliko ovaj rast uporedimo sa rastom planiranih sredstava sa Jedinstvenog racuna u
proraunima vlada entiteta, rast planiranih sredstava sa Jedinstvenog racuna u Proracunu Vlade
RS iznosi 23%, a u Proracunu Vlade Federacije 31%, znaci, u odnosu na proracune na pocetku
2007. godine.

Ostali prihodi iznose 259.426.842 marke i odnose se na vlastite prihode od 163.453.000
koji rastu 62% u odnosu na 2007. godinu, uglavnom zbog rasta prihoda dobiti Centralne banke,
Ciji rast iznosi 200% u odnosu na 2007. godinu.

Namjenski rasporedene prihode iz 2007. godine koji su najve¢im dijelom usmjereni ka
viSegodiSnjem kapitalnom proracunom od 34 miliona maraka, te preneseni akumulirani viSak
prihoda iz ranijih godina 61.974.000 maraka koji je prema zaklju¢cima Parlamenta dijelom
usmjeren za implementiranje novog Zakona o placama u institucijama BiH, a dijelom ka
viSegodiSnjem kapitalnom proracunu, a dijelom ka financiranju odrzivog povratka izbjeglih i
raseljenih osoba.

Uskladivanje ukupnog obujma rashoda sa realno ostvarivim prihodima u 2008. godini
nije se moglo osigurati bez znacajnih korekcija zahtjeva proracunskih korisnika, utvrdivanje
prioriteta izvrSenja aktivnosti u okviru raspolozivih sredstava 1 utvrdivanja mogucnosti
prolongiranja aktivnosti za naredno razdoblje. Zbog toga su projekcije okvira rashoda prora¢una
po korisnicima znacajno smanjene u odnosu na zahtjev proracunskih korisnika. Sukladno
navedenom, ukupni zahtjevi korisnika u iznosu od 1.024.000.000 maraka dok je u Prijedlogu
proratuna ovaj iznos smanjen za 84 miliona maraka. Zbrojni pregled rashoda po ekcesnim
kategorijama imamo u tablici br. 2.

Ukupni rashodi institucija BiH i medunarodne obaveze za 2008. godinu planirani su na
razini od 1.231.351.000 maraka S$to predstavlja uvecanje od 217.648.000 ili 21% u odnosu na
odobreni Proracun — viSe, naravno. Ukupna razina rashoda jednaka je ukupno projeciranim
prijenosa akumuliranog viSka prihoda iz ranijih, odnosno prethodnih godina. Od ukupnog iznosa
1.231.351.000, iznos od 261.930.000 je planirano za servisiranje vanjskog duga, dok
969.426.000 predstavlja planirane rahode institucija BiH. Planirani rashodi institucija BiH, znaci
bez servisiranja vanjskog duga u 2008. godini u usporedbi sa odobrenim Proracunom za 2007.
godinu, ve¢i su za 219 miliona ili 29%.

Bruto plac¢e 1 naknade troSkova uposlenih u institucijama BiH u planu za 2008. godinu
iznose 609.793.000 sto predstavlja poveéanje od 26% u odnosu na Prora¢un 2007. godine. Ovaj
ukupan iznos bruto place i naknade troSkova uposlenih ¢ine 63% ukupnog prorauna za
finansiranje institucija BiH u 2008. godini. Do povecanja stavki bruto place i naknade troSkova
uposlenih u proracun za 2008. doslo je iz sljede¢ih razloga.

Bruto pla¢e i naknade troskova uposlenih kod svih korisnika u procesu usvajanja
proracuna za 2007. godinu su bili linearno smanjeni za 2%. Sjeéate se da smo morali izvrSiti ona
rezerviranja za Srebrenicu od 9.900.000 maraka. Zatim, kod Ministarstva odbrane, koje je daleko
najvedéi proracunski korisnik, odnosno ¢ini 38% ukupnih rashoda svih korisnika, dolazi usljed
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¢injenice da je nastavljena tranzicija, tj. usvojen je novi Pravilnik o pla¢ama i naknadama
profesionalnih vojnih osoba kojima je doSlo do povecanja vojnog dodatka od 20%, te osiguranja
beneficiranog radnog staza za kompletan profesionalni sastav Oruzanih snaga BiH za svih 12
mjeseci. Usvajanjem ovog pravilnika doSlo je i do formiranja mjeSovitih sastava i njihovih
razmjeStaja Sto zapravo utjeCe na povecanje troskova prijevoza stanovanja, odvojenog zivota, i
to, takoder, za kompletan sastav Oruzanih snaga BiH.

Ukoliko izuzmemo Ministarstvo odbrane, kod ostalih 60 korisnika dolazi do povecanja
ukupnog broja uposlenika za 9% . Naima, ukupan broj uposlenih u institucijama BiH se iz 2007.
do 2008. godine povecava za 965 uposlenih, sa 21.412 planiranih uposlenih na kraju 2007.
godine na 22.377 uposlenih na kraju 2008. godine. Planirano je povecanje bruto plac¢a za 10%
kod svih korisnika sukladno planovima usvajanjem novog Zakona o placama u institucijama
BiH. Dakle, plac¢e drzavnih sluzbenika u institucijama nisu povecavane od '98. godine $to mislim
da je vrijedno spomenuti. Do visokog povecanja naknada, pored povecanja broja uposlenih,
doslo je i zbog povecanja naknada za topli obrok sa 8 na 10 maraka dnevno, sukladno Odluci
Vijeca ministara iz 2007. godine.

Ukoliko poredimo ukupne kapitalne izdatke finansirane Proracunom institucija BiH u
planu za 2008. godinu, dolazi do povecanja od 120% u odnosu na Proracun 2007. godine.
Povecanje od 33 miliona maraka u 2007. na 73 u 2008. godini. Najveca kapitalna ulaganja sam
ve¢ naveo u maloprijasnjem pregledu viSegodi$njih kapitalnih ulaganja. Pored navedenih,
najveca ostala kapitalna ulaganja planirana Proracunom za 2008. godinu su sljedeca:

Kod Ministarstva odbrane planirano je povecanje troskova za nabavu naoruzanja i vojne
opreme za profesionalne vojne sastave;

Kod Visokog sudbenog i tuziteljskog vijeca planirana je nabava opreme za sustav za
upravljanje sudbenim predmetima — IKT oprema za srednjisni informacijski sustav pravosuda.

Da bi se osigurala viSa razina discipline i da bi pracenje ukupnih troskova korisnika bilo
transparentnije, a na temelju preporuka i revizije, Proracun za 2008. godinu nema programa
posebnih namjena. Sredstva za ove programe koji je usvojeno u Proracunu za 2007. godinu: bilo
je ukupno 132 programa u ukupnom iznosu od 81 milion maraka, i to kod 32 korisnika su u
Proracunu za 2008. godinu planirani u sklopu ekonomskih kategorija redovite potroSnje
korisnika, tj. Teku¢ih transfera.

U 2008. godini javila se stavka Teku¢i grantovi u ...u iznosu od 59 miliona maraka u
2008. godini. Tekuci grantovi kao strukturalni rashod predstavljaju tekuce izdatke ali se posebno
iskazuju radi pracenja njihovog namjenskog realiziranja i procedura za njihovo angaziranje.
Proizasli su transferiranjem programa posebne namjene kojih viSe nema, kao $to sam sad
objasnio, 1 predstavljaju transfer sredstava korisniku granta iz proracuna. U Nacrtu proracuna
usvojenom od strane Vije¢a ministara, Tekuéi grantovi su u iznosu od 19.209.000 maraka i bili
su rasporedeni na 18 tekucih grantova: kod FIPA-e, Ministarstva komunikacija i prometa,
Ministarstva za ljudska prava i izbjeglice, Ministarstva sigurnosti, Ministarstva civilnih poslova i
Fonda za povratak. Zatim je Predsjednistvo BiH u Prijedlog proracuna Tekuce grantove uvecalo
za 40 miliona maraka, i to kod sljede¢ih korisnika: Ministarstvo za ljudska prava i izbjeglice na
ve¢ postojeci Tekuéi grant Program povratka izbjeglih i raseljenih osoba dodato je 25 miliona
maraka; Ministarstvo civilnih poslova: otvoren je novi tekuci kont, grant pod nazivom Kotizacija
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pri pristupu za pristup fondovima EU u iznosu od 10 miliona maraka. U dopisu Predsjednistva
navedeno je da se ova sredstva daju za otvaranje pristupa BiH istrazivacko-razvojnih, nau¢no-
istrazivackih organizacija prema fondovima EU, odnosno za sedam, odnosno FP 7 projektima
2007.-2013. godina za koje je planirano cca 53 miliona EUR a prema preporuci Evropske
komisije, komesara za istrazivanje gospodina Janeza Potoc¢nika, prilikom njegove posjete BiH u
jesen 2007. godine; Ministarstvo vanjskih poslova ... otvoren je novi grant pod nazivom Program
za pristup trziStu EU u iznosu od 5 miliona maraka. Isto tako se obrazlaze da je to za stvaranje
neophodnih uvjeta za pristup trziStu EU, osobito za certifikacije 1 akreditaciju.

Ukupno povecanje rashoda svih korisnika u odnosu na Proracun 2007. godine iznosi 224
miliona maraka. Kod sljedec¢ih devet korisnika je doslo do povecanja od 172 miliona maraka. U
odnosu na njih devet, participira 77% od ukupno ovoga povecanja, a to su:

Ministarstvo odbrane: 57 miliona maraka (objasnio sam zbog dovrSetka postupka
tranzicije, zbog primjene novog Pravilnika o placama i naknadama i prihvatanja standarda
NATO pakta;

Ministarstvo za ljudska prava i izbjeglice: 36 miliona maraka zbog povecanja ucesc¢a u
Programu povratka izbjeglih i raseljenih osoba i Programa prioriteta elektrificiranja za potrebe
realiziranog povratka;

Zatim, Ministarstvo civilnih poslova: 17 miliona maraka (prijenos za izravni transfer
financiranja nabave putovnica, obi¢nih, biometrijskih, povecanje broja uposlenih, te zbog
¢injenice da je PredsjedniStvo BiH u Prijedlog prorauna uvrstilo i 10 miliona maraka za
program ovim fondovima §to sam prethodno i objasnio);

Zatim, Uprava za neizravno oporezivanje ima povecanje od 14 miliona maraka (teziSno
zbog nabave uniformi, sluzbenih odijela, placanje sudbenih sporova, kapitalnih ulaganja,
izgradnju regionalnih centara i grani¢nih prijelaza i terminala, te rezerviranja dodatnih sredstava
za isplatu sudbenih rjeSenja i presuda iz ranijeg perioda, odnosno izvr$nih i sudskih presuda);

Grani¢na policija isto ima povecanje od 13 miliona maraka ili 24% zbog povecanja broja
uposlenih i kapitalnih ulaganja za nabavku zemljiSta, izgradnju objekata za terenske urede i
rekonstruiranju ustupljenih objekata u sklopu vojarni u Bijeljini 1 Trebinju 1 za ove terenske
urede i policijske opreme, fonda motornih vozila kojih ima ukupno 76;

Zatim, Ministarstvo vanjskih poslova ima povecanje od 13 miliona maraka ili 27%,
(tezisno zbog povecéanja broja uposlenih u DKP-u, misijama BiH pri NATO-u u Briselu,
povecanja troskova zakupa zbog proSirenja DKP mreZze i nabavke zgrada za DKP u Briselu,
Ljubljani, Skoplju, Podgorici, te rekonstruiranje i investicijsko odrzavanje DKP zgrada u Becu,
Amanu, Vasingtonu, Studgartu, Madridu i zgrade sjedi$ta Ministarstva vanjskih poslova; nabava
zgrade 1 rekonstrukcija obuhvadena je Programom viSekapitalnih, viSegodiS$njih kapitalnih
ulaganja);

Drzavna agencija za istrage i zastitu ima povecanje od 8 miliona maraka ili 18%, (tezisno
zbog povecanja broja uposlenih i Programa izgradnje poslovne zgrade kao viSegodisnjeg
programa;

Sluzba za zajednicke poslove ima 6 miliona maraka (teziSno zbog povecanja broja
uposlenih, troSkova rezije, stavljanja u funkciju Objekta prijateljstva i preuzimanja ugostiteljstva
1 odrzavanja u zgradama Grani¢ne policije, Ministarstva odbrane i Predsjednistva BiH);

Ministarstvo vanjske trgovine i ekonomskih odnosa ima 6 miliona maraka (tezisSno zbog
¢injenice da je PredjedniStvo u Prijedlogu proracuna uvrstilo 5 miliona maraka za Program, za
$to sam objasnio, certifikaciju i akreditaciju).
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Dozvolite par rijeci o kretanju sa Jedinstvenog racuna Uprave za neizravno oporezivanje.
U odnosu na 2007. godinu, u Nacrtu proracuna institucija BiH za 2008. godinu, usvojenom od
strane Vije¢a ministara, planirana sredstva sa Jedinstvenog racuna rastu 7% u odnosu na 2007.
godinu, a prijedlogom usvojenom od strane PredsjedniStva rastu stopom od 12% u odnosu na
2007. godinu. S druge strane, rast planiranih sredstava sa Jedinstvenog rauna u proracunima
entiteta raste 23% u Proracunu RS, a 31% u Proracunu Federacije u odnosu na osnovne
proracune entitetskih vlada u 2007. godini usvojenih na pocetku 2007. godine, znaci bez onih
rebalansa koji su bili krajem godine. Ukoliko se planirana sredstva sa Jedinstvenog racuna u
proracune entitetskih vlada za 2008. godinu uporede sa planiranim sredstvima u rebalansiranim
proracunima za 2007. godinu, a koji su bili krajem 12. mjeseca, onda imamo rast: u RS 2,7%, a
u Federaciji 13,1%. U trenutku kada je institucijama BiH za 2007. godinu dodijeljeno 632
miliona, znaci to je bila participacije u 2007. godini, to je ¢inio udjel od 16,3% tadaSnjih ukupnih
projeciranih prihoda za 2007. godinu. Planiranih 675 miliona sa Jedinstvenog racuna koje smo
napravili u Nacrtu proracuna za 2008. godinu usvojen od strane Vije¢a ministara to je Cinilo
udjel od 13,9% trenutne projekcije prihoda. S druge strane, planiranih 710 miliona maraka
institucija, koje je usvojilo PredsjedniStvo BiH, ¢ini 14,7% ucesc¢a na Jedinstvenom racunu.

Evo, to su bile osnovne karakteristike. Nadam se da nisam bio dug kad su u pitanju
polazista i ciljevi 1 ustavni osnov a, evo, dao sam nekoliko osnovnih parametara kada su u pitanju
1 financijski pokazatelji 1 zahtjevi 1 prihvatanje onoga §to je se smatralo ... neophodnim. Evo, ja
bih zamolio sve zastupnike da u ovoj fazi se da podrska proracunu, a da onda kroz drugo citanje
eventualno iznademo nacina 1 uvazimo korekcije koliko je to maksimalno moguce.

Hvala lijepa.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

S obzirom da je sada 11,35 i prema nasem zakljucku Kolegij je napisao odredeni
zaklju€ak koji je dat sluzbi naSoj da se stavi na web Parlamentarne skupstine i da se dostavi
pismeno predsjednicima klubova, tako da mozete to ponijeti sa sobom. Oni koji Zele da idu na
protest 1 ja ne bih otvarao raspravu nego nakon zavrSetka toga da se nademo ovdje u 13,15 i da
onda otvorimo raspravu u vezi sa prijedlogom nacrta.

Zahvaljujem.

/PAUZA/
MILORAD ZIVKOVIC:

... sjednicom. Nalazimo se na petoj tacki dnevnog reda. Rasprava je u vezi sa budzetom.
Ja ¢u vam procitati spisak prijavljenih poslanika za diskusiju. Molim vas malo tiSine. Znaci,
gospodin Belki¢, pa Bahti¢, pa Doli¢, pa Novakovi¢, pa Krizanovi¢ i molim vas dalje da se
prijavljujete elektronski.

Hvala.

BERIZ BELKIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/
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MILORAD ZIVKOVIC:

Uvazeni poslanik Bahti¢ kao predsjednik Komisije. Jeste Vi imali potrebu prvo da kazete
u ime?
Izvolite, izvolite.

SADIK SADO BAHTIC:

Ja ¢u vrlo kratko da kazem da je Komisija za finansije i budzet usvojila principe
Prijedloga zakona o BudZzetu institucija BiH 1 medunarodnih obaveza BiH za 2008. godinu —
prvo citanje. Ja pozivam poslanike da podrze prijedlog ove komisije, a u drugom ¢itanju da
vidimo da putem amandmana nademo neke kompromise tako da ne bi doveli u pitanje
funkcionisanje institucija BiH.

Toliko 1 hvala. Nista viSe.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Belki¢. Izvolite, drugi zamjenik predsjedavajuceg.

BERIZ BELKIC:

Evo, ja imam potrebu da se zahvalim gospodinu Vranki¢u na, da tako kazem, dodatnim
pojasnjenjima i ovom uvodnom izlaganju koje je obavio uime predlagaca. Naravno, ja gospodina
Vranki¢a ovdje, ne samo, tretiram ne samo kao predlagaca nego i kao obradivaca i najviSe sam
se zbog toga 1 javio jer u toj li¢nosti mislim da imam moguénost da dobijem odgovor na jedno
jedino pitanje koje ¢u ja postaviti.

Dakle, mene interesuje, a vjerovatno i vas sviju ovdje, obzirom da mi sada raspravljamo
o budzetu u prvom c¢itanju, kada raspravljamo, da li je ovaj projekat, odnosno ovaj dokumenat
uraden po odgovarajué¢im principima? Dakle, ja Zelim pojasnjenje: Da li ovim prijedlogom, dakle
ovim prijedlogom kojeg ste Vi obrazlozili, da li su naruSeni bilo koji principi, bilo koji principi
ili ograniCenja, ili eventualna ogranicenja? Tu prije svega mislim na fiskalnu stabilnost,
makroekonomsku stabilnost, eventualna ogranicenja Medunarodnog monetarnog fonda, Svjetske
banke. Da li je ovim projektom eventualno dovedeno u pitanje funkcioniranje bilo kojeg drugog
nivoa vlasti? Da li BiH, usvajajuci ovakav budzet, dovodi u pitanje servisiranje kredita itd.?

Vi ste, gospodine ministre, kroz svoje uvodno izlaganje dotakli se ... nekih pitanja koja ja
ovdje spominjem ali bi bilo dobro da generalno kazete i stanete kao struka, kao ministarstvo: Da
li ovim Nacrtom budzeta je narusen bilo koji od ovih principa, odnosno ograni¢enja o kojim sam
ja govorio? Naravno, ja ne trazim odgovor odmah nego nakon ostalih diskusija i eventualnih
pitanja.

Hvala lijepo.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Doli¢ je sada na redu, zatim Novakovi¢, Krizanovi¢, Okoli¢, Beslagic.
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RIFAT DOLIC:

Gospodo, predsjedavajuci, cijenjeni kolegice i kolege, uvazeni gosti, moram priznati da,
nakon svega Sto se deSavalo u proceduri predlaganja Budzeta institucija BiH za 2008. godinu,
meni kao poslaniku nije nimalo ugodno danas o ovom pitanju diskutirati.

Cinjenica da o budZetu u Parlamentu raspravljamo sredinom februara teku¢e budZetske
godine valjda sama za sebe govori o drzavi i onima koji je vode ali i o ovome parlamentu.
Mjesec dana samo svjedoci 1 gledaoci ping-pong meca koji sa budzetom igraju Vije¢e ministara i
Predsjednistvo BiH. Mec€ je naravno zavr$io nerijeSeno i mi mu dodemo ne kao Parlament ve¢
kao neka arbitrazna komisija koja treba arbitrirati izmedu Vije¢a ministara i Predsjednistva ili na
kraju unutar Predsjednistva. Naravno, po ve¢ ustaljenoj praksi, i 0 ovom pitanju smo prije
Parlamenta obavili raspravu u medijima 1 dodatno povecali glavobolju gradanima. Sude¢i po
onome §to se deSavalo u Sutiranju budZeta od Vije¢a ministara do PredsjedniStva i obratno, jasno
je da Vije¢e ministara nastavlja funkcionirati kao neuredeni radio i da rasprave umjesto na
sjednici Vije¢a ministara radije vode putem medija. Rasprava o budzetu u Predsjednistvu BiH je
pokazala da mi umjesto tri drzavnika u PredsjedniStvu imamo tri politicka mudraca koji koriste
svaku priliku da, kroz iznoSenje svojih stavova u Predsjednistvu, Salju politicke poruke svojih
stranaka. Rasprava o budzetu za 2008. godinu je bila prava prilika, a ova budZetska godina je
slu¢ajno, eto, 1 izborna godina, i onda je sve jasno.

Kako se radi o prvom ¢itanju, vrlo kratko ¢u re¢i nekoliko svojih pitanja i opservacija na
predlozeni budzet. Prvo, meni 1 nakon izlaganja gospodina ministra nije jasno ¢iji je ovo
Prijedlog budzeta — Vijeca ministara ili Predsjednistva BiH, obzirom da su razli¢itog sadrzaja.

Naravno, po logici stvari, mi smo dobili prijedlog Predsjednistva BiH.

Drugo, kakve su konsekvence za Vijeée ministara, Predsjednistvo i drzavu zbog Cinjenice
da budZet unato¢ zakonu nije donesen do 31. decembra 2007. godine?

Trece, zasto prate¢i dokumenti Budzeta BiH za 2008. godinu nisu mjere fiskalne 1 mjere
ekonomske politike na kojim bi se morao temeljiti budzet kako je to uobiCajeno u svim
normalnim zemljama?

Cetvrto, metodoloski u kreiranju i obrazlaganju budzeta doslo je do odredenog, istina,
napretka ali za potpunu transparentnost je potrebno jo$ vise analitike i konkretnijih obrazlozenja.

Peto, ono $to je karakteristika, nazalost, svih nivoa vlasti u kreiranju i donosenju budzeta,
jeste da se svi bave iskljucivo time kako zagrabiti §to viSe onoga §to je ve¢ ubrano, a ne time
kako stvoriti materijalne i sistemske pretpostavke da se ubere vise prihoda, odnosno da
povecavamo materijalnu osnovicu za ubiranje prihoda i da smanjimo Sto viSe moguénosti
slucajeva utaje i izbjegavanja obaveza.

Sljedece, iako se puno pozivamo i puna su nam usta racionalizacija, sudec¢i po onome §to
se nudi 1 $to je planirano, i u ovome budzetu nema ni znakova nikakvih racionalizacija. Broj
zaposlenih je uvijek do sada sredstvo preko kojeg se vrsi najvec¢a manipulacija unutar budzeta i
pojedinih zahtjeva budZetskih korisnika, i to je, nazalost, i kod ovoga budZeta, rekao bih,
prisutnije daleko vise nego do sada. Planiraju se sredstva za plaée i naknade iz placa, a onda se
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zapoSljavanje ne izvrSi 1 sredstva se prelijevaju za druge namjene, ili se povecavaju, ili u
povecanje placa 1 naknada postoje¢ih uposlenika. Simptomati¢no je, i kod ovakvog stanja, da u
budzetu, koji je pred nama, planira se izdvajanja za ugovorne i povremene obaveze, planira se
povecati za 116% 1li za 27 miliona KM viSe nego prethodne godine ili ukupno planirana sredstva
za ove namjene u budzetu za 2008. godinu su oko 50 miliona, §to je 5% ukupnog budzeta. Ako
znamo S$ta se pojavljuje pod stavkom Ugovornih i povremenih poslova, onda je to, u najmanju
ruku, simptomati¢no.

Takoder bih volio da mi se obrazlozi plan da se prihodi Centralne banke povecaju sa 20
na 60 miliona KM ili za tri puta u odnosu na ostvarene prihode u 2007. godini. Koliko znam
devizne rezerve imaju, istina, pozitivnu tendenciju rasta, ali tendencija trostrukog porasta sigurno
nije realna 1 onda se postavlja pitanje racionalnog gazdovanja drzavnim rezervama u 2007.
godini i prethodnim godinama.

Sto se ti¢e ostalih stavki i prijedloga, nastojat éu to uciniti u drugom &itanju
amandmanskim djelovanjem.

Hvala lijepo.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Novakovi¢. Izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Uvazene kolege, ¢lanovi Kolegija, ja bih volio da je danas ministar obrazlagao svoj
prijedlog ili prijedlog Savjeta ministara. Mislim da bismo u toj varijanti imali ... kvalitetnije
obrazlozenje za neke stavke ovdje. Zaista nam se prvi puta evo deSava od usvajanja prvog
Budzeta institucija BiH, evo, sada 2008. godine da imamo situaciju da je predlaga¢ budzeta i
obradiva¢ budzeta PredsjedniStvo, a da budZet brani, u ime Vije¢a ministara, ministar koji nije
bio za ovaj budzet. Valjda je to jo$ jedan od presedana ili nonsensa koji nama ovdje u BiH
izgleda 1 nije neki problem.

Vidite, od samog pocetka rada na ovom budZetu, imamo niz vrlo ¢udnih situacija. Imamo
stav RS o neprihvatanju budzeta prije nego Sto je bilo ko vidio budzet, iznesen u medije,
naravno. A onda, nakon toga, imamo prijedlog Vijea ministara koji ne prihvata niko od
Predsjednistva, iako, od tri ¢lana PredsjedniStva, dva ¢lana poticu iz istih stranaka iz kojih je
sastavljeno Vijece ministara, iz partija koje su dale svoje ministre u Vije¢e ministara. Nakon toga
Savjet ministara — valjda, potpuno svjestan svoje pozicije, a nacin, na koji se radilo na ovom
budzetu, govori, u stvari, o njihovoj poziciji u c¢itavom ovom sistemu — vraca lopticu
Predsjednistvu koje jedva doceka i predlaze Prijedlog budzeta koji imamo danas. I vidite, od
ministra sam ¢uo da je Steta Sto nema Fiskalnog vijeca jer, da ima Fiskalno vijece, onda bismo
sve budzete uskladili, i danas ne bismo imali problem. Imamo Koordinaciono tijelo za
uskladivanje budZeta koje u svom sastavu ima pomoc¢nika ministra. Stekao sam dojam da ti
pomocénici ministara iznose svoje privatne stavove na ovom Koordinacionom tijelu i da oni
nemaju veze sa ministarstvima iz kojih poti¢u i da im na tim sastancima Koordinacionog tijela
niko nije dao nikakvo uputstvo kako ¢e se ponasati ... budzeta. Naravno da nije tako i naravno da
su pomoc¢nici ministara imali potpuno jasne upute za ponasanje u Koordinacionom tijelu. I,
upravo, zbog tih potpuno jasnih uputa, nije ni doslo do budzeta, odnosno, zbog toga Savjet
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ministara, upravo zbog toga Sto su one bile 1 previSe jasne, Savjet ministara nije mogao napraviti
budzet prihvatljiv za parlamentarnu vec¢inu, odnosno za ¢lanove PredsjedniStva.

Dakle, ja ne mislim da je problem u Fiskalnom vijecu. lako bi Fiskalno vijece pomoglo
rjeSenju problema, mislim da je problem u odnosu izmedu stranaka koje ¢ine parlamentarnu
vecinu 1 u njihovoj ozbiljnosti prema pitanjima koja su znacCajna za sve, ne samo za institucije
BiH nego za sve u BiH. I, ako bismo analizirali ovu situaciju, onda bi ovo bio dovoljan razlog da
te institucije 1ili ti clanovi Predsjednistva ili taj Savjet ministara ponudi svoju ostavku. Naravno
da Savjet ministara ne moze ponuditi ostavku jer i nema Savjeta ministara, ljudi nisu ni izabrani,
ima predsjedavajuci koji je predlozio tim. Nismo to zavrsili, 1 kako ¢e ljudi podnijeti ostavku kad
nemaju na $to podnijeti ostavku.

O c¢lanovima Predsjednistva da ne govorim i njihovom podnoSenju ostavke. Jedva su se
docepali tih pozicija, taman sad joS 1 da podnesu ostavku!

Dakle, gospodo, iz tih razloga smo mi i dobili ovaj budzet i ja moram reci da ovdje ima 1
niz nelogi¢nosti a kad ve¢ govorimo o principima uzecu samo dvije stvari. Naime, u dijelu koji
govori o postizanju ili nepostizanju sporazuma sa budZetskim korisnicima, na strani 91.,
Ministarstvo za ljudska prava i izbjeglice, se kaze: da nije postignut ili nije usliSeno zahtjevu
ministarstva od 100 miliona. Razlog: iznos od 100 miliona KM nije se mogao obezbijediti
izvornim prihodima u okviru ukupnog Nacrta budzeta. Onda je Predsjednistvo, dalje se kaze,
uvrstilo dodatnih 25 miliona. Valjda je PredsjedniStvo pronaslo te izvorne prihode koje Savjet
ministara nije znao pronaci, pa su oni to rijesili. Znaci, nisu za 100, ali eto jesu za 25 miliona i
odlucili da se bave tudim poslom. Naime, da se bave ne¢im S§to nije u nadleznosti ovih institucija.

I to je prvi povrijedeni princip, princip raspodjele nadleznosti, a ne raspodjele para.
Sljedece jeste na strani 93., ponovo, gdje Predjednistvo, za razliku od Savjeta ministara, ubacuje
5 miliona za Program za pristup EU trZistu, u cilju stvaranja neophodnih uslova za pristup na
trzista EU osobito, na Cirilici doduse, ali osobito certifikacionih i akreditacionih. A mi formirali
institucije i imamo Institut za akreditaciju i imamo Direkciju za evropske integracije i imamo u
okviru ministarstva takode institucije koje o ovome brinu 1 koje izgleda nisu znale da im trebaju
pare, pa se Clan PredsjedniStva sjetio da njima trebaju pare i da im da jo§ 5 miliona koje oni nisu
ni znali da im trebaju!

Draga gospodo, najbolje bi bilo kad bi svi oni koji u€estvuju u pravljenju ovog budzeta
jo$ jednom sjeli za isti sto i rijeSili sve probleme koji su i receni i nisu reeni u vezi sa
pravljenjem ovog budzeta. Da bismo im to omogu¢ili, mi mislimo da ovaj budzet u ovoj fazi ne
treba proéi. Dalje, mislimo da neprihvatanjem principa budzeta ¢emo natjerati sve one koji u
njemu ucestvuju da se ozbiljno pozabave ovim pitanjem za jednim stolom, a ne preko medija i da
dodemo do budzeta koji ¢e ovdje, kao i mnogo puta ranije, po hitnoj proceduri biti usvojen jer,
valjda, ovo je rijetka prilika da raspravljamo o budZetu. Do sada smo ga obi¢no usvajali
poslednji dan u martu mjesecu.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik, drugi zamjenik Belki¢, replika. Nakon toga gospodin Martin replika.
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BERIZ BELKIC:

Mozda 1 nije replika, viSe je mozda netacan navod vizavi ove konstatacije gospodina
Novakoviéa, kako on reCe, docepali, je 1i! Naglasak je: docepali clanovi Predsjednistav ovih
pozicija? Mislim, gospodine Novakovicu, ¢lanovi Predsjednistva BiH, i1 ovi sada i oni prije, na
tim neposrednim izborima dobijali su na stotine hiljada glasova. Dakle, oni su izabrani
glasovima ljudi, 1 to znaCajnim brojevima glasova ljudi, za razliku od nekih nas koji sjedimo
ovdje.

MILORAD ZIVKOVIC:
Uvazeni poslanik Raguz, replika. Izvolite.

MARTIN RAGUZ:

Pa, moja replika se odnosi na dio izlaganja gospodina Novakovica, odnosno na zahtjev da
se ovo sad ponovo vraéa i da se ponovo pokuSavaju neki pregovori oko proracuna voditi 1
pozvati se na Clanak VIII Financije (Poglavlje Ustava BiH) gdje, kaze, tocka 1. na prijedlog
PredsjedniStva, Parlamentarna skups$tina sveke godine usvaja proracun. Mi imamo ovdje
prijedlog Predsjednistva, mi smo Parlament i mi mozemo samo ovdje govoriti o argumentima, o
stavkama i opravdanosti pojedinih stavki i mislim da se na to trebamo vratiti i da Parlament ne
treba upasti u ovu ping-pong igru koja je proizvedena izmedu institucija i u javnosti kada je ovo
vazno pitanje.

Hvala lijepo.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Novakovi¢: odgovor na repliku. Izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Pa vidite, mozda sam ja zaista upotrijebio grub izraz docepali funkcije. Ali moram rec¢i da
je izbor jednog ¢lana PredsjedniStva vrlo snazno osporavan od jednog naroda, pa sam ja stekao
utisak da je to oteto nekako od tog naroda i zato sam ja to rekao a, naravno, zaista mi nije bila
namjera da omalovazim broj glasova bilo kog ¢lana PredsjedniStva, a pogotovo ne nacin i
legitimitet njihovog izbora, naravno.

MILORAD ZIVKOVIC:

Samo malo, molim vas. Idemo dalje.
Uvazeni poslanik, replika; uvaZeni poslanik Zori¢, replika. Izvolite.
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VINKO ZORIC:

Posto je gospodin Belki¢ zavrSio svoje izlaganje sa tri tocke, a ja to razumjevam, onda,
kako ja hocu, on je rekao za razliku od nekih koji sjede ovdje. Ja mislim da su ovdje svi legalno
izabrani 1 u skladu sa zakonom 1 mislim da ne bi trebale ostati tri to€ke. Trebalo bi kazati Sta to
znaci. Broj glasova nije bitan.

MILORAD ZIVKOVIC:
Molim vas nemojte dobacivati.

VINKO ZORIC:

Broj glasova nije bitan. Tako se 1 u Predsjednistvu razlikuju za nekoliko stotina tisuca ali
isto im glas vrijedi i isto tako i ovdje. Glasovanje je dozvoljeno da se preferira nekoga sa liste ali
ne mora. Dakle, svaki glas vrijedi jednako, je li on dat stranci ili pojedina¢no. Nemojte ovdje
otvarati to i ostaviti nedore¢eno. Za mene je legalan zastupnik koji ovdje je izbran sa jednim
glasom, ako je njegova stranka, ne znam, dobila koliko isto kao i1 ¢lan PredsjedniStva koji je
dobio, recimo, 400 tisuca glasova.

MILORAD ZIVKOVIC:
Uvazeni poslanik Belki¢: odgovor na repliku. Izvolite.

BERIZ BELKIC:

Vrijeme ja .... replicirao na konstataciju u ovom parlamentu. Dakle, iz ovog parlamenta je
dovedeno u pitanje izbor ¢lanova PredsjedniStva, odnosno omalovaZen. Ja sam Zelio da kazem da
ti ljudi koji su izabrani da iza njih stoje glasovi ljudi kao i oni prethodni, i to veliki broj glasova.
Dakle, oni izlaze sami, nisu na listama, za razliku od nas ovde.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem. Nadam se da smo razjasnili neke stvari.

Sljedeci za diskusiju uvazeni poslanik Krizanovi¢. Izvolite.

Samo malo, molim vas. Napravi¢emo pauzu ako Zelite to da raspravite na drugom mjestu.
Izvolite, Krizanovicu.

JOZO KRIZANOVIC:
Hvala. Gospodine predsjedavajuci, mogu 1i?

Postovane kolegice i kolege, uvazeni ¢lanovi Vije¢a ministara, prije svega zelim reci da
sam zadovoljan, vrlo zadovoljan uvodnim izlaganjem ministra Vranki¢a koji je zaista sa
stanovista struke dobro obrazlozio Prijedlog budzeta. Medutim, ja kao neko prethodno pitanje,
mozda primjedbu koja se ne moze adresirati mozda na ministarstvo kao obradivaca, ali zasluzuju
prethodno dva pitanja, odgovor, kako bismo mogli kvalitetnije obaviti raspravu o predlozenom
budzetu.
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Prvo, zelim zaista dobronamjerno, zbog mozda buduénosti i budu¢ih budzeta, postaviti
pitanje: Do kada ¢emo sa zakaSnjenjem dobijati Prijedlog budzeta? Ovdje danas niko nijednom
rije¢ju nije spomenuo razloge zasto se krSi i Ustav i zakon ove zemlje sa zakaSnjenjem
Prijedloga budzeta. I zaSto se uvijek Parlament BiH dovodi u situaciju da spasava bilo kakve
rokove kada je to u pitanju? I sve to naravno ide naustrb kvaliteta budzeta koji ¢emo nadam se
donijeti.

Druga stvar, koja mi smeta jeste da pored nabrojanih ciljeva koje je ministar ovdje
obrazlagao koji su imali, da kazem, znacajnu ulogu u koncipiranju budZeta, nigdje nisam vidio ni
primijetio da je jedan od ciljeva Stednja — Stednja 1 odgovorno upravljanje 1 troSenje budzetskih
sredstava? U ovakvoj situaciju u kojoj se nalazi zemlja, u ekonomskoj i socijalnoj, taj cilj je, po
mom misljenju, trebao zauzeti vrlo visoko mjesto, jedan od prioriteta. PoSto to nije bilo ni
utvrdeno ni postavljeno kao cilj, mi imamo onda sliku budzeta da skoro svi budzetski korisnici
imaju negdje otprilike linearno povecanje od 10, pa nadalje, posto vise. Pokazatel;j je losS 1 da rast
plac¢a od 26% u ovakvoj situaciji za zemlju je neprihvatljiv. Bez obzira na to Sto ¢e neko re¢i,
predvidaju se nove institucije, predvidaju se jacanje institucija itd. 1 ovo kao indikatori — vrlo
loSa poruka.

Dakle, budzet je, moze se reci, dobrim dijelom ogledalo jednog drustva, kako se ono
odnosi prema svojim problemima, prioritetima i kako ih nastoji rjesavati. Ja ¢u ovdje samo sa
dva primjera navesti. Vidite, jedan od prioriteta je nama i NATO, ok. Predvidjeli smo porast
Budzeta Ministarstva obrane za 57 miliona u odnosu na proslu godinu. Ali vidite, Sta ¢e se uciniti
sa tih 57 miliona. Hoce li se uciniti zaista neSto suStinski u opremanju, obucavanju, prije svega,
Oruzanih snaga kako bi one bile bolje pripremljene za ulazak u NATO? Od predvidenih 3001 ...
koliko miliona za Ministarstvo obrane, preko 80% ce biti personalni troskovi. Gdje je opremanje,
gdje je obuka? To nas nece pribliziti NATO-u. Da ne govorim o tome da u NATO ne ulazi samo
vojska, ulazi drzava sa svim svojim kapacitetima 1 kvalitetom. Godinu dana u kontekstu ovoga
S§to pri¢am, ne mozemo naci dogovor o prijenosu nepokretne i pokretne imovine, vojne imovine
sa entiteta na drzavu, da bi se jednostavno pocelo jednom gazdovati s time kako treba, ili da je se
po¢nemo rjesavati kako ta vojska koju pla¢amo, profesionalna vojska, ne bi bila strazar i ¢uvala
neke objekte koji su mozda nepotrebni i neperspektivni za armiju.

Nedostaju nam, ¢uli smo danas ili na prosloj sjednici, i zavodi i bolnice i zatvori itd. a mi
imamo ogromne, ogromne potencijale koji su mrtvi kapital. Pa evo, danas smo probematizirali 1
problem ove zgrade koja je zavrSena, godinu dana nije useljena. Dakle, mi ¢emo mo¢i nesto od
ovog prijedloga zakona popraviti kroz amandmane ali Steta je da nismo imali pravodobno
prijedlog ovog zakona kako bismo mogli kroz jednu temeljitu raspravu vratiti prijedlog ovoga
budzeta na jedne ¢vrsée temelje, koji bi rezultirali jednim kvalitetnim pristupom u interesu cijele
drzave i drustva.

Hvala vam lijepo.

MILORAD ZIVKOVIC:
Replika: uvazeni poslanik Bahti¢. Replika.

SADIK SADO BAHTIC:

Kolega kaze: Budzet je ogledalo jedne drzave. Ispade onda da nam je drZava i entiteti
veci od drzave. Ne mogu da prihvatim. Znamo $ta je budzet: dokument za ostvarenje politicko-
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ekonomskih ciljeva jedne drzave. I broj dva — shvatio sam diskusiju kolege KriZzanovica —
Stednja? Svi smo mi za Stednju. Po meni, njegova diskusija se svodi da maltene smo trebali manji
budzet, manje stavke. Ja sam za veci budZet, za vece stavke i da se ono §to se planira potrosi, a
ne kao ovde da neki su planirali 1 pola nisu potrosili. Za mene je svako nesposoban, onaj koji
planirano ne potrogi. Sto vise potrositi a da se vidi nekakav rezultat. A nisam za to da se ide,
uvijek da idemo znaci gore, da raste, a niSta da pada.

Toliko hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:
Samo malo. Uvazeni poslanik Kalabi¢ replika, pa onda sastavicete, vjerovatno.

DRAGO KALABIC:

Uvazeni predsjedavajuci, poStovane kolege, ja moram reci, upravo replika gospodinu
Krizanovicu. S obzirom da bi nama svima bilo lakSe da pratimo raspravu, i da mi koji smo duzni
da biljezimo stavove, vodimo i1 nekakvu racunicu, recimo, mi koji se pripremamo i za glasanje i
maloprije ako sam ja dobro razumio Klub Srpske demokratske stranke je bio jasan. U ovome
nisu ucestvovali 1 ne misle za ovo ni glasati. Rekli su i zaSto ne misle podrzati. Ali mi je sad
izazvalo zabunu ova Cinjenica da SDP nece ovo podrzati, a njihov prijedlog. Ja sam ocekivao,
polaze¢i od nule, da bar ovi §to predlazu budzet da ¢e danas glasati za njega, mislim, pa ¢emo na
neki nacin traziti dalje. I mi imamo jednu zaista za ovu zemlju deprimirajucu situaciju. Ja sam to
jednom na sjednici Parlamenta rekao da mnoge politicke partije stavljaju interes partijski i da im
je interes da je BiH ipak u stvarnosti za njih fikcija. Mi imamo situaciju da je Predsjednistvo, i
zna se ko je predsjedavajuci, koliko vremena drzalo ovaj prijedlog 1 interes te partije gdje danas
zastupa jedne stavove, mogao je da se bude, mogao je na drugi nacin da bude predoc¢en. Imamo
danas 1 raspravu o ovom Prijedlogu rezoluciji SDP-a o potrebi evropskih integracija i, ne znam ni
ja, ako je ovo odnos prema evropskim integracijama, i ova pri¢a oko budzeta, onda nisam
siguran da mi imamo i oko ¢ega koncenzus i da imamo i oko ¢ega dogovor.

Clan SDP-a, u ovom momentu predsjedavaju¢i Predsjedniitva, je ovdje potpisnik
budZeta. On je vrSio odredene, shodno svom ustavnom ovlastenju, vrsio odredene korekcije,
vrsio odredene kako je on to mislio da treba i bilo je za oCekivati da ¢e ovde to imati podrsku.
Ako ovo nije igra sa institucijama, onda ja ne znam na neki nacin §ta je, bez obzira koliko bilo
problema u ovom parlamentu. Bar do danasnjeg dana, ne moze se nama pripisati bilo kakva
krivica 1 bilo kakva odgovornost za ovu pricu oko budzeta.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:
Uvazeni poslanik KriZzanovi¢: odgovor na dvije replike, je 1i?

JOZO KRIZANOVIC:

Pa krenut ¢u od ove taze. ... Ja zaista, evo, moZemo stenogram vidjeti, ja nisam nigdje
rekao da mi ne¢emo podrzati ovaj budzet, ovaj Prijedlog budzeta. Nisam rekao ni da ne¢emo ni
da ho¢emo. Ali imam naravno pravo, bez obzira, taman da sam ga i ja predlozio, da kazem koje
su to lose strane. To nije napad niti osuda prijedloga nego sam trazio razloge kasnjenja koji nam
onemogucavaju da u jednoj stalozenijoj klimi raspravimo 1 da dodemo do boljeg prijedloga. Ni
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jednom rije¢ju nisam rekao da ne¢emo ili da ho¢emo podrzati. I rekao sam, ¢ak sam rekao da se
nadam da ¢emo usvojiti budzet.

Drugo, ja potpuno uvazavam, nemam S$ta uvazavati ili ne uvazavati, ovlasteni ustavni
predlagac¢ budZeta je PredsjedniStvo. A, kolegi Bahti necu uopce replicirati, jer uopée ja nisam
gOovorio 0 onome o ¢emu je on govorio.

Evo, hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Dobro, korektno.
Uvazeni poslanik Becirovi¢: replika. Izvolite.

DENIS BECIROVIC:

U vezi sa ovim §to je govorio sada kolega Kalabi¢. Ja zelim re¢i da ono za Sta se zalagao
¢lan Predsjedniitva BiH, kako vi rekoste, je li, i ¢lan SDP-a Zeljko Komsi¢ i onoga za §ta se
zalaze Klub poslanika SDP-a nema nikakvog, kako ste vi zeljeli prikazati, nekog dijametralnog
razli¢itog pristupa. I Zeljko Komsi¢ i Klub poslanika SDP-a zalazu se za odredene principe,
principe racionalnosti, Stednje, odogovornog postupanja sa novcem poreskih obveznika BiH i
zalazu se za vec¢i budzet BiH. Ako postoji neka kolizija, ona ne postoji kod SDP-a. Postoji u
Klubu SNSD-a, koji nam je pred pocetak ove sjednice ponudio, je li, ili pokrenuo pitanje
Rezolucije o ulasku u NATO pakt, a, s druge strane, ho¢emo manji budzet BiH. E, to ne ide jedno
s drugim. U NATO pakt, kada drzava iskreno i zaista zeli da ude, onda je jasno da moraju
odredena sredstva da se uloZe i u Ministarstvo odbrane itd. kako bi vojska bila osposobljena i
zaista mogla u¢i onda u NATO pakt.

MILORAD ZIVKOVIC:

Polako samo, posto ja imam repliku na ovo. Ja mislim da, gospodine Becirovicu, ni¢im
izazvani pokuSavate da ovdje napravite pricu da SNSD ima razli€ite pristupe jer ja sam jedan od
predlagaca rezolucije NATO-a, a bit ¢u jedan od predlagaca kako da se u Ministarstvu odbrane
odredene stavke preformuliSu: da se stavka plata smanji, a da se poveca stavka kapitalnih
izdataka, da bi se intenzivirala obuka i adekvatno opremile naSe snage, pri ¢emu ¢emo iéi sa
prijedlogom da PredsjedniStvo razmotri sadasnju strukturu i1 veli¢inu OruZanih snaga da se ono
smanjuje, ali da se profesionalizira i da se bolje opreme.

Prema tome, molim vas, nemojte da uti¢ete na to da se ovdje u SNSD-u ima bilo kakve
druge inicijative osim onih inicijativa koje smo pokrenuli, na nacine koje ¢emo govoriti. Zato

saCekajte svu raspravu o budzetu ovdje, pa ¢ete Cuti odgovore na vasa pitanja.

Sljedec¢i za diskusiju su se javili: uvazeni poslanik Eri¢, pa Beslagi¢, pa Kalabi¢.
Izvolite.

SAVO ERIC:

Postovana gospodo, kao ¢lan komisije imam obavezu da vas podsjetim, a ujedno i da
prokomentariSemo ovaj nacrt budzeta koji je pred nama. Mi smo prosle godine minut do 12
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usvojili 1 rekli sebi, a pogotovo c¢lanovi komisije, da ¢emo ovaj budzet razmatrati negdje u
novembru. Novembar je proSao i ponovo se ¢eka minut do 12. To je jedno.

Drugo, dogovorili smo da isposStujemo principe zbog kojih smo izabrani i na¢in kako se
donosi budzet, koji je najvazniji za funkcionisanje ove drzave, u koju se vecina zaklinje. Budzet
je trebao da se formira i predlaze odozdo i da dode do nase komisje, tj. od vas, iz baze do
komisije, mi Savjetu ministara, Savjet ministara PredsjedniStvu i onda bi se mnoge nejasnoce na
tom putu otklonile, ali smo, ipak, se odlucili na tu brzu varijantu: da donesemo budzet onako
kako nama odgovara za sat vremena, da na komisiji koja isto tako treba kratko da traje da vama
predlozi ovdje da ne gubimo vrijeme S§ta smo usvojili, Sta smo predlozili. Ja ¢u vam re¢i da smo
mi sasluSali ministra dole, on ima dobrih prijedloga i ¢injenica da se osje¢a poboljSanje u tim
prijedlozima, a Sto se tiCe svih ovih drugih stvari: Budzet je katastrofalan! Da se ne bi sad vracali
na cifre, a imamo ih ve¢ ovdje, znac¢i moramo dobro da podvuc¢emo da imamo 200 i neSto
miliona ove godine viSe, a da nam na ulicama i u firmama vlada glad, a oni pune ovaj budzet i
sad svi mi odavde kad izademo trebamo da pitamo njih: Dobro, vi dajete poreze, mi donosimo
zakone, ispunjavate to dobro, ali mi imamo institucije u drzavi koje se brinu da vas budzet
sljede¢e godine bude veci, da budu doprinosi veci tako da sljede¢i budzet bude veéi za 500
miliona, pa ¢emo ga mi rasporediti. A, gdje ga rasporedujemo? Rasporedujemo ga ponovo u
ministarstva koja su potroSackog tipa, ministarstva koja nismo izanalizirali jesu li potrosili. Evo,
imate Agenciju za zaposljavanje: milion 1 po! Postavljamo pitanje: Koga je ta gospoda zaposlila
u proteklom periodu? Pa ima dosta tih agencija koje nisu radile svoj posaoo, nisu zaposlili
dovoljno ljudi, a ve¢ su ove godine planirali budZet i nama stavljaju kao kukavicije jaje, znaci da
izglasamo neki budzet koji ¢e oni trositi, a nisu izvrSili svoje obaveze prosle godine. Da li ¢e oni
da potrose 1 ovaj milion 1 po? Da li za naredne dvije godine ja trebam ponovo da glasam jo§ tri
miliona za njih, i onda oni treba da nam masu i kazu ovi poslanici su lopovi, nesposobni i ne
znaju svoj posao! Molim vas, tu je problem 1 ocigledno da sve ono §to smo ranije pricali da su se
neki ministri, ministarstva oteli kontroli, ne vode racuna o bazi, mi ne vodimo o postupku, do¢i
¢emo u ovu poziciju.

Da ne bih duzio oko toga, jedna bitna recenica je bila: Prekoracenje entitetskih budzeta je
bilo u prosloj godini. Mi ne znamo koliko je 1 koliko je koji entitet imao prekoracenja. Zanima
nas $ta o ovom misli MMF i da li je MMF dao saglasnost na ovaj budzet, posto su svi budzeti do
sada prolazili tu proceduru. I moj prijedlog je da se ponovo razmotre sva ova pitanja i da imamo
vremena 15-tak dana da sjednemo i da komisija koju ste vi predlozili, tj. ima zadatak da skrati
ovu muku, i da predlozi da se viSe tim bavi nego da za sat vremena mi to dole pregledamo 1
kazemo, evo, komisija je jednoglasno prihvatila ovaj budzet, idemo usvajanje itd. Mislim da
¢emo sebi nanijeti veliku Stetu sa ovim 1 ono §to je najvaznije: vec¢ina od vas poslanika, a prvi ja,
nemam predstavu kako ¢e slede¢i budzeti izgledati za slede¢e dvije godine, da bi ispunili
obavezu zbog koje smo ovdje, tj. ako smo rijesili da ove godine rijeSimo pitanje izbjeglica, onda
smo trebali staviti akcenat na izbjeglice 1 rijesiti ta pitanja i sledec¢e godine rijesiti slede¢i krupni
problem. Ako budemo ovako nastavili, imat ¢emo pricu koju je gospodin Jovi€i¢ pominjao,
znaci, potrosacku da ne znamo gdje je otislo i ovih milijardu i dvjesta, a mi smo izglasali.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:
Zahvaljujem. UvaZeni poslanik Beslagi¢. Izvolite.
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SELIM BESLAGIC:

Postovane kolege, ja, sem ovih diskusija koje su ranije vodene oko procesa donoSenja
budzeta, ne bih Zelio razgovarati, jer znamo da, fakticki, u fazi kada bi trebali imati proces, mi
smo imali krizu vlade i1 jednostavno zabavili smo se prije svega o odrzavanju vlade u zivotu, a
budzet je bio po strani i jednostavno dosli smo u situaciju da se budzet onda napravi ovako kako
se napravio. S druge strane, indikativno je sve od zaklinjanja da je budzet za razvoj do toga da se
kaze ne¢emo podrzati budzet od onih lidera koji sacCinjavaju koaliciju i ja ne zelim se tim
stvarima ni o tim stvarima ne zelim raspravljati jer, ako ve¢ina u Parlamentu nema stav oko
budzeta, nemojte ocekivati da ¢e SDP i opozicija u ovom smislu biti presudna oko donoSenja
ovog budzeta. No, u odnosu na budzete koje smo ranije dobijali, ja kao poslanik moram da
kazem da ovim budZetom imamo jedan strasan iskorak, iskorak koji je u strukturalnom smislu, u
kvalitetnom smislu daleko bolji nego §to su to bili budzeti koje smo donosili, hajde da kazem,
prosle ili pretprosle godine.

Ja ¢u samo navesti jednu stvar gdje bih volio da vidim je li to princip. Od 61 budzetskog
korisnika, govorim, svega u Sest budzetskih korisnika zadrzalo se Program posebne namjene. Ja
bih volio da je i ovaj Program posebne namjene u Sest ovih korisnika izbacen, to bi govorilo da
se radi o tome da se kod donosenja budzeta vodilo racuna da fakticki svaka stavka dobije svoje
ime 1 prezime.

S druge strane, govorim to iz razloga §to u Parlamentarnoj skupstini pod Programom
posebne namjene bila je stavka Klubovi poslanika parlamentarnih stranaka. Te stavke viSe
nema. Znaci, ja sad govorim kao poslanik: Da 1li ¢emo u ovom budzetu, da li je predvidena
podrska klubovima poslanika da znamo ima je ili nema. Ako je nema, da znamo se orijentisati,
ako ima, gdje je. S druge strane, Zelio bih da i ovih Sest korisnika ukine se ova stavka Posebne
namjene, da se nade tamo u odredenim programskim mjerama gdje se one realizuju i gdje se one
koriste. Mislim da je dobro da se raspravlja o principima i da se da moguénost, jer imamo jo$
polovicu februara i mart mjesec, konac marta da za primjedbe koje bi se dale na ovaj budzet,
zna¢i amandmanske primjedbe, da se one rasprave i da se eventualno sada od strane nas, koji
imamo zadatak da vodimo racuna, pokuSaju ugraditi u ovaj budzet, i na taj nacin da ga
popravimo, koliko je to mogucée da ga popravimo u odnosu na stanje koje je objektivno u prosloj
godini bilo ... za donoSenje budzeta. Ako ¢emo, ponavljam ponovo, budzet bi trebalo fakticki
usvajati u momentu kada smo imali problem opstanka vlade. Mislim da u tom smislu trebali bi
i¢i sa prijedlozima i u tom smislu predlazem da sve kriticke osvrte za ovaj budzet se uzmu u
analizu 1 kroz amandmansku fazu daju na doradu, da bismo onda na osnovu toga mogli da
kazemo, evo, mi smo kao poslanici obavili svoj zadatak.

Hvala vam.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem. Uvazeni poslanik Kalabi¢. Ne, uvaZeni poslanik Prodanovi¢ umjesto njega.
Izvolite.

LAZAR PRODANOVIC:

... predsjedavajuci, kolege poslanici, postovani ministri, svakako da je rasprava u prvom
¢itanju o Nacrtu budzeta institucija BiH za 2008. godinu veoma znacajna za Parlament i da je to
najznacajniji politicki i ekonomski, odnosno ekonomski i politicki dokument, koji BiH donosi u
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ovoj godini i veoma bi bilo znac¢ajno da je ovaj dokument donesen prije isteka prethodne godine,
ali sada kada raspravljamo, iako smo u zakonskom roku, SNSD je i na komisijama i1 ukupnoj
raspravi o Nacrtu budZeta imao odredene primjedbe 1, kao Sto znate, mi smo glasali na komisiji 1
protiv principa ovog nacrta budzeta, kompletnog dokumenta za ovu godinu.

Mi se, mi smatramo da je u ukupnoj proceduri od ustavno ovlastenog predlagaca, dakle
Predsjednistvo BiH, desila se situacija po prvi put od kada PredsjedniStvo, kao ustavni predlagac,
predlaze Predlog budzeta, da je jedan ¢lan PredsjedniStva preglasan i da je ovaj veoma znacajan
dokument donesen bez kompromisa, odnosno saglasnosti sva tri ¢lana PredsjedniStva; ovo je,
kazem, po prvi put. U tom smislu je simptomati¢no da ¢ak Predsjednistvo nije prihvatilo niti
drugu verziju predloZzenog Nacrta budzeta od strane Savjeta ministara, iako je taj Nacrt budzeta u
Savjetu ministara jednoglasno donesen. Predsjednistvo, odnosno predsjedavajuéi Predsjednistva
se opredijelio da taj Nacrt budZeta od strane Savjeta ministara uveca za vise od 40 miliona KM 1
da se ukupan iznos poveca za 20%, rashode za 29%, rashode, u odnosu na prethodnu godinu u
ukupnom iznosu od 219 miliona, §to u zemlji u kojoj javna potrosnja prelazi 50% ne Salje jasnu
poruku o njenom opredjeljenju za euroatlanske integracije, pogotovo §to nam to ne sluzi kao
primjer da u razvijenim zemljama javna potrosnja je ispod 35%.

Takoder je neprihvatljivo Sto je i drugi prijedlog predsjedavajuéeg, odnosno Savjeta
ministara, od strane predsjedavajuc¢eg PredsjedniStva upucen u iznosu od 45 miliona veéi nego
Sto je predviden, a da je, ovo §to je sada ministar, takoder, sjajno obrazlazu¢i ukupnu raspodjelu
sredstva sa Jedinstvenog racuna Uprave za indirektno oporezivanje, 1 pored tog predloga koji je
bio oko 7%, povecano na 12%.

Iz dosadasnje prakse u BudZetu institucija BiH i medunarodnih obaveza, tako se i naziva,
ne slucajno — dakle, radi se o budzetu koji nema niti socijalnu niti razvojnu komponentu — sud da
je od 2003. do 2006. godine, dakle, neutrosena sredstva kumulativno iznosila su oko 62 miliona,
a predvidanja su bila da ¢e za proslu godinu biti blizu 15 miliona. U tom smislu, zacuduje
povecanje ovog iznosa. Planiran je isto tako visok rast tekuceg rashoda u iznosu od 33% 1 on se
krec¢e razli¢ito, od nekih 19 ¢ak do 157 procenata. Zbunjujuce je to da je BiH uradila dokument
Okvirnog budZeta za period 2007. — 2010. i1 da ¢ak projekcija Plana budzeta za 2008. godinu u
tom dokumentu je manja za 15% nego Sto je ovlasteni predlagac, dakle 15% je veca nego Sto je
bilo u dokumentu Okvirnog budZeta za 2008. godinu predvidena ukupna sredstva. Ukupno ovo
stanje dovodi do moguénosti izazivanja finansijske nestabilnosti nizih nivoa vlasti u BiH 1
imamo jo$, ja ne¢u tumaciti pojedinacne prijedloge, ali ¢u se osvrnuti joS na jednu.

Mi imamo paradoksalnu situaciju da, recimo, ulazna karta za pretpristupne fondove, kada
se predlaze BiH, ukupan iznos bi bio nekih oko milion i 500 hiljada maraka, dok ovlasteni
predlagac predlaze od 10 miliona konvertibilnih maraka ili, recimo, pitanja koja se ticu sredstava
za Ministarstvo spoljne trgovine, a da to Ministarstvo spoljne trgovine i ekonomskih odnosa nije
zahtijevalo, planiraju na neki iznos 5 miliona, dok ... Institut za akreditaciju ima izvorne svoje
prihode kako bi mogao realizovati, kako bi se mogli realizovati i ovi zahtjevi.

U tom smislu, mi u SNSD-u smatramo da, ukoliko ne bude moglo do¢i do prijedloga koji
bi bili prihvatljivi u kontekstu ovog o ¢emu smo iznijeli, mi ne¢emo biti u situaciji da prihvatimo
principe ovog nacrta budzeta, pored aposlutno nase volje i opredjeljenja da se budzet — na kraju, i
Parlamentarna skupstina je jedan od budzetskih korisnika — i na$ cilj je da se ovaj dokument §to
prije usvoji. Mi ne Saljemo dobru poruku niti inostranstvu, niti Evropskoj uniji, ako ovaj
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dokument nismo u moguénosti da kompromisno usvojimo i da on na neki nacin bude
modifikovan u odnosu na ovaj prijedlog. On u formi u kojoj je predlozen od strane ovlastenog
predlagaca za nas nije prihvatljiv.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem. Sljede¢i se javio uvazeni poslanik Ivankovi¢, pa Jasarevi¢, pa Becirovic.
Izvolite.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Postovani predsjedatelju, kolegice i kolege zastupnici, uvazeni gosti, ja ¢u procitati jedan
zakljucak koji je usvojen u ovom domu sa nekih 35 glasova prilikom usvajanja proracuna za
nesto manje od godinu dana, a on glasi.

Obvezuje se Vijece ministara BiH da, zajedno sa povjerenstvima Zastupnickog doma,
razmotri Zakon o porezu na dodanu vrijednost i o trosarinama i predloZi njihove izmjene, tako
Sto ce povecati poreze na luksuznu robu, vodeci racuna o zastiti domace proizvodnje, a
prikupljena sredstva od povecanja poreza na luksuznu robu predvidjeti u rebalansu proracuna
ili proracunu za iducu godinu za poticaje u poljoprivrednoj proizvodnji.

Ja nemam informacija da se po ovom ista uradilo, iako je postignut konsenzus u ovom
domu, znaci sa 35 glasova, gdje se rijetko koja odluka usvaja. Ja bih zamolio i predlagaca
prorac¢una da nam da neku informaciju o ovom pitanju: Da li se namjerava po ovome $ta raditi u
nekom narednom periodu? I podsjetio bih: da smo u prosloj godini ratificirali sporazum CEFTA,
da smo u ovoj godini parafirali Sporazum o stabilizaciji i pridruzivanju. Njegovim potpisivanjem
nam stupa dio sporazuma sa Evropskom unijom, to znaci da smo izlozili trziste BiH jo§ ve¢em
pritisku 1 zemalja CEFTE 1 iz Evropske unije. Ovdje se govorilo o poticajima iz entiteta koji bi
trebali uravnoteziti tu situaciju, gdje u prosloj godini smo svjedoci da se to nije desilo.
Zagovaralo se izmjene Zakona o carinskoj tarifi, kako bi se ukinule carine na strojeve, opremu,
repromaterijale, kako bi se na taj nacin proizvodacima olaksalo. Nazalost, ni to se joS nije desilo
1 bojim se da deficit, koji je u prosloj godini porastao za milijardu maraka, u ovoj godini ne bude
daleko veci i da, prakti¢no, nasa proizvodnja, posebno poljoprivredna, i neée prezivjeti tu trziSnu
utakmicu u narednu godinu ili dvije dana. Evo, toliko, a ja ¢u amandmanima pokusSati popraviti
to $to mislim da bi trebalo.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:
Zahvaljujem. UvaZeni poslanik Jasarevi¢. Izvolite.

BAJAZIT JASAREVIC:

Postovani gospodine predsjednice, poStovane dame i gospodo poslanici, ja bih u svom
izlaganju nastojao da ne ponovim nista §to je ve¢ ovdje receno, sa ¢ime se slazem, osim §to mi se
omakne da ponovim, ali bih rekao neke stvari koje nisu do sada recene, bez obzira $to bi se one
od drugih poslanika do kraja mogle Cuti na ovoj sjednici. O¢igledno je, na ciljeve, koje je u
uvodnom izlaganju iznio ministar finansija, ne bismo mogli na¢i ozbiljnije primjedbe, niti po
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njihovoj strukturi ciljeva, niti po utvrdenom prioritetu i, kad bismo o njima se izjaSnjavali, tesko
bismo u ovoliko nabrojanih ciljeva dodali neki, koji bi imao visi prioritet; mozda neke bi mogli
dodavati ali ¢u re¢i zaSto ne bi imalo puno smisla.

Ostaje onda otvoreno pitanje: Sa koliko novca mozemo ostvariti te ciljeve? Bolje ih
mozemo ostvariti sa iznosom koje je utvrdilo Predsjednistvo BiH. Ali znam, znam, dakle uvjeren
sam da to moZemo ostvariti i sa okvirom koje je utvrdilo Vije¢e ministara BiH. Zbog toga
mislim da bi bilo dobro da u ovoj prvoj fazi prihvatanjem principa postignemo jednoglasnost u
podrsci ovakvom budZetu, sa odredenim zakljuccima, koji bi u onoj amandmanskoj fazi doveli
budzet tako da ga onda mozemo uspjeSno donijeti, Sto je moguce prije, kako to na$ poslovnik
predlaze. Dakle, ja sam uvjeren da se sve ovo §to je predlozilo Vije¢e ministara i odredeni okvir
koji je predlozilo PredsjedniStvo moze ugraditi u iznos od milijardu 1 186 miliona, kako je
predlozilo Vije¢e ministara, da se moZe zadrzati i zahvatanje sa Jedinstvenog racuna, kako je
utvrdilo Vije¢e ministara, a da se podrSka povratku, pristupni fondovi i ovo certificiranje jos
jednom razmotre izmedu Komisije za finansije i budZet i resornog Ministarstva za finansije i
resorni ministar ... koji ima tamo u svojim razdjelima ove svoje predlozene iznose. Dakle, to je
prosta matematika. TeZe ¢e biti od toga usaglasiti veliki broj amandmana, na koje imamo svi
pravo kao poslanici i kao klubovi, ali ni toga se, dakle, ne bih plaSio, zato Sto imamo odredena
iskustva, a imamo 1 utvrdene ciljeve. Dakle, uvjeren sam da se i amandmani mogu prilicno
jednostavno izvrsiti njihova selekcija, 1 samo one odista opravdane uvaziti.

Dakle, mislim da se moze izaci iz ovakve situacije tako Sto ¢e se prije prihvatanja
principa budzeta glasati o ovom zakljuc¢ku da je utvrdeni okvir Vije¢a ministara dovoljan okvir
za ostvarenje ciljeva, koji su navedeni u ovom budzetu, 1 da je dovoljno toliko zahvatanje sa
Jedinstvenog racuna; tada bismo imali situaciju da bi imale razloga sve stranke da podrze taj
budzet. Svi to znamo, svi smo radili taj posao dugo. Odlaganje donoSenja budZeta je besmisleno.
Odlaganje donoSenja budZeta i do ovog vremena je besmisleno i da nije bilo krize, koju ne
moram objasnjavati, mi bismo sa ovo novca, s ovim manjim iznosom novca, imali pune efekte.
Mi raspravljamo sad o nekom vefem iznosu, gubeci vrijeme. Kad bi ga sa ne znam kojim
iznosom utvrdili tamo u nekom maju ili junu, a ne smijem ni misliti o tom poslije, onda to ne bi
imalo smisla. Mi bismo o fiktivnim iznosima raspravljali, vrijeme bi prolazilo, a vrijeme i novac
jednostavno idu zajedno i nikad vrijeme ne mozete od novca rastaviti, a novac ni od ¢ega se ne
moze rastaviti.

Ja dakle pozivam da se na pauzi napravi takav jedan set zakljucaka, koji bi Komisiju za
finansije 1 budZet i Ministarstvo finansija doveo u poziciju da Prijedlog budzeta u konac¢noj fazi
odgovara onome §to bi bilo prihvatljivo za sve stranke. Mozda sam duzan da kazem da ono zbog
cega se desilo to u PredsjedniStvu bi nestalo samo po sebi. Dakle, ako se otkloni ova jedna
razlika, onda bi PredsjedniStvo izgubilo, dakle, onaj razlog zbog €ega je bilo podijeljeno u ovom
glasanju i ... $to vise glasova o takvom budZetu bi znacilo da smo svjesni da smo u teskoj poziciji
ali bar ne zelimo da ona dalje traje, ta teSka pozicija, mislim ... da bi bila jasna poruka ... Sta
zelimo. Dakle, izlaz je prilicno jednostavan, treba malo hrabrosti, meni se €ini da treba jedna
pauza i da mozemo ovo privoditi kraju. Dakle, na sva ova pitanja koja su apsolutno otvorena,
ima jo§ pitanja, ima stotine opravdanih pitanja, ali ono zbog ¢ega danas bi trebali da pokazemo
snagu, moze biti, nema potrebe otvarati, toga ¢e biti u amandmanskoj fazi da popravljamo ovaj
budzet.

Hvala lijepo.
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MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Zelim da upozorim poslanike da svi zakljuéci moraju da dodu napisano, u pismenoj
formi, i da svako od klubova ima pravo po Poslovniku da trazi pauzu u okviru tacke dnevnog
reda. Pauza ¢e biti kad se zavrSi rasprava o svim tackama dnevnog reda i zakaze vrijeme za
glasanje. Ima se dovoljno vremena da se u tom pravcu svi opredijele.

Sljede¢i za diskusiju: uvazeni poslanik Becirovi€. Izvolite.
DENIS BECIROVIC:

Ja necu ponavljati stavove predstavnika Kluba poslanika SDP-a, pokuSat ¢u samo da
dodam jo$ nekoliko ¢injenica u vezi sa ovom temom. Naime, nama je jasno da smo mi trebali
imati budzet, usvojen Budzet BiH jo$§ u decembru 2007. godine. Iskreno govore¢i, mislio sam da
¢e nakon 4. decembra 2007. godine, nakon parafiranja Sporazuma o stabilizaciji 1 pridruzivanju,
ipak 1 napokon u ovoj zemlji preovladati politika dijaloga, konsenzusa i dogovora. Medutim, ova
blokada sa budzetom je jasan pokazatelj da aktuelna parlamentarna vec¢ina ili dio te
parlamentarne veéine ne zeli iskoristiti pruzenu ruku i pruzenu priliku koju je EU pruzila BiH sa
parafiranjem ovog sporazuma. lako smo poslije 4. decembra bili svjedoci veoma optimisti¢nih
izjava kao da smo rijesili sve klju¢ne probleme u ovoj zemlji, mi iz opozicije, posebno iz SDP-a,
ukazivali smo da tu treba imati jednu dozu umjerenosti i opreznosti i da tu te najave, optimisti¢ne
najave, poslije 4. decembra treba tek potvrditi na pravim temama, na najozbiljnijim temama, da
tako kazemo.

Realizacija Mostarske deklaracije, evo sada budzet — to su pitanja gdje treba da se
manifestuje da 1i istinski zelimo u EU ili ne! Nazalost, ovo §to do sada moZzemo da vidimo,
izgleda ponovo replika 2007. godine, a 2007. nije nista drugo no sinonima za neefikasnost i
nerad ove zemlje kad je u pitanju priblizavanje EU. SDP je ocekivao da ¢e se, ipak, smoci snage
da parlamentarna veéina izade pred ovaj parlament ... sa jednim dogovorenim prijedlogom
budzeta. Medutim, ovdje Zelim to posebno sada reci, umjesto §to neki po svaku cijenu zele da
umanje Budzet BiH, ja mislim da mi u oba doma, i u Predstavnickom domu i u Domu naroda,
treba da postavimo suStinska pitanja. Mi trebamo 1 gradanim BiH da damo odgovore na neka
pitanja, a ta neke pitanja su izmedu ostalog: Zasto i ovaj Budzet BiH nije razvojni budzet? Da li
ova drzava 1 nakon 13 godina od potpisivanja Dejtona nema u svom budzetu, recimo, razvojne 1
socijalne komponente? Kljuc¢no i sustinsko pitanje, po meni, je: Da li je ovo Budzet BiH koji ovu
zemlju vodi prema EU? Ja mislim da i ovaj prijedlog PredsjedniStva nije dovoljan, ako mi
istinski zelimo da BiH krene prema EU. Da li je ovo Budzet BiH koji BiH vodi u NATO pakt?
To je sustinsko pitanje gdje mi treba da damo odgovore na ta pitanja. Pravo pitanje je: Zasto
kasni usvajanje budzeta? Zasto, na kraju krajeva, ne posStujemo i neke ustavne i zakonske
rokove? Volio bih kada bi neko iz Vijea ministara mogao dati odgovore na ova pitanja, a ne
samo da ovdje budemo taoci i da pokuSavamo, odnosno da neki pokusavaju da zadovolje samo
sujetu i logiku pojedinih entitetskih mo¢nika u ovoj zemlji.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
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Uvazeni poslanik Juki¢, pa HadZiahmetovi¢, pa Kadri¢.
Izvolite.

VELIMIR JUKIC:

Ovdje je vecina govornika ve¢ rekla jednu ¢injenicu, a to je da su ocekivali da bi bilo
dobro da smo o ovoj temi Proracuna za 2008. godinu razgovarali ili poceli razgovore barem
prije dva ili tri mjeseca. I da smo onda, naravno, sukladno tome prije mjesec-dva dana, odnosno
u 2007. godini donijeli ovaj prora¢un. Medutim, §ta je tu je, imamo sada fakti¢no stanje koje
jeste 1 evo ja ¢u nastojati kratko re¢i ono najvaznije Sto mislim. Dakle, PredsjedniStvo, kao
ovlasSteni predlaga¢ proracuna, nije postiglo suglasnost, odnosno, dogodilo se preglasavanje
dvojice ¢lanova prema onom tre¢em. Nazalost, to nije Zeljena 1 pogodna situacija, medutim
Predsjednistvo se odlucilo za takav nacin donoSenja ovog prijedloga proracuna, a proraun uz
Ustav BiH jeste jedini zakon koji je u Ustavu BiH definiran na kakav se nacin donosi. Dakle,
jedini ovlasSteni predlagac jeste PredsjedniStvo, za razliku od svih drugih zakona koji se donose i
za koje ovlasteni predlaga¢ moze biti od jednog zastupnika, grupe zastupnika, Vije¢a ministara,
Predsjednistva itd.

Jos jedna Cinjenica koja jeste ustavna Cinjenica, a to je da je ovo Proracun institucija BiH
i servisiranje vanjskog duga. Pa ove rasprave od mnogih mojih kolega Cesto puta i ja zapadnem
u tu zamku kad o ovome dokumentu pri¢am, pa govorim o tome kakav proracun jeste. Da li je
razvojni, §to nije razvojni itd. Pitanje je: Koliko bez jednog Sireg dogovora 1 konsenzusa, mislim
ovdje prije svega na raspored, na raspored, odnosno nadleznosti izmedu BiH i drugih nivoa
vlasti, koliko je moguce uopce kreirati drugaciji, odnosno puno drugaciji proracun? Naravno da
je mogucée ako se postigne dogovor. Medutim, ovaj proracun koji je dosao od ovlastenog
predlagaca, dakle Predsjednistva, jest u jednoj mjeri razli¢it od onog koji je otiSao iz Vijeca
ministara i koji je bio, koliko ja ima informacije, dogovoren, odnosno prihvacen jednoglasno. Ja
smatram iako nije, neki kazu ne treba kritizirati druge razine vlasti i druge. Konkretno
Predsjednistvo! Mislim da je PredsjedniStvo trebalo imati u vidu, vjerovatno je i imalo i tu
¢injenicu, ali ipak je smatralo da je ovako predlozeni proracun bolji i kvalitetniji. Medutim, ja
mislim da i ove razlike koje jesu, od ovog prijedloga od Vije¢a ministara koje je obradivalo
proracun i proslijedilo ga PredsjedniStvu, da nije toliko razli¢it, da se ne moze u ovoj drugoj fazi,
ono sve $to smatramo potrebnim, kroz amandmane popraviti.

I zato smatram da uz ovo sve §to sam vam rekao, dakle ove propuste u nacinu priprema,
pa evo i do ovog trenutka do prijedloga ovoga proracuna, greske koje su uradene da se mogu
popraviti u amandmanskoj fazi i smatram da bi bila puno veca Steta od koristi ako danas ne
usvojimo principe i time i prvo ¢itanje, u prvom ¢itanju ovaj proracun. Ja razumijem poziciju i
razmiSljanje zastupnika iz Kluba SNSD-a kad oni govore, 1 tu su potpuno u pravu, da je ¢lan
Predsjednistva koji je i iz njihove stranke preglasan i ... da je logi¢no da oni naravno budu na
fonu razmisljanja gospodina Radmanovi¢a i da imaju osnova da ne prihvate u prvom ¢itanju,
odnosno principe ovog proracuna. Medutim, ja isto tako smatram, ve¢ sam to i rekao, da se moze
naci rjeSenje, da se moze nac¢i kompromis. To je ona sva neslaganja koja su ovdje iskazana, koja
se mogu vidjeti ako se pogledaju i neki detalji u prihodovnoj strani ovog prijedloga proracuna.
Medutim, isto tako da li su realni, prije svega, tu mislim na prihode od Centralne banke itd.?
Mislim da se sve to moze popraviti kroz amandmane i da imamo na kraju kroz amandmane
prijedlog koji je prihvatljiv za sve.
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I evo, ja ¢u s tim zavrSiti, ja predlazem da ipak danas glasamo, odnosno, kad bude
glasanje, glasamo pozitivno o principima 1 prihvatimo nacrt, odnosno Prijedlog budzeta u prvom
Citanju 1 da onda kroz amandmane, a u prilog tome naravno trebat ¢e donijeti odredene i
zakljucke koji bi obvezivali sve skupa i da se on moze da definira u kom bi to pravcu islo, i da
onda imamo u drugom ¢itanju kroz amandmane tako oblikovan ...prorac¢un koji ¢e biti prihvatljiv
za sve 1 mislim da ukoliko ne uradimo na takav nacin do¢i ¢emo u situaciju da imamo, ako
nemamo proracuna, imamo financiranje na razini proSlogodi$njeg financiranja. A ja ¢u re¢i $ta to
znaci. To znaci da ¢emo dovesti u pitanje funkcioniranje nekih institucija, jer je planirano da se
institucije popune time da se povecaju troSkovi izdvajanja za rad tih institucija, a mi ¢emo biti
limitirani, jer nece biti povecanja ukoliko ne usvojimo proracun.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazena poslanica. Replika, je 1i? Uvazeni poslanik Ajanovi¢: replika.
Izvolite.

EKREM AJANOVIC:

Ja ne¢u mnogo da diskutujem u vezi ovoga ali moram ipak da kazem repliku mom
uvazenom kolegi prethodniku. ... Prva varijanta budZeta, koji je Vije¢e ministara usvojio
jednoglasno, nije bio usvojen na PredsjedniStvu, jer i, kako vi kazete preglasani, preglasani
predstavnik jednog naroda je glasao ... njima. Prema tome, Cinjenica je da je prvi prijedlog
budzeta koji je jednoglasno prihvatilo Vije¢e ministara, zapravo najveéi zagovornik da se on
vrati je bio gospodin Radmanovi¢, bar, Sto se tiCe toga kako su prenijele novine i kako su
prenijela informativna sredstva i mislim da mi ne bi trebali danas toliko pricati o tome da li je
neko preglasan ili nije preglasan; bio je jedini mogu¢i nacin da na vrijeme dobijemo u ovom
trenutku budzet — da ga donese Predsjednistvo, jer je vlada u zadnjem, u zadnjem, momentu
odustala da moze korigirati prijedloge koje je Predsjedni§tvo u prethodnom razmatranju
predlagalo. I a normalno je da mi treba da preuzmemo svoj dio odgovornosti kao poslanici i da u
amandmanskoj fazi popravimo ili dogovorimo se ili napravimo budzet onakav kakav treba. Ja
samo jo$ jednu kratko. Molim vas, mislim da ne bi trebalo previse raspravljati o tome da li je za
izbjeglice dato dovoljno novca, jer mislim koliko god bi dali nismo dovoljno dali da bi se taj
problem rijesSio sa dnevnog reda, poslije 12 godina potpisivanja Dejtonskog sporazuma.

MILORAD ZIVKOVIC:
Uvazeni poslanik Juki¢: odgovor na repliku. Izvolite.

VELIMIR JUKIC:

Evo, vrlo ¢u kratko. Ovo $to sam rekao, nisam rekao napamet, narocito onaj dio kad sam
govorio o tome da Prijedlog proracuna koji je otiSao od Vijeca ministara prema Predsjedni$tvu —
to je reCeno na nadleznoj komisiji od strane predstavnika iz SNSD-a kad su rekli — da takav
prijedlog ima njihovu podrsku. Dakle, ja na tome temeljim ovo svoje razmi$ljanje, odnosno
govorenje, 1 smatram da su ljudi bili iskreni i da onakav prijedlog, dakle, onaj koji je otiSao od
Vijeca ministara ima podrSku od ove grupe zastupnika a, kakav je na§ poslovnik o radu itd.,
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znademo da je stanje takvo da bez vecine iz tog kluba ne¢emo imati onu potrebnu veéinu da
danas dobijemo ovaj dokument, ovaj zakon u prvom ¢itanju.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Sljedec¢i za diskusiju uvazena poslanica Hadziahmetovi¢. Izvolite.

AZRA HADZIAHMETOVIC:

Zahvaljujem.

Ja sam s paznjom pratila raspravu o principima budzeta. Hocu da podsjetim da je mnogo
viSe rasprave bilo o nekim drugim principima, ne budzetskim, i mnogo viSe rasprave je bilo o
detaljima koji slijede u nekoj drugoj fazi u proceduralnom smislu usvajanja budzeta. Bilo mi je
malo i1 zaCudujuce od strane nekih kolega pozivanje na, recimo, procedure koje su utvrdene
nas$im aktima, Ustavom, zakonima, gdje ovlaSteni predlagac¢ budzeta, Predsjednistvo, koje moze
dostaviti vlastiti autenti¢ni prijedlog, moze dostaviti korigovan, ili identi¢an prijedlog Vijeca
ministara, moze angazovati neku konsultantsku kucu iz zemlje ili inostranstva da uradi Prijedlog
BudZeta, ali je ovlasteni predlagac budzeta ovom parlamentu samo Predsjednistvo. I mi smo od
ovlastenog predlagaca dobili ovdje prijedlog. I samo o njemu moZemo se izjaSnjavati i govoriti.

Cudi me da je bilo rije¢i malo vise tokom procedura i o na¢inu kako bi trebalo utvrditi
ovaj budzet ... pa smo culi iz SDS-a da bi bilo dobro da se budzet iz baze donese, evo ja
bukvalno, zavrSen citat. Kolega Savo, ja se dobro sjeCam da je kad je SDS bio na vlasti uvijek iz
baze donosio budzet, ... ali ga je vjerovatno slao u Predsjednistvo, jer niko drugi nije ovom
parlamentu mogao iz baze dostaviti prijedlog nego PredsjedniStvo. Ovo govorim samo iz jednog
razloga Sto mi, naZalost, nemamo, kao §to kolega Doli¢ rece budzet kao normalne zemlje. Jer ovo
nije budzet BiH i1 zbog toga ne moZze imati razvojni karakter, nego je BudzZet institucija i
medunarodnih obaveza. Dakle, on po definiciji je usmjeren, kako mu i naziv kaze, prema tome
ne moze ni ukljucivati neke stavke, nazalost. Jerko, govorim nazalost. Jer ovdje kao budzet
institucija moze imati samo ministarstvo to i to, instituciju tu, parlament ...poljoprivredu,
industriju, tehnologiju, informacione tehnologije i sve ostalo. Kad naravno nesto promijenimo,
onda ¢emo naravno imati i te mogucnosti.

Kao 1 svaki budZet i ovaj BudZet institucija mora imati Programe posebne namjene. Oni
su uvijek, po definiciji, predvideni, a oni su kao takvi predvideni u sistemu finansiranja
odredenih programa i u sistemu troSenja sredstava, kao §to vam vjerovatno moze i svako iz
Ministarstva finansija potvrditi u sistemu troSenja sredstava koji su predvideni kao Programi
posebnih namjena. Ovdje se govorilo i o prijedlozima Vijea ministara ili da se vrati na
prijedloge Vije¢a ministara. Ja hocu samo da vas podsjetim: prijedlog koji je pred nama je od
ovlastenog predlaga¢a, mi mozemo govoriti, je li, mozda obradiva¢ u prvoj ili drugoj ... imao
nesto Sto se nekome malo vise dopada ili nekome manje dopada, to je, to je druga prica. Ali ja ¢u
vas samo podsjetiti da u tom smislu bi trebalo onda precizirati na koji se prijedlog obradivaca
misli: Da li onaj koji je usvojen jednoglasno u decembru ili onaj koji je usvojen jednoglasno u
januaru, 1 kao takav upucen u PredsjedniStvo. Jer ja ¢u vas odmah podsjetiti da onaj koji je
usvojen u decembru je u okvirima ukupnih planiranih prihoda sa Jedinstvenog racuna Sto je
jedan od kljuénih prigovora u ukupno identicnom iznosu kao §to je prijedlog koji nam je sada
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dosao od ovlastenog predlagaca. I predvida, izmedu ostalog, i rast potpuno identi¢an od 12% u
odnosu na prethodnu stavku.

Bilo je dosta rijedi i o brizi za finansijsku stabilnost nizih nivoa vlasti. Zao mi je kolega
Prodanovi¢ nije ovdje, ali vjerovatno kao ne-ekonomista brine o finansijskoj stabilnosti; ali evo
da ga umirimo: finansijsku stabilnost ako Sta naru$i, nefe naruSiti BudZet institucija i
medunarodnih obaveza, nego budzeti entiteta koji su premasili ...ukupnu masu u odnosu na
projekcije 1 u odnosu na ostale makroekonomske agregate, Sto moze ugroziti ekonomske
performanse u cijeloj drzavi. Ali to nije ovaj Prijedlog BudZeta uradio, niti nazalost on to moze
uraditi, ni ovaj ni neki drugi, jer je ovo Budzet institucija.

I na kraju, dozvolite da samo podsjetim o ¢emu se mi ustvari danas izjasnjavamo. Nama
je od ovlastenih komisija, od Ustavnopravne pa Komisije za finansije i budzet, doSao Izvjestaj o
ispoStovanom pravnom okviru, je li, procedure dosadasnje i donosSenja ovog zakona: od Komisije
za finansije 1 budzet u onom nekom ekonomskom smislu. No ono, ho¢u da, na Sta ho¢u da vam
budzetske principe? A ja ¢u vas podsjetiti: oni su kao po definiciji uravnotezenost, ovaj prijedlog
je u potpunosit ispoStovao ovaj budzetski princip; jedinstvo budzeta u potpunosti ispoStovao ovaj
princip; realnost u potpunosti ispostovao princip; jednogodiSnjost takoder u potpunosti
ispoStovao princip 1 obuhvatnost, misle¢i na prihode i rashode i pojedinacne stavke. Ja hocu
samo da kazem: Ovaj prijedlog u principima, dakle onim temeljnim o ¢emu mi danas se
izjasnjavamo, je u potpunosti uskladen. Da 1i je on u detaljima, da li u ukupnom masi, da i u
ukupnoj strukturi u smislu prihoda i rashoda, da li se neSto negdje moze povecati, negdje
smanjiti itd., to je nesto Sto slijedi u drugoj fazi, o tom potom. U tom smislu, ja cijeneéi prijedlog
koji je pred nama, koji je doSao od ovlastenog predlagaca, i mislim da bi bilo bolje da se nismo
bavili toliko procedurama i1 PredsjedniStvom, jer mi smo, mi mozemo od prijedloga koji nam
dode od ovlaStenog predlagaca uraditi Sta god ho¢emo. Budzet ko god i kako god da predlaze
ovom parlamentu, ovaj parlament ga usvaja i nemojte nipodastavati ulogu ovog parlamenta kada
Jje u pitanju usvajanje ovog Zakona o BudzZetu. Ja cijenim ... da su ispoStovane sve pretpostavke,
principi budzetski o ¢emu se danas izjaSnjavamo, ja mislim da postoje sve pretpostavke da ga
usvojimo.

Hvala vam.

DRUGI ZAMIJENIK
PREDSJEDAVAJUCEG
BERIZ BELKIC:

Gospodin Zivkovi¢: netadan navod.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Naravno, nismo svi ekonomsiti ovdje, ali ¢injenica je da dobijamo materijale od
odredenih osoba koje se bave ovom problematikom i neta¢an navod je u vezi sa principima
ovoga budzeta — da nisu prekrSeni. Mi iz SNSD-a mislimo da su principi prekrSeni, a samo jedan
princip koji ste vi naveli, ja ¢u pokusSati da dodatno objasnim, a to je princip realnog planiranja
budzeta. Mislimo da budzet koji je trenutno ovdje pred nama, sa principom da preko 29% ima
uvecanje od prethodnog iz 2007. godine, je nerealno planiranje budzeta. Isto tako, smatramo da
nije uzeta ni primjedba revizora svih onih izvjestaja koje smo imali ovdje, koji su u svakom od
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svojih izvjestaja napisali da je nedovoljno odgovorno bilo planiranje budzeta. Isto tako,

smatramo da zahvat koji je prema Upravi za indirektno oporezivanje preko 12% nerealno

zahvatanje od Uprave za indirektno oporezivanje. Smatramo da je taj princip narusen.
Zahvaljujem.

DRUGI ZAMJENIK
PREDSJEDAVAJUCEG
BERIZ BELKIC:

Hvala, gospodine Zivkoviéu.
Izvolite dalje: Remzija Kadri¢.

REMZIJA KADRIC:

Zahvaljujem se.

Pa upravo na tragu ove rasprave o principima, ja sam Zelio da postavim jedno
principijelno pitanje. Dakle, Lazar Prodanovi¢, kao ¢lan komisije, nije glasao za principe
prilikom usvajanja ovoga budzeta i mislim, obzirom da su ovdje predstavnici Ministarstva
finansija, pored ovoga §to je rekla uvazena predsjednik Kluba SBiH Azra HadZiahmetovi¢, dakle
da 1 Ministarstvo finansija ovdje kaze da li su ti principi naruSeni ili nisu naruseni. [ prema tome
da tu stvar ... na jedan jednostavan nacin ras¢istimo, da se ne krijemo iza nekih drugih razloga.
Da li, dakle da kazu ovdje u Ministarstvu finansija, da li su ovi principi prilikom izrade
Prijedloga budzeta naruSeni ili nisu naruseni? A da nam se odmah kaZe na jedan jednostavan
nacin.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem se. Obzirom da nemam viSe prijavljenih za diskusiju, uvazeni poslanik
Kalabi¢ jos.
Izvolite.

DRAGO KALABIC:

Predsjedavajuéi, pa nemam ja ne$to novo reéi. S obzirom da mislim da je korektan
dogovor da mi razgovaramo o principima, a da vjerovatno ... slijedi rasprava i da te dve stvari ne
pomijesamo jer nema efekta, par opaski imamo. Onaj problem sa replikama, ¢ini mi se dvije, pa
onda ne moZzemo u svakom momentu reagovati na nesto $to eventualno izlazi iz konteksta ili
zasmeta u diskusijama. Nekada imam osje¢aj da mi od entiteta pravimo neprijateljsko okruzenje.
Entiteti su entiteti BiH 1 nema BiH van tih entiteta. I ne treba da — mi mozemo voditi
argumentovanu raspravu o odredenim, ali ton te rasprave ne moze biti takav i s obzirom da je
potpuno jasno da se u entietima nalazi i socijalna i1 razvojna komponenta, da tamo svi gradani
BiH ostvaruju odredene svoje potrebe — i ne trebamo stvarati takav utisak da to uzimamo od
nekog okruZenja koje eto nama nije naklonjeno ili tako nesto. Mislim da to treba da izbjegnemo.
I sve novca §to ne dode u Budzet institucija BiH, opet ostaje u institucijama BiH, ostao je u
entitetima, znaci ne treba, jer nekad u javnosti smatramo da mi ne znam ni ja s kim pregovaramo,
da ne upotrijebim neku tezu rije¢. Ustavna pozicija ovog budzeta je takva kakva je, i njime se
finansiraju institucije, i mi smo to nekoliko puta i danas je to ponovljeno, i u ovom momentu je
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to realnost, 1 ne moze se kroz taj budzet ni politicke Zelje ni bilo koje druge ostvarivati, i to
mislim da treba poStovati.

Mi smo jasno kazali svoje stavove, ja to necu sada ponavljati i u ovim brojkama u prici o
amandmanima — s obzirom da danas nije na — ali jeste prica o principima. Zato su nasi ¢lanovi na
komisiji glasali protiv, s obzirom da mi smo ubijedeni da su ti principi naruseni i mislim da ovaj
parlament odlucuje o principima, odlucuje o principima, a da Ministarstvo finansija moze da
kaze svoje misljenje. Ono moze da kaZe svoje misljenje, ali ono ne donosi odluku. Nemojte da
o¢ekujete od njih presudu, pa ono $to oni kazu to je. U viSe navrata danas je to i obrazlozeno, a
pogotovo princip 1 uravnotezenosti 1 princip realnog planiranja. Ako imate, evo ja imam ovde
jedan stav jednog ministarstva koje reaguje na ono $to je uradilo Predsjednistvo: jednostavno,
gdje ljudi kazu da to nije dobro planirano, da ta sredstva njima ne trebaju, onda mora da imamo
jasan dokaz znaci da nije realno planirano i da je to jedan vazan princip koga mi moramo
uvazavati i drzati, 1 mi smatramo da mi to moramo ispoStovati. Nije princip nesto neobjasnjivo.
Mozemo ih razradivati ako treba jedan po jedan. Ali ne treba da se ubjedujemo zato $to neko
misli da su uopsteno da su svi principi isposStovani, 1 da se oni ne mogu, iz te diskusije mozete da
steknete utisak, da se oni uopsSte ne mogu narusiti. Ispada tako, da bez obzira Sta uradilo
Predsjednistvo, da nema Sanse da naruse principe. Ima. Mislimo da su ovim prijedlogom oni
narus$eni i da treba traziti nacina kako da se ti principi koriguju.

I za mene jeste pitanje normalno, ministru finansija: Sta misli o ovim principima i je li
realno planirano sve bas, imaju¢i u vidu poslednje predloge Predsjednistva, iako ja poStujem ovo
Sto je receno da je normalno Predsjednistvo predlagac, bez obzira na sve varijante koje su bile. I
Sta je sa prihvatanjem planiranog novca u budZetu od strane institucija? Mogu li sve institucije
predvidene iznose, na odredeni nacin, jesu li one spremne da ih prihvate i je li sve to na pravi
nacin pripremljeno?

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem. S obzirom da smo obecali, uvaZeni poslanik LagumdZzija: diskusija.
Izvolite.

ZLATKO LAGUMDZIJA:

Zahvaljujem se, gospodine Zivkoviéu.

Mislim da je diskusija kolegice Hadziahmetovi¢ pomogla mnogim da ipak probamo
proceduralnu stvar usmjeriti u ustavne i zakonske okvire. Ustav je savrSeno jasan i svi zakljucci
koji su ovde iznoSeni, naroc€ito oni koji bi isli ka tome da u narednoj fazi prakti¢no pred nas dode
budzet koji bi usaglasavala Komisija za finansije i budzet sa tri, hajde, uslovno receno, sporna ili
ukljuena ministarstva, posebno Ministarstvo finansija. Takav jedan pristup bi otvorio nove
proceduralne probleme, $ta znaci usaglasavanje Komisije za finansije i budzet sa ministarstvima.
Nije sporno da ¢e svako ministarstvo sa Komisijom za finansije i budZet, odnosno kad dode pred
Komisiju za finansije i budzet, da ¢e imati svoj stav i da ¢e braniti odgovarajuée pozicije, tako da
nije potrebno dodatnim zakljuccima praviti bilo kakvu konfuziju.

Ali, mi se danas opredjeljujemo samo o jednoj stvari, uz zakljucke kakve god zelimo da
donesemo: Da li prihvatamo da uopste ovakav budzet, kao osnova, ide dalje, da se na njemu
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amandmanski radi? Ako odbijemo takav budZet, pretpostavljam da nakon toga ulazimo u jednu
cak 1 ustavno problemati¢nu situaciju, odnosno situaciju koja otvara nova pitanja, nove dileme
Sta se deSava nakon toga. Je li to onda PredsjedniStvo ponovo treba da predlozi. Dakle, dobro bi
bilo da vladajuca koalicija koja bi trebala da realizira ovaj budzet ima jednu mapu puta kako
mislimo dalje, da znamo koji su sljedec¢i koraci u slucaju neusvajanja, odnosno usvajanja ovih
principa.

Ja necu ponavljati ono §to su moje kolege rekle i primjedbe koje mi imamo. Ja sam cak
ponukan starim onim poslovnikom ... automatizmom ve¢ poslao amandmane na ovaj budzet koji
mi nisu prihvaéeni na Protokolu zbog novog poslovnika koji kaze pricekaj da prode ovo. Alj,
imajudi u vidu s kojim Zarom su mi amandmani vraceni, imao sam osjecaj nekako kao da se
ocekuje da ovo ne bude prihvaceno, ¢ak i u okviru administracije, Sto me je malo zacudilo.

Dakle, sve one primjedbe koje bi mogle i¢i kao primjedbe u okviru ove rasprave o
principima budZeta, ja ¢u ih svesti na vrlo malu mjeru zato Sto ¢e one vrlo jasno biti eksplicirane
u amandmanima. Mislim da je 1 Zelio bih ovaj put zbog principa da podsjetim samo: mislim da
tri stvari koje su bile sporne u odnosu na ono §to je Vije¢e ministara, posebno ono $to je
Predsjednistvo poslije promijenilo, su pitanje izbjeglica, pitanje poljoprivrede, pitanje nauke. To
su tri sporne stvari u odnosu na ono §to je Vije¢e ministara, ja smatram da su ... te tri oblasti, kao
tri prinicpa, treba da pokazu ustvara i da li mi smo spremni da se ponasamo onako kako ve¢ duze
vremena jedni drugima obe¢avamo.

Po pitanju povecanja sume za izbjeglice, nema potrebe posebno da govorim, jer onda
¢emo uci, mozemo uci u neke vode koje nas nigdje ne bi odvele. Ali mislim da bi uvijek u ovom
parlamentu bila puna spremnost da se povratak podrzi. I, ne vidim zaSto bi neko bio protiv toga.

Dva segmenta koja se ticu poljoprivrede i nauke, smatram da su posebno vazna kao
princip. Posebno ¢u vidjeti koje su pare tu u pitanju. Mi smo imali ¢ak i odgovarajuc¢e zakone,
dokumente koje smo ovde kao Parlament donosili upravo kad se tice razvoja poljoprivrede.
Medutim, mi nikada nismo otvorili jedan proces koji bi uveo postojanje interfejsa ili veza
izmedu institucija BiH i1 fondova za poljoprivredu u EU 1 zato ova cifra je kao cifra potpuno
nedovoljna i besmislena u odnosu na to $ta bi trebalo ovde u zemlji da radimo. Ali ova cifra
otvara jedan proces koji je itekako vazan i koji, ukoliko i ove godine budemo kasnili, bojim se da
ne¢emo kasniti samo godinu dana.

I tre¢a stvar, htio bih ovom prilikom da vas podsjetim, narocCito s obzirom na to da su
nam puna usta evropske integracije, EU 1 slicno. Dakle, ako izbjeglice stavimo na jednu stranu,
koja se Cisto tice nas, onda je pitanje podrske poljoprivrede i nauke stvar principa i mnoge druge
stvari koje danas nedostaju, na koje mi imamo primjedbe, mogu biti na neki na¢in mozda u ovoj
fazi stavljene u stranu jer pravimo jedan ozbiljan prodor u odnosu prema poljoprivredi i nauci.

Samo da vas podsjetim, to sigurno ¢ak i ako ne znamo koliko zemalja ima EU, mogli smo
vidjeti u novinama, 25. januara u Briselu je bila glavna vijest da je Crna Gora se pridruZila
Evropskom istrazivackom programu FP7. Program FP7 je program koji poslije poljoprivrede
nosi najvecu stavku u BudZetu EU. Samo da vam kaZem i da vas podsjetim ovde i zasto smatram
da je ovde vazno da u budzetu stoji ova stavka za nauku, jer sa ovakvom stavkom za nauku bi
mogli dobiti neovisno o ovim procesima politickim koji nas u velikoj mjeri zaokupljaju, mogli bi
konac¢no dati nalog izvr$noj vlasti da na bazi jedne ovakve stavke u budzetu hrabrijim koracima i
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neophodnim koracima krene prema sedmom programu istrazivackog rada EU pod nazivom FP7,
jer taj program je doslovno tezak 55 milijardi eura. I, ma Crna Gora, zasto je to bila vijest? Vijest
iz Brisela je bila ovakva: Crna Gora se pridruzila programu od 55 milijardi eura na godiSnjem
nivou, a samo BiH je joS ostala. Ovo nema veze s policijskom reformom, sa ustavnom reformom
1 sa svim. Ovaj segment ima veze sa onim §to se zove zdrav razum. Usput, budi re¢eno, Turska je
potpisala ovaj ugovor sa EU 1 crpi novce iz FP7 zato §to ima status promatraca, odnosno na
promatranju da li da je uzmu ili da je ne uzmu. Dakle, ovom programu sada su aplicirali za ovaj
program sa EU da potpisu ovakve ugovore, vierovali ili ne, Svicarska. Svicarska koja sigurno
nema problema sa finansijama, kada je u pitanju nau¢no-istrazivacki rad, ali Zeli da se ukljuci u
jednu ovakvu stavku. Dakle, ovaj budzet i ova stavka za nauku koja se ovde uvodi, znaci jedan
znak da postajemo ozbiljni.

I na kraju, kad sam spomenuo Svicarsku i Tursku, jedina zemlja jo§ koja nedostaje, a koja
se ve¢ prijavila, je Izrael koja ¢e da se priklju¢i na FP7, a mi nismo. Dakle, ja nemam namjeru
govoriti o primjedbama druge vrste. Primjedbe druge vrste ¢u itekako sa straS¢u braniti kad
dodemo u amandmansku fazu, ako do nje dobacimo u jednom razumnom vremenu. Posebno, tim
vise, §to ja ve¢ imam spremne amandmae ali ne bih Zelio sada da Sirim ugodaj. Sa smanjenjem
bruto plata, naknada troSkova zaposlenih, putnih troskova, ugovorenih potrebnih i1 drugih usloga,
se itekako mogu otvoriti prostori za neke druge stvari koje nam nedostaju, a to se moze rjesavati
u amandmanskoj fazi. Ja znam da ovo zvuci malo mozda ironi¢no, mozda i paradoksalno. Neki
mogu to protumaciti na razliite nacine, ali u izboru izmedu dva zla, prihvatanjem principa i
neprihvatanjem principa, ja bih izabrao manje zlo. I ovaj budzet je daleko od onoga S$to nama
treba, ali nadam se da ¢emo mo¢i o tome u amandmanskoj fazi vise. I zato sam htio u principima
da spomenem bitne tri stavke koje su za nas bitne, kad sutra se budemo odlucivali jednog dana o
budzetu, prirodno, imajuci u vidu amandmane koje ¢emo priloziti.

Ali jo§ jednom bih vas zamolio, gospodine predsjedavajuci, da nam prije glasanja probate
re¢i $ta ustavno znaci neprolazak budzeta danas u prvoj fazi ili da molimo Boga da prode, pa da
ne morate odgovarati na to pitanje.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik JaSarevié, replika. Izvolite.

BAJAZIT JASAREVIC:

Ono §to sam propustio reci prvi put, dakle pod okriljem ... neke replike da kazem ovdje.
Nama je svima jasno da bi PredsjedniStvo bilo predlagac¢ koji ima puni kapacitet, morao bi imati
finansijski sektor koji je jednak Ministarstvu finansija. Ja se ovdje usudujem reci pred ministrom
finansija da ni Ministarstvo finansija nema potrebni kapacitet za ono §to treba da uradi u okviru
insitucija BiH. Oni $to su radili budZzet, a ovdje poznajem puno ljudi $to su deverali s budzetom,
znaju da je puno vise problema u onih milijardu i 100 miliona nego u onih 30-tak. Oni koji imaju
kapacitet, nikad ne bi to namirili iz onog viska iz Centralne banke i ne znam iz ¢ega, li je. Svi bi
usli u onu strukturu o kojoj je profesor Lagumdzija sad govorio i vidjeli jesu li precizno
planirane place, jesu li troSkovi i kad bi to, da smo imali snage da uradimo, da su imale sluzbe
koje bi to njima pripremale, onda bi prijedlozi PredsjedniStva danas bili prihvaceni kao polazni
materijal.
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I, evo na kraju, zasto Klub SDA ovo predlaze? Ne zato $to je sretan, Sto to moze
predloziti, nego SDA do sada nije nigdje glasao tako da sad mora se vracati nazad.
Najneutralnija je u ovoj dosadasnjoj proceduri i nudi svima da se neki moguc¢i izlaz koji podsjeca
1 na onaj Zakon o vinu 1 rakiji, podsje¢a na Zakon o visokom obrazovanju, o sportu kad se
danima i1 mjesecima usaglasavalo. I ovo je dakle da se pomocu zakljucka, zadrzavajuc¢i osnovne
principe procedure, proba razviti povjerenje medu nama da do kona¢nog prijedloga svi ovi
ciljevi o cemu se ovde argumentovano govorilo ipak budu dostignuti. Dakle, daje se moguénost
da se dostignu ciljevi, a da se izbjegne ona zamka Sta ¢e biti ako principi budu odbijeni.

Hvala lijepo.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Novakovi¢ ima repliku. Izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Ovdje jedan prijedlog koji sam cuo, a to je da Komisija za finansije obavlja nekakve
dodatne konsultacije i razgovore sa spornim ministarstvima. Tako nekakav je izraz dakle bio: sa
spornim ministarstvima. Gledajte, dakle ne postoje sporna ministarstva. Valjda ne postoje.
Vijece ministara ...

MILORAD ZIVKOVIC:
Resornim pise.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Evo uzecu onda, evo neka bude i sa resornim ministarstvima. Nije akcenat na to spornim
nego na ovom drugom dijelu $to hocu rec¢i. Dakle, Komisija za finansije i budzet bi trebala sada
da usaglasava nesto sa ministarstvima §to je jednom Savjet ministara usaglasio i predlozio kao
Prijedlog budzeta, a §to PredsjedniStvo nije prihvatilo. Sad bi ponovno komisija usaglaSavala
nesto Sto opet Predsjednistvo, s obzirom da nije prvi put prihvatilo, ne¢e prihvatiti i mislim da je
ovo uzaludno troSenje vremena. Za mene nije sporan Savjet ministara. Ljudi su se mucili sa
ovim, a svi drugi su njihov rad omalovazili, svi drugi. Dakle, i svi drugi su pokusali da
omalovaze, odnosno ospore njihov Prijedlog budzeta i uspjeli su, naravno. Imamo sasvim drugi
predlog jer taj nije vidio svijetlo dana. Ja ne vidim rjeSenje u ovome. Dakle, ja vidim rjeSenje da
svi: ne resorna ministarstva, nego Savjet ministara, PredsjedniStvo i svi oni koji mogu doprinijeti
sjednu za jedan sto i dodu do predloga budzeta koji ¢e ovde prije nego Sto sjednemo imati
parlamentarnu podrSku. Ova varijanta, dakle, nisam za ovu iz ovog razloga jer ona uopSte ne
garantuje prolaznost budZeta nista visSe nego Sto je ova varijanta koju je samo PredsjedniStvo
predlozilo.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
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S obzirom da nema vise prijavljenih za diskusiju, ja bih zamolio ministra Vrankica da se
osvrne na diskusije.

VINKO ZORIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

MILORAD ZIVKOVIC:

Da, bila je rasprava i o zakljucku koji ste dobili na klupe. Ako imate potrebu o tom
zakljucku jos nesto da kazete?
Uvazeni poslanik Zori¢. Izvolite.

VINKO ZORIC:

Dakle, Klub SDA je predlozio ova dva zakljucka. Ja bih samo radi ispravka htio kazati,
ili je gore 685 ili je dole 1.196.000.000. Dakle, ne moze biti ovako!

MILORAD ZIVKOVIC:
675.

VINKO ZORIC:
Molim.

MILORAD ZIVKOVIC:
675.

VINKO ZORIC:
E, onda dole treba biti 1.196.000.000.

MILORAD ZIVKOVIC:

Ja bih zamolio 1 ministara da se osvrne u vezi sa ovim zaklju¢kom. Ja necu zakljucivati
raspravu nakon izlaganja ministra, ponovo mozemo da raspravimo u vezi sa time i onda ¢emo
zakljuciti raspravu i preci na sljede¢u tacku dnevnog reda.

Izvolite ministre.

DRAGAN VRANKIC:

Hvala lijepa, zahvaljujem na svim raspravama, sugestijama, diskusijama, kritikama.
Fakticki, to je naSa zadaca ovdje.

Jo§ nesto, dozvolite mi da kazem prije nego Sto se osvrnem na ovo, ovde nema strana. Svi
smo na jednoj strani. I mislim, i molim da se tako i ponasamo jer, ukoliko se tako budemo
ponasali, imamo jedino Stansu da usvojimo proracun. Svakoj drugoj varijanti, ja sam samo jedan
ili evo rekao bih inicijator, ili po funkciji znaci ministarstvo koje pokrece izradu proracuna, ona
dobiva zadnju toc¢ku sa ovdje dizanjem ruka u Parlamentu, a ono sve skupa je imalo prethodno u
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planovima i programima koje smo usvojili i oni se implementiraju kroz proraun i onda to
rezultira ovim odredenim ciframa.

Ovde se postavilo jedno za mene veliko pitanje jer sam nekoliko puta ¢uo i zahtjeve tu da
se ministar izjasni da kaZze ono tehnologijom crno-bijelo, da ili ne. Ja mogu odgovarati tako ako
mi se postavi jasna granica izmedu struke 1 politike, jer fakticki ja kao ministar govorim strukom,
a u struku su ugradene politike, a Parlamentu re¢i da ne govori politicki, mislim da je, u
najmanju ruku, neukusno. To i jeste ono gdje se politike moraju implementirati na jedan takav
nacin, napraviti rjeSenje.

Ustavni osvnov, ja sam objasnio, apsolutno nije sporan. Ali isto tako, nisu sporni ni
principi, a pogotovo kad govorimo o procedurama. Ja sam, evo, frisko pa vam mogu se lako
podsjetiti, prije sedam-osam dana poceo inicijativu za Proracun za 2009., po procedurama. Vec
ste, koji eventualno ste u funkciji proracunskih korisnika, dobili na§ dopis kako i $ta treba raditi.
Znaci, mi smo krenuli sa procedurom i radimo taj posao i ne Zelim ni u jednog momenta, a na
pocetku sam rekao da Predsjednistvo ima ustavno ovlastenje da predlaze proracun; pa valjda da
se moZze jednostavno to tako raditi ne bi bilo ovih principa, ne bi bilo planova, programa, okvira
itd. da se dode do konacnog cilja. Mada ja osobno smataram da intervencija PredsjedniStva nije
bila stru¢na nego politi¢ke prirode i nije to uopce cifra o kojoj bi mi trebali da se razidemo i ne
usvojimo proracun, kao odgovorni ljudi, posebno mislim da je Bajazit dao kvalitetna
obrazlozenja i na komisiji i na odborima i mislim da na tom fonu mi moramo traZiti rjeSenja, a
pogotovo mora to traziti Parlament, jer ste i struka 1 politika koja mora biti tu ukljucena.

Za mene postoji samo jedno pitanje o kojem se isto tako moze raspravljati, odnosno
jedini princip koji je diskutabilan u kojem se moze govoriti o ovome je li ili nije, a to je, je li
realan. To je pomalo imaginarna stvar. Realno je ono S§to mislite da je realno. Isto Sto je za
nekoga realno, za drugog nije realno, ako smo mi u procedurama uspostavili da moramo
osigurati normalno funkcioniranje odredenog proracunskog korisnika, a po njegovom programu
koji smo svi kupa usvojili. Znaci, od Vijeca ministara ili bez obzira ko usvaja njegove planove,
pored ovoga parlamenta, ja onda moram osigurati njegov puni kapacitet. I sad smo dosli u
poziciju da kazemo da to nije realno. Zasto? Zato Sto imamo uStede. Mi smo prosle godine, evo
jos uvijek ne znamo, to je hipoteticki ali, s obzirom da smo u struci, unutra pratimo izvrSenje. Mi
smo 34 miliona maraka iz 2007. ve¢ ubacili u ovaj proracun; 61 milion maraka smo ustedjeli od
2003. do 2007. Prenosilo se, nije se trosilo i sad se vratamo na ono pitanje koje je neko govorio,
ne znam kolega Beslagi¢ ili Krizanovi¢, ne znam ko je rekao, nema stednje kao osnovnog cilja.
Pa, eto Stednje: 100 miliona maraka je usStedeno. Znaci, nema potrosnje, i to je razlika izmedu
nas 1 entiteta.

Mi smo proracun institucija BiH, znac¢i da osiguramo to, administrativni dio koji mora
biti u funkciji, znaci i privrede i razvoja svega toga, znaci na jedan takav nacin, kroz taj proracun
institucija, mi smo osigurali 1 osiguravamo sve §to nam je neophodno, a entiteti imaju, znaci evo
samo da kazem, socijalu i da im jo$ neko da jedan proracun — oni su ustanju za dva mjeseca, one
11. 1 12. zavrSne godine, ih potrositi jer toliko ima zahtjeva u naSem sustavu po svim
kategorijama, od gospodarstva do socijale, da se za dva mjeseca moze cijeli proracun potrositi,
toliko ima potrebe. I zbog toga, na jedan takav nacin, smatram da smo imali straSno bitnu ulogu,
a to je ono Sto sad postavlja pitanje Fiskalnog vijeca 1 struke, pa je neko govorio MMF-a, tj.
fiskalne ravnoteze i makroekonomske odrzivosti.
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Sve Sto entiteti nisu uvazili, svi koji su probili svoju potroSnju koja ima jako negativne
efekte 1 na inflaciju o kojoj govorimo u ovoj zemlji, a niko ne spominje ove faktore. Mi smo
fakticki kroz ovu Stednju ublazili taj deficit koji su stvorili nizi nivoi vlasti, ako tako mogu re¢i.
Nasa Stednja, da smo se morali dogovoriti da moramo osigurati suficit ili da moramo osigurati
ravnotezu, s tim da neko od nas mora znaci smanjiti rashode u odnosu na prihode, ja vjerujem da
se mi ne bi dogovorili puno teze nego evo Sto se danas dogovaramo ovdje. Ali upravo zbog ove
¢injenice da nismo potrosili iz odredenih okolnosti — znaci, evo u Cetiri, tri i po godine —100
miliona maraka, to je ta Stednja, i to je ono S$to nam je davalo balans da smo se mogli odrzati u ...
makroekonomskim pokazateljima koji su morali biti.

Stednja je nastala iz tri razloga. Prvi je $to mi trebamo ostvariti uposljavanje po
dokumentu 1 po zakonu koji je ovde usvojen u naredne tri godine. Znaci, idemo postupno.
Znamo kako ide Zakon o zaposljavanju u Agenciji. Ja imam natjecaj, to sam rekao na komisiji,
re¢i ¢u jo§ jednom, iz 7. mjeseca prosle godine. Jo§ nije zavrSen i uopée nemam fiskalnog
sektora u ministarstvu. Znaci punih, evo pomozite mi, pola godine i viSe on se kiseli, radi zalbe,
molbe, ne znam S$ta radi. Bez sektora se ne mogu da popunim, i zbog toga mi se pojavilo u
ministarstvu da nisam potrosSio za place i onda izvodi se zakljucak: ima viska, ne planira se, pa
revizija piSe. Normalno da pise jer ona gleda jednako 1 Agenciju za drzavnu sluzbu i mene kao
ministra, jer se to nesto pojavljuje. Nije Sto ste planirali, nije realno itd.

Druga stvar, Zakon o javnim nabavkama. Ovde je neko danas spominjao ovu nasu
Zgradu prijateljstva. Sad sam kolegu upitao kad je neko pitao tu, jer je on vodio te procedure, a
isto tako reci ¢u i ovo da malo izadem iz ukusa. Ja sam premijeru RS rekao da ga pozdravljam i
podrzavam zgradu koju je napravio u Banja Luci ali isto tako Zelim istu zgradu i ovdje. On je
donio odluku da je, ne znam kako se kaze, tajna, i to je zavrSio rekordno, za Cestitati, za sedam-
osam mjeseci. Mi smo zavrsili, uselili, odnosno ¢ini mi se da su Grci bili tu nedje 8. ili 9.
mjeseca ljetos, svi smo bili, koliko se sje¢am, 1 mi smo samo trebali, a osigurali smo sredstva, da
uselimo zgradu. Mi smo raspisali natjecaje i onda, vidjeli ste, a malo i po medijima, ili korektno
ili nekorektno, kako god hocete, i1 kako to ko vidi, sve se ¢ini da mi ne uselimo u tu zgradu. I po
sada$njoj poziciji, kad nam je Komisija za Zalbe odobrila tu nabavku, pitao sam kolege: Sta je
sljede¢i korak? Moramo cekati 45 dana ako neko pokrene tuzbu, dok se ne zavr$i tuzba.
Gospodo, kad ¢e se zavrsiti tuzba? 2008. negdje, sigurno!

Evo, to je taj sustav, to su te usStede. I ovde se mora traziti jedno reSenje koje je Sire a
koliko znam da je u ovome parlamentu bio Zakon o javnim nabavkama, nije proSao, da bar neke
stvari predupredimo.

Evo oprostite, ako sam ja malo izasao iz tog dijala ali sam htio re¢i da upravo ovaj dio
koji se zove uravnotezZenje proracuna da smo mi postigli i ono §to ja mislim da se jo§ ovde mora
posebno znati, a to je kada je u pitanju Jedinstveni racun. Mi smo imali sad okolnost ove godine
koja jeste. Entiteti imaju primjedbu na Jedinstveni racun jer je sustav raspodjele takav a to je
odredio zakon a mi na Upravnom odboru donosimo jo$ dodatne odluke jer nemamo pravilnika
koji bi to automatizmom rjeSavao i vrlo se teSko dogovaramo, to pratite. Drzava, sukladno
proracunu predvidenog zahvatanja, sa Jedinstvenog ra¢una uzima a priori, $to bi rekli, prije svih
sa Jedinstvenog racuna, na bazi 1/12, svaki mjesec podijeljeno na radne dane. To je sustav na$
uzimanja prihoda. Ostalo ostaje na Jedinstvenom ra¢unu i sukladno krajnjoj potros$nji u
entitetima Upravni odbor donosi odluku i donosi procente o raspodjeli. I normalno, ako vise
uzme drzava, da manje ostaje entitetima, i oni imaju oporbu prema tom jer njima manje ostaje.
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Kad se sad ude u ukupnu strukturu ovog $to se ovde deSavalo u posljenjih evo par mjeseci otkad
radimo na proracunu, dosli smo u poziciju da je nase uceS¢e po nasem prijedlogu koji je bio
spalo sa 16,3 na 13,9%, ¢ini mi se 13,9% na Jedinstvenom racunu. Znaci, smanjilo se ucesce
drzave, zahvatanja sa Jedinstvenog racuna.

Kad pogledamo zaSto se to moglo desiti, mozda je bila logika da smo donijeli i fiksni
koeficijent, pa da se jednako tretira i drzava i entiteti ali to nije napravljeno iz prostog razloga jer
smo kazali da uspostavljamo drzavne institucije u narednom periodu u tri godine 1 da drzavi
moramo osigurati neophodna sredstva i zato ne ulazi u procent, kvotu, nego po Proracunu
usvojenom izdvajamo, ostalo dijelimo. To je razlog zasto drzava nije ukljuena znaci u ovaj dio
koji se zove ravnomjeran i procentualno izdvajanje.

Kad smo dosli do ovih stvari, kad smo govorili o uStedama, kad smo to malo bolje
analizirali, dobili primjedbe od entiteta, vidjeli smo da imamo 100 miliona maraka i onda smo
kazali: dobro, ako je ovo okvir, mi mozemo ove godine smanjiti sa Jedinstvenog ra¢una na 13,9
za ovih 100 koliko smo ubacili, koje nismo potrosili, znaci ustedjeli 61 plus 34% 1 zbog toga je
nase uceS¢e spalo na 675 miliona maraka po prijedlogu Vijea ministara, ali se ispostavlja
problem §to kad budemo radili, ako Bog da, ne u prvom i u drugom nego u 12. mjesecu ove
godine, Proracun za 2009. tad ¢e ucesée drzave morati znatno skocCiti prema gore jer vise nece
biti ovih 100 miliona. Jer sam ve¢ uzeo 34 moze biti mozda neki malo ili nimalo, ako donesemo
Zakon o placama, prije ¢e nedostajati nego da ¢e ostati viska. I zbog toga se to mora znati jer to
je vrlo bitan faktor u donoSenju odluka i razumijevanju, davanju prijedloga kako ovo rijesiti.

IzvrSenje je nisko. To su samo neka pitanja koja sam htio reci 1 ovo posebne namjene —
nema posebnih namjena uopce. Ja ne znam je li mozda neSto nismo dobro pratili. Sve smo ih
ukinuli, svi su presli na ekonomske kategorije, kodovi. Ne znam koji proracun imate ili se mozda
nesto zove 1 dalje nekom inercijom posebnih namjena, a nije, nije program posebnih namjena.
Nas je znaci stav: nema programa posebnih namjena, sve ide kroz proracunske korisnike i kroz
ekonomske kodove.

I jo§ jedno obrazloZenje. Dobro je Zori¢ primijetio. Ovih 10, razlike 10 miliona maraka,
fakticki kad je u pitanju Jedinstveni racun, ovde se pojavilo vraéanje na prijedlog Vijeca
ministara, 675, fakticki je razlika u Proratunu za 45 miliona maraka jer je Predsjednistvo 10
miliona maraka povecalo prihode sa Centralne banke, sa 50 na 60. A kada je u pitanju, i to je bilo
pitanje Centralna banka, ja trebam dati odgovor da smo sluzbeno dobili od Centralne banke da
ima 50 miliona maraka. Zasto je doslo do razlike ovih 50 maraka? Iz prostog razloga $to
Centralna banka do 31.3. treba donijeti svoj zavr$ni racun na tijelima koji su, je li, u banci —
Upravno vijece, Odbor, kako se zove — i da ima tamo tri kategorije. Jedno je vlastiti razvoj,
osiguranje sredstava za razvoj, osiguravanje rezervi po procjeni, a ostatak, odnosno, ovo §to je
ostalo do tog viska koje je pozitivnog rezultata, ide u institucije BiH, ide u Proracun. Svaka
procjena do tog datuma je fakti¢ki procjena a i na neki nacin prisiljavanje Centralne banke da
djeluje onako kako smo mi odredili. Jer, ako mi kazemo da sve treba uzeti u Proracun, ona ¢ée
vjerovatno to napraviti ali ¢e re¢i: vi ste mi onemogucili, ne znam, razvoj, vi ste nam smanjili
rezerve jer ih moramo imati po standardu itd. Znaci, ono §to zelim reéi, sluzbeno poslije ovih
dogovora ili nesporazuma kad je bilo, ja sam se obratio Centralnoj banci, 1 oni su u 12. mjesecu
sluzbeno dostavili podatak sa 50 miliona maraka.

Evo, toliko.
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MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Je li ima neko potrebu nakon ovoga? Uvazeni poslanik Zori¢ ili neko u vezi?
Izvolite.

VINKO ZORIC:

Ma, ja bih samo jednu stvar volio da mi je jasnija. Nama je to gospodin Vranki¢ na jedan
vrlo lijep nacdin odgovorio, na sva nasa nastojanja da dodemo do dijela prostora u ovoj zgradi,
kako bi zastupnici i parlamentarna povjerenstva i klubovi imali prostora za rad. On je nama
najavio da sigurno ove godine to nece biti. Ali isto tako nije predvidio sredstva za zakup. Mozda
bi mi mogli negdje i¢i pod zakup pa da povjerenstva i klubovi imaju prostora. Vidimo da svi
mogu i¢i u zakup osim Parlamentarne skupstine. Znaci, dobro bi bilo znati hoce 1i to biti 1 2009.,
evo kad se pravi projekcija za 2009. proracuna, hoce 1i oni oti¢i 2009. pa da barem mi trazimo
jedan dio sebi prostora negdje na drugom mjestu, da idemo u najam kako bi mogli do¢i jer u svoj
prostor oc¢ito ne¢emo ove godine sti¢i. Nama se stalno obecava, evo bit ¢e ¢im neko ode iz vaseg
prostora. Mislim, dobro bi bilo znati hoc¢e li biti dogodine, barem? Ja, a nemamo ni da bi isli
negdje 1 sami se starati, nema vise klubovima zastupnika granta i onda je sve jasno kakav je
odnos prema zastupnicima i prema onim od kojih se ocekuje podrska za ovaj proracun.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazena poslanica Hadziahmetovi¢ je htjela nesto. Recite.

AZRA HADZIAHMETOVIC:

Zahvaljujem.

Ja nisam razumjela da je rasprava i o zakljuccima jedinstvena ali, evo, dozvolite da
pomenem da ovim zakljuccima koji su nam dostavljeni, prakti¢no se ulazi u amandmansku fazu.
Jer, ovo ovde §to nam je pretoceno u zakljucke, prakti¢no bi trebalo da bude eventualno sastavni
dio one druge faze.

Ja ¢u uime Kluba Stranke za BiH re¢i da mi, naZalost ... predlagaca, ne moZemo podrzati
ovakve zakljucke iz dva razloga.

Prvo, §to se principijelno dakle ulazi u prvoj fazi u raspravi o principima u amandmansku
fazu, prejudicira dakle ono Sto bi bilo u drugom koraku.

A drugo, iz razloga, jednostavno ne mogu da shvatim da kakvu poruku mozemo poslati,
kao zemlja koja je uzela sprint da ide u EU, da smanjuje i onako skromne prihode koji su, evo u
odnosu na neki prvi korak, povecani, odnosno, u odnosu na posljednji prijedlog Vije¢a ministara,
povecani za 35 miliona, za stavke koje je kolega Lagumdzija ulazeéi u detalje i obrazlozio, a i
bez ikakvog naruSavanja, evo to smo mogli ¢uti i od ministra, bilo kakvih opStih principa,
ekonomskih kategorija, ravnoteze, balansa, makroekonomskih agregata i kljuc¢nih ekonomskih
performansi, barem kada je u pitanju drZavni nivo.
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Hoc¢u samo ... da vas podsjetim na jedan detalj o kome trebamo voditi racuna. Drzava
posredstvom budzeta i iznosa za funkcionisanje 1 jacanje drzavnih institucija, izgradnju
kapaciteta, svega onoga $to nam slijedi na evrpskom putu itd., pla¢a cijenu ovde rastro$nosti
entiteta, odnosno entitetskih budzeta. Ja mislim da s tom praksom jednom trebamo stati. Ovaj
budzet i ovaj prijedlog, pa Cak, i da je veéi ne narusava apsolutno nikakve okvire ukupne
potrosnje za drzavu kakva je BiH u ovoj fazi i sa svim onim S§to slijedi ispred toga. Dakle, ovi
zakljucci su prakticno prejudiciranje amandmana. Ja hofu samo da kazem, kad dode
amandmanska faza, po ovom prijedlogu nekom drugom prijedlogu itd., onda se mozemo
izjaSnjavati 1 ocCitovati o amandmanima. Dakle, nije vrijeme za izjaSnjavanje ovakvim
sadrzajima.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Izetbegovi¢. Izvolite.

BAKIR IZETBEGOVIC:

Dakle, ja se ne razumijem u ove agregate, perfomanse i ostalo ali se razumijem, evo,
ovde na 69. strani brojku koja kaze da smo trebali u januaru zaposliti 279 novih uposlenih. Ja
mislim da nismo zaposlili dvojicu. Prema tome, svi mi dobro znamo da u ovom budZetu ima
itekakvih rezervi. I nije SDA odustala od ovoga o ¢emu je profesor Lagumdzija govorio, nikako
nismo odustali od toga. Mi nagovjeStavamo zakljuckom broj 2 upravo da ¢e se raditi na tom
smjeru. Dakle, da ¢e ostati 1 za izbjeglice, 1 za poljoprivredu i1 za nauku, ova sredstva. Ali ne
moraju se povecati ovoliko plac¢e. Dobro znamo da ne¢emo zaposliti 950 ljudi. Dobro znamo da
ne¢emo 80 miliona potroSiti na izgradnju objekata. Znamo to dobro. MoZzemo cio dan jedni
druge ubjedivati, kako se zvaSe, i1 dalje se ukopavati u rovove vlastitim stavovima i ne¢emo nista
posti¢i. Prema tome u politici je sve kompromis. Makar smo se tome naucili ovih 17 godina.
Valja napraviti taj kompromis i SDA je dala put ka izlazu. Mislim da treba tim putem krenuti.

MILORAD ZIVKOVIC:
Uvazena poslanica Hadziahmetovi¢: replika.

AZRA HADZIAHMETOVIC:

Imam zaista potrebu da obrazlozim. Ovde u Prijedlogu zakljuc¢aka stoji da ¢e se prihodi
smanjiti na 675 miliona. A ja vas sad pitam: Je li ovo rasprava o principima, ako mi smanjujemo
stavku prihoda i dovodimo je na neki drugi nivo? Neovosno od toga da li mi povecavamo ili
smanjujemo, ja ho¢u da kaZzem da je to stvar amandmanske faze, da nije stvar zakljucaka o
principima, odnosno rasprave o principima.

Drugo, i ovi detalji o kojima je kolega Bakir govorio. Ja ho¢u jo$ jednom da vas
podsjetim i mi smo — §to sam ja sam ve¢ jednom pomenula u raspravi o ovom prijedlogu — i mi
imamo kao klub poslanika rezerve, odnosno djelovat ¢emo amandmanski, u smislu korekcija
pojedinih stavki, jer ako niSta drugo, stavka koju je pomenuo i ministar od Centralne banke od 50
miliona u odnosu na prijedlog kako stoji ovde. Da li ¢emo taj iznos, ukupan budzet, i¢i
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amandmanski da smanjimo za taj iznos, za tu razliku, ili eventualno da nademo neki drugi izvor
prihoda ali ne moze stajati sa Centralne banke 60. Ali ja ho¢u da kazem da su to sve stvari koje
se dogadaju u amandmanskoj fazi.

Zahvaljujem.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Sada govorimo o replikama u vezi sa zaklju¢kom. Znaci, ima onih koji su ispucali replike
u vezi sa tackom dnevnog reda. Ovde govorimo samo o zakljuccima, pa zato ¢u dopustiti da ima
jos replika u vezi sa tim zakljuccima.

Uvazeni poslanik Kalabi¢, pa LagumdZija.
Izvolite.

DRAGO KALABIC:

Ja sam iznenaden. Oc¢ekivao sam da je stav Stranke za BiH pozitivan povodom zakljucka
SDA, tako da me iznenadilo, ako sam ja razumio, da vi ovo necete podrzati. Ali evo ne¢emo
voditi dijalog. Da budemo jasni. Mi trazimo ovde raspravu o principima i mi Smo vam jasno
kazali zaSto ne smatramo da su principi uredu 1 mislim da smo to objasnili u viSe navrata danas.
Ono §to smo mi objasnjavali na neki nacin ovaj prijedlog zakljucka dovodi u red i sa ovim
predlogom zakljuka jednim dijelom mogu prestati razlozi do kojih je ¢lan PredsjedniStva
preglasan i da mozemo razgovarati dalje u pri¢i oko usvajanja principa. Jer, vi prelazite na
amandmane kao da smo mi saglasni sa principima. Nismo, nismo. TraZimo prostor da se ovde
precizno izjasnimo i da dodemo do budZeta. Ne trebamo mi da uvijamo i mi hoéemo jasan vas
stav oko toga kako ¢e izgledati konacan budzet. Nismo mi ovde, ne znam ni ja, da ¢e ovo trajati
pola godine pa da mi to sada krijemo, pa ¢emo naredna tri mjeseca vidjeti na $to ¢e da izade.
Mislim da je korektno u ovoj raspravi da svi budemo jasni i da jedni druge oko toga ne
iscrpljujemo. Zakljuccei su, nasi stavovi su jasni i svih ostalih. Evo i ovaj zakljucak je bar jasan,
ako nista drugo, i da se oko toga opredijelimo.

A oko principa: ovaj zakljucak koriguje one nedostatke u principima o kojima smo mi
govorili 1 §ta je razlog da mi ne¢emo glasati za principe i da ovaj budzZet nece proci.

MILORAD ZIVKOVIC:
Uvezeni poslanik Lagumdzija. Izvolite.

ZLATKO LAGUMDZIJA:

Sto gospodin Kalabi¢ nije dovrsio da li ée oni glasati za ove principe ukoliko ovaj
zaklju€ak bude usvojen, s tim $to ne znam, ne znam jer, koliko je meni poznato, red poteza je:
prvo glasamo o principima, pa onda o svim drugim prate¢im zaklju¢cima, a vidim kolega
Kalabi¢ me ispravlja da nece biti tako. Mozda je negdje dogovoreno mimo ove sale, pa nece biti
tako. Moguce. Ali dobro bi bilo da to znamo.
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Dakle, da budem vrlo jasan, kod jednog principa: ovim se na mala vrata ovim
zakljuckom, gospodine Izetbegovicu, ja sumnjam da bi to bila vasa, ne mogu da vjerujem da bi
to bila vasa intencija, ovim se izlazi u susret onim koji smatraju da prihodi i rashodi drzave treba
da rastu sporije od prihoda i rashoda nizih nivoa vlasti! Da razjasnimo stvar o ¢emu se ovde radi.
To je sustina cijele price. A onda ¢emo to zamotati na drugi nacin. Molim vas, ja sam za to da se
— meni je bilo drago S$to je uopste ovoliko bilo prihoda drzavi — jer sam smatrao da ¢emo u
amandmanskoj fazi neke rashode koji su enormno veliki, da ¢emo ih smanjiti i usmjeriti na ono
Sto se zove socijalna, razvojna, za pocetak, komponenta Budzeta. Socijalna i razvojna! Socijalna
su izbjeglice, primjer, razvojna je poljoprivreda i nauka, kao primjer. A ima jo§ drugih. I mi smo
zato pripremili ¢itav set amandmana jer ja se slazem s vama da ima puno prostora u platama,
ugovornim uslugama i slicno ali to ne znaci da to treba smanjiti nego to znaci da to treba staviti u
socijalne razvojne.

I na kraju, ako ¢emo izlaziti sa zaklju¢cima, mi ve¢ duze vrijeme kroz amandmane — ovo
je ve¢ ne znam ni ja koja godina uzastopce, ¢ak ¢ini mi se da smo se nekad i slagali sa ovim
amandmanima, neki od nas — a to je da se finansiranje povecanja broja uposlenika da usvojimo
princip jedan: finansiranje i povecanje broja uposlenika na jednom nivou, kad se preuzima
funkcija, podrazumijeva smanjivanje 1, kad bi to tako iSlo, da je to tako iSlo, mi bi imali budzet,
recimo, jedino ako pravimo entitete jacim, a drzavu slabijim, ako je to evropski trend i nas. Onda
je to uredu, onda je ovaj pristup koji gospoda iz SNSD-a i vidim ovaj zaklju¢ak nagovjestava,
uredu. Dakle, to da razjasnimo. Pa ¢emo mi lako do¢i onda do drugih stvari. Dakle, mi ne
mozemo prihvatiti ovakav zakljucak iz jednog jednostavnog razloga Sto:

a) Otvara nove probleme, nove proceduralne nejasne stvari kao ovaj drugi zakljucak.
Molim vas, ja sam pogrijesio, izvinjavam se, gospodine Novakovicu, ja sam zaista, ovdje piSe
resornim, ja sam mislio ... problemati¢nim, ne znam kako sam to, ... spornim, pardon, spornim.
A stvarno li¢i resornim i spornim. Dakle, molim vas, za$to samo se ova tri ministarstva? Je li se
dakle to podrazumijeva da niko ne dira ovih 35 1 10 miliona?

MILORAD ZIVKOVIC:
Molim vas vrijeme, samo.

ZLATKO LAGUMDZIJA:

Dakle, to je jedan naizgled tehnicki razlog koji nas uvodi u novo blato ali principijelni
razlog je: mi smo protiv da se smanjuje ukupna suma budZeta koja ¢e znaciti umanjivanje
drZzavnog budzeta, u odnosu na budZete nizih nivoa vlasti u ovoj zemlji. Jasno kao dan i to sam
ako sam dobro shvatio kolegicu Hadziahmetovi¢ i ona to malo ezopovskim jezikom druk¢ije
kaze.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Sad, samo malo, sad viSe ne mozemo replike na zakljucke. Ima samo uvazeni poslanik
Novakovi¢ repliku, a onda dajem rije¢ ministru, posto se javio.

Izvolite.
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MOMCILO NOVAKOVIC:

Pa vidite, gospodine predsjedavaju¢i — evo hajde, ne ulaze¢i u to ho¢emo li prvo glasati
za zakljucke ili za Predlog zakona, znac¢i da ¢emo i tu odstupiti od procedure — mene zanima
tehnicko pitanje. Znaci, da li ¢e SNSD podrzati, koliko sam shvatio podrzac¢e budzet, koji ¢lan
Predsjedni§tva iz SNSD-a nije podrzao? Ja sam to preveo tako. Clan Predsjednistva je bio
uzdrzan na budZetu koje je predlozio Savjet ministara, a druga dva ¢lana PredsjedniStva bili
protiv, e sad, dakle vi ¢ete to podrzati. Samo, da i to da se zna, stvar je principa pretpostavljam.

MILORAD ZIVKOVIC:
Uvazeni ministar Vranki¢ je trazio. Izvolite.

DRAGAN VRANKIC:

Dozvolite samo, poSto sam sad iz rasprava zadnjih shvatio da ipak neke cifre nisu dobro
shvacene — ovo ja zbog korektnosti, 1 vi donosite odluku — mislim da je dobro da jo$ jedanput
podvucem.

Mi nismo imali rebalansa kao drzavna institucija 2007. godine, entiteti su imali po dva
puta. I kad sad pratimo rast, nasa je osnovna kategorija usporedba Proracun 2007. — 2008., kad
su u pitanju entiteti, onda oni to mogu usporedivati sa onim temeljnim, kako mi to kazemo,
usvojen prije godinu dana na pocetku 2007., a mozemo sa onim krajnjim znaci rebalansom ... u
12. mjesecu. E sad, kad se vratimo na pocetak, §to je, mislim, korektno i ja to zastupam, mi smo
fakti¢ki imali 1 imamo isto povecanje u 1% (22, 21, 23), Sto je, mislim da nije sporno. Da ne
govorim ko je sad 21 ko 22, ko 23., znaéi, sa nasim prijedlogom proratuna. Zelim jasno reéi
onima koji kazu da se ne dozvoljava rast drzave. Sa prijedlogom koje je uputilo Vije¢e ministara,
nas je rast 22%. A 1 recimo da je entiteta 22% prosje¢no. Sa ovim §to je uputilo PredsjedniSvo,
nas je rast 29%, znaci veéi nego §to je entiteta. Evo Zelim jednostavno, zbog donosenja odluke i
zbog toga smatram da je ono u pocetku korektan bio prijedlog Vije¢a ministara sa rastom od
22% 1 rastom sa Jedinstvenog ra¢una od 7%, s tim da smo ustede od 100 miliona vratili u
proracun i da to dogodine ne smije biti paramaetar nama za uzimanje sa Jedinstvenog racuna.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Nadam se da smo malo pojasnili ovo. Da se dogovorimo o nainu na koji ¢emo raditi.
Naime, sad smo otvorili novu seriju diskusija i replika. Ja vas upozoravam da po novom
poslovniku: u vezi sa jednom tackom dnevnog reda, ima pravo jedna diskusija i dvije replike.
Dozvolili smo jos po jednu repliku u vezi sa zaklju¢kom koji je jedini kao zakljuc¢ak doSao ovde
pred nama, da bi pojednostavili kad dodemo u fazu glasanja. I sad ¢u dopustiti samo one koji
nisu presli to Sto sam rekao, kao nacin na koji ¢emo voditi ovu diskusiju, zna¢i u vezi sa
replikama.

Uvazeni poslanik Lagumdzija kao netaan navod ili replika ima rijec.
Izvolite.
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ZLATKO LAGUMDZIJA:

Prvo, ukupni rashodi su povecani za 21%, piSe u BudZetu vrlo jasno. Dakle, strana 3.
tabela 2: 21%, a ne 29. Govorim po ukupnom budZetu. Druga je stvar unutar toga. A, ako je
Predsjednistvo povecalo za 45 miliona nesto Sto iznosi 1.231.000.000, onda to najobi¢nijom
matematikom bez digitrona moZete da vidite da je povecanje za nekih 3,5%. Ako je to za 3,5%,
ne moze onda od 21 narasti na 29. Dakle, suvise je ovo ozbiljna prica, da bi se ovako moglo
izbacivati cifre u plenumu i na osnovu toga u magli usvajati kojekakve zakljucke. Jednostavno,
to nije tacno.

MILORAD ZIVKOVIC:
Uvazeni poslanik Dzaferovi¢ je imao diskusiju. Izvolite.

SEFIK DZAFEROVIC:

Gospodine predsjedavajuci, postovane koleginice i kolege,

Budzet je naravno vrlo vazno pitanje i na tom pitanju gaje se svi moguci odnosi u drzavi,
je li, pa 1 ovde u Parlamentu, pa nije iznenadujuce i kada dio pozicije ima identi¢ne stavove sa
opozicijom po ovom pitanju. Sta sad tu moZemo, je 1i? Ili bar imaju isti cilj, a mozda razlicite
motive. Ne znam, nisam uspio do kraja da to pitanje rasvijetlim, ali ja bih pozvao sve nas da
poredamo nekoliko bitnih ¢injenica.

Prvo, dakle, to je za mene vazno, nazalost nismo dobili saglasan prijedlog ¢lanova
Predsjednistva, to se odrazilo ovde u Parlamentu 1, imaju¢i u vidu na¢in donoSenja odluka, mi
vidimo, dakle potpuno je jasno. SDA dakle vodi ra¢una o tome i mislim da svi o tome moramo
voditi rac¢una da mi ne mozemo imati ovakav budzet kakvo je predlozilo PredsjedniStvo. To je
jasna stvar i ja bih ga podrzao odmah, da znate, medutim mi moramo traziti izlaz iz ove situacije.
I onda se za mene postavlja pitanje, pazite, da li je bolje i korisnije za ovu zemlju traziti izlaz u
okviru odredenih veli¢ina ili ¢ekati da sam protek vremena obezvrijedi svako drugo rjesenje jer
nije isto, kao $to reCe moj kolega Jasarevi¢, budzet na vrijeme i imati nekoliko mjeseci, raditi po
proteklom BudZetu ili BudZetu za proslu godinu. Jer, pazite, za mene je bolje ukoliko ¢emo mi,
npr. a ovim zakljuccima se to omogucéava, sauvati pozicije kada su povratnici u pitanju, kada je
nauka u pitanju, kada su podsticaji u pitanju i sa manjim iznosom i onda utrositi ta sredstva, a ne
dobiti neki nominalno veliki iznos i protekom vremena izgubiti ovo §to u zivotu i u stvarnosti
mozemo da napravimo da promijenimo i da poboljSamo. Ja mislim da tom logikom treba da
idemo i da na taj nacin o tome treba da razmisljamo. Ako je to mogucée uraditi u okviru
raspoloZzivih sredstava koja imamo, a ocigledno je da je moguce, jer moguce su dakle uStede,
evo, na kraju krajeva, i sam ministar nas upucuje kao covjek koji najbolje poznaje tu
problematiku, onda sam ja za to da mi to uradimo i da uradimo $to prije.

Postoji samo jedna stvar koja moze biti problem, po mom dakle misljenju, ali dat ¢u
odgovor ili svoj pogled i na taj problem. To je pitanje umanjenja uces$¢a drzave u zahvatanju
sredstava sa Jedinstvenog racuna Uprave za indirektno oporezivanje za 2,4%, koliko sam ja
dakle shvatio, ako je to tacan procenat, u odnosu na proslu godinu. I to moze da bude problem.
Medutim, moramo znati da se sredstva zahvataju po zakonu. Dakle, sredstva se ne zahvataju po
praksi koja se napravi u jednoj godini i uopée ne mora znaciti da ¢e ovaj procent ili da ¢e ova
praksa biti nesto Sto ¢e nas obavezivati za buduc¢nost, jer postoji zakon koji kaze da ono Sto se
ubere na taj racun: postoji redoslijed prazenjenja tog rauna i alimentiranja odredenih obaveza
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koje ima BiH. To su dakle prije svega spoljni dug, nakon toga drzavni budzet. Ukoliko nama u
idu¢oj godini bude bilo potrebno znatno vise sredstava da bismo odrzavali institucije, ovo ne
moze biti presedan da u iducoj godini zahvatimo onoliko koliko je potrebno drzavi BiH da
alimentira i1 da finansira svoje institucije. Jer, ja ne znam kakve ¢e reforme biti, Sta ¢e se dogoditi
u tom reformskom procesu u BiH i ovo zelim da se zna, dakle, da ovo nije utiranje puta nikakvoj
praksi koja govori o smanjenju procentualnog uceS¢a drzave u zahvatanju sredstava sa
Jedinstvenog ra¢una Uprave za indirektno oporezivanje.

I zbog toga ja smatram da je ovo jedan plemati¢an pristup u rjeSavanju ovog problema i
zbog toga SDA pokusava sa ovim prijedlogom zakljucka da izade iz ove situacije vodeci racuna,
jer pazite, mi smo proSle godine za izbjeglice izdvojili 3-4 miliona plus 10 miliona, uz tesku
raspravu ovde u Parlamentu za Srebrenicu. Ja, koliko znam taj novac do danas nije potrosen. Je li
nabolje, molim vas, evo nije potrosen, ja koliko znam. Je li nam bolje sada i povratnicima i
svima nama, na kraju krajeva, u BiH, ukoliko ¢emo u okviru postoje¢ih veli¢ina, jer entiteti su
donijeli svoje budZete. Mozda je ovu stvar trebalo ovdje graknut na ovaj problem znatno ranije.
Hoc¢emo li sada da protekne nekoliko mjeseci, pa mozda da dobijemo nominalno eto da to bude
1.230.000.000 ali da onda viSe nema smisla, jer ne¢emo potroSiti tih 35 miliona za povratnike.
Hajmo mi dakle to $to ja mislim da je ovo bolja varijanta.

Toliko, hvala vam.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Ja bih zamolio sve ostale koji su ispucali ove svoje diskusije i replike da me ne tjeraju da
dajem rijec, da bih time krSio Poslovnik, osim ako ne trazite od mene da glasamo o tome da tu
praksu u ovoj tacki dnevnog reda prekrsimo i da onda pustimo raspravu ali ta rasprava onda
mozda da nas odvede da se prosiri i na idu¢i dan. Prema tome, ja bih vas zamolio da pokuSamo
da se suzdrzimo od daljih rasprava, da ovu tacku dnevnog reda zavr§imo na ovome. Imamo
zaklju€ak, imamo budzet, svako od nas ¢e se kad bude doSao red za glasanje opredijeliti da o
tome da svoje misljenje. Ako ima neko drugi prijedlog, molim vas izvolite, nemam nista protiv.

Uvazeni poslanik, ne, ne, ne, vas je prijedlog da otvorimo diskusiju, je 1i?

BERIZ BELKIC:

Ne, moj je prijedlog da iskoristim svoje poslovni¢ko pravo. Vrlo kratko. Dakle, gospodin
Kalabi¢ je pitao i rekao da nema i nije razumio §ta je stav Stranke za BiH. Tako sam ja shvatio i
ja sam se zbog toga javio, vrlo kratko.

Dakle, mi danas raspravljamo o principima. I u raspravi o principima, posto se je
procijenilo, barem ja tako tumacim, da nece biti dovoljno podrske za usvajanje ovog budzeta u
prvom Ccitanju, predloZen je jedan papir. Dakle, §to se tiCe ovog papira, Stranka za BiH u okviru
rasprave o principima — uvazavaju¢i ovo §to je ministar rekao ... kad je izlazio da pojasni $ta je,
kako stojimo sa principima, realnost i ostalo itd. — moze prihvatiti kada je rije¢ o ovom zakljucku
samo ono $to nije realno u ovoj fazi. Dakle, to je onih 10 miliona od Centralne banke, jer princip
realnosti nije upotpunosti ispostovan jer je ukljuceno u prihode 10 miliona Centralne banke kojih
nema, dakle govorim o principima. Ukljucili ste 60, odnosno Predsjednistvo je ukljucilo 60,
ministar je sada javno saopstio da je dobio obavijest i papir da to nije 60 nego 50. Stranka za BiH
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to poStuje u ovoj fazi rasprave, apsolutno podrzavamo smanjenje prihoda za 10 miliona jer ih
nema.

/zajednicka diskusija/
PRVI ZAMIJENIK
PREDSJEDAVAJUCEG

NIKO LOZANCIC:
Dajem pauzu 10 minuta.

/PAUZA/
MILORAD ZIVKOVIC:

Na svoja mjesta da nastavimo sa raspravom. Koleginice i kolege poslanici, mozemo
nastaviti sa raspravom. Ja nemam vise prijavljenih u vezi sa ovom tackom dnevnog reda i
zakljuCujem raspravu po ovoj tacki.

Prelazimo na Sestu tacku dnevnog reda:

Ad. 6. Predlog zakona o kretanju i boravku stranaca i azila (prvo ¢itanje)
MILORAD ZIVKOVIC:

Savjet ministara je 4. januara 2008. godine u proceduru dostavio prijedlog ovog zakona.
Misljenje Ustavnopravne komisije dobili smo 24. januara. Nadlezna je Zajednicka komisija za
ljudska prava, prava djeteta, mlade, imigraciju, izbjeglice 1 etiku. Misljenje nadlezne komisije o
principima dobili smo 4. februara. Komisija je, kao Sto ste vidjeli, u Misljenju jednoglasno
prihvatila principe.

Otvaram raspravu u prvom ¢itanju. Ako nema prijavljenih, zakljuujem raspravu.

Prelazimo na sedmu tacku dnevnog reda:

Ad. 7. Predlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o sluzbi za poslove sa
strancima (prvo ¢itanje)

MILORAD ZIVKOVIC:

Ovaj zakonski prijedlog u proceduru je takode 4. januara dosao 2008. godine i Misljenje
Ustavnopravne komisije je dostavljeno 24. januara. NadleZzna je Zajednicka komisija za ljudska
prava, kao i u prethodnom zakonu. Misljenje o principima od naSe komisije ste dobili 4. februara
1 vidite da je ova komisija jednoglasno podrzala principe.

Otvaram raspravu. Ako nema prijavljenih, zaklju¢ujem raspravu.

Prelazimo na osmu tacku dnevnog reda:
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Ad. 8. Zahtjev poslanika Jerke Ivankovi¢a za razmatranje Prijedloga zakona o
izmjenama i dopunama Izbornog zakona BiH po hitnom postupku, u skladu sa ¢lanom 127.
Poslovnika

MILORAD ZIVKOVIC:

Uvazeni poslanik Jerko Ivankovi¢ je 11. februara dostavio Predlog zakona o izmjenama i
dopunama Izbornog zakona BiH, sa Zahtjevom da se razmatra i usvoji po hitnom postupku, u
skladu sa Poslovnikom. Mi smo Zahtjev za hitni postupak uvrstili u dnevni red. Znaci, sad
raspravljamo samo o Zahtjevu za hitni postupak. I molim vas da se u toj raspravi o tome drZite,
da ne ulazimo u sadrzaj samog Prijedloga zakona.

Otvaram raspravu. Izvolite.
Uvazeni poslanik Dzaferovi¢. Izvolite.

SEFIK DZAFEROVIC:

Dakle, radi se o jednom, kolega neka se ne ljuti, ali ovo je jedan vrlo neozbiljan prijedlog
i evo ja govorim uime Kluba SDA, dogovorili smo se tako unutar kluba. Mi ¢emo glasati za
proceduru po hitnom postupku da bi imali priliku odmah danas da ga odmah odbijemo i
eliminiramo iz parlamentarne procedure i predlazem Parlamentu da prihvati hitnu proceduru, a
da nakon toga — kad budemo, jer ¢emo glasati odmah o sustini — da odmah to izbacimo iz
parlamentarne procedure, tako Sto ¢emo glasati protiv. Jer, sramota je, mislim, Jerko, 270
miliona maraka traziti ... da iz Budzeta da ide na ovaj izborni ciklus. Ja ne znam ¢ime ste zaista
bili motivirani? Mislim, mene bi bilo stid izaéi sa tim prijedlogom, vjerujte. Eto tako. Toliko,
hvala vam.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazena poslanica Hadziahmetovi¢. Izvolite.

AZRA HADZIAHMETOVIC:

Evo, posto sada raspravljamo o Zahtjevu za proceduru, predlaga¢ je uputio Zahtjev za
hitnu proceduru, pa evo, ja obzirom na sadrzinu, pitam pedlaga¢a: Sta je to hitno? Hoée li nam to
sutra mozda biti izbori neki ili, je 1i neSto, mislim $ta je hitno, da znamo kako ¢emo se odrediti,
zasto hitna procedura?

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Ivankovi¢, kao predlagac. Izvolite.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Postovani predsjedatelju, kolegice, kolege zastupnici, uvazeni gosti, zahvaljujem
gospodinu Dzaferovicu na iskrenosti. Demokracija daje pravo ljudima i na glupost pa evo vidjet
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¢emo hoce li ovaj zakon biti glupost ili nec¢e. O tome ¢e odlucivati zastupnici u ovom trenutku, a
biraci na nekim narednim izborima.

Ja mislim da je procedura hitna iz razloga S$to evo imamo i1 Proracun pa, ukoliko bi zakon
bio usvojen, znaci morali bi amandmanima popraviti Proracun, a isto tako nam idu i op¢inski
izbori 1 morali bi to izmijeniti do raspisivanja op¢inskih izbora. Ja predlazem da se glasanje o
proceduri da odmah, a ne na kraju, kako je planirano glasanje za ostale tocke dnevnog reda, kako
bi se mogla otvoriti rasprava, a onda glasanje da se odlozi kad se bude glasati i o ostalim
zakonima.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Kalabi¢ je htio ili? Odustajete. Ako nema vise prijavljenih, zaklju€ujem
raspravu.

Prelazimo na devetu tacku dnevnog reda:

Ad. 9. Zahtjev poslanika Adema Huski¢a za razmatranje Prijedloga zakona o
dopuni Zakona o ,,Sluzbenom glasilu BiH*“ po skrac¢enom postupku, u skladu sa ¢lanom
126. Poslovnika

MILORAD ZIVKOVIC:

Poslanik Adem Huski¢ 11. februara dostavio je u proceduru Predlog zakona o dopuni
Zakona o ,,Sluzbenom glasilu BiH*, sa Zahtjevom za skracenu proceduru po ¢lanu 126.
Poslovnika. Po Poslovniku je ovaj zahtjev uvrSten u dnevni red. Znaci, isto raspravljamo o
Zahtjevu, a ne o samoj temi.

Otvaram raspravu o Zahtjevu. Izvolite. S obzirom da nema prijavljenih, zaklju¢ujem
raspravu.

Prelazimo na 10. tacku dnevnog reda:

Ad. 10. Predlog modifikovanih zakljuéaka u vezi sa Informacijom o neovlastenoj
proizvodnji i stavljanju u promet opojnih droga u BiH u periodu 2005.-2006. godina, s
tendencijom za prvih Sest mjeseci 2007. godine

MILORAD ZIVKOVIC:

Podsje¢am vas da smo na 18. sjednici primili k znanju predmetnu informaciju. Medutim,
tada smo zakljuckom zaduzili nasu Zajednicku komisiju za odbranu i bezbjednost da modifikuje
zakljuCke o predlozenom misljenju od 5. novembra, u skladu sa prijedlozima iznesenim u
raspravi, i da ih dostavi Domu na usvajanje. Zajedni¢ka komisija za odbranu i bezbjednost
postupila je po zakljucku Doma i 25. januara dostavila Prijedlog modifikovanih zakljuaka
sadrzanih u Cetiri tacke.
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Vi ste Prijedlog modifikovanih zakljucaka dobili. Otvaram raspravu o zaklju¢cima. Ako
nema prijavljenih, zaklju¢ujem raspravu.

Prelazimo na 11. tacku dnevnog reda:

Ad. 11. IzvjeStaj Drzavne komisije za reviziju Odluke o naturalizaciji stranih
drzavaljana u BiH za period od 1.3.2006. do 31.12.2007. godine

MILORAD ZIVKOVIC:

Dobili ste 1zvjestaj iz ove tacke koji je Parlamentu dostavljen 16. januara 2008. godine.
Zajednicka komisija za ljudska prava kao nadlezna komisija razmatrala je IzvjeStaj Drzavne
komisije i dostavila svoje misljenje 4. februara 2008. godine. Podrzavajuéi Izvjestaj, nadlezna
komisija je u Misljenju napravila Prijedlog zakljuc¢aka u pet tacaka.

Otvaram raspravu o IzvjeStaju Drzavne komisije, sa IzvjeStajem nadlezne komisije i
predlozenim zakljuccima.
Uvazeni poslanik Ajanovi¢. Izvolite.

EKREM AJANOVIC:

Gospodine predsjednice, kolegice 1 kolege, ja bih htio da napomenem nekoliko stvari
prije toga, da bih se mogao ja kao Covjek izjasniti o ovom izvjeStaju. Mislim da ima u ovom
izvjestaju dosta statistickih nelogi¢nosti 1 dosta stvari koje zapravo ¢ovjek ne moze da shvati da
se moze ovakav izvjestaj poslati jednom visokom domu da se o njemu raspravlja. Ja ¢u poceti od
ovoga.

... statisticki podaci o naturalizovanim osobama u BiH, u ovom izvjestaju kaze, da je u
proslom periodu navedeno da je njih bilo prijavljeno 18.506 osoba, a odmah ispod toga pasus
kaze da se ne moze tacno precizirati koliko je zapravo stvarno stanje tih ljudi, jer nisu sredeni
izvjestaji. Ja bih ovdje postavio jedno pitanje koje samo po sebi proizlazi, a to je: Da li je u ovu
cifru od 18.506 osoba uvrsteno i 869 zahtjeva koja poSto nema stranica, na 8. strani u tacci 6.
gdje kaze da je od drzavljanstava, koje je izdala RS, BiH, zaprimljeno 869 zahtjeva, a 372
predmeta spisa u Arhivu Ministarstva unutrasnjih poslova RS ne postoji dokumentacija. Znaci,
oni su prakticno uniSteni. Da bi dole u fusnoti, evo, komisija rekla kako je ovaj, primjer, kako
treba da radi se: treba da se radi sa Ministarstvom unutras$njih poslova. To znaci, treba spaliti
odredene spise o drzavljanstvima i onda ¢e u radu komisije to biti ispravno.

Dalje, u svom izvjestaju komisija, kad govori o federalnom Ministarstvu unutra$njih
poslova, doslovno kaze da je uzela 6.371 predmeta, znaci spisa, osoba kojima je drzavljanstvo
BiH dodijeljeno naturalizacijom, od ¢ega 5.737 sa podrucja bivSe SFRJ, a 634 predmeta spisa
osoba Cije je porijeklo van prostora bivse SFRJ, da bi odmah dole ... u tacci 2. rekla da je od
ovog organa izuzela 3.207 predmeta spisa, a od toga broja 709 predmeta spisa odnosi se na osobe
porijeklom van prostora bivSse SFRJ. Znaci, na istoj strani u dva razliita ¢lana su razlike o
onome $to razgovaraju vise od 100 stvari, 100 ljudi zapravo. Izvinjavam se, nisu ljudi stvari, bez
obzira da li im oduzimate drzavljanstvo ili ne.
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Dalje, mislim da je komisija u ovome izvjeStaju napravila odredene propuste kod
obrazlozenja. Prvo, iz razloga §to je i za mrtve, koji su ljudi umrli, vrsila reviziju drzavljanstava i
svrstala ih u kategoriju gdje su oduzeta drzavljanstva, a tamo u fusnoti je naznacila da su to umrli
ljudi. Sta ima vise se raspravljati o tim ljudima koji su umrli i uopste razmatrati njihov polozaj.

I u Izvjestaju gdje govore o oduzimanju drzavljanstava, mislim da je napravljen odredeni
propust. Stavljen je samo: svim tim osobama drzavljanstvo je oduzeto na osnovu ¢lana 41. stav
(4) tacka c) 1 stava (6) Zakona o drzavljanstvu BiH u kome doslovno stoji ... da ti ljudi zapravo
nemaju veze sa BiH. Na koji nacin je moguce da su ¢lanovi komisije mogli do¢i do te cifre samo
na osnovu navodno CIPS-a ili da su objavljivanjem u ,,Sluzbenom listu* odredene odluke.

Iz svega toga smatram da ovaj izvjestaj treba vratiti na dopunu ovoj komisiji 1 da trazimo
precizne podatke koji ¢e biti statisticki obradeni kako treba i da ¢e se u krajnjoj liniji slagati sa
statistickim podacima koji su navedeni, jer ovako prihvacen Izvjestaj u kome imamo enormne
razlike u statistickim podacima ... u dvije tacke, jednu do druge, mislim da Parlament ne bi
trebao da usvoji 1 mislim da bi, zapravo, ja kao poslanik predlazem kao zaklju¢ak da se ovaj
izvjestaj vrati komisiji da bi statisticki obradila podatke i usaglasila i onda ih poslala na ovaj
parlament.

Hvala lijepo.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

S obzirom da ovde imamo predsjednika komisije gospodina Vukovica, i da je izrazena
jedna nedoumica u ta¢nost statistiCkih podataka, imate 1i potrebu da ih pojasnite?

Izvolite.

VJEKOSLAV VUKOVIC:

Zahvaljujem, gospodine predsjedatelju, Stovana gospodo zastupnici.

Evo, pratili smo dakle prvi komentar. DrZzavno povjerenstvo, dakle po prvi put, dostavilo
je jedno izvjeSée na ovako sistematiziran nacin, nastojeéi da sublimiramo rad dvogodis$njeg
mandata koji je iza nas. Do sada smo imali tri izvjeS¢a, od Cega su dva ve¢ bila na
Parlamentarnoj skupstini, a tri na Vije¢u ministara, takoder s posebnim pokazateljima za
vremenske periode. Ovdje smo se osvrnuli malo viSe na statistiCke pokazatelje i nismo htjeli da
ih damo u jednom preglednom dijelu, nego smo ih razdvojili po institucijama kako bi se vidjela
takoder nasa suradnja sa svakom od insitucija u BiH koja je radila na dodjeljivanju tih
drzavljanstava, odnosno u prvom stupnju.

Na taj dio u kome se kaze, dakle na strani 5. gdje konstatiramo da je Drzavno
povjerenstvo doslo do podatka da je broj podnijetih zahtjeva 20.354, te da stvarni broj podnijetih
zahtjeva se ne moze utvrditi dok se ne izvrS$i cjelokupno preuzimanje tih predmeta, ta
konstatacija je upotpunosti to¢na. Zasto? Naime, preuzimajuci te spise za ove dvije godine rada,
povjerenstvo se susrelo sa enormno velikim problemima evidencija i mjesta pronalaska tih spisa
koji se nalaze u razli€itim insitucijama unutar BiH. Upravo iz tog razloga smo poslali nebrojen
broj spisa, dopisa razli¢itim organima u BiH, da nam izadu u susret, kako je to rekao Zakon o
drzavljanstvu, te dostave sustavne evidencije o dodjeljivanju osoba koje su naturalizirane. No,
medutim, mi smo, evo zahvaljuju¢i dakle Zastupnickom domu, odnosno Parlamentarnoj
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skupstini BiH, proslim zaklju¢cima kojima je definirano da Ministarstvo civilnih poslova nuzno
mora formirati svoju radnu skupinu, kako bi ustanovilo koji broj tih predmeta se nalazi u
Minstarstvu civilnih poslova, ministarstvo to, resorno ministartvo obavilo je svoj posao i
dostavilo nam informaciju u prosincu ove godine da se negdje u arhivi Ministarstva civilnih
poslova nalazi jo§ oko 12 tisuca tih predmeta. Od sume tih 12 tisu¢a predmeta potrebno je
preuzeti svaki spis, jer se oni nalaze samo u odredenim registrima bez popisa adekvatno
dokumentacije. Tada u tih 12 tisu¢a predmeta moramo razluciti koji su naturalizirani, koji nisu
naturalizirani, koji su dobili to na temelju naknadnog upisa itd. Upravo iz toga razloga, mi ne
mozemo reéi da precizno tvrdimo da li je to 20 tisuca, 15, 18 itd. Mi smo se u statistickom
pregledu osvrnuli na one cifre koje imamo. Dakle, one podatke s kojima smo doista raspolagali.

U dijelu u kome se kaze da je Ministarstvo unutarnjih poslova RS preuzeto dakle 372
spisa, na strani 8, od ¢ega 177 spisa utvrdena su, predati ministarstvu lokalno samo uprave, a da
je 112 predmeta uniSteno ili spaljeno! U ovom preglednom dijelu, mi ¢emo otvoriti jednu
raspravu na Vijecu ministara. A zaSto smo dole u fusnoti spomenuli, odnosno prije fusnote,
spomenuli da je ovo primjer zapisnika? Ovo je kvalitetan primjer zapisnika jer po prvi put smo
nakon dvije godine borbe sa odredenim institucijama dobili selektivan i sustavan popis svih tih
predmeta sa tocnom naznakom gdje se nalaze. Dakle, nase kolege u Ministarstvu unutarnjih
poslova RS-a nisu krili podatak da su 112 predmeta unistili. Dakle, tek sada slijedi druga bitka.
Zasto, gdje su, na temelju kojih akata itd? Prema tome, bilo bi neadekvatno i s nase strane
nekorektno da smo prikrili podatak da nam je 112 predmeta uniSteno. Ne, dakle mi smo to
svjesno prikazali ovdje ali smo sam sustavan pregled i maltene priznanje te ¢injenice pohvalili
kao vrlo korektan odnos suradnje sa ovim povjerenstvom.

U dijelu kada ste pominjali tabelarne preglede? Tabelarni predmeti koji se odnose na
spiskove oduzetih drzavljanstava, odnosno na posebne spiskove osoba za koje nisu pronadeni
pravni temelji za oduzimanje drzavljanstva, radili smo sukladno zaklju¢cima Parlamentarne
skupstine, na nase izvjesc¢e od prije godinu dana, gdje je dostavljen zakljucak da se takoder ...u
naSem narednom izvjeStajnom periodu dostavi pregled sa svim osobama kojima je to
drzavljanstvo oduzeto. Povodeci se tom ¢injenicom, mi smo tabelarni pregled i prosirili, dakle sa
pravnim temeljem za oduzimanje, odnosno sa podacima na temelju ¢ega su osobe stekle to
drzavljanstvo.

Postavljeno je takoder pitanje stvarne veze: Da li neke veze imaju stvarnu vezu sa BiH ili
ne? Podsjetit ¢u vas da iz 2003. godine postoji Odluka Ministarstva civilnih poslova iz 10.
mjeseca, koja jasno kaze da sve osobe u BiH su duzne u odredenom roku promijeniti osobne
dokumente, prijaviti vlastitu adresu boravka.

Takoder, ovo povjerenstvo ... u svom pocetku rada, kao $to sam ve¢ rekao u prvom dijelu
izlaganja, nije imalo ove spise na stolu. Mi smo morali tragati za tim spisima, obratiti se
nadleZnim institucijama koje su ovo izdavale. Ustanovilo se da se nalazi jako veliki broj praznih
spisa. Dakle, imamo omote od predmeta bez spisa. U cilju zastite temeljnih ljudskih prava osoba
o kojima radimo, €ije spise analiziramo, ovo povjerenstvo je donijelo Odluku da raspiSe javni
oglas i pozove sve te osobe da oni doprinesu i donesu vlastitu dokumentaciju koju posjeduju kod
svojih domova, da vidimo zapravo na temelju ¢ega su stekli to drzavljanstvo. Upravo u tom
kontekstu, cijenili smo i tu ¢injenicu, jer je zakon u ¢lanku 41. jasno rekao da su sve osobe duzne
da se povinuju zahtjevu povjerensta za dostavom podataka i informacija. Cijeneci €injenicu da
osobe koje se nisu javile, osobe kojih nema u CIPS-u, osobe koji nisu mijenjali dokumente BiH,
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prebivaliSte, boravista itd., ve¢ vise, dugi niz godina, povjerenstvo je donosilo odluke da te osobe
nemaju stvarnu vezu sa BiH. Dakle, jednostavno, ustanovljeno je u odredenom broju slucajeva
da ljudi ¢ak nisu nikada ni dosli u BiH, a posjedovali su drzavljanstva BiH.

Dakle, vrlo realno je ocjenjivano postojanje stvarne veze pojedine kategorije osoba sa
BiH, a sve u vezi dakle sa odredbama koje nama daje ovlasti da revidiramo ne samo trenutak
dodjele drzavljanstva u vrijeme kada je ono stjecano nego i trenutnog statusa tih osoba. Kao
rezultat toga, zapravo, jeste po raspisanom oglasu koje je povjerenstvo dalo, objavilo u svim, u
»Sluzbenim glasnicima BiH®, tri puta u po tri dnevna tiska u BiH, na web stranici Vijeca
ministara 1 nasSim raspisom svim diplomatsko-konzularnim predstavnisStvima diljem svijeta: na
nas javni poziv javila se 401 osoba, od ¢ega 300 osoba je osobno donijelo dokumente, a 101
putem poste.

Dakle, to su objektivni pokazatelji koliko osoba danas tih Zivi na prostoru otprilike BiH.
Dakle, evo na to pitanje, zapravo ovaj dio komentara, mi smo dakle otvoreni za sva vasa pitanja.
Dakle, osvrnuli smo se u samom izvjeS¢u, posebno po poglavljima, o naSem radu, o problemima
u radu, pri ¢emu, evo je ipak do konca doSao jedan period, dakle jedan rad naravno na
Parlamentarnoj skupstini da ga 1 ocijeni.

Evo, ja doista stojim na raspolaganju i hvala lijepo.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Jovici¢. Izvolite.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:
Pa mislio sam da ¢e predsjednik komisije ostati. Ako mogu da mu postavim pitanje?

MILORAD ZIVKOVIC:

Samo malo, nismo zavrsili raspravu. Vi sjedite, pa mozda bude joS pitanja.
Izvolite.

SLAVKO SLAVUIJ JOVICIC:

Pitanje za predsjednika komisije: Da li je komisija imala najnoviji spisak koji se prije
Cetiri-pet dana pojavio u jednom dnevnom listu od 1.740 stranih drzavljana? Taj spisak je sainio
tadasnji general Sakib Mahmuljin gdje je napisao Izvjestaj da se ti ljudi trebaju skloniti iz vojnih
formacija, a samim time, vjerovatno je i on razmisljao da postuje Dejtonski sporazum, pa u roku
od 30 dana nakon sporazuma da trebaju da napuste podru¢je BiH. Dakle, da li je komisija imala
taj spisak od 1.740 ljudi, jer se ovdje stalno govori negdje 800-700, zavisi kako ste vi to dolazili i
jeste li vi to uopste vidjeli?

To je pitanje na koje zelim da mi date odgovor i hoce li — ako ste ga vidjeli ili ako niste,
evo ja sam spreman da vama ga dostavim — pa da vi u svom buduc¢em radu to uzmete u
razmatranje i da, naravno, kako ste ovom metodologijom provjeravali ta drzavljanstva, to
provjerite.

Hvala.
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MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Je li ima neko mozda jo$ pitanje za predsjednika?
Uvazeni poslanik Huski¢: diskusija. Izvolite.

ADEM HUSKIC:

Zahvaljujem, gospodine predsjedavajuci, postovane kolege.

Ja sam vrlo pazljivo, mislim, pro¢itao kao vecina vas, vjerujem, ovaj izvjestaj i mislim da
bez obzira na kritike, koje se mogu uputiti komisiji, ja mislim da je komisija uradila dobar posao.
U krajnjoj liniji, oni su, ovo je tre¢a komisija koliko sam ja uspio pratiti. Pitanje $ta su radili ove
prethodne dvije. Ovaj posao je vrlo tezak. On izaziva veliku paznju u javnosti 1 zbog toga mislim
da trebamo na odgovoran nacin mi kao Parlament pristupiti ovom problemu. Razmisljajuéi i
¢itajuci ovo, ja sam sebi postavio zadatak da li smo mi kao Parlament uradili sve da komisija
moze da radi. Iz onoga $to ovdje piSe, mislim da jesmo u dobroj mjeri uradili, jer komisija ima
jasan zakonodavni okvir i moze da radi u skladu sa propisima koje smo mi ovdje usvojili. To je
jedna stvar.

......

neki drugi neprincipijelan pritisak na rad komisije, Sto me jako raduje i mislim da je, znaci da je
to dobro da komisija moZe da radi samostalno, da radi po zakonu. Ono $to je komisija napisala
da bi trebalo S§to se tice zakonodavnih stvari popraviti, to smo mi ve¢ danas u jednoj od
prethodnih tacaka imali, to je Zakon o kretanju stranaca i azilu, tako da ¢e, vjerovatno, im u
narednom periodu biti puno laksSe raditi.

Mene ovdje zanima sljedec¢e: Komisija je rekla da oni imaju podatak da je 18.500 do 600,
mislim, zahtjeva podneseno! Oni su do sada rijeSili neSto preko 1.000. Ako nastave ovim
tempom, onda znaci da im treba jo$ 18 godina da zavrSe posao plus ovih 12.000. Znaci, ne znam
kad ¢e se zavrsiti taj posao. I to je ono Sto bi trebali mi, da kazem, da bude nasa briga, da vidimo
kako se moze pomoci komisiji ili da nam oni predloze kako skratiti te rokove da taj posao Sto
prije okon¢amo.

Nasa nadlezna komisija je napravila IzvjesStaj 1 buduci da neke stvari koje ovdje stoje u
Izvjestaju, po mom misljenju, komisija nije uzela na adekvatan nacin, i ja imam ovdje prijedlog
jos dva zakljucka koja ¢u procitati i molio bih da se usvoje, jer mislim da doprinose poboljsanju
zakljuCaka komisije. Naime, o ¢emu se radi? Ovdje komisija kaze da je ona imala uglavnom tri
kriterija za oduzimanje drzavljanstava i, kaze, u najvecem broju jer je najveéi broj sluc¢ajeva od
tih 561 kojima je oduzeto drzavljanstvo odnosi se na ljude koji nisu ili nisu bili u BiH ili se nisu
javili. Bilo bi, ja mislim, jako dobro da se napisalo koliko je to ljudi. Najveci broj ne zna se
koliko i onda ostavlja prostor za Spekulacije a mislim da bi bilo korisno znaci da se zna tacno
koliko je tih ljudi ili koliko je po kom kriteriju oduzeto drzavljanstava.

Znaci, ja ¢u procitati zakljucke i obrazlozit ¢u zbog Cega Sta predlazem. Zakljucak broj 1,
kaze:
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1. Obavezuje se Direkcija CIPS-a da blagovremeno odgovori na pitanja, tj. dostavi
podatke koje trazi komisija.

Naime, ovdje na strani 17. tog izvjeStaja komisija, kaze: lako je u clanu 41. tacka 2. u
Zakonu o drzavljanstvu odredena obaveza svih institucija u BiH da prioritetno daju odgovore,
da postavljaju zahtjeve drzavne komisije, Direkcija za implementaciju projekta CIPS-a se
oglusila i blagovremeno ne dostavija trazene podatke. To je jedina institucija koja se direktno
proziva 1 mislim da nema razloga da se proziva, 1 mislim da treba da stoji ovaj zakljucak. Znaci
da je obaveze da oni tjesnije saraduju sa ovom komisijom. To je jedan zakljucak.

I drugo, da bismo izbjegli sve mogucée Spekulacije, ovo po tome koji je to najveci broj,
predlazem da usvojimo zakljucak kojim se:

2. Komisija obavezuje da pored imena lica kojim je oduzeto drzavljanstvo navede osnov
za oduzimanje, tj. navede zbirne podatke o broju lica kojima je oduzeto drzavljanstvo,
po kojem kriteriju.

Ja mislim da to nije neSto Sto je teSko a mislim da bi puno pomoglo u razumijevanju
cijele situacije.
Evo, ja sam imao toliko, hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Ima li potrebe predsjednik Komisije da dodatno komentarise? Ako nema, ja bih zamolio
uvazenog poslanika Huski¢a da napismeno donese zakljucak, s obzirom da ¢emo se izjasniti o
tome kada to bude doslo na red.

Sada prelazimo na ... Ako nema vise niko da diskutuje, zaklju€ujem raspravu.

Prelazimo na 12. tacku dnevnog reda:

Ad. 12. Prijedlog rezolucije o ubrzanju procesa pristupanja BiH u ¢lanstvo EU
MILORAD ZIVKOVIC:

Kao S§to ste vidjeli, poslanici Kluba SDP zajedno sa poslanicima gospodinom Seferom
Halilovi¢em, 10. januara 2008. godine podnijeli su Prijedlog rezolucije iz ove tacke. Na 20.
sjednici, Dom je odlucio da se Prijedlog rezolucije prethodno razmatra u komisiji. Nadlezna je
Zajednicka komisija za evropske integracije.

Podsjecam da je istovjetni sadrzaj rezolucije u Domu naroda predlozio delegat Adem
Ibrahimpasi¢. Nadlezna komisija je Izvjestaj o Prijedlogu rezolucije dostavila 6. februara. Kao
Sto vidite, ova komisija je zauzela stav da se Prijedlog rezolucije proslijedi domovima
Parlamentarne skupstine na razmatranje, izjaSnjavanje, uz konstataciju da stav (10) nije u skladu
sa poslovnicima. Povodom ovakvog stava komisije, uvazeni poslanik Beslagi¢ je u ime
predlagaca Rezolucije dostavio amandman kojim se mijenja stav (10) Rezolucije. Vi ste dobili
Izvjestaj Komisije i amandman poslanika Beslagica.
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Otvaram raspravu u vezi sa ovim i1 dajem predlagacu Rezolucije mogucnost da je
obrazlozi. UvaZeni poslanik Becirovi¢.
Izvolite.

DENIS BECIROVIC:

Zahvaljujem.

Dakle, uime predlagaca ove rezolucije, Zelim re¢i nekoliko recenica. Naime, BiH, i to
evidentno, zaostaje za svim zemljama na jugoistoku Evrope u pogledu pristupanja u EU. Kao $to
nam je poznato, jedino BiH i Srbija predstavljaju usamljeno ostrvo na jugoistoku Evrope, i to su
jedine dvije drzave koje su parafirale, a jo§S nisu potpisale Sporazum o stabilizaciji 1
pridruzivanju. Mi Zelimo re¢i u ovom uvodnom obrazloZenju da zastoj u procesu EU integracija
direktno je vezan za standard grdana u ovoj zemlji, jer je sasvim izvjesno da ni strani investitori
nec¢e dolaziti u BiH, koja ne hvata priklju¢ak za EU. Mi smatramo da BiH ne treba viSe da bude
zadnja na jugoistoku Evrope 1 Zelimo re¢i i konstatovati da ima odredenih pitanja na koja se
razlicito gleda od strane razlicitih stranaka i u razli¢itim dijelovima BiH. Ali, vjerujemo kada je u
pitanju EU da je tu interes 1 Zelja svih 1 naroda i gradana vecinski isti, da svi zele u EU.

Mi evo sada, uime predlagaca, Zzelimo re¢i da nikada nismo ni bili niti zelimo biti
opozicija drzavi i opozicija ulasku BiH u EU. Mi zato i ne zelimo samo da kritikujemo aktuelnu
vlast ve¢ Zelimo ponuditi 1 naSu spremnost da ponudimo 1 odredena rjeSenja i odredene stavove
koje otvaraju jednu savim drugaciju perspektivu ove zemlje. Dakle, Zelimo ubrzati proces
integracija BiH u EU. To ne trazi, odnosno to ne traze samo predlagaci ove rezolucije, to traze
sve masovnije 1 brojni gradani ove zemlje, nevladine organizacije, brojni intelektualci itd. Zato i
nudimo ovu rezoluciju danas Predstavnickom domu Parlamentarne skupstine BiH. Smatramo da
bi prihvatanjem ove rezolucije bila poslata jedna pozitivna poruka iz BiH 1 EU. Ima zaista pitanja
gdje treba iskazati svoje misljenje i gdje se mogu cuti i pitanja i opozicije i pozicije. No, ima
pitanja za ovu drzavu gdje bi mozda trebalo ukinuti tu liniju pozicija — opozicija, gdje bi trebali
stvoriti odredenu dozu Sirokog konsenzusa. Jedno od takvih pitanja je i pitanje ulaska ove zemlje
u EU. Mi na ovom pitanju treba da iskazemo jedan veci stepen politicke zrelosti 1 politicke
odgovornosti. Sve zemlje koje su usle u EU, posebno ove zemlje na jugoistoku Evrope, takoder
su usvajale ovakve ili slicne rezolucije koje su iskazivale spremnost da se krene prema EU
integracijama. Kao $to vam je poznato, kolega Selim Beslagi¢ je ulozio jedan amandman na bazi
rasprave koja je bila na komisiji, Zajedni¢koj komisiji za evropske integracije. Taj amandman je
prihvatljiv ali i da nema tog amandmana ne bi bio, po meni, problem obzirom da usvajanje ove
rezolucije podrazumijeva aktiviranje odredenih mjera, tako da nama niko ne zabranjuje ako
prihvatimo danas rezoluciju da eventualno promijenimo i Poslovnik i da ovo §to je ponudeno u
tacki broj 10. i realiziramo.

Ovde, takoder, Zelim ista¢i da Zelimo aktuelizirati 1 naglasiti da je pitanje ubrzavanja
procesa evropskih integracija, bilo bi dobro da to shvatimo kao jedan najcjelovitiji razvojni
projekt u koji treba da budu ukljucene sve snage bosanskohercegovackog drustva. Zato nam je
zaista potreban jedan nacionalni konsenzus svih politi¢kih ¢inilaca u BiH.

Ja ovde moram reéi da ova rezolucija ne sadrzi parole i konstatacije. Njena vrijednost po
nama predlagaima je u tome §to ona, izmedu ostalog, naglasava neka ¢vrsta opredjeljenja i
Parlamentarne skupstine BiH, odnosno u ovom sluc¢aju Predstavni¢kog doma ako prihvati, a
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nadam se da hoce, i takoder daje niz mjera, rokova i zadataka u razli¢itim sektorima. Dakle,
sama rezolucija u svom prvom stavu naglasava da je punopravno ¢lanstvo BiH EU strateski
drzavni cilj drzavne politike BiH i1 glavni dio njezine vanjskopoliticke strategije. U ovoj
rezoluciji, izmedu ostalog, stoji da se trazi od svih organa institucija drzave BiH da intenziviraju
svoje aktivnosti u vezi sa zavrSetkom reformi koje ¢e omoguditi potpisivanje navedenog
sporazuma. Dakle, ovo nije samo proklamacija, ovo je vrlo jasna obaveza danas, ako usvojimo
ovu rezoluciju da je potrebno u Sto kraéem roku zavrsiti reforme koje od nas ocekuje EU 1
napokon potpisati Sporazum o stabilizaciji i1 pridruzivanju. Takoder, Zelimo re¢i da ova
rezolucija predvida da Vije¢e ministara BiH odmah pristupi jasnom definiranju plana za
provodenje Sporazuma o stabilizaciji 1 pridruzivanju, i1 to plana koji ¢e sadrzavati mjere potrebne
za provodenje ovog sporazuma, precizirati ta¢no nadlezne organe i institucije koje ¢e te mjere
usvajati, naglasiti odgovornost za njihovo usvajanje i primjenu, kao i odrediti vremenske rokove
u kojem se one moraju donijeti i primjenjivati. Sustina, dakle, ovog prijedloga je da ne gubimo
vrijeme, da BiH, za ocekivati je, da bi trebala ubrzo da potpiSe Sporazum o stabilizaciji i
pridruzivanju a nakon potpisivanja tog sporazuma valjda nam je jasno $ta sve nakon toga slijedi
kao obaveza za sve organe i institucije u BiH.

Ja nec¢u dalje, naravno, obrazlagati sve ove mjere obzirom da su sve kolege upoznate i
dobili su tekst ove rezolucije. PokuSat ¢u se uklopiti i sa ovim vremenom koje je Poslovnikom
predvideno ali jos na kraju ¢u re¢i da je zaista neophodno zapoceti ubrzano provodenje reformi u
BiH, da BiH treba krenuti naprijed, da ne smijemo viSe dozvoliti da ova zemlja zaostaje u
procesu evropskih integracija. O tome nam, izmedu ostalog, govore i brojni ljudi iz Evrope a ja
¢u samo reéi: posljednju pres konferenciju Oli Ren koji je rekao da Sporazum o stabilizaciji 1
pridruzivanju stoji ve¢ skoro godinu dana i da ¢eka da se politicki lideri u BiH dogovore.
Sadrzinu dakle i duh rjeSenja ove rezolucije ne treba danas samo formalno potvrditi. Treba danas
zaista iskreno da prihvatimo, ako jesmo, zato da ubrzamo put BiH u EU 1 da u narednom
periodu, kroz konkretna rjeSenja, konkretne postupke, iskazemo spremnost i pokazemo, dakle u
konkretnim rjeSenjima, da zelimo da BiH ubrza proces pristupanja ove zemlje u EU. U tom
smislu ova rezolucija je, ili trebala bi biti, jedan ¢vrst pokazatelj da odgovorni politi¢ki ¢inioci u
ovoj zemlji nemaju alternative kada je u pitanju put BiH preme EU.

Zahvaljujem se.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Idemo redom. Znaci, uvazeni poslanik Bahti¢, pa Alajbegovi¢, Novakovi¢, Huskié,
Raguz.

SADIK SADO BAHTIC:

Zahvaljujem. Meni je drago da je ova rezolucija dosla danas pred ovaj parlament i drago
mi je da su predlagaci iz opozicije. I to je dobro da je pozicija i opozicija na istom putu, da nam
je evropski put, da nema alternative, i to je dobro. Isto tako bilo bi mi drago da su ovi predlagaci,
kada smo glasali za one izmjene pravilnika da su glasali za izmjene Poslovnika, kada smo dobili
ovaj Sporazum o stabilizaciji ... §to ovdje piSe, to je dobro, nisu glasali, nazalost. Nadam se,
ubuduce imat ¢e priliku vrlo brzo kad dodu zakoni iz Mostarske deklaracije za uslov za reformu
policije: da ¢e predlagaci glasati ovdje za zakone i da Sto hitnije potpiSu taj Sporazum o
stabilizaciji 1 pridruzivanju, pa Zakon o Javnom RTYV servisu i da to stvarno bude konkretno na
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djelu ovdje. Nadam se da je to istinski. Drago mi je da javnost to vidi i ovako trebamo i¢i u
evropski put jer preko 75% gradana BiH Zeli znaci u EU 1 NATO. Znaci, ovdje nema NATO ...
NATO ¢e biti poslije, znaci u svakom slucaju.

Vidim ovdje isti¢u¢i — ja ¢u licno ono §to ja vidim izmedu ovih redova — da se ukljuce
sve snage, treba da se ukljuce. OcCito predlagaci .... u onu Sestorku da ude 1 njihov predstavnik,
vjerovatno covjek zeli da se slika, paradira ovdje. Neka ude Sto se mene tice svugdje da se brze
donese zakon, da brze udemo u EU. Ja sam direktan, konkretan i ja to vidim ovdje izmedu
njihovih redova. Sve to pise, sve ovo podrzavam, samo, gospodo predlagaci, izvolite, imat Cete
vrlo brzo priliku da djelom ovdje, kad dodu zakoni. Ako budete protiv, onda neka narod vidi,
javnost da je to samo parole i fraze, a ne istinska volja.

Toliko, hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazena poslanica Alajbegovi¢ odustaje. Uvazeni poslanik Novakovi€.
Izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Hvala vam lijepo, gospodine predsjedavajuéi.

Moram re¢i da Sto se tice Kluba Srpske demokratske stranke, mi ¢emo podrzati ovu
rezoluciju, iako moram biti iskren, dakle iskreno ¢emo podrzati, iako moram biti iskren da nisam
siguran da ¢emo ovom podrSkom za jotu ubrzati integracije BiH u EU.

Naime, dosta od ovih stavova u Prijedlogu rezoluciji ve¢ imamo usvojene, usvojene kroz
neka dokumenta koja smo ovdje usvojili i nismo o€ito sa njima ubrzali taj proces pristupanja EU,
tako da nisam siguran, evo kazem, da ¢e moj doprinos znaciti brze korake ka EU. Jedino $to bih
molio predlaga¢a amandmana da se usaglasi sa jednom primjedbom na amandman. Naime, da na
kraju teksta amandmana dodamo rijeCi: sa teritorije cijele BiH. Mislim da to ne bi trebalo biti
problemati¢no, a u principu bi bilo u duhu ove rezolucije. Dakle, da se na kraju doda tekst, ovo
kad kaze: eksperata u odredenim oblastima, sa teritorije cijele BiH. Tacka.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Huskié. Izvolite.

ADEM HUSKIC:

Zhavaljujem, gospodine predsjedavajuci.

Ja necu govoriti nesto o tekstu rezulucije jer mislim da ... svako normalan da ¢e podrzati,
odnosno tesko je biti protiv ovog teksta rezolucije ali htio bih reci sljede¢e. Kao ¢lan Komisije za
odbranu i sigurnost sa ostalim kolegama, prije dva mjeseca otprilike, mi smo bili u Briselu, u
NATO-u i tom prilikom na§ ambasador pri NATO-u sugerisao nam ... da bi bilo dobro da
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Predsjednistvo ili Parlamentarna skupstina BiH izade sa dokumentom koji bi nedvosmisleno
ukazao na naSu namjeru da se priklju¢imo NATO paktu, a ne da nam bude cilj Partnerstvo za
mir. U meduvremenu je PredsjedniStvo izaslo sa takvim dokumentom.

Nakon $to sam dobio ovu rezuluciju SDP-a, ja sam pripremio neku vrstu amandmana,
intervencija: da tamo gdje se god spominje EU da se spominje i NATO. Budu¢i da je kolega
Zivkovié i kolega Genjac da su napravili drugu rezoluciju koja se ti¢e NATO-a, ja mislim da bi
bilo... lukavo sacekati izjaSnjavanje o ovoj rezoluciji i da ih usvojimo zajedno u paketu, jer po
meni je ova, ova bi trebala da bude usvojena, znaci o NATO-u, pristupanju NATO-u bi trebala
da bude prije ove rezolucije, budu¢i da je praksa EU uglavnom da prima u svoje ¢lanstvo zemlje
koje su ve¢ ¢lanice NATO-a.

Evo, toliko.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Raguz. Izvolite.

MARTIN RAGUZ

Zahvaljujem se, gospodine predsjedatelju.

Evo, ja se pridruzujem svim onima koji su na poziciji da je ovo zajednicko pitanje i da
ovdje ne bi trebali praviti razliku izmedu pozicije oporbe 1 pozicije opozicije 1 smatram da je ova
rezolucija vrijedna svake pohvale njenim predlagacima i inicijatorima i da je dobro i mozda da je
pravi trenutak da ovo pitanje, na nekin nacin, raspravimo i u Parlamentu BiH.

Zasto? Vi se sjecate — neki su bili u proslom sazivu Parlamenta ali i oni koji nisu, a sada
jesu, sjecaju se da je onaj temeljni inicijalni iskorak, koji je BiH napravila u reformama, bio
temeljem one zajedniCke izjave koju su potpisale sve parlamentarne stranke — o postojanju
konsenzusa o evropskoj buduénosti BiH. Mi taj dokument imamo ve¢ u Parlamentu, ne trebamo
sada vracati se da je ovo prvi dokument ali isto tako ¢injenica da mnoge od tih dimenzija, te
izjave danas su ili zaboravljene ili nisu, uopce, ne osje¢aju se ni po sadrzaju, ni po energiji u
institucijama BiH i zato je vazno da imamo jednu rezoluciju i da to bude zajednicki izraz oba
doma Parlamenta BiH. Pogotovo je to vazno Sto objektivno u ovom trenutku stanja u
institucijama i odnosa i unutar parlamentarne ve¢ine i odnosa pozicija — opozicija i odnosa
izmedu institucija, mi u ovom trenutku nemamo nijedan integrirajuci ozbiljan element koji bi
mogao, osim stabilne i perspektivne euroatlanske buduénosti, biti temeljni moto politickog
djelovanja svih nas i mjesto gdje mozemo nalaziti kompromise jer ocito postoje velike razlike $to
je 1 evidentno i normalno, rekao bih, u ovako jednoj situaciji. Zato mislim da ova rezolucija, uz
onu koja je predloZena vezano za NATO savez, koju isto tako pozdravljam, na neki nacin moze
biti jedna dobra inicijativa da krenemo ozbiljnije i odgovornije u realizaciji i politickih programa,
izbornih obecanja i obveza koje smo sebi stavili. I u tom smislu, ona se moZe podrZati. Ja imam
jedan konkretan prijedlog dopune jer zaista mislim da u ovom trenutku i Srbija je ispred BiH.
Srbija je odbila sporazum. Njoj je ponuden sporazum. Znaci, u ovom trenutku, zbog svojih
unutarnjih pitanja, mi jo$ nismo dosli do pozicije da potpiSemo taj sporazum. Tek trebamo doc¢i i,
evo ovo kao uvod u ovu situaciju, rokove koje smo preuzeli prema EU nakon parafiranja
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sporazuma, ovo je mozda dobar, dobar, uvod u tu pricu, da vidimo, koliko smo zaista spremni na
to. Prva ¢e biti reforma policije.

Ali ovoj rezoluciji nedostaje jedna stvar. Ako ne bude unesena, mislim da ¢e ovo ostati i
dalje ... na razini deklarativnih, dobrih, rekao bih, pokuSaja. Mi smo svjesni, evo da i prilikom
posjete izaslanstva Evropskog parlamenta, odnosno ¢lanova Odbora za, Europskog parlamenta,
za suradnju sa zemljama jugoisto¢ne Europe, da je reCeno da, nakon potpisivanja Sporazuma o
stabilizaciji 1 pridruzivanju, pitanje ustavne reforme ove zemlje je najve¢i moguci politicki
prioritet, i to je pozicija i EU. Ja ovdje ne govorim ni o sadrzaju ni o rjeSenjima. Samo govorim
o, niti prejudiciram, o vaznosti tog pitanja jer ako paraleleno, nakon potpisivanja i nakon
realiziranja mnogih odredbi iz tog sporazuma, a to je acquis communautaire — pravna stecevina i
niz drugih stvari — oni u ovakvim institucijama, u odnosu, ... ne¢e moci znacajnije poluciti
rezultate ako ... u igru ne bude uvedena i ozbiljna ustavna reforma na europski nacin i slijedeci
europska nacela i europsku ekspertsku podrsku. Evo, zato mislim da bi na poziciji tocke 4. ili 5.
trebala biti jedna nova stavka koja bi u sustini rekla da je Parlamentarna skupstina BiH svjesna
znacaja nuznosti ustavne reforme za BiH nakon potpisivanja Sporazuma o stabilizaciji i
pridruzivanju kao jednog od najvaznijih preduvjeta za ubrzanje tog procesa. Evo, to je, to bi bila
konkretna dopuna ove rezolucije.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Ja zelim da upozorim poslanike da amandmanski se moze djelovati do kraja zakljuCenja
rasprave. Molim Vas da to Sto ste rekli, kao dopunu ove rezulucije, napiSete u pismenoj formi. Ja
¢u smatrati da to Sto ste rekli ¢ete pretociti u pismenu formu i da ¢emo to staviti na glasanje tako
da proceduru postujemo.

Ako nema vise prijavljenih, uvazeni poslanik Be¢irovi¢ jos§ jednom.
Izvolite.

DENIS BECIROVIC:

Obzirom da evo zakljucujete raspravu, uime predlagaca samo nekoliko recenica.

Dakle, ova rezolucija nije popis parola i Zelja. Ova rezolucija u vecini svojih ¢lanova nudi
konkretne mjere i obaveze odredenih organa institucija u BiH. I moram re¢i da i ove dileme da, i
ako usvojimo ovu rezoluciju, nece biti pomaka na ovom putu — ubrzavanju u EU, da je to pitanje
prije svega do onih koji odlucuju u institucijama i organima BiH pa i ovom parlamentu. Ako
zaista iskreno prihvatimo ovu rezoluciju, ona moze jednim dijelom doprinijeti da ova zemlja brze
krene prema EU. Zelim reéi ovdje da je bilo i tri konkretna, evo, vjerovatno ¢e se oni pretoéiti u
pisanoj formi u amandmane. Ovaj prijedlog gospodina Novakovi¢a da se doda: na cijeloj
teritoriji BiH, za nas predlagade ove rezolucije je to prihvatljivo. Ovaj prijedlog gospodina
Huskic¢a da dodamo i NATO pakt, 1 to je dobar prijedlog, ali predlazemo da ovoga puta ne ide
bez obzira Sto ima dosta povezanosti. Pitanje EU i NATO pakta ipak nije identi¢no pitanje
obzirom da ovdje ne nabrajamo drZave koje su ve¢ decenijama u NATO paktu ali nisu, recimo, u
EU. T ovaj posljednji prijedlog gospodina Raguza je takoder konstruktivan. Mi predlagaci
nemamo nista protiv da, eventualno, i1 to uvrstimo u tekst rezolucije, medutim moram rec¢i da je
to pitanje sadrzano u tacki 2. ove rezolucije. Naime, ja ¢u to jo§ jednom citirati, dakle: Trazi se
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od svih organa institucija drzave BiH da intenziviraju aktivnosti u vezi sa zavrsetkom reformi
koje ¢e omoguciti potpisivanje navedenog sporazuma. Dakle, jedna od obaveza koje EU namece
BiH u narednom periodu je pitanje i donoSenja novog Ustava BiH tako da, to je dijelom sadrzano
i u tacki 2. 1 u jo$ nekim ¢lanovima, ali ne sporimo 1 mogucnost da i posebno dodamo novu tacku
koja bi eksciplite glasila ovako kako je i kolega Raguz predloZio.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
S obzirom da nema viSe prijavljenih, zakljucujem diskusiju.

Prelazimo na 13. tacku dnevnog reda:

Ad. 13. Imenovanje tri ¢lana u Zajednicku komisiju oba doma radi usaglaSavanja
teksta Zakona o internoj reviziji institucija BiH

MILORAD ZIVKOVIC:

Mi smo u prvom dijelu 18. sjednice, 12. decembra 2007. godine, usvojili Zakon o
internoj reviziji institucija BiH u predlozenom tekstu. Dom naroda je na svojoj 11. sjednici,
odrzanoj 31. januara, usvojio ovaj zakon sa odredenim amandmanima, dakle u razli¢itom tekstu
radi Cega je potrebno imenovati tri ¢lana iz naSeg doma u Zajednicku komisiju radi usaglasavanja
identi¢nog teksta zakona, u skladu sa Poslovnikom. Kolegij je predlozio, a ProSireni kolegij
usvojio da se u ovu komisiju imenuje uvazeni poslanik Bahti¢, Prodanovi¢ 1 Juki¢.

Otvaram raspravu u vezi sa prijedlozima. Ako nema, zatvaram raspravu.
Prelazimo na 14. tacku dnevnog reda:

Ad. 14. Davanje saglasnosti za ratifikaciju:

a) Sporazuma o dugoro¢nom strateSkom partnerstvu izmedu
Ministarstva bezbjednosti BiH i Zenevskog centra za demokratsku
kontrolu OruZanih snaga,

b) Kjoto Protokola Okvirne konvencije UN o promjeni klime, Kjoto 11.
decembar 1997. godine,

¢) Osnovnog ugovora izmedu BiH i Srpske pravoslavne crkve.

MILORAD ZIVKOVIC:

Komisija za spoljne poslove je zasjedala juce. Dobili ste Misljenje Komisije za ove
sporazume. Predlazem da se rasprava objedini za sve ugovore. [zvolite.
Uvazeni poslanik Belki¢. Izvolite.

BERIZ BELKIC:

Postovane kolegice i kolege, dakle, obavezu imam da pojasnim, odnosno da vam
objasnim zaSto Stranka za BiH nece podrzati saglasnost na odluku o ratifikaciji Osnovnog
ugovora izmedu BiH i Srpske pravoslavne crkve. Potrebu i1 razloge potpisivanja ugovora
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apsolutno podrzavamo, tekst ugovora u potpunosti podrzavamo, medutim ustavni i pravni osnov
za donoSenje ovakve odluke ne mozemo podrzati iz prostog razloga Sto, po nasem misljenju, se
ne radi o medunarodnom ugovoru. Postoji apsolutno jednostavan nacin da se potpuno isti ugovor
sa istim tekstom dalje pronade ustavni osnov; postoji ustavni osnov i postoji zakon o slobodama
vjere 1 pravnom polozaju crkava i vjerskih zajednica. Dakle, ja sam imao potrebu da objasnim
zaSto mi ne¢emo podrzati saglasnost jer ¢emo kasnije glasati i onda ne bi se znalo §ta je, Sta su
razlozi za$to mi to ne podrzavamo.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazena poslanica Markovi¢, pa Novakovic.
Izvolite.

MILICA MARKOVIC:

Gospodine predsjedavajuci, ja Zelim kao ¢lan Komisije za spoljne poslove da kazem
nekoliko rijeci u vezi sa ovim izvjeStajima 1 o ratifikaciji sporazuma koji su danas na dnevnom
redu. Naime, mi smo juce na Komisiji razmatrali ove sporazume i u izvjestajima Komisije, koje
ste dobili danas, vidite da za ova dva prva sporazuma izvjestaji su uobicajeni kakve smo imali i
sve do sada, koje je komisija potvrdila, odnosno dala pozitivno misljenje za ratifikaciju, a kod
Sporazuma izmedu BiH i Srpske pravoslavne crkve je pomalo neuobicajen zakljucak, odnosno to
je samo izvjestaj... ... kako je teklo glasanje i Sta se na kraju dogodilo.

Juce je bilo sporenja na Komisiji o tome da BiH ne moze zakljuciti sporazum sa
Srpskom pravoslavnom crkvom iz razloga Sto Srpska pravoslavna crkva nema status drzave i ti
koji su to tvrdili polazili su od misljenja da medunarodni ugovori se potpisuju samo izmedu
drzava. Imali smo objasnjenje i tumacenje predstavnika nadleznog ministarstva, koje smatram da
je bilo sasvim kompetentno i odgovorno, gdje je receno da BiH medunarodno, odnosno svaka
drzava medunarodne sporazume ne mora potpisivati samo sa drugim drzavama nego moze i sa
organizacijama, asocijacijama koje dolaze iz drugih zemalja, dakle koje imaju sjediSte u nekoj
drugoj zemlji, dakle ne u BiH, i naveden je ¢ak i primjer da Svjetska banka, recimo, nije drzava
ali BiH s njom potpisuje medunarodne sporazume koji reguliSu odredena pitanja i dogovore, te
tako 1 sa Srpskom pravoslavnom crkvom koja ima sjediste u drugoj drzavi, dakle u Beogradu u
Srpskoj patrijarSiji, BiH moze potpisati medunarodni sporazum. I poslije tog tumacenja i
obrazlozenja od strane predstavnika nadleznog ministarstva, mi smo imali ovakvo glasanje
kakvo smo imali.

I ho¢u da kazem sad sljedec¢e. Mi smo prosle godine, bio je juni ili juli mjesec, ¢ini mi se,
na Parlamentu imali ovdje Sporazum izmedu BiH i Svete Stolice, odnosno Vatikana, i trazilo se
tada da se predloZe i sporazumi sa ostale dvije vjerske zajednice koje egzistiraju u BiH i re¢eno
je da ¢e to uslijediti naknadno iz razloga Sto Vatikan, odnosno Sveta Stolica, ima status drzave i
da se to drugacije tretira. I evo, proslo je od juna do danas gotovo pa godina dana, tek je sad
dosao na dnevni red ovaj sporazum i mislim da nije dobra poruka da ovaj parlament danas, zbog
jednog konstitutivnog naroda u BiH koga vrlo Zivo interesuje da li ¢e ovaj sporazum biti
ratifikovan ili ne iz viSe razloga, da ovaj parlament dakle ne ratifikuje ovaj sporazum i da se
izjasni negativno prema njemu. Mislim da bi to bila loSa poruka, da bismo proizveli jednu
situaciju gdje bismo dosli u prilike i okolnosti da prosto tjeramo inate jedni drugima i da kada
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dodu neki drugi sporazumi na dnevni red i Komisija za spoljne poslove i Parlament da onda
tjeramo nekakve inate 1 da kazemo: jedni nisu podrzali ovaj sporazum, sad mi ne¢emo podrzati te
a mislim i ubijedena sam da je potrebno, korisno i da je, iznad svega, bitno i za BiH i za
konstitutivne narode koji zive u BiH da se takvi sporazumi podrze jer ovaj sporazum kao i onaj
koji je bio sa Svetom Stolicom, odnosno Rimokatolickom crkvom je gotovo, da kazem, u
regulisanju tih medusobnih odnosa i prava vjerske zajednice na podrucju BiH, su gotovo pa
identi¢ni, tako da mislim da nema razloga da danas Parlament ne podrzi ovaj sporazum i ja sam
juce 1 na komisiji bila pomalo razo¢arana takvim odnosom i takvim pristupom ali, evo nije, nije
misljenje komisije kona¢no o bilo kom sporazumu pa i o ovom. Konacno je danas ono $to ¢emo
mi re¢i i glasati o ovome.

Eto, toliko, hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Sljedeci se prijavio uvazeni poslanik Novakovi¢, pa Hadziahmetovi¢, Izetbegovi¢, Zorié,
Jovici¢.

Izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Uvazeni predsjedavajuci, ja bih volio da neke stvari ovdje malo poslovnicki protumacimo
1 da rasc¢istimo. Dakle, mozemo li mi danas izjasnjavati se o ratifikaciji ovog sporazuma ili ne
mozemo? Obzirom da ova komisija je odlucila da se ne izjaSnjava o ovom sporazumu, naime.

MILORAD ZIVKOVIC:
Nije. Komisija je glasala, imate u drugom dijelu.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Komisija je rekla da se ne izjasnjava o ovom dokumentu nego da se isti proslijedi
Predstavnickom domu na izjas$njavanje.

MILORAD ZIVKOVIC:
A nakon toga?

MOMCILO NOVAKOVIC:
Dakle, Komisija se nece izjasniti, ali ga daje Predstavnickom domu da se on izjasni.

MILORAD ZIVKOVIC:
A nakon toga?

MOMCILO NOVAKOVIC:
Molim vas, ovaj zaklju€ak je podrzala Komisija, a onda je Komisija glasala o tome da li

su ispunjeni uslovi. Kako je moguce da budu ispunjeni uslovi, ako je Komisija odlucila da ne
glasa. Koji su onda uslovi ispunjeni da bi Dom mogao raspravljati o ratifikaciji, ako Komisija u
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ovom prvom stavu je jasno rekla, znaci, da ne zeli glasati o ovom sporazumu. Ja bih molio
predsjednika Komisije da kaze koji su uslovi ispunjeni. Dakle, to je prva stvar oko ovoga.

Druga, mnogo teza od ove a ja moram reci da ... nisam ni iznenaden ni razoCaran. Dakle,
prvo nije, moram ispraviti uvazenu koleginicu, nije tatno da smo mi tada rekli, kad smo
ratifikovali Sporazum sa Svetom Stolicom, da njega ratifikujemo prvo zato §to je sa drzavom,
nego zato ovi sporazumi su u toku, znaci, usaglasavanje odredenih stavova i da ¢e, kad se to
zavrsi, do¢i ovdje na dnevni red. To je, dakle, bio razlog.

Uvazeni zamjenik predsjedavajuceg je zaista silno se trudio piSuci dopise 1 ministarstvu i
Predsjednistvu da ovo dode na dnevni red, da bi danas rekao da oni to nece podrzati. Ja zaista ¢u
se uzdrzati od izraza kojim bi ovo ponaSanje nazvao, dakle necu upotrijebiti nijedan izraz iz
postovanja prema kolegi poslaniku. Ali je prosto nevjerovatno da se silno zalazemo za nesto
protiv ¢ega ¢emo biti, Sta pokazuje i ovaj stav zamjenika predsjedavajuc¢eg, odnosno Kluba,
koliko sam shvatio SBiH, upravo ono zbog ¢ega smo ovdje problematizovali prije nekoliko
mjeseci ovo pitanje. Da se ovaj sporazum ne zeli u Parlamentu? I valjda je sad jasno da je vrSena
na sve moguce nacine opstrukcija ovog sporazuma. I da je sve tacno, §to smo mi ovdje govorili,
da se nalazi u nekim ladicama, da niko ne Zeli da ga izvadi. Pa su onda ovdje pravdana, pravdali
se neki kako to nije tako, kako je zakomplikovao patrijarh, kako je ne znam S§ta sve nije
pravdano. I onda ministar Halilovi¢ iz SBiH potpiSe sporazum. Onaj koga smo mi najvise
optuzivali da ga je drzao u ladici. Sad bih ja trebao se izvinuti ministru Halilovicu, jer ocito je da
je on imao volju, ali nije smio ¢ovek ovo predloziti zbog svoje stranke. Ja to jedino tako mogu
sebi objasniti. Kako je moguc¢e da nakon toga ministar ipak potpiSe sve to, a onda stranka kaze:
ej, gospodine ministre, vi to niste imali pravo! Necu pric¢ati o porukama ovog stava. Necu
govoriti o tome Sta sad mi treba da uradimo ako smo prosli put ovo problematizovali na nacin da
smo upozorili da ¢ak postoji moguénost da ne prisustvujemo sjednicama Parlamenta dok se ovo
ne nade na dnevnom redu. Dakle, ne¢u sada da govorim §ta ¢emo raditi ako se ne prihvati
sporazum. Ne znam §ta ¢emo raditi, ali sigurno je jedno da necu biti razocaran, jer sam ocekivao.
Bi¢e mi drago da je sve ono, naravno nije mi drago $to ne¢emo ratifikovati, ali ¢e mi biti drago
da je sve ono $to smo ovdje iznosili pokazalo se kao tacno.

Ja bih zaista jo§ jednom molio Klub Stranke za BiH da, kako su oni rekli, iz formalnih
razloga, a ne sustinskih, formalnih razloga da postupe kao Sto su mnogo puta postupili ovdje iz
formalnih razloga. A mnogo smo puta prekrsili neke norme iz formalnih razloga kako bismo
omogucili nesto drugo, Sto je viSe od tih formalnih razloga. Ja ih molim da i1 ovaj put zaista, evo
iz formalnih razloga, da ne trazimo ovdje ove elemente o kojima ... govorimo, evo neka bude da,
da, da ih i nema, iako ja mislim da ima. Ali ih molim znaci da u duhu svog rada ovdje u
Parlamentu 1 sad postupe tako. Jer odstupanje od principa je takode princip. Vi ste to najbolje
kao stranka pokazali u svom parlamentarnom radu do sada i ja ocekujem da cete to i danas
uraditi.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Naravno, samo malo. Znaci, poslovnicki Kolegijum je odlucio da je sve uradeno po
proceduri i po Poslovniku. Misljenje naSe komisije je pozitivno misljenje. Mozda je neuobicajno
ali smo nekoliko puta od raznih komisija dobijali neuobicajeno misljenje, tako da su se svi uslovi
stekli da o ovome sporazumu danas se izjasnimo.
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Uvazeni drugi zamjenik predsjedavajuc¢eg gospodin Belki¢ je imao repliku.
Izvolite.

BERIZ BELKIC:

Gospodine Novakovic¢u, kako ste bili poceli, ja sam mislio ... da ¢u dozivjeti razne ...
etikecije ovdje, odnosno razne uvrede, da ne kazem. Ali evo, na kraju, ste ipak shvatili da — ja
sam vrlo precizno rekao da sustinu ugovora od rijeci do rijeci apsolutno podrzavamo i za Vasu
informaciju ta¢no je da smo 1 to Sto ste rekli — tacno je da smo pozurivali cijelu proceduru. Ali
smo u proceduri u Predsjednistvu, mozete to provjeriti, upozoravali kada se donosila odluka da
se promijeni preambula 1 kako se vrlo ¢esto ovdje Cuje, a rijetko to govorim, preglasan je takoder
jedan ¢lan Predsjednistva, za Vasu informaciju.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazena poslanica Hadziahmetovié. Izvolite.

AZRA HADZIAHMETOVIC:

Evo, ja sam imala potrebu da pomenem vezano i za rad juceraSnje komisije 1 moj odnos
prema ovom sporazumu koji je danas na dnevnom redu. Prvo, ja, a evo volila bih da me
demantuju i drugi, odgovorno tvrdim da jucer apsolutno niko na sjednici Komisije nije pomenuo
da se ne moze potpisati sporazum sa Srpskom pravoslavnom crkvom. Apsolutno to niko nije
dovodio u pitanje. Ovdje je u pitanju bilo: Da li postoji medunarodno-pravni osnov za
ratifikaciju, odnosno ovakav postupak?

Dakle, ¢ak o sadrzini samog sporazuma uopSte nismo razgovarali, kolegice Milice. Ja
mislim da sam bila i juer dovoljno jasna, barem, kad je sadrzina ovog sporazuma u pitanju. Mi
smo jucer ¢uli obrazlozenja iz Ministarstava i evo jedan dio obrazloZenja na koji ja jucer nisam
reagovala, ali evo danas imam potrebu da reagujem, pomenula je kolegica Markovi¢ pominjuéi,
odnosno asociraju¢i na Svjetsku banku. Molim vas, Svjetska banka ni slucajno nije kao Srpska
pravoslavna crkva. Mi smo punopravna c¢lanica Svjetske banke i kao c¢lanica koristimo
aranzmane te vrste 1 ugovore kreditne itd. Sporazume koje potpisujemo podlijezu, naravno,
postupku ratifikacije. Dakle, potpuno drugacija asocijacija.

Da Stranka za BiH nema nista protiv ovog sporazuma sa Srpskom pravoslavnom crkvom
govori vam 1 Cinjenica da je, kao Sto ste i vi dobro pomenuli, resorni ministar koji je bio 1
ovlasten da potpiSe taj sporazum, eto, iz Stranke za BiH, iako to nije radio po stranackoj
instrukciji nego u skladu sa poslom, odnosno, duznosti koju obavlja. Medutim, ono §to je
pomenuo kolega Belki¢, §to cijenimo vrlo vaznim zbog ¢ega je i odnos i SBiH prema ovom
postupku ratifikacije ovog sporazuma ovakav kakav jeste, to je ... to je pravni osnov za
okoncanje postupka i stupanje na snagu ovog sporazuma. A evo, kad je rije¢ o pravnom osnovu,
dozvolite da vas malo samo podsjetim. Ovaj ugovor je, podlijeze, izmedu ostalog, odnosno na
njega se odnose odredbe Ustava ¢lan V stav 3. pod h) Ustava BiH, koji Predsjednistvu daje
ingerencije za koordinaciju sa nevladinim organizacijama. Nadalje da pomenem samo u
kombinaciji sa ¢lanom 15. Zakona o slobodi vjere — koji je Parlamentarna skupstina BiH — a taj
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zakon je donesen ovdje u Parlamentarnoj skupstini, kojim je Parlamentarna skupstina
Predsjednistvu dala duznosti: Da zakljuce sporazume sa crkvama i vjerskim zajednicama u vezi
sa pitanjima od zajednickog interesa za BiH i neku, ili vise crkava, odnosno vjerskih zajednica.
Zavrsen citat. Ovaj zakon je 1 donesen kako bi omogucio da se sklope ugovori ovakve vrste kao
Sto je i sklopljen. I o sadrzini mi ovdje uopSte ne govorimo. Govorimo samo o preambuli Odluke
o ratifikaciji, odnosno pravnom osnovu za onakvu, onakvu, odluku.

Dakle, SBiH nema nisSta protiv ovog sporazuma, odnosno ¢ak StaviSe, ja ¢u vas podsjetiti
da je upravo resorni ministar iz Stranke za BiH koji je potpisao ovdje, ali medunarodno-pravni
osnov i asocijacija da je to nesto slicno Svjetskoj banci zaista mislim da ne dolazi u obzir.

Hvala vam.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Novakovi¢ replika i uvazena poslanica Markovic.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Vidite, uvazene koleginice, jasno je meni da ministar nije potpisao po ovlaStenju stranke,
to sam 1 ja rekao. I rekao sam da bi se trebao izviniti ministru, jer on potpisao, a nije pitao
stranku. Znaci, ja sam to rekao i to niste imali potrebu ponovo da govorite.

Zelim nesto drugo da Vas pitam. Da li biste ratifikovali ovaj sporazum da je u preambuli
pisalo - na osnovu ¢lana IV 4. d) kojim je Parlamentarna skupsStina ovlaStena da odlucuje o
pristanku na ratifikaciju ugovora. Naime, draga moja koleginice, mnogo puta ste do sada glasali
za ustavni osnov na kome je pisalo da je Parlamentarna skupstina nadlezna za donosenje zakona.
I uvijek sam ja taj ustavni osnov osporavao i uvijek ste Vi, §to bi rekao kolega Dzaferovic:
aktivno gledali na Ustav. Zna¢i malo, malo Sire nego §to pise, je li tako! Pa Vas ja sad pitam: Da
li biste Vi1 Vas klub glasali da je preambula na ovaj nacin formulisana? I da li ¢ete glasati ako je
Predsjednistvo na ovaj nacin preporucilo?

MILORAD ZIVKOVIC:

Uvazena poslanica Markovi¢: neta¢an navod ...
Izvolite.

MILICA MARKOVIC:

Kao prvo, gospodo Hadziahmetovi¢, nisam ja rekla da sam ja tvrdila da BiH moze
potpisivati sporazum sa Svjetskom bankom kao stranom institucijom pa tako moze i sa Srpskom
pravoslavnom crkvom, nego sam rekla da je to rekao predstavnik nadleznog ministarstva, ako ste
me pazljivo slusali, i ja polazim od toga, odnosno ne¢u prihvatiti ni Vi ni ja kao poslanici da
znamo bolje materiju o medunarodnim sporazumima nego lice i osoba kome je radni referat
medunarodni sporazumi u nadleznom ministarstvu. Ja prihvatam da je to potpuno tacno i
relevantno §to je on juce iznio kao objasnjenje 1 kao pojasnjenje. A iznio je zato Sto ste Vi dosli
sa Kolegijuma, dosli ste, usli ste na ovu komisiju, pa ste izasli sa nje i rekli da postavljate pitanje
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zasnovanosti Medunarodnog prava potpisivanja u vezi sa potpisivanjem Sporazuma izmedu BiH
i Srpske pravoslavne crkve. Pa ste onda otiSli na Kolegijum, pa ste dosli i kad ste Culi to
objasnjenje kad je to razjasnjeno, ta dilema, e onda ste rekli: E, ja sad ne mogu glasati za to, zato
Sto smatram da treba da potpisete prvo Sporazum izmedu BiH i Srbije, koji ¢e regulisati odnose
izmedu Srpske pravoslavne crkve i BiH, na §ta Vam je osoba iz Ministarstva rekla da je to
nemoguce, da se moze potpisati samo direktan sporazum koji reguliSe odredene nadleznosti. I
nemojte sad da ... idemo dalje, ja bar ne bih htjela da idem s Vama dalje u polemiku, ali sam juce
rekla na svu tu diskusiju i na takav odnos 1 pristup da to zaista prelazi mjeru korektnosti.

MILORAD ZIVKOVIC:
Uvazena poslanica Hadziahmetovi¢: replika. Izvolite.

AZRA HADZIAHMETOVIC:

.../kratko nije uklju¢en mikrofon/... u preambuli piSe na osnovu ¢lana II 3. g), ¢lana V 3.
h) i ¢lana V 3. 1) Ustava BiH i na osnovu ¢lana 15. Zakona o slobodi vjere 1 pravnom polozaju
crkava i vjerskih zajednica u BiH, ,,Sluzbeni list BiH* broj 504 i ¢lana 37. stav (1) 1) Poslovnika
o radu Predsjednistva BiH, ,,Sluzbeni list BiH* br. 25/01 i 35/02, PredsjedniStvo na svojoj
sjednici odrzanoj 5.9.2007. donijelo Odluku o prihvatanju Osnovnog ugovora izmedu Srpske
pravoslavne crkve 1 BiH, apsolutno ne bi niko osporavao pravni osnov zavrSetka procedure
potpisanog sporazuma.

Kolegice Markovi¢, tacno je da sam ja jucer dosla na Komisiju za vanjske poslove da se
izvinem na samom pocetku jer sam u isto vrijeme imala Kolegij na kome sam morala biti
prisutna. I rekla sam da se upotpunosti slazem sa svim odlukama koje donese ova komisija osim
Sto postavljam pitanje pravnog osnova postupka ratifikacije Sporazuma koji je potpisan. Kada je
zavrsen Kolegij, ja sam se vratila. Maloprije ja sam u svojoj diskusiji pomenula da je jucer
predstavnik Ministarstva doveo u kontekst sporazum, odnosno status ovog sporazuma kao i
Svjetsku banku, na koji ste se Vi danas pozvali. To sam maloprije pomenula u svojoj diskusiji.
Ali ¢u Vam isto tako re¢i da ne priznajem uopsSte da je osoba iz Ministarstva, koja je juce
napravila takvu asocijaciju, dovela to u isti kontekst u pravu, i sad to tvrdim, jer znam da mi, da
smo mi punopravna ¢lanica Medunarodne finansijske institucije koja se zove Svjetska banka 1
znam koje su obaveze i prava drZave koje prizilaze iz punopravnog ¢lanstva u Svjetskoj banci,
dozvolite da slucajno to znam.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Druga replika: uvazeni poslanik Novakovi¢.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Ja se izvinjavam, predsjedavajuéi, nije replika. Koleginica Azra je procitala preambulu.
Ja tu preambulu nemam kod sebe. Kad je ona procitala neku preambulu koju ja nemam, ili je to
njen prijedlog preambule za koji bi ona glasala da je to pisalo? Ja nisam shvatio. Dakle, nije
replika nego molim?
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AZRA HADZIAHMETOVIC
/nije uklju¢en mikrofon/

MOMCILO NOVAKOVIC:

A znaci, da je to pisalo, Vi biste glasali? To hocete reci. Pa §to to niste rekli ministru? Pa
vasem, koji je potpisivao, da preambulu promijeni.

MILORAD ZIVKOVIC:
Dobro, jesmo li to?

MOMCILO NOVAKOVIC:
Ja trazim pauzu, u ime kluba, pola sata.

MILORAD ZIVKOVIC:
Pauza, u ime Kluba SDS, pola sata.

/PAUZA/
MILORAD ZIVKOVIC:

.. raditi 1 uvazeni poslanik Novakovi¢, imate li potrebu da obrazlazete pauzu? Ako
nemate, sljedeci za diskusiju uvazeni poslanik Izetbegovi¢, pa Zori¢.
Izvolite.

BAKIR IZETBEGOVIC:

Dakle, SDA ne vidi ... da ima problema u sadrzaju kao ni u formi, je li, ovog sporazuma.
Ne mislimo da BiH moze imati ikakvih problema ... i Stete od ovoga. Moze imati samo koristi,
jer u vremenu moralnog posrnuca, cvjetanja kriminala itd. vjerske zajednice bi trebale biti dio
snaga koje ¢e se tome suprotstaviti i dati dakle doprinos uspostavljanju jednog boljeg drustva.
Prema tome, SDA podrZava i pozdravlja ovaj sporazum.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zaghvaljujem.
Uvazeni poslanik Zori¢. Izvolite.

VINKO ZORIC:

Pa evo, ja ¢u kratko, takoder uime kluba, odmah kazati da ¢emo mi podrzati ratifikaciju
ovoga sporazuma i moram reci da, evo, sli¢no kao 1 gospodin Izetbegovi¢, da ovakvi sporazumi
sa vjerskim zajednicama, odnosno sa konfesijama, samo mogu pomoc¢i BiH na svim putevima.
A, ja sam osobno bio uvjeren da potpisivanje i ratificiranje ovakvih sporazuma moze biti samo
svecan ¢in, a ne prijepor, pa ¢ak do grubih rijeci, rekao bih, smo skoro dosli, a bez potrebe.
Ovakvi 1 sliéni sporazumi su dobro dosli BiH 1 ja ¢u ih uvijek podrzati.
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MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Becirovi¢. Izvolite.

DENIS BECIROVIC:

Ja, prije svega, uime Kluba poslanika SDP-a u Parlamentarnoj skupstini BiH, odnosno u
Predstavnickom domu, zelim re¢i da smo mi svjesni u klubu da mi nismo faktor odluke u
Predstavnickom domu, dakle nemamo dovoljan broj poslanika niti da zaustavimo zaustavljanje
ovog ugovora, niti da ga usvojimo. Medutim, i uime Kluba poslanika SDP-a zelim vrlo jasno reci
da smo kao klub opozicione partije u Parlamentarnoj skupstini BiH ocekivali dogovor vladaju¢ih
stranaka po ovom pitanju.

Dugo se o ovom Osnovnom ugovoru izmedu BiH i Srpske Pravoslavne crkve raspravlja.
Zaista dugo. Bilo je nekoliko puta rasprava 1 u okviru dnevnih redova pojedinih nasih sjednica o
tome. | sada imamo jednu situaciju da je sam ministar za ljudska prava, inace iz Stranke za BiH,
Sto niko nije ni negirao, potpisao ovaj sporazum i uputio ga u parlamentarnu proceduru. Mi se u
Klubu SDP-a nadamo da onog trenutka kad ga je on potpisao i uputio u parlamentarnu proceduru
da je bio svjestan 1 koji je ustavni osnov tog ugovora.

Ja uime Kluba poslanika SDP-a zelim re¢i da u Parlamentu BiH ne bi vise trebali kreirati
takve situacije u kojima odavde idu loSe poruke prema gradanima BiH. Mi ne trebamo odavde
kreirati poruke koje ¢e praviti dalje podjele u bosanskohercegovackom drustvu. Mi ovde ne
trebamo praviti niti producirati te podjele nijednim svojim ¢inom.

Moram re¢i uime kluba da mi ne Zelimo da i 2008. godina po¢ne na nacin kako je prosla
gotovo cijela 2007. godina.

MILORAD ZIVKOVIC:

Molim vas, tacka dnevnog reda, ratifikovanje sporazuma, molim vas vratite se na tacku
dnevnog reda.

DENIS BECIROVIC:
Ja bih vas zamolio da me saslusate, pa ¢ete vidjeti da je u vezi sa dnevnim redom.

MILORAD ZIVKOVIC:
Presiroko.

DENIS BECIROVIC:

Ne Zelimo da u 2008. godini imamo situaciju kao $to smo imali u 2007. godini. SDP ima
svoj stav. To nije sporno. Ali, mi zelimo ovde da kaZzemo da promijenimo pristup uopste
problemima u BiH 1 u ovom parlamentu. Treba nam zaista odgovoran i konstruktivan pristup
svim pitanjima, ukljucujuéi i ovo pitanje koje je sada na dnevnom redu.
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Mi, izmedu ostalog, dakle, ponavljamo iz SDP-a, Zalimo $to ovo nije usaglaseno unutar
parlamentarne vecine. Mi smo svi, evo, rekli da hotemo u Evropu, ali to deklarativno
opredjeljenje da ho¢emo u Evropu podrazumijeva da se i ponasamo na nacin kako se ponasaju u
EU. Mi predlazemo da se i ova parlamentarna ve¢ina po¢ne ponasati onako kao se ponasaju
parlamentarne veéine u zemljama EU.

MILORAD ZIVKOVIC:

Molim Vas, upozoravam Vas jo$§ jednom za tacku dnevnog reda! Drugi put ¢u Vam
oduzeti rijec.

DENIS BECIROVIC:

To konkretno znaci da je ova parlamentarna vecina trebala usaglasiti ovo pitanje ili ako
ne postoji ta parlamentarna veéina da urade ono Sta rade u Italiji. SDP ima dakle svoj stav, ali
SDP nikome viSe unutar vladajucih stranaka nece dozvoliti da glumi opoziciju.

MILORAD ZIVKOVIC

Oduzimam Vam rije¢. Sjedite! Sljedeci za diskusiju se javio uvazeni poslanik Matic.
Izvolite.

DENIS BECIROVIC:

. svakako bila zadnja moja reCenica tako da ja zavrSavam rije¢ kad ja hocu da
zavrSavam.

MARTIN RAGUZ
/nije ukljuc¢en mikrofon/

MILORAD ZIVKOVIC:
Uvazeni poslanik RaguZ: replika. Izvinite, molim Vas.

MARTIN RAGUZ:

Vi ste, Vi ste, gospodine predsjedatelju, intervenirali i to pozdravljam jer zaista rasprava
nije odrazavala ono §to je sadrzaj tocke dnevnog reda ali, poSto se ovdje stalno dijele lekcije
parlamentarnoj vecini, mi ovdje imamo situaciju da je ovaj sporazum na stolu doSao
proceduralno institucionalno onako kako treba i poslovnicki. Pa nije ovdje uniformisano, pa
mozemo, ... ovo je demokracija i mi moZzemo razmisljati unutar parlamentarne vecéine razlicito o
nekim stvarima. To ne znaci da smo u sukobu i da to nije legitimno i u europskom i u svakom
drugom smislu, tako da ne mogu prihvatiti ovu ocjenu da ovo treba stalno gurati u prvi plan nego
pozitivnu poruku i vezano i za ovaj sporazum.

MILORAD ZIVKOVIC :

Zahvaljujem.
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Uvazeni poslanik Mati¢. Izvolite.
SLAVKO MATIC:

Gospodine predsjedatelju, uvazene kolegice i kolege zastupnici,

rec¢i ¢u nekoliko rijeci kao predsjedatelj Povjerenstva za vanjske poslove. Mi smo jucer
potrosili preko sat vremena u raspravi ... oko ovog ugovora, a sve druge sporazume, koji su nam
bili na razmatranju, i sve druge tocke zavr$ili smo za manje od pola sata. Bojim se da je
jucerasnja naSa rasprava, unutar Povjerenstva za vanjske poslove, bila nesvrsishovita kao $to je i
ova danasnja, jer niti juCer niti danas nitko nije osporio bilo koji dio sadrzaja Osnovnog ugovora
izmedu BiH i Srpske pravoslavne crkve. Namjerno potenciram naziv jer ovdje stalno se koristi
medunarodni sporazum. Akt glasi Osnovni ugovor izmedu BiH i Srpske pravoslavne crkve.

I, kao $to je ve¢ ovdje reCeno, dva predstavnika iz dva ministarstva — Ministarstva za
ljudska prava i izbjeglice koje je uostalom i resorno ministarstvo koje je pripremalo ovaj ugovor
1 ¢1ji je ministar uime BiH 1 potpisao ugovor 1 predstavnik Ministarstva za vanjske poslove — su
jucer na sjednici Povjerenstva ustvrdili da BiH kao drzava, kao uostalom i druge drzave mogu
potpisivati medunarodne ugovore ili medunarodne sporazume, ako na drugoj strani i nije drzava
nego asocijacija, udruzenje ili bilo §to drugo. I nije bilo rije¢i samo o Svjetskoj banci nego
doslovce je recno da to moze biti asocijacija, udruzenje, ne mora biti s obje strane drzava
potpisnica ugovora. S druge strane, ne vidim nijednog formalno-pravnog razloga da je ovakvom
ugovoru trebao predhoditi medudrzavni ugovor BiH 1 Srbije jer se ne moze ni u kom dijelu
staviti znak jednakosti izmedu Srpske pravoslavne crkve i Republike Srbije. Puno §iri pojam je
Srpska pravoslavna crkva obzirom da djeluje izvan granica Srbije. Iako ne zelim vjerovatno i ne
mogu ni¢im osporavati pravo da netko ne podrzi ovaj ugovor i ne glasuje za davanje suglasnosti
za ratifikaciju, ali o€ito da su to razlozi formalno-pravne prirode, ali u svakom slu¢aju ne mogu
prihvatiti da se neko poziva na nejasne zakljucke Povjerenstva za vanjske poslove koji tako
djeluju, misle¢i na ovaj prvi dio o kome smo glasovali. Po meni, on nista ne znaci, jer je to
naruSavanje jedne od temeljnih zadaéa, ne samo Povjerenstva za vanjske poslove nego bilo kog
drugog radnog tijela koje je formirala Parlamentarna skupstina. To je na neki nacin, po meni, bio
zahtjev da povjerenstvo nema misljenje o neCemu o ¢emu bi morao imati misljenje — pozitivno
ili negativno. Ali obzirom da je to, tako se inzistiralo, ne samo od jednog ¢lana, koji je predlagao
takav zakljucak, nego od nekolicine, mi smo se i o tome izjasnili, ali smo se nakon toga izjasnili
ho¢emo 1li, kao Povjerenstvo za vanjske poslove, dati pozitivno ili negativno misljenje o
suglasnosti za ratificiranje ovog Osnovnog ugovora. Kao §to vidite, u takvom glasovanju, Cetiri
¢lana su bila ,,za®, a Cetiri ,,suzdrzana®, bez ijednog glasa ,,protiv*.

Ja zelim 1 kao zastupnik re¢i S$to sam juCer i na Povjerenstvu podrzao da sam za
ratificiranje, 1 ne samo ja nego i ostali ¢lanovi Kluba HDZ-a BiH, i drzim da svaka dalja rasprava
je u stvari nesvrsishovita oko ovoga i da bi mi danas napravili veliku Stetu ukoliko ne bi, kao
Zastupnicki dom a nakon nas i Dom naroda, dali suglasnost za ratificiranje ovog ugovora.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Ako nemamo vise prijavljenih za raspravu, ja zaklju¢ujem raspravu i mi u Kolegijumu
smo se dogovorili da sad, s obzirom na vrijeme, i da smo napravili pauzu u prethodnoj tacki, sad
odmah predemo na glasanje ako nemate nista protiv.
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Idemo na prvu tacku: Zapisnik sa 20. sjednice Predstavni¢ckog doma.

Primjedbu na Zapisnik je uvazeni gospodin Huski¢, poslanik Huski¢ stavio za
uvrStavanje rezultata glasanja, odnosno glasovi ,,protiv na strani 10. tacka 15. Nadam se da svi
prihvatate tu sugestiju i pozivam Dom da se pripremi za glasanje za Zapisnik uz ovu korekciju.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Mozete glasati sad!

»Za“ 39, ,protiv* nije bilo, ,,suzdrzanih* nije bilo.
Konstatujem da smo usvojili Zapisnik, sa ovom primjedbom.

Prelazimo na trecu taCku dnevnog reda: Prijedlog zakona o izmjenama Zakona o
odlikovanjima BiH (drugo ¢itanje).

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Mozete glasati sad!

»Za“ 36, ,protiv nije bilo, ,,suzdrzanih® tri; dovoljna entitetska vecina. Usvojili smo
Prijedlog zakona o izmjenama Zakona o odlikovanjima BiH.

Prelazimo na cetvrtu tacku: Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
osnovama bezbjednosti saobraéaja na putevima BiH ( drugo ¢itanje).

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Mozete glasati sad!

»Za“ 33, ,protiv jedan, ,,suzdrzanih® pet; dovoljna entitetska ve¢ina. Konstatujem da
smo usvojili ovaj zakon.

Prelazimo na petu tacku dnevnog reda: Prijedlog zakona o BudzZetu institucija BiH i
medunarodnih obaveza BiH za 2008. godinu (prvo ¢itanje).

S obzirom da poslovnicki nije navedeno na koji na¢in se prema zaklju€cima treba glasati,
pitam Dom da se izjasni: Da li ¢emo prvo glasati o zakljuc¢ku koji je predlozio uvazeni poslanik
Izetbegovi¢, a zatim se izjasniti o Prijedlogu zakona?

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Mozete glasati sad!

Glasamo o tome da li ¢emo se izjasniti prvo o zakljucku, a zatim o budzetu. Pitam Dom
da mi dozvoli da na takav nacin zavr§imo ovu tacku dnevnog reda. Molim vas, s obzirom da
nisam bio dovoljno jasan, pitam Dom ponovo: Da li éemo da se izjaSnjavamo prvo o zakljucku, a
zatim o zakonu.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Ja sam vam rekao, uvazeni poslanik Lagumdzija, da to poslovnicki nije rijeSeno. Sve $to
poslovnicki nije rijeSeno, mi u Kolegijumu smo se slozili da pitamo Dom. S obzirom da smo u
fazi glasanja i s obzirom da ¢e ove stvari Poslovnik rjeSavati i nasa grupa, mislim da ¢e rijesiti i
ovo pitanje. Ako imate joS$ nesto, izvolite.
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ZLATKO LAGUMDZIJA:

.../nije uklju¢en mikrofon/... uvijek se glasalo prvo o zakonu pa onda o zaklju¢cima. Zato
ukoliko zelite, ukoliko tvrdite da poslovnicki nije rijeSeno, da ne bi ulazili u nepotrebnu debatu,
onda stavite na glasanje da li se slazemo da glasamo, ne, ne, momenat. Ne, on trazi da se
izjasnimo o tome da vidimo prvo o zakljucku pa o zakonu, a to je suprotno obicajima. Zato, ako
zelite da glasate o tome, onda treba da se izjasnimo da li smo za to da se prvo glasa o zakonu pa
o zakljucku.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Ja razumijem, samo malo, ja razumijem VaSu Zelju da nam pomognete. Nije tac¢no da je
to uobicajeno. Ovdje u Parlamentu, nismo do sada tako radili. Radili smo i na jedan i na drugi
nacin. To poslovnicki nije rijeSeno i ja vas pozivam, molim vas, da se pripremite za glasanje
onako kako sam ja predlozio.

Molim vas pripremite se.
Mozete glasati sad!
»Za“ 28, ,protive sedam, ,,suzdrzanih® Cetiri.

Odlucili smo se da glasamo prvo o zakljucku gospodina Izetbegovi¢a. Molim vas da se
pripremite za glasanje. Glasamo o zakljucku.

(?)

O zakljucku ili zakonu?

MILORAD ZIVKOVIC
O zakljuc¢ku, odnosno koji je pod 1.1 2.

?)

/nije uklju¢en mikrofon/

MILORAD ZIVKOVIC
Pod 1. i pod 2. glasamo o zaklju¢ku u cjelini.

/zajednicka diskusija/

MILORAD ZIVKOVIC:
Dobro, o zaklju¢cima, evo.
Mozete glasati sad!

wZa“ 18, . protiv 17, ,,suzdrzanih® etiri, sa dovoljnom entitetskom ve¢inom — usvojen je
ovaj zakljucak.
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Prelazimo na glasanje o Prijedlogu zakona o BudZetu institucija BiH i medunarodnih
obaveza BiH za 2008. godinu ( prvo ¢itanje).

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Mozete glasati sad!

»Za“ 22, ,protiv osam, ,,suzdrzanih* sedam; nedovoljna entitetska vecina. Kolegij nema
saglasnost.

Prelazimo na glasanje u drugom krugu. Racunaju se svi glasovi a oni samo ,,protiv* iz
entiteta ¢e se racunati.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Mozete glasati sad!

wZa“ 22, protive 13, , suzdrzanih* Cetiri.

Osam je bilo iz RS ,,protiv*, znaci ovaj zakon je prosao u prvom citanju.

Prelazimo na Sestu tacku dnevnog reda: Prijedlog zakona o Kkretanju i boravku
stranaca i azilu (prvo Citanje).

Molim vas da se pripremite za glasanje.
Mozete glasati sad! Molim vas, glasanje!

Molim vas, ponovi¢u ovo glasanje. Oc¢igledno da svi poslanici nisu glasali.
Molim vas da se pripremite. Ponovo glasamo o Sestoj tacki dnevnog reda, Prijedlogu
zakona o kretanju i boravku stranaca i azilu. On je u prvom ¢itanju.

Pripremite se za glasanje.

Mozete glasati sad!

»Za“ 33, ,protiv* nije bilo, ,,suzdrzanih* pet.
Konstatujem da smo usvojili ovaj zakon.

Prelazimo na sedmu tacku: Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
Sluzbi za poslove sa strancima (prvo ¢itanje).

Molim vas pripremite se za glasanje.

Mozete glasati sad!

»Za“ 32, . protiv* nije bilo, ,,suzdrzanih* pet.
Konstatujem da smo usvojili ovaj prijedlog zakona.

Prelazimo na osmu tacku: Zahtjev poslanika Ivankovi¢ Jerke za razmatranje
Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Izbornog zakona.

Glasamo o proceduri i, s obzirom da poslovnic¢ki ovo nije rijeSeno u fazi glasanja, mi u
Kolegijumu smo se dogovorili, u sluc¢aju da prode procedura, da se dopusti rasprava i da se
nakon toga glasa o ovom zakonu.

Molim vas da se pripremite za glasanje.
Mozete glasati sad!
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/zajednicka diskusija/
MILORAD ZIVKOVIC

Samo malo.
LZa“ 30, ,protiv‘ pet, ,suzdrzanih®“ cetiri, sa dovoljnom entitetskom vecéinom,
konstatujem da smo usvojili Zahtjev.

Sada raspravljamo o zakonu. Otvaram raspravu.
Uvazeni poslanik Ivankovi¢, kao predlaga¢, da nam obrazlozi.
Izvolite.

Samo malo, samo malo, izvolite. Molim vas da imate obzira prema vremenu i ostalo.
Izvolite.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Kao 1 uvijek, ja puno ne govorim.

Postovani predsjedatelju, kolegice 1 kolege zastupnici, uvazeni gosti, mi u BiH imamo
jako veliki broj nacelnika koji obnaSaju svoju funkciju i koriste jako velike ovlasti sa svega 10,
eventualno, do 20% podrske birackog tijela. Ja mislim da tim ljudima nije lako provoditi svoju
politiku sa tako malom podr§kom birackog tijela. Ili, imamo primjer RS, gdje smo nedavno imali
izbore gdje je predsjednik preuzeo funkciju sa 15% podrske od ukupnog birackog tijela 1 sigurno
mu nije lako provoditi politiku sa tako malom podrskom.

Ovaj zakon je imao za cilj da uvedemo obavezno glasanje kako bi potakli Sto veci broj
ljudi da izidu na izbore, kako bi potakli razvoj demokracije, kako bi potakli nase birace da
odlucuju o svojoj buducnosti, da izlaze na izbore 1 kreiraju svoju buducénost. Sli¢nu, sli¢no
obvezno glasanje imamo negdje u oko 32 zemlje na svijetu. Neke od njih su Australija, Belgija.
One primjenjuju sankcije za neizlazak na izbore, u biti napla¢uju kazne ili uskrac¢uju neka prava
bira¢ima ukoliko nisu izasli na izbore. Pa, recimo na cifru, imate kaznu od 250 eura ili u
Australiji ona je neSto manja.

Ja sam predloZio da primjereno situaciji u BiH, ekonomskoj situaciji u kojoj se nasi
gradani nalaze, da kazne ne bi bile primjerene nego da osiguramo troSkove bira¢ima jer oni
moraju na neki nacin rezervirati taj dan, moraju oti¢i na birac¢ko mjesto, ¢ekati, a mozda su mogli
obaviti neki drugi posao i proizvesti neke prihode. I mislim da ¢e motivacija u odnosu na kaznu
dati daleko vece efekte.

Spominju se novci kao problem, da se to ne moZe isfinancirati. Ja mislim da to nije
opravdana konstatacija jer ako uzmemo vanjskotrgovinski deficit BiH, koji je u prosloj godini
iznosio rekordnih 7,5, oko 7,5 milijardi maraka, znac¢i samo za 2% ako bi smanjili na$ deficit, mi
bi mogli u biti financirati ovakav nacin obaveznog glasovanja. A mislim da smanjiti deficit 2%
uopce nije problem, jer mi donosimo ovdje sve te propise s kojima to mozemo bez problema
regulirati, a i ti novci ¢e biti
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MILORAD ZIVKOVIC:
Samo malo, molim vas.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

vra¢eni gradanima, vrac¢eni gradanima ove zemlje za pokrivanje troSkova izlaska na izbore. Ako
smo u stanju 7,5 milijardi maraka ...

MILORAD ZIVKOVIC:

Samo malo, molim vas. Ja moram obezbijediti moguénost poslaniku da obrazlozi svoj
zahtjev bez obzira da li imamo volju to da poslusamo ali molim vas da prema svakom poslaniku
se odnosima ... ... kolegijalno.

Izvolite.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Evo, vidim da kolege ne interesira $to ova zemlja gubi 7,5 milijardi maraka kroz deficit.
Vjerojatno je i to posljedica zasto ona to gubi jer da nekoga to, Cast izuzecima, nekoga to
interesira, vjerojatno, bi se to smanjilo.

MILORAD ZIVKOVIC:
Molim Vas da se vratite na obrazloZenje u vezi sa Vasim zakonom.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Zahvaljujem. Mislim da moZemo smanjiti poklanjanje novca nekim drugim gradanima
ove zemlje kroz vanjskotrgovinski deficit 1 osigurati sredstva za pokrivanje troskova nasih
gradana koji izidu na izbore.

Evo, toliko. Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Ako nema vise? Uvazeni poslanik Dzaferovié.
Izvolite.

SEFIK DZAFEROVIC:

Koleginice i kolege ...

... Izbornog zakona. Zaista, Zao $to ovakav jedan prijedlog nije dosao prvo u Interresornu
radnu grupu, pa da mi to tamo ozbiljno izanaliziramo jer ocigledno je dakle da se radi, pod
znacima navoda, o ozbiljnom prijedlogu. Ja, gospodine Lijanoviéu, jo$ jedanput, dakle izvinite
$to Vam se ovako direktno obracam, jel, ali ja se jo§ uvijek pitam: Da li Vi ozbiljno mislite ili Vi
nas sve skupa zavitlavate, jer meni ovo zaista zvuc¢i nevjerovatno, mislim. Ja ne mogu, ne mogu
da to i zato sam sebi dopustio ovo malo komocije da govorim o tome. Ima li drzava na svijetu
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koja placa ¢ovjeka koji izade na izbore? Ima li igdje drzava na svijetu, kazite nam? Pa mislim to?
Ja pozivam Parlament da ovo, da ovo, da se ovo odbaci. Bolan, pa to nema smisla nikakvog.
Hvala vam lijepo.

MILORAD ZIVKOVIC:
Samo malo. Uvazeni poslanik Novakovi¢. Novakovi¢ je prvo, pa onda Halilovi¢, Bahtic.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Ja razumijem, zaista ne razumijem kolegu DZaferovica Sta je njega iritiralo toliko. Naime,
ja mislim da bolji socijalni program odavno nije doSao ovdje u Parlament. Porodice sa puno
glasaca ...

MOMCILO NOVAKOVIC:
Uvazeni poslanik Halilovi¢. Izvolite.

SEFER HALILOVIC:

Ma nisam mislio uopSte da diskutujem jer, pokusat ¢u da §to je moguée manje
diskutujem, zato Sto mislim da je ovdje dzabe pricati. Vratit ¢u se opet na onu svoju, onaj svoj
prijedlog, odnosno prijedlog ne moj nego ... Narodnog kluba, Kluba poslanika SDP-a o ... radu
Javnog RTV servisa i TV prenosa ovih sjednica Parlamenta. I mislim da je ovdje gubljenje
vremena bilo Sta pricati, kad vi uglavnom znate sve to izmedu sebe. Ne mozete da se dogovorite
1 onda javnost je iskljuCena 1 dzabe je pricati. Ali o ovome, o ovom problemu ho¢u nesto da
kazem.

Bez obzira na pokusaj da se na ovo, da ovaj, da se ovaj prijedlog gospodina Lijanovica
predstavi na nekakav Saljiv program, problem neizlaska glasac¢a na izbore je veliki problem i
ovaj parlament prije ili kasnije ¢e se morati s njim suociti i sudariti i narocito oni ... koji
predstavljaju vladajucu koaliciju, jer treba imati malo i — i, vlast treba imati ono $to se zove,
uredu ovo je legalitet, legitimitet po zakonima koje ste vi donijeli — ali treba malo imati morala u
¢itavoj ovoj prici, pa sa 15% vladati, sa 15% osvojenih glasova uzeti 100% vlast ili, sa 20%
osvojenih glasova, uzeti 100% vlasti. Sad mi to matematikom moZemo na ovaj ili onaj nacin
izbalansirati. Dakle, ovo pitanje ostaje pred ovim parlamentom. Mi ¢emo se prije ili kasnije
suociti. Unaprijed znam kakvi ¢e biti rezultati glasanja ali mi moramo ... 1 trebamo kazati da ovo
Sto gospodin Dzaferovi¢, mozda bi ovo bila vise replika njemu, kaze, da li je to ozbiljan ili
neozbiljan prijedlog i gotovo je nevjerovatno da drzava sad placa izlazak na izbore, da to nije
moguce.

Moje pitanje ovdje jeste svima ovdje: Da li stranke placaju izlazak, da li stranke kupuju
glasove 1 da li stranke placaju izalazak na izbore? O tom, o tom potom! Bit ¢e prilike da o ovom,
da se o ovom ozbiljno razgovara i meni je zao §to je danas ovako jedan prijedlog, koji je trebalo
saslusati 1 konacno svoj stav glasanjem iskazati, na ovakav nacin docekan u Parlamentu ali
problem neizlaska na izbore, problem inZenjeringa, problem kupovine glasova — ostaje problem
sa kojim ¢emo se mi suociti bilo u Parlamentu bilo ... u javnosti.

Hvala.
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MILORAD ZIVKOVIC:
Uvazeni poslanik Bahti¢.

SADIK SADO BAHTIC:

Za mene je ovo isto jedan neozbiljan prijedlog. Kao predsjednik Komisije za finansije i
budzet, mislim da drzava nema toliko novaca da plati, a o€ito kolege koje ovo zastupaju misle da
oni Sto izadu da bi glasali za njih — opoziciju — to im je jedina Sansa. Kad su vasi biraci ... i do
sada placajte. I1zvolite, pa platite pa.

MILORAD ZIVKOVIC:

Dobro. Nikoga viSe nema? Uvazeni poslanik Ivankovi¢ ima, kao predlagac,
sveobuhvatnu repliku.
Izvolite.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Ja sam samo htio replicirati na temu novaca. Znaci, imamo dva dijela u ovom zakonu.
Jedan je obavezno glasanje — znaci, imaju ga stare demokracije i u njima, ¢ak po 50 godina je
star ovaj zakon — i dalje se primjenjuje. To nam neSto govori, i to su 32 zemlje koje to
primjenjuju. Drugi dio snoSenja troskova, kad sad udemo u dilemu: Da li bi nase gradane trebalo
kazniti sa 100 maraka Sto nisu izisli na izbore ili im platiti troskove? Kad to dvoje poredimo, ja
se uvijek opredijelim da im trebamo platiti troSkove. A da novaca ima, to nam govori deficit.
Znaci, to nije dilema. Samo 2% smanjimo deficit kroz koji poklanjamo novce nekim drugim
gradanima, neke druge zemlje, a opet ja poStujem ... prijedloge sve. Glasanje ¢e pokazati ko ovo
podrzava, a ko ne.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Zaklju€ujem raspravu. Pozivam Dom da se izjasni o Prijedlogu zakona.
Molim vas da se pripremite za glasanje.

Mozete glasati sad!

,wZa“ pet, ,protive 25, | suzdrzanih® devet; nema opstu vecinu.
Konstatujem da ovaj zakon nije prosao.

Prelazimo na devetu tacku dnevnog reda: Zahtjev poslanika Adema Huski¢a za
razmatranje Prijedloga zakona o dopuni Zakona o ,SluZzbenom glasniku BiH*“ po
skra¢enom postupku. Glasamo o Zahtjevu za proceduru 126. Poslovnika. Skraceni, jeste.

Molim vas da se pripremite za glasanje.
Mozete glasati sad!

,Za“ 25, . protiv osam, ,,suzdrzanih* pet; nedovoljna entitetska vecina.

Nismo napravili suglasnost u Kolegijumu. Prelazimo na glasanje u drugom krugu.



92

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Mozete glasati sad!

»Za“ 26, ,protiv osam, ,,suzdrzanih* pet; nije bilo, nije bilo znaci negativnih ... dovoljno
iz entiteta.

Znaci da je proSao Zahtjev za 126. ¢lan Poslovnika.

Prelazimo na 10. tacku dnevnog reda: Prijedlog modifikovanih zaklju¢aka u vezi sa
Informacijom o neovlastenoj proizvodnji i stavljanja u promet opojnih droga u BiH u
periodu 2005.-2006. godina, s tendencijom za prvih Sest mjeseci 2007. godine.

Glasamo znaci o ovim modifikovanim zaklju¢cima u paketu.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Mozete glasati sad!

»Za“ 37, ,protive nije bilo, ,,suzdrzanih tri; dovoljna entitetska vecina.
Konstatujem da smo usvojili zakljucke.

Prelazimo na 11. tatku dnevnog reda: IzvjeStaj DrZzavne komisije za reviziju Odluke o
naturalizaciji stranih drzavljana u BiH za period od 1.3.2006. do 31.12.2007. godine.

S obzirom da smo u raspravi imali dva zakljucka, 1 da oni iskljucuju jedni druge i inace
glasanje o izvjeStaju, stavicemo prvo na glasanje: Zaklju¢ak uvaZenog poslanika Ajanoviéa
koji predlaze da se Izvjestaj Komisije vrati na doradu Komisiji.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Mozete glasati sad!

wZa“ 14, protiv 13, ,suzdrzanih® 13; nedovoljna entitetska podrska.
Nemamo saglasnosti u vezi sa ovim.

Prelazimo na drugi krug glasanja.

Molim Dom da se pripremi za glasanje.

Mozete glasati sad!

LZa“ 15, | protive 14, ,suzdrzanih® 11; iz RS imamo 10 ,,protiv*.
Ovaj zakljucak nije dobio prolaz.

Zakljucak u vezi sa ovim imamo i od gospodina Adema Huski¢a: Obavezuje se
Direkcija CIPS da blagovremeno odgovori na pitanje, tj. dostavi podatke koje joj traZi
Komisija.

Molim vas da se pripremite za glasanje.
MozZete glasati sad!

,Za“ 35, ,protiv* jedan, ,,suzdrzanih* Cetiri.
Zakljucak je dobio podrsku.

I drugi zakljucak: Obavezuje se Komisija da pored imena lica kojima je oduzeto
driavljanstvo navede osnov za oduzimanje, te navede zbirne podatke o broju lica kojima je

oduzeto driavljanstvo po pojedinim kriterijumima.

Molim vas da se pripremite za glasanje.
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Mozete glasati sad!
»Za“ 23, , protive Sest, ,,suzdrzanih“ sedam; nedovoljna entitetska vecina.
Nemamo saglasnosti u Kolegijumu. Prelazimo u drugi krug glasanja.

Molim vas da se pripremite za glasanje.
Mozete glasati sad!

»Za“ 23, ,protiv 10, ,,suzdrzanih® pet.
Ovaj zaklju€ak nije dobio podrsku.

Prelazimo na glasanje o materijalima sa IzvjeStajem naSe komisije Sto podrazumijeva i
zakljucke.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Mozete da glasate sad!

SZa“ 30, ,protiv dva, ,suzdrzanih® sedam; sa dovoljnom entitetskom vecinom.
Konstatujem da smo podrzali materijale u Izvjestaju nase komisije.

Prelazimo na 12. tacku dnevnog reda: Prijedlog rezulucije o ubrzanju procesa o
pristupanju BiH u ¢lanstvo EU. Prvo ¢emo glasati o ovom amandmanu uvaZenog poslanika
BeSlagica, sa dopunom koju je prihvatio, koju je uvaZeni poslanik Novakovié¢ predloZio.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Mozete glasati sad!

»Za“ 39, . protiv nije bilo, ,,suzdrzan* jedan.

Konstatujem da smo usvojili ovaj modifikovani amandman.

Ja bih zamolio uvazenog poslanika Huski¢a da odustane od svog amandmana, s obzirom
da ¢e ova rezolucija za NATO ve¢ biti u srijedu na dnevnom redu. Mi ¢emo je usvojiti prije nego
$to Dom naroda uopste bude raspravljao Rezoluciju o evropskim integracijama tako da ¢e te
dvije rezolucije na Dom naroda do¢i u isto vrijeme i ovaj Vas onda ¢e zahtjev biti ispoStovan.

ADEM HUSKIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Sada glasamo o vezi ovog amandmana koji je uvaZeni poslanik RaguZz predlozZio, koji
glasi: Da se nakon tacke 4. dodaje nova tacka 5. ostale se tacke pomjeraju za jedan redni broj,
koji glasi: Parlamentarna skupstina BiH u potpunosti je svjesna znacaja nuinosti ustavne
promjene u BiH koja treba otpoceti odmah nakon potpisivanja Sporazuma o stabilizaciji i
pridruZivanju kao jedan od najvaZnijih preduslova za ubrzanje i punopravno Clanstvo u EU.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

MozZete glasati sad!

SZa“ 32, protiv tri, ,suzdrzanih®“ pet, sa dovoljnom entitetskom velinom -
konstatujem da smo taj amandman usvojili.
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Sad prelazimo na glasanje o Rezoluciji, sa usvojenim amandmanima.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Mozete glasati sad!

»Za“ 39, ,protiv nije bilo, ,,suzdrzanih* nije bilo.
Konstatujem da smo jednoglasno usvojili Rezoluciju.

Prelazimo na 13. tacku dnevnog reda: Imenovanje tri €lana u Zajednicku komisiju oba
doma radi usaglasavanja teksta Zakona o internoj reviziji institucija BiH.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Mozete glasati sad!

»Za“ 30, ,protiv jedan, ,,suzdrzanih® osam; dovoljna entitetska vecina.

Konstatujem da smo usvojili da u Zajedni¢ku komisiju oba doma imenujemo uvazene
poslanike Bahti¢a, Prodanovica i Jukica.

Prelazimo na 14. tacku dnevnog reda: Davanje saglasnosti za ratifikaciju:

a) Sporazuma o dugoronom strateSkom partnerstvu izmedu Ministarstva
bezbjednosti BiH i Zenevskog centra za demokratsku kontrolu Oruzanih snaga.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Mozete glasati sad!

»Za“ 37, ,protiv nije bilo, jedan ,,suzdrzan®.
Konstatujem da smo dali saglasnost za ratifikaciju.
Prelazimo pod:

b) Kjoto Protokola Okvirne konvencije UN o promjeni klime, Kjoto 11. decembar
1997. godine.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Mozete glasati sad!

»Za“ 39, ,protiv nije bilo, ,,suzdrzan“ jedan.
Konstatujem da smo dali saglasnost za ratifikaciju.

I prelazimo pod:

¢) Osnovnog ugovora izmedu BiH i Srpske pravoslavne crkve.
Molim vas da se pripremite za glasanje.

MozZete glasati sad!

LZa“ 26, protiv‘ osam, ,suzdrzanih® Sest, sa dovoljnom entitetskom vecinom,
konstatujem da smo dali saglasnost za ratifikaciju.

Ja vas sve pozdravljam i napominjem da ¢emo sljedecu sjednicu imati u srijedu u 10,00
Casova.



Hvala svima.

Sjednica je zavrSena u 19,05 sati.
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