TRANSKRIPT
DRUGOG NASTAVKA 18. SJEDNICE PREDSTAVNICKOG DOMA
PARLAMENTARNE SKUPSTINE BOSNE I HERCEGOVINE
ODRZANE 17.12.2007. GODINE, S POCETKOM U 11,05 SATI

PREDSJEDAVAJUCI
MILORAD ZIVKOVIC:

Nastavljamo rad 18. sjednice Predstavnickog doma Parlamentarne skupstine BiH. Je li
imamo 22? Nema. Dajte, molim vas, da pozovete svoje klubove, poslanike da radimo.

Imamo kvorum za rad. Prema izvjeStaju sluzbe odsustvo su opravdali: Adem Huski¢,
Sadik Bahti¢, Halid Genjac, Salko Sokolovi¢, Husein Nani¢, Jozo Krizanovi¢, Denis Becirovic,
Branko Doki¢, Vinko Zori¢, Mirko Okoli¢, Jerko Ivankovi¢ Lijanovi¢, Lagumdzija Zlatko,
Jamakosmanovié, jeste. Martin Raguz je javio da ¢e kasniti jedan sat na sjednicu.

Ova sjednica je morala biti zakazana danas. Ja shvatam da su ljudi preuzeli svoje neke
obaveze, medutim, s obzirom na duzinu trajanja diskusija u prekinutom zasjedanju u Cetvrtak, ja
vas molim da danas uzmete to u obzir i svojim diskusijama doprinesete da danasnju sjednicu
privedemo kraju, da bi mogli planirati sljede¢u sjednicu, koja je veoma vazna, 28. ovoga
mjeseca.

Tacka dnevnog reda na kojoj smo prosli put stali je 25. tacka:

Ad. 25. Izvjestaj Kancelarije za reviziju institucija BiH o izvrSenoj reviziji u 2006.
godini sljedecih institucija:
a) Institucije ombudsmena za ljudska prava BiH,
b) Komisije za imovinske zahtjeve raseljenih osoba i izbjeglica,
¢) Komisije za koncesije BiH,
d) Komisije za o€uvanje nacionalnih spomenika BiH,
e) Sluzbe za poslove sa strancima,
f) Centralne izborne komisije BiH,
g) Uprave za indirektno oporezivanje BiH,
h) Uprave BiH za zaStitu zdravlja bilja,
i) Kancelarije za razmatranje Zalbi BiH,
j) Kancelarije za veterinarstvo BiH,
k) Kancelarije za zakonodavstvo BiH,
1) Drzavne grani¢ne sluzbe BiH (DGS),
m) IzvjeStaj o izvrSenju BudZeta institucija BiH i medunarodnih obaveza
BiH za 2006. godinu



MILORAD ZIVKOVIC:

Znaci, ostalo nam je 13 preostalih institucija BiH — izvjeStaje o izvrSenoj reviziji da
razmatramo. Dobili ste komisijske izvjestaje za ove institucije, sa zakljucima i preporukama.

Otvaram raspravu o izvjeStajima o reviziji. Uvazeni poslanik Dolié. Izvolite.
RIFAT DOLIC:

Gospodo, predsjedavajuci, cijenjene kolegice 1 kolege, uvazeni gosti, izvjestaji o reviziji
institucija drzave su, nema sumnje, vazan barometar funkcioniranja pravne drzave. Revizorski
nalazi u najvecoj mjeri korespondiraju sa op¢im stanjem korupcije i kriminala u drzavi. Ja sam
diskutirao u ovome domu 1i iznio svoja zapaZanja prilikom rasprave o IzvjeStaju o reviziji prve
grupe institucija BiH prije nekoliko mjeseci i tada sam bio jako kritiCan naspram odnosa
odgovornih ljudi u institucijama, naspram, opet, nalaza revizije.

Kritican odnos u jednom dijelu ispoljio sam i prema revizorima, smatraju¢i da njihovi
izvjestaji moraju biti konkretniji 1 sa viSe analitiCkih podataka o nedostacima kao i1 sa imenima i
prezimenima odgovornih osoba. Tada sam stekao utisak da su se revizorski izvjestaji sveli na
jedan formalni ritual rasprave u ovome domu, nakon kojeg se iz godine u godinu prepisuju ili
ponavljaju isti zakljucci koji nikoga ne obavezuju, niti koga ¢ine odgovornim. Nakon takve
rasprave u holu sale sam imao kratku raspravu sa revizorima koji su negodovali na moje
konstatacije u diskusiji, ali ih naravno nisu opovrgli, ve¢ su se zalili na izostanak ozbiljne
rasprave 1 podrske njithovim nalazima i izvjestajima.

Od te prve rasprave o prvoj grupi izvjestaja do ove posljednje grupe o kojoj raspravljamo
danas, ja se nisam javljao za diskusiju o revizorskim izvjestajima, ne zbog komentara revizora
ve¢ zbog toga Sto bi svaki put morao isto govoriti. Morao bih ponavljati iste nedostatke, ista
pitanja, iste komentare itd. Isto je i sa ovom posljednjom grupom izvjestaja o reviziji i ja nas, ja
¢u nas postediti ponavljanja.

Moram se ovom prilikom osvrnuti na nesto pozitivno, ipak, u ovogodi$njoj raspravi o
revizorskim izvjeStajima. Informirao sam se o raspravama ranijih godina i vefinom sam se
uvjerio da je vecina rasprava zavrSavala sa nekoliko ili bez diskusija, uz usvajanje Sablonskog
izvjeStaja Komisije za finansije budZet. Ove godine su rasprave bile brojnije 1 sadrZajnije, a
moram ista¢i 1 veliki angazman i doprinos Komisije za finansije budzet koja se jako puno
angazirala da se problematika revizije institucija BiH uozbilji i da joj se pridaje vaznost koju ona
zasluzuje. Ovakav odnos je za pohvalu ali, bez konkretnih mjera odgovornosti, bojim se da ¢e se
Komisija ve¢ sljedece godine pretvoriti u neku vrstu superrevizije, na ¢ije preporuke i nalaze se
ponovo odgovorni nece zabrinjavati.

Za mene je prosto neshvatljivo da se iz godine u godinu odgovorni u drzavnim
institucijama moraju upozoravati na iste propuste i da se moraju na neki nacin moliti da poStuju
zakone ove drzave. Posebno su mi apsurdne masovne pojave da se o zakone o koriStenju
sredstava poreskih obveznika ogluSuju institucije, koje bi po svemu morale biti uzor zakonitog 1
profesionalnog odnosa prema javnim prihodima.



Ja se necu javljati po ovoj narednoj tacki dnevnog reda — ono bi logicno bilo da su
spojene — gdje se razmatraju zbirni zakljucci i preporuke i zato jo§ jednom revizorima
preporucujem vise analitickog pristupa u iznoSenju nedostataka i imenovanju onih koji ignorisu
zakone 1 koji su odgovorni za propuste. Ovome domu i Komisiji za finansije 1 budZzet
preporucujem poduzimanje konkretnih koraka u izmjeni 1 dopuni zakona, u pravcu konkretnijeg
regulisanja mjera odgovornosti za nezakonito i neodgovorno raspolaganje javnim sredstvima.

Sistem nadzora i kontrole, u kojem se odgovorni za kr§enje zakona i propusta u drzavnim
institucijama iz godine u godinu mole da postuju zakone, definitivno nije u¢inkovit. U¢inkovitu
kontrolu i nadzor mogu proizvesti samo konkretne mjere odgovornosti prema onima koji krse
zakone ili su odgovorni za propuste. OvogodiSnje rasprave o revizorskim izvjeStajima su
svakako korak naprijed i korak ka uspostavljanju sistema ucinkovite kontrole i nadzora.
Preporucujem takoder da izvjeStaje o reviziji u institucijama BiH ubuduce raspravljamo u
jednom paketu, jednom setu koji ¢e biti nesto obimniji, ali bi to bilo daleko racionalnije i za
revizore koji su svaki put po nekoliko dana okupirani ovim raspravama u izvjestaju za svaku
grupu institucija.

Ovo bi takoder bilo racionalnije i za Komisiju za finansije i budZet i za nas poslanike, jer
smo vise puta okupirani raspravom o potpuno identi¢noj temi i potpuno identi¢noj problematici.
Hvala lijepo.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Ako se vise ne ... Uvazeni poslanik Dzaferovi¢. Izvolite.

SEFIK DZAFEROVIC:

Gospodine predsjedavajuci, iz godine u godinu, ja pratim ove izvjeStaje i mislim da
pomalo ovo pocinje da gubi svoj smisao zbog nac¢ina na koji mi pristupamo ovom poslu. Mislim
da ne treba stavljati zbirne izvjesStaje kao tacku dnevnog reda, nego pojedinacne, uvodno
izlaganje revizora za svaku instituciju, odgovor ministra i rasprava i zakljucci za svaku
instituciju, i molim da se ubuduce ...Vi to mozete u okviru postojeceg Poslovnika ispostovati.
Tad ¢emo mi imati zapravo zadovoljenu svrhu postojanja institucije revizora. Mnogo Stosta nije
kaznjivo, ali je neprimjereno. To mozemo popraviti ovdje ukoliko budemo radili na ovakav
nac¢in. Svaka institucija: uvodno izlaganje revizora, odgovor ministra ili drugog rukovodioca,
rasprava u parlamentu i zakljucci za svaku instituciju. Ja molim da se ubuduée na taj nacin
organiziramo, i u ovoj komisiji i ovdje na parlamentu, kada su u pitanju ovi izvjestaji Ureda za
reviziju.

Toliko, hvala vam.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.



Napominjem da mi danas imamo 13 izvjeStaja. A to je samo dio od onih ukupnih
izvjestaja koliko ih ima, ja ih ne znam koliko ih ima. I da bi ovakav nacin sigurno bio veoma
svrsishodan, ali ¢injenica je da bi to bio veoma obilan posao, pa bi se moglo razmisljati da to
bude samo jedna sjednica posebna koja bi se ticala revizorskih izvjesStaja. O tome mozemo da
vodimo racuna idu¢i put.

Sljedeci se javio uvazeni poslanik Jovi¢i¢ i Beslagi¢ nakon toga.
SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Postovani predsjedavajuéi, dame i gospodo, kolege poslanici, uvazeni ¢lanovi Savjeta
ministara 1 gosti, potpuno podrzavam prijedlog gospodina Dzaferovica i Vas, gospodine
predsjedavajuci, da bi za naredne sjednice trebao biti ovakav redoslijed. Ovo je sustinsko pitanje,
jer treba biti 1 pratiti medije, pa pogledati na Sta oni najviSe obracaju paznju, ne zbog medija
nego zbog javnosti. Zato bi Parlament trebao upravo da posveti tome paznju i da mi iako to
nismo radili — naravno, prelazili onako, §to bi narod rekao, letimi¢no — ali ovdje ovaj mora biti
redosled o kojem je govorio gospodin Dzaferovi¢ i da onda zaista imamo jasnu sliku. Mi smo
ovdje nagomilali i za prosli izvjestaj bezbroj zakljucaka koji nikog ni za Sta ne obavezuju. I onda,
ovi jedva ¢ekaju da kazu, evo, Parlament je kriv kako je neko tamo pravio ili krSio odredbe ovog
ili onog zakona ili nije se u okvir uklopio utrosak sredstava. Uglavnom se radi o parama, pare su
sustina. Medutim, mi do sada nismo imali takvu praksu. Revizori su radili dio svog posla, mada i
ovo podrzavam Sto je gospodin Doli¢ rekao, treba to sveobuhvatnije krenuti. Jer, Sta je vazno?
Vazno je za javnost i1 za gradane i za narod da kazu kako mi kao najodgovornija institucija ove
zemlje, eto, pustili smo da je neko tamo krsi nesto, a da to nismo na kraju vidjeli gdje je finale.
Finale je rezultat! Ko je to radio? Ovdje se mora znati izvrSilac, ko je prekrsio ili ko se ponasao u
okviru zakonskih okvira. Zato je odlican prijedlog gospodina Dzaferovi¢a i Vas§, naravno,
gospodine predsjedavajuci, da ... setu ovih revizorskih izvjestaja pridemo na taj nacin.

Hvala lijepo.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Beslagi¢. Izvolite.

SELIM BESLAGIC:

Postovani predsjedavajuéi, postovani koleginice i kolege, poStovani prisutni, razmatrajuci
Izvjestaj Ureda za reviziju institucija BiH o izvrSenoj reviziji u 2006., ja mislim treéi set ovih
izvjestaja, moram da naglasim da IzvjeStaj revizorske komisije govori o tome da revizorska
komisija radi. Ali je problem u tome, §to smo naglasavali svaki puta, da zakljucci koje ovaj
parlament donosi fakticki ne obavezuju nikoga, tako da smisao revizorske komisije i ovog
parlamenta, mozemo rec¢i, da dzabe radimo. A sustina je da zadatak revizorske komisije i ovog
parlamenta: da uocene greske revizora moraju biti sankcionisane prema onima koji su te greske
napravili.



Iz tih razloga, prijedlog koji je gospodin Dzaferovi¢ dao i moje prethodne kolege,
gospodin Doli¢, mislim da su apsolutno prisutni, odnosno prihvatljivi, uz napomenu da ovdje
stvarno moraju biti prisutni oni ¢iji se revizorski izvjeStaj razmatra, ne revizor. Oni su dali
izvjestaj, ja prihvatam vas izvjesStaj, ali je za mene bitnije odgovor onih koji su ¢inili, ja bih
rekao, omaske u ovim u svojim izvjestajima. Iz tog razloga, ja smatram da ¢emo mi, vjerovatno,
opet danas razgovarati o tome da u paketu prihvatimo ove mjere, uz jednu napomenu da sam ja
bio na jednom ovdje savjetovanju gdje je javni tuzilac rekao da apsolutno, mi kazemo, nakon
ovoga treba proslijediti tuZziocu da razmatra ovaj revizorski izvjestaj, on je tada nama ovdje javno
1 jasno rekao da to se ne treba njemu proslijediti, nego se to treba proslijediti institucijama kao
Sto su SIPA 1 ostale institucije, a one ako smatraju i nadu za svrsishodno da onda idu prema
njemu, tako da mislim da uz ove predloge koji su predlozili gospodin Dzaferovi¢ 1 moji
prethodnici ovaj predlog treba jo§ jednom razmotriti da se vidi stvarno ko i1 kada ¢e snositi
odgovornost za, ne¢u re¢i ucinjenu nego ponovljenu, ponovljenu gresku, jer mi ove izvjestaje
ve¢ — ne znam koliko sam ja ve¢ ovdje u parlamentu, jeste doduse da je ... za 2006. godinu —
fakticki upucujemo skoro istim ministarstvima, skoro istim ljudima, a oni se ponavljaju.

Hvala vam velika.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Ako nema? UvaZeni poslanik Juki¢, izvolite. Molim vas da se javljate za raspravu i
elektronski.

VELIMIR JUKIC:

Gospodine predsjedatelju, cijenjene kolege, kolegice, poStovani gosti, pa evo ve¢, ¢ini mi
se, treci ili Cetvrti put imamo dio ovih izvje$¢a Ureda za reviziju institucija BiH kao dio dnevnog
reda. Ja ¢u samo re¢i nekoliko ... ¢injenica vezanih za rad Povjerenstva za financije i proracun
koji je organizirao ovog puta, odnosno kroz seriju svojih sjednica i obvezao se da ove godine,
ovog puta, detaljnije razmotri sva ova financijska izvjesca i praksa je bila da na svaku sjednicu
pozovemo 1 predstavnika institucije i da po svim tockama gdje su uoceni nedostaci od strane
Ureda za reviziju postavimo pitanje odgovornim ljudima iz institucija i zatrazZimo pojasnjenje:
Zasto su ... ti propusti i pogreSke nastale i da od njih trazimo odgovor kad ¢e otkloniti sve te
nedostatke i svoje poslovanje uskladiti sa zakonskim propisima.

Ja osobno smatram da smo potrosili dosta vremena, ali da smo polucili i dobre rezultate.
Re¢i ¢u, ve¢ neke od prvih rezultata, a to je da smo dobili, ¢ini mi se, nekoliko desetaka, ne znam
toCan broj naravno, odgovora od institucija koje su ve¢ otklonili odredene nedostatke uocene
kod revizije rada svojih institucija.

Uloga parlamenta, nadleZne komisije? Dakle, nije ona da mi utvrdujemo neciju krivi¢nu,
kaznenu odgovornost, da li je neko, ne znam ni ja, kriv, da li je prekrSio tako neko neki propis.
To ¢e neko drugi utvrditi. Medutim, nasa odgovornost je da upozorimo sve one koji su radili
nedovoljno kvalitetno i nisu u dovoljnoj mjeri postivali zakonske propise da vise to ne Cine.
Pozvali smo ih da svoje poslove usklade sa zakonskim propisima. Naravno da smo trazili
obrazlozenja, dobili smo uvijek obeéanja da ¢e se stvarno ubuducée, je li, tih greSaka biti sve



manje i manje, da ¢ée se veca paznja posvetiti zakonitom poslovanju. I uoceni su odredeni
napreci, ali o tome ¢u govoriti u narednoj tocki, gdje imamo sve vise pozitivnih izvjestaja, sve
manje izvjeStaja sa rezervom itd. Sto je, ipak, znaCajan pomak. Naravno, joS uvijek to nije ono
Sto treba 1 §to mi ocekujemo.

Ovih danas ovdje nabrojanih izvjesStaja, ne razlikuju se znacajnije od onih prethodnih, u
smislu nalaza revizije. Ima ih koji su dobili pozitivan nalaz i mi$ljenje, ima onih koji imaju
rezervu i ja ne znam, vi ste kroz ovo vrijeme naravno to sve proucili. Ja ne bih posebno duljio, ali
bih se na kraju evo samo jo$ jedanput osvrnuo, odnosno predlozio, odnosno zatrazio da ...
Komisija na neki na¢in dobije podrSku za svoj ovakav rad i trud i da ... evo u narednom periodu
naredne izvjestaje koje ¢emo kad pristignu poceti razmatrati ocekujemo da na isti ovakav nacin
pristupimo svom radu. Ono §to ovdje moram istaknuti kao jednu ipak ne bas stvar za pohvaliti, to
je da se predstavnici nekih institucija nisu odazvali ili odazivali na viSe poziva da budu nazo¢ni
na sjednici kad se razgovara o radu te institucije. I to je ono Sto treba stvarno kritizirati 1 pozvati
te ljude na vecu odgovornost, a ne samo da ne znam kazu, ne znam, ima nekog drugog vaznog
posla itd. Svaciji posao je vazan, treba ga postivati, ali isto tako i obveza da se dode, da se pred
nadleznom komisijom i revizorima kaze S$to se ima kazati o nepravilnostima koje su uoceni u
Izvjestaju revizije.

Evo, u narednoj tocki nesto viSe ¢u, mozda, re¢i, ako bude potrebeno, o tome kako, na
koji nacin, koliko ... odradeno itd. Uglavnom, da zavrSim, mislim da ovakav nac¢in rada Komisije
ima apsolutno dobrih rezultata, da ga treba podrzati i da treba ovako nastaviti raditi i rezultati su
evidentni. Ja ocekujem da ¢emo tek u narednoj godini jo§ viSe moci vidjeti 1 procijeniti rezultate
ovakvog rada Komisije.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Kalabi¢. Izvolite.

DRAGO KALABIC:

Pa, ja sam se javio za rije€ i kao ¢lan Komisije, upravo, da ne bi stvorili odredenu zabunu
oko nacina rada u ovom parlamentu, jer mislim da bi nas moglo odvesti u nekom drugom pravcu.
Ovo §to je kolega Juki¢ govorio, mislim da je to vazno potcrtati, da treba podrzati ovakav nacin
rada Komisije i mislim da to, da to ne treba prebacivati u Parlament kako se predlaze, iz razloga
Sto je Komisija, ja mislim, da je to dobro uradila. Svi ti ljudi su bili, vodila se zaista u pojedinim
momentima vrlo oStra rasprava, mnoga pitanja su pretresena i to je novi nacin rada, gdje se iz
toga moglo sve dobiti i to u izvjeStajima stoji. Mislim da je uloga parlamenta da izvuce pouku iz
tih izvjestaja i ono §to mi obi¢no preéutimo, a to znaci na posredan nacin, ovaj parlament vrsi sva
imenovanja, sva imenovanja. I jedna od vaznijih njegovih uloga je da ne presko¢i imenovanje
ljudi koji imaju negativne revizorske izvjestaje. E, to mi pre¢utimo! I onda, znate, mi se sad
pozivamo da neko imaginarno tamo treba neSto da rijesi da uradi, ali obicno se pod nekim
politi¢kim pritiskom ili bilo ¢im oko toga ne vodi ili se to precuti i onda imamo neuspjeh rada te
komisije, jer ovek koji ima negativan revizorski izvesStaj dobije politicku podrsku. I ko je taj
tre¢i koji treba onda da to razresi? Nema ga.



Takode, tu je dovoljno materijala za kontrolne organe i one koji Zele da tu bilo Sta rade.
Mislim da je podloga vrlo dobra §to se tice Komisije, $to se tice rasprava, Sto se ti¢e materijala,
Sto se tiCe zakljucaka. Na Komisiji su prisutni i predstavnici medija, apsolutno ucestvuju,
odnosno mogu da iz tog rada dodu do pojedinosti, do najsitnijih detalja, tamo gdje je bilo Sta,
bilo Sta sporno.

Zato smatram da nisam, nisam zagovornik i mislim da nije prihvatljivo da se to teziste
prebaci u Parlament, jer upravo Komisija ta treba, ako treba tamo poboljSavati nacin rada jos, a
koristiti te zakljucke u onom pravom smislu, u kome to Parlament moze. Znaci, kod donosenja
kljuénih odluka, kod imenovanja i kod odnosa prema tim ljudima koji eventualno imaju
negativne, negativne revizorske izvjestaje!

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:
Uvazeni poslanik Dzaferovié. Izvolite.

SEFIK DZAFEROVIC:

Nije replika, gospodine predsjedavajuci, pojasSnjenje. Ja, poStovane koleginice 1 kolege,
spadam u grupu onih poslanika koji su poceli da primjenjuju ovaj zakon ovdje i koji je uocen
zajedno sa ostalim kolegama o ovom sistemu kojeg mi danas imamo u Komisiji. Ko se sjeca
norveskog Stortinga i njihovih gostovanja ovdje, znat ¢e o ¢emu ja ... govorim. I ja ne zagovaram
da se promijeni nac¢in rada u Komisiji. Dakle, to $to radi Komisija, to je dobro. Ja samo mislim
da bi trebali kratko, pet recenica za svaku instituciju ovdje za govornicom i na parlamentu da
kaZe revizor §ta ima da kaze, ministri kojih danas nema da kazu §ta misle 1 Parlament.

Mislim da se na taj nain najbolje postize ono o ¢emu govori gospodin Juki¢. To je
ozbiljnost u pristupu ovom poslu i odgovornost institucija cega nama svakako nedostaje ovdje.
Toliko.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Prodanovi¢, pa HadZziahmetovi€.

LAZAR PRODANOVIC:

PoStovani predsjedavajuéi, kolege poslanici, predstavnici Savjeta ministara 1 glavne
sluzbe za reviziju, ja moram da kazem da imam, ne imam utisak ve¢ mi ovdje vodimo raspravu o
Zbirnom izvjestaju vise nego o ovih pojedinacnih 13, Sto je — smatram da ¢ete vi procijeniti da li
¢ete objediniti raspravu o obje tacke — §to bi bilo znacajno. Ali takode Zelim reci jednu stvar koja
je jako znacajna u metodu, da ponovim ono §to je Komisija radila na prethodnih osam sjednica i
ono $to mi imamo svi iskustva, ne samo iz Komisije ve¢ smo svi na neki nacin i$li za ovu godinu
dana. Evo edukacija je ranije, poslanici koji imaju dugogodisnje iskustvo u ovom parlamentu, da
u BiH, i pored ogromnog broja primjedbi na rad velikog broja budzetskih ... korisnika, i



institucija BiH, ipak, pravimo pozitivne korake naprijed. Ti pozitivni koraci naprijed su to da
smo u ovoj godini, dakle po drugi put u ukupnom parlamentarnom zivotu ove Parlamentarne
skupstine BiH, vodili javna saslusanja. Mi smo dosli u situaciju da nije bilo niti jednog
predstavnika, niti jedne od 52 institucije koji nije ... imao predstavnike na ovim javnim
sasluSanjima.

Ono §to smatram da je bio nedostatak: da ta javna sasluSanja treba dovesti u takvu fazu da
kompletna rasprava bude dostupna predstavnicima medija. Svakako, stvar je predstavnika medija
Sta ¢e uciniti znacajnim ... Evo, recimo, samo ovih 13 izvjestaja koje danas razmatramo? Ovdje
je vise od dvije tre¢ine materijala koji su odgovori na upit Komisije za finansije i budzet
Predstavni¢kog doma Parlamentarne skupstine. To je jako znacajno i moram re¢i da ... su sve
vrijeme nasih rasprava bili predstavnici Kancelarije za reviziju institucija BiH. Mi smo dosli u
situaciju sada da smo napravili Zbirni izvjestaj, to je znacajno za ovaj parlament. Svakako treba
razmotriti mogucénost, mozda, da se zbirni izvjeStaji razmatraju na jednoj dvodnevnoj ili
jednodnevnoj kao jedine tacke dnevnog reda i slazem se da bi trebalo konkretizovati
odgovornost pojedinih institucija, iako, kad gledamo sada ove pojedinacne — na kraju ovih 10,
odnosno 13 ovih izvjeStaja u ovom — da postoji o svakoj od institucija receno $ta je to Sto je
primjedba.

Ono $to ohrabruje: da u BiH imamo pet od 52 budzetskih korisnika sa pozitivnim
misljenjem, 13 budZetskih korisnika sa pozitivnim i sa skretanjem paznje, ali i 35, dakle viSe od
50% budZetskih korisnika, ocijenjeno misljenje s rezervom. I moram re¢i jo§ jednu i pozitivnu
stvar da je BHRT koji je dobio negativnho misljenje, kao Sto smo vidjeli na prethodnom
zasjedanju, odnosno ovaj prethodni dan u cetvrtak kad smo bili na sjednici, da su oni vrlo
ozbiljno i odgovorno odgovorili §ta misle uciniti po revizorskom izvjestaju za 2005. i 2006.
godinu. Jo$ jedna jako znacajna stvar: ovaj parlament treba da zna da smo ve¢ usli u proceduru
odredivanja revizorske kuce koja ¢e izvrsiti reviziju Kancelarije za reviziju institucija BiH u
skladu sa zakonom. To je takode pozitivan pomak.

Ono $to smo vidjeli? Uvazeni zamjenik predsjedavajuceg Belki¢ i ja bili smo u Stortingu
u Oslu i vidjeli smo ogromno iskustvo ... §ta je u¢injeno u demokratskim zemljama Evrope u
smislu revizijske sluzbe. BiH tezi prema tome, ima obavezu, ima obavezu da pred gradanima
BiH svaka marka ulozena u budzZet, odnosno iskoriStena, bude, svaka marka bude predmet
revizije. Ja smatram da je jako znacajno da mi sada usvojimo Zbirni izvjestaj, ali dosta znacajnije
od toga da ovaj parlament to u ovom izvjestaju ... gdje je na neki nacin i navedeno mora
najkasnije do maja mjeseca iduc¢e godine da pozove, da, da stavi ... kao posebnu tacku dnevnog
reda ili posebnu sjednicu Parlamenta i pozove predstavnike Savjeta ministara i budZetskih
korisnika da se analizira koliko je od onog $to ¢emo mi danas usvojiti realizovano. Ako to ne
budemo uradili, mi ne¢emo nista uciniti.

Moramo pokrenuti odgovornost onih koji su izabrani da snose sankcije, onih koji su loSe
dakle radili, Ciji je izvjeStaj, revizorski izvjestaj, u dva uzastopna mandata negativan, u dvije
uzastopne revizije dvije godine negativan. Tu se mora pokrenuti dio odgovornosti! To je jedan
od mogucih nacina i pravi. A i drugo, takode, s obzirom da Kancelarija za reviziju institucija
BiH na svojoj internet adresi ima sve izvjestaje, nadlezni organi moraju da se zainteresuju i da



pokrenu odgovornost za one koji su doveli do loSeg poslovanja, odnosno raspolaganja
sredstvima gradana BiH.

Jo§ jednom zelim re¢i, to sam i na ranijim raspravama ... govorio, mislim da bi bilo jako
znacajno u procesu promjena Poslovnika Predstavnickog doma, oba doma BiH: Parlamentarnoj
skupstini BiH treba posebna komisija za reviziju. Uvjeren sam u to da je to veci interes, veci
interes nego da imamo dvije komisije za finansije i budZet. Nisam siguran da oba doma treba da
imaju posebne komisije za finansije 1 budzet, to je povrSan pristup, to je gubljenje vremena. Ako
imamo komisiju za reviziju institucija BiH, dakle kao jedinstvenu komisiju Parlamentarne
skupstine BiH 1 komisiju za finansije, zajednicku komisiju, dakle za finansije i budzet, u tom
slucaju ¢emo raditi iste poslove, ne¢emo duplirati, neCemo imati povrSan pristup tome, manje
¢emo vremena utroSiti.

I samo na kraju joS da kazem to da je veliko dostignuée za ovaj dom §to mi prije kraja
ove godine zavrSavamo izvjesStaj za sve, za svih 52 institucije. I da moramo imati izvjestaj o
realizaciji ovih zakljucaka, kako pojedinacnih tako 1 ovih zbirnih, prije nego Sto nam Kancelarija
za reviziju institucija BiH dostavi izvjestaj za 2007. godinu.

Toliko, hvala vam.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazena poslanica Hadziahmetovi¢. Izvolite.

AZRA HADZIAHMETOVIC:

Zahvaljujem.

Ja ¢u poceti onim ¢ime sam mislila da zavr§im. Mi smo na ovoj sjednici Predstavnickog
doma pod tackom 7. usvojili Zakon o internoj reviziji u institucijama BiH. Podsje¢anja radi, ovaj
zakon omogucava da se jasnije profilira i pozicionira uloga Parlamenta, nadleznih tijela itd., kada
su u pitanju izvjestaji, odnosno revizije, rad Kancelarije za reviziju i izvjestaji pojedinacnih
institucija. Ja cijenim da bi bilo dobro mozda da prije nego Sto dobijemo izvjestaj za 2007.
godinu, da, eventualno, radna tijela Parlamenta, prije svega Komisija za finansije i budzet,
naprave mozda jedan prijedlog rada svog tijela ili mozda nekog bududeg tijela. Mislim da je ovaj
prijedlog kolege Prodanoviéa jako dobar, da odvojimo malo finansije i opSte ekonomske tokove
koji obi¢no idu po definiciji nekako tom tijelu a od revizije, odnosno nadzora nad poslovanjem
institucija BiH.

Mi govorimo o izvjeStajima o finansijskom poslovanju, medutim izvjestaji ... o radu
pojedinih drzavnih institucija se ne ticu samo finansijskog poslovanja. Ja ho¢u da vas samo
podsjetim da ¢ak nas Cesto u pojedina¢nim izvjeStajima Ured za reviziju upozorava da nisu
primijenjene odredene zakonske odredbe, da nije transparentno neSto uradeno, da nisu
ispostovane zakonske procedure. Pa evo da se mi upitamo: Sta znaci ako se ne pimjenjuje zakon
ili ne primjenjuju zakonske procedure? Je li to protivzakonito djelovanje? Da mi kao najvisi
zakonodavni organ se upitamo S§ta to znaci, s pozicije primjene nekog zakona, o nacinu
funkcionisanja pojedinih institucija jer, ¢ini mi se, da ¢emo do beskonacnosti raspravljati na
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ovakav nacin, ukoliko neSto ne promijenimo. Mi moZemo 1 poslati ove revizorske izvjestaje
nadleznim tijelima itd., medutim, ja nisam sigurna da u svim ovim institucijama — SIPA, OSA
itd., postoje, tuzilaStva itd. — da postoje kapaciteti i vremenski i ljudski i obrazovni itd. da se
posvete ovom vrlo vaznom pitanju.

Ja hocu da vas podsjetim 1 na jo$ ... jedan apsurd, sa kojim se pocesto suoCava ovaj
parlament. Mi sad raspravljamo o izvjestajima o izvrSenoj reviziji u 2006. Culi smo u vise
navrata kritike da nije bilo odziva ministara, odnosno zamjenika, ili nema ih danas, na
sjednicama Parlamenta, medutim, da vas podsjetim, nema tih viSe ministara, odnosno nema vise
tih ljudi. Ovo je izvjestaj za 2006., ovo Vijece ministara je doSlo 2007. godine, S§to naravno ne
smije da amnestira pojedince i rad institucija, $to zna¢i da mi moramo nesto promijeniti u nacinu
funkcionisanja i sistemu odgovornosti, kada su u pitanju drzavne institucije i izvjestaji, izvjestaji
0 izvrS$enoj reviziji.

U smislu i jedne preporuke, naravno, uz ovo o ¢emu je gospodin Prodanovi¢ govorio i
novih okolnosti, barem kada je rije¢ o novom zakonu kojeg smo ovdje usvojili, ja bih predlozila
da nadlezna komisija zajedno sa predstavnicima Ureda za reviziju mozda napravi ... jedan nacin
rada, u smislu uzajamnog 1 koordiniranog rada, uzajamne pomoc¢i i Uredu za reviziju koji radi po
posebnim pravilima igre i po posebnim ra¢unovodstvenim standardima, jednako tako da to bude
1 signal, odnosno feedback za radna tijela Parlamenta i eventualno preporuke koje bismo, koje
bismo uputili prema ... nekim drugim tijelima. I ja bih u tom smislu jo§ jednom podsjetila da je
izuzetno kvalitetno kad raspravljamo o izvjestajima o radu drzavnih institucija koje su obavezne
da podnesu izvjestaj ovom parlamentu da objedinimo izvjesStaj o radu, zajedno sa revizorskim
izvjeStajem. Ne radi se samo o finansijskom poslovanju.

Zahvaljujem.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik JaSarevié. Izvolite.

BAJAZIT JASAREVIC:

Postovani predsjedavajuci, postovane dame i gospodo poslanici, poStovane dame i
gospodo, htio bih da istaknem da je u ovom kratkom periodu ovaj parlament u dva navrata
raspravljao o izvjestajima Ureda za reviziju za 2005. godinu i za 2006. godinu i oni $to su imali
strpljenja da se dublje udube u ove izvjeStaje mogu sa sigurnos¢éu ustvrditi da je dosSlo do
znacajnog napretka u raspolaganju javnim sredstvima, svejedno S$to nemamo dovoljan broj
institucija drzavnih koje imaju apsolutno pozitivan izvjestaj po stavu Ureda za reviziju. Mislim
da smo u dosadasnjem periodu imali dobru metodu rada kad su u pitanju ovi izvjestaji Ureda za
reviziju ali, o ovim prijedlozima koji su danas izneseni da se unaprijedi, to razmatranje treba
ozbiljno razmisliti i vidjeti Sta je dovoljno efikasno za rad ovog parlamenta.

Mi u Komisiji za finansije i budzet o¢ekujemo da pored toga da usvojimo ove izvjestaje
da podrzite 1 zakljucke Komisije. Ukoliko se realizuju zaklju¢ci Komisije, onda ¢e puno
pretpostavki koje su danas ovdje iznesene kao neophodne za odgovorno raspolaganje javnim
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sredstvima biti otklonjene u narednoj godini. Vazne pretpostavke za to su izmjena Zakona o
drzavnoj sluzbi 1 Zakona o ministarstvima i drugim organima, u kojima bi se jedno novo
poglavlje Sto se zove 'Rad Ureda za reviziju i odgovornost drzavnih sluzbenika spram
raspolaganja javnim sredstvima' uredilo kao disciplinska odgovornost. Objektivan je problem da
svi u glavama imamo krivi¢nu odgovornost kao jedini nafin za unapredenje ovog rada. Ovi
dokumenti su javni 1 oni su dostupni nadleznim organima i, ukoliko tamo postoji nesto Sta nalaze
njihovo angazovanje, oni ¢e bez sumnje reagovati. Veci broj nepravilnosti ... se moze svrstati u
poglavlje 'Disciplinska odgovornost'. Nazalost, nase zakonodavstvo u drzavnoj sluzbi nije jos
uvijek prepoznalo tu odgovornost kada je izvjestaj za reviziju ili negativan ili dva put uzastopno
negativan, onda se u redovnoj proceduri koja se sprovodi za odgovornost drzavnog sluzbenika ne
moze sprovesti zakonom utvrdena procedura. Nisam siguran ni da se smjena moze bez odredene
zakonske procedure ... sprovesti, a da ona bude dakle uradena na civilizovan na¢in. Ako to
budemo promijenili a u zaklju¢cima Komisije to stoji, onda sam uvjeren da ¢e u narednim
godinama do¢i do toga da ¢e odredeni ljudi koji ponavljaju ili prave iste propuste biti
sankcionisani na odgovarajuci zakonom utvrden nacin.

Vazan segment unapredenja ovog rada u budzetu je donoSenje budzeta na vrijeme. Mi,
nazalost, smo ponovo u situaciji da imamo kasnjenje u donoSenju budzeta. Treba javno reci da je
dobar dio nepravilnosti posljedica loSeg ili nedovoljno odgovornog planiranja. S obzirom na brzo
donoSenje budzeta, objektivno se desava situacija da su pojedine pozicije u budzetu neprecizno
planirane i da onda u raspodjeli sredstava dolazi do odredenih nepravilnosti. I oni Sto su citali
izvjestaj vide da je skoro kod svake institucije koja ima misljenje sa revizijom je primjedba na
preraspodjelu sredstava kao posljedicu nedovoljno odgovornog planiranja.

Odobravanje zaposljavanja u drzavnim organima je krupan problem drzavnih organa. Svi
u budzetima planiraju sredstva za maksimalan broj uposlenih, a to nije objektivno da se moze
desiti u jednoj godini ili ¢ak u nizu godina i mislim da bi dobro bilo da bar kod donoSenja ovog
budzeta to na odreden nacin ograni¢imo i u¢inimo time planiranje budzeta daleko odgovornijim.
Ako to uredimo, ako usaglasimo zakon o finansiranju drzavnih institucija i zakon o budzetima,
onda sam uvjeren da ¢e se stvoriti zakonski okvir u kome ¢e ljudi biti na odreden nacin prinudeni
da odgovornije raspolazu sa ovim sredstvima.

Moram re¢i na kraju kao svjedok sa ovih sasluSanja na Komisiji. Dakle, mi smo na
Komisiju pozvali i one §to su imali pozitivan izvjeStaj da pokazemo javno da i u ovom
zakonskom okviru oni koji su odgovorni mogu imati pozitivan izvjestaj Ureda za reviziju. Ali
smo raspravljali s njima sve dotle dok nisu javno kazali da u narednim izvjestajima nece biti
ponovljenih, dakle, primjedbi iz Ureda za reviziju. Dakle, javno su kazali i nama ostaje da u
narednoj godini to javno i provjerimo. Za one koji budu ponavljali greske, racunam da ¢e Vijece
ministara pustiti u proceduru ove zakone i da ¢e onda biti prostora da se oni sankcioniSu
disciplinski, u skladu sa novim zakonskim rjeSenjima.

Hvala vam lijepo.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.



12

Ja viSe nemam prijavljenih. Zakljucujem raspravu i iz vase diskusije mi je dato za pravo
da predlozim Parlamentu da ovih 13 izvjeStaja Kancelarije za reviziju, zajedno sa IzvjeStajem
nase komisije, stavim na glasanje, pri ¢emu, pri ¢emu bih trazio od Parlamenta da se izjasni o
tome da li ¢emo na takav nacin raditi. Drugima koji su prisutni ovdje a zeljeli bi da se jave, sad
da¢u moguénost da se jave na sljedecoj tacki dnevnog reda, kad budemo govorili o Zbirnom
izvjestaju svih institucija.

Molim Dom da se pripremi za glasanje o mom prijedlogu da o svim izvjestajima glasamo
odjednom.

Mozete da glasate. Sad!

»Za“ 28, ,protiv nije bilo, ,,suzdrzanih* nije bilo.

Znaci, prihvatili smo da glasamo o svim izvjeStajima u paketu, zajedno sa IzvjeStajem
Komisije.

Molim Dom da se pripremi. Mozete da glasate. Sad!
,Za“ 26, ,protiv nije bilo, dva ,,suzdrzana®.
Konstatujem da su usvojeni izvjestaji, zajedno sa Izvjestajem nase komisije.

Prelazimo na 26. tacku dnevnog reda:

Ad. 26. Zbirni izvjeStaj Komisije za finansije i budZet o izvjeStajima Kancelarije o
reviziji finansijskog poslovanja institucija BiH za 2006. godinu, sa Prijedlogom zakljucaka
i preporuka

MILORAD ZIVKOVIC:

Kao §to smo se na pocetku razmatranja revizorskih izvjestaja dogovorili, nasa Komisija
za finansije 1 budzet je, nakon §to je zavrSila razmatranje revizorskih izvjestaja za sve institucije,
dostavila Zbirni izvjestaj, sa zakljuccima koje Domu predlaZe na usvajanje. Vi ste Zbirni
izvjestaj Komisije dobili.

Otvaram raspravu sa pitanjem: Da li ima potrebe neko iz Komisije da predstavi svoj
Zbirni izvjestaj?

Uvazeni poslanik Jukié. Izvolite.

VELIMIR JUKIC:

Evo, kako nema predsjedavaju¢eg Komisije gospodina Bahti¢a, ja ¢u, iako se nisam bio
spremio, nisam znao da, pa bi onda to mogao i kvalitetnije obrazloziti. Ali, evo dobili ste ovo
izvjesce 1 ono je dosta, ja bih rekao, i opsezno i sadrzajno. Dakle, ima ovdje vaznih prijedloga
koje bi trebalo podrzati i onda naravno pobrinuti se da se oni i realiziraju. Dakle, ovo ovdje §to je
Cisto receno kako na koji nacin je radeno; dakle, Komisija je odrzala devet svojih sjednica na
kojima je razmatrala ova recena izvjesc¢a, dakle svih 59 izvjesca.
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Na sjednice su pozivani predstavnici svih institucija i u pravilu su se odazivali, iako ne
svi u prvom, na prvi poziv, ali smo mi bili uporni da pozovemo i naknadno i drugi put itd., tako
da bi svi bili 1 da svi kazu Sta imaju re¢i o svim nepravilnostima koja su uocena kroz rad Ureda
za reviziju drzavnih institucija.

O tome kakvi su nalazi, ne bih sad govorio, jer smo o tome se kroz parcijalno usvajanje
dijela po dijela ovih izvjestaja ve¢ ih sve 1 usvojili. Ali, evo, dakle uoceno je, odnosno kao
rezultat imamo da je pet budzetskih korisnika ocijenjeno pozitivnim misljenjem revizije. Medu
ovih pet, jedno ... je 1 rad naSeg parlamenta, Parlamentarne skupstine BiH, iako se Cesto puta u
javnosti zapravo malo i drugacije Zzeli predstaviti Parlamentarna skups$tina BiH. Medutim,
¢injenice su ove dakle koje sam rekao 1 koje je revizija utvrdila. Nadalje, 13 budzetskih korisnika
ocijenjeno je pozitivnim miSljenjem sa skretanjem paZnje na odredene propuste, dakle Sto
sugerira da ti propusti nisu bili znacajni, nisu bili veliki, ali je potrebno 1 njih otkloniti u
narednom periodu. 35 budzetskih korisnika ocijenjeno je misljenjem s rezervom $to je znaci ...
znacajniji nedostatak. I jedan je ocijenjen negativnim misljenjem, a to je BHRT. Imali smo ga
dakle u prvom dijelu ove nase sjednice, raspravljali smo o tome. I svi smo se slozili da su stvarno
propusti toliko znacajni da je 1 ova ocjena sigurno vrlo objektivna i da je potrebno, je li, otkloniti
sve te nedostatke, a ja oCekujem da ¢e poslovodstvo i rukovodstvo ove institucije to u narednom
periodu i uc€initi. I da ¢e nama prezentirati plan, nac¢in kako planiraju otkloniti sve te uocene
nedostatke.

Evo za jednu ovako ilustraciju, re¢i ¢u samo jedan sitni detalj¢i¢ koji kaze o tome kako je
bilo krupnih i nepotrebnih propusta koji su se ¢ak ponavljali u nekim institucijama, i u dvije-tri
godine zaredom. Kao, naprimjer, nedostatak pravilnika o sistematizaciji radnih mjesta i zadataka.
I ja stvarno postavljam pitanja svima nama ovdje, a 1 naravno sam postavio pitanje 1 toj
instituciji: Kako je moguce uopce raditi bilo §ta u instituciji dok se nema takav dokument? Kako
se moze neko, bilo ko, rasporediti na bilo koje radno mjesto koje nije niti odredeno, niti
definirano, niti specifirani poslovi, zadaci itd.? Dakle, to su stvarno propusti koji su vrlo veliki, a
zapravo treba samo malo da se radi, da se oni otklone. Mi smo naravno zatrazili od institucija da
to otklone, u $to je moguce kra¢em roku da obavijeste i Komisiju jesu li to uradili. Mislim da je
to pozitivno i da treba. Evo, to je jedan novi kvalitet u radu Komisije koja izravno komunicira sa
institucijama BiH, u smislu otklanjanja ovih nedostataka. Dakle, ovo je samo jedan primjer.

Evo, ja o¢ekujem da ¢emo ove neke ve¢ elemente koje moZzemo pratiti 1 kvantitativno,
dakle, da ¢emo mo¢i ve¢ u idu¢oj godini re¢i koji su to i konkretni uspjesi i pomaci, naravno,
naprijed. Oni su ve¢ evidentni, o¢ekujem da budu i1 znaajniji 1 moéi ¢emo ih mjeriti kad
dogodine, za godinu dana ili nesto i manje, nadam se, zavr§imo razmatranje svih izvjesca o radu
za ovu tekucu godinu. Svi su naravno u ovim sasluSanjima obecali da ¢e popraviti svoje
poslovanje, uskladiti ga koliko je to moguce sa zakonima.

Ovo §to je receno, ve¢ su ovdje neki i moje kolege iz Komisije komentirali, naravno da
ovo sve S§to ovdje piSe: iza toga stoji i ova komisija predlaze i bit ¢e obveza Parlamenta, jer
Komisija nema taj kapacitet da ipak u narednom periodu pratimo realizaciju svega ovog ovdje
Sto je predvideno, ako danas ovo usvojimo, a ocekujem da ¢emo usvojiti, da pratimo na jedan
adekvatan nacin kako se ovo ovdje navedeno realizira. Jer, uvjeren sam, ovo ovdje predstavlja
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jedan cjeloviti dakle paket mjera i1 aktivnosti koje treba uraditi da bi se osigurao novi kvalitet u
kontroli financijskog poslovanja institucija BiH 1 slazem se, mislim da je to gospoda Azra
napomenula, da bi bilo dobro dovesti u vezu izvjestaje o radu sa izvjeStajima o financijskom
poslovanju. Jer, Cesto puta, da biste nesto opravdali nekakav troSak, onda treba reci Sta je iza tog
troska uslijedilo kao efekt, kao rezultat rada, odnosno poduzetog troska, odnosno uradenog
troSka itd. I sad pitanje je, istina, postoji i institut kod nas mjerenja u¢inka, medutim jo$ ga nismo
afirmirali u toj mjeri da moZzemo o njemu razgovarati na ovakav na¢in. Medutim, jedna od
zadaca, isto tako, Ureda za reviziju institucija BiH jeste da ubuduce prati 1 efekte ucinka
institucije, pa ¢emo mo¢i onda u narednim izvjestajima, nadam se, i o tome ovdje razgovarati.

Evo, ja zbilja ne bih duljio. Mislim da je ovaj materijal dosta jasan, bar je, po meni,
napisan dosta ovako metodoloski korektno, u smislu da ima da se navodi Sta se radilo, Sta se
predlaze i Sta se, Cak, ocekuje ukoliko se usvoji jedan ovakav materijal. On, ja sam uvjeren,
osigurava pretpostavke za bolje i1 kvalitetnije pracenje, a onda naravno za rad, a i bolje 1
kvalitetnije pracenje rada institucija BiH.

Zahvaljujem se.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Ja nemam viSe prijavljenih poslanika. UvazZeni poslanik Novakovié. Izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Uvazena gospodo, cijenjene kolege, prvo bih pozdravio trud nase komisije koja je zaista,
¢ini mi se, kao nikad do sada ozbiljno prisla ne samo analizi izvjeStaja nego i predlaganjima
odredenih mjera kako bi se uo¢eni nedostaci u budu¢im izvjestajima smanjili.

Drugo, Sto sam htio da kazem, je moje jedno videnje nekih od predlozenih ovdje mjera.
Dakle, pored ovih koje pozdravljam, ima jedna mjera koja mi se ¢ini da treba mnogo ozbiljnije
biti analizirana. Naime, radi se pod e) o formiranju, odnosno, o prakti¢no pokretanju aktivnosti
na izmjenama Poslovnika, ka stvaranju zajednicke komisije za finansije i zajednicke komisije za
reviziju. Iskustvo pokazuje da zajednicke komisije mnogo teze funkcioniSu od ... pojedinac¢nih
komisija domova. Teze se sazivaju zbog, naravno, aktivnosti domova koji svaki funkcioniSe za
sebe 1 najceSce je mnogo manje u prosjeku prisutno ¢lanova komisije nego Sto je prisutno na
komisijama domova.

Zbog toga, ja ne bih podrzao, odnosno, smatram da mnogo detaljnije treba izuciti ovaj
prijedlog. Ja licno mislim da treba zadrZati pojedinac¢no komisije domova za finansije ali nemam
niSta protiv da dio jedne i druge komisije Cine Komisiju za reviziju koja ée se povremeno
sastajati, po potrebi. Naravno, ako u tom smislu posmatramo stvar, onda bi ovo moglo biti neko
reSenje jer ne vidim ni ulogu Citavo vrijeme ove komisije zajednicke, a pogotovu, kazem,
ubijeden sam da bismo rad Komisije za finansije i budzet i jednog i drugog doma ucinili tezim na
ovaj nacin. Dakle, ja ¢éu glasati za ovaj izvjestaj, glasacu za sve ove prijedloge, ali mojim
glasanjem, dakle, moje glasanje se ne odnosi na ovu odredbu pod e), odnosno, nju izuzimam iz
pozitivnog misljenja.
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Hvala.
MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

S obzirom da sam na pocetku rekao da ¢emo dozvoliti i ostalim koji budu htjeli povodom
ove tacke da se jave, ja molim nekoga od predstavnika Kancelarije za reviziju institucija BiH ako
ima potrebu. Imate potrebu?

Izvolite.

MILENKO SEGO:

Gospodine predsjedavaju¢i, dame i gospodo zastupnici, zaista mi je drago da se na
ovakav nacin raspravlja danas ovdje u Parlamentu vezano za revizorske izvjestaje. To je ipak
znak i pomak i dobar znak ustvari da se vrlo ozbiljno zeli pristupiti ovoj problematici.

Samo da kazem da se u potpunosti slazem sa svim diskutantima koji su zapravo govorili
danas ovdje o prakti¢no istoj stvari. Dakle, teznja da se popravi finansijska situacija, razmatrajuci
revizorske izvjestaje na jednoj Siroj platformi.

Samo da kazem i to da, ustvari, $to se ti¢e osobno mene kao glavnog revizora i Ureda za
reviziju, da je to za nas irelevantno kako 1 na koji nacin ¢ete vi tehnicki 1 formalno-pravno to
postaviti, da li ¢e se, da li ¢e netko iz Ureda za reviziju ili glavni revizor prezentirati izvjesca
ovdje u Parlamentu ili ¢e se to raditi na ovom povjerenstvu. Dakle, stvar je iskljucivo
poslovnicka i kako god se vi dogovorite, mi stojimo pri tome, mi ¢emo tako postupiti.

Dakle, mi smo za ovu 2006. godinu ukupno podnijeli, kao §to je gospodin Juki¢ to
prezentirao u ovom zbirnom izvjeséu, ukupno 55 izvjestaja. Od tih 55 izvjestaja, njih 18 su
ocijenjeni kao dobri, istina sa nekim skretanjem paznje. To bi se moglo nazvati i nekim
sitnicama, 35 izvjeStaja ima ozbiljnije propuste i nedostatke, a jedan izvjestaj je ocijenjen kao
znacajno lo$, odnosno negativan.

Dakle, na Parlamentu je i na institucijama sustava da dalje pokrenu aktivnosti na
prevazilazenju ovih problema. Ja isto tako zelio bih da napomenem da ¢emo mi u Uredu za
reviziju, raspolozivi sa svim kapacitetima, dati doprinos kada je u pitanju formiranje ove
komisije o kojoj je gospodin Novakovi¢ govorio. Mislim da bi to bio dobar prijedlog da se
praktiéno samo komisija za reviziju na nivou Parlamentarne skupStine napravi, gdje bi se
razmatrali samo izvjestaji o reviziji i reviziona problematika. Dakle, ostaviti po strani financije i
proracun, to je znacajno da pri oba doma to postoji. Uostalom, takva je praksa svugdje i u
svijetu.

Evo, toliko, hvala vam.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
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Vidim da se javio gospodin Pilav. Medutim, ja bih vam sugerisao, s obzirom da 34. tacka
dnevnog reda je u vezi sa vasom, odnosno, kancelarijom koju vi radite, pa da u okviru te tacke,
ako imate nesto u vezi sa tim, se javite.

Ako nema vise prijavljenih, uvazeni poslanik Eri¢. Izvolite.
SAVO ERIC:

Uvazeni predsjedavajuci, poStovane kolege, cijenjeni gosti, ja bih samo kao c¢lan
Komisije sugerisao sigurno da ovo sve §to smo mi donijeli, jedan mukotrpan rad Komisije, se
prihvati ovde sa ovim predlozima koji su dati. SugeriSemo da je ono §to je revizija uradila
sigurno jedan pomak, ali moramo re¢i da ne zatvaramo o¢i pred tim, zna¢i da ima tu mnogo
propusta, da je Komisija jedan dio tih propusta rijesila. Jedan dio je ostavila kroz ove zakljucke.
SugeriSem, da ne bi ovo bila drugarska kritika, da se prevazide 1 prede preko ovoga, jer nas ¢eka
izvjestaj za 2007. godinu i tu upravo ho¢u da kazem sad i revizorima i svima nama, znaci da ne
bismo smjeli pre¢i preko ovih propusta koje smo imali. Svi ovi koji su imali propuste, znaci,
trazili su izlaz ali ono §to je evidentno, znaci ja vas molim da slede¢i izvjestaji budu tabelarni,
ako se radi o troSenju novaca poreskih obveznika. Znaci, ako smo mi donijeli budzet 1 jednu
stavku za odredenu komisiju ili odredeno ministarstvo, molimo da nam oni razduze. Znaci, gdje
su potrosili, koliko, za $ta i to ¢e biti pravi pregled. Ono $to sam ja imao ... zamjerku, i1 to sam 1
govorio i1 kroz Komisiju, znaci nasi izvjestaji su tekstualnog karaktera. Znaci, nigdje se u svijetu,
pogotovo izvjestaji ministarstva ako idu prema skupstini, nama znaci, moraju biti tabelarni sa
utroSenim novcem i ja zaista sugeriSem da ne bi mi imali problema slede¢ih godina: bolje da to
rijeSimo ove godine, da udemo sa takvim programom rada, a samim tim ¢e biti lakSe 1 ovom
parlamentu.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

ZakljuCujem raspravu. I Zelim da vas pozovem da se izjasnimo o Zbirnom izvjestaju
Komisije za finansije i budzet o izvjestajima Kancelarije o reviziji finansijskog poslovanja
institucija BiH za 2006. godinu, sa jednim prijedlogom izmjene ¢lana, odnosno prijedloga pod e)
gdje se kaze da Komisija predlaze Predstavnickom domu da pokrene aktivnosti na izmjenama
Poslovnika. Ja bih predloZio da ta reCenica glasi: Komisija predlaze Kolegijumu Predstavnickog
doma da razmotri mogucnosti i pokrene aktivnosti. S obzirom da se moramo u dogovoru sa
Domom naroda oko toga dogovarati, mislim da je to prihvatljivije 1 onda bi mogli imati pun
konsenzus u vezi sa ovim. Ako je to uredu, molim vas sa ovom izmjenom, pozivam Dom da se
izjasnite.

Pripremite se za glasanje.
Mozete glasati. Sad!
,Za“ 23, ,protiv nije bilo, sa dva ,,suzdrzana“ — konstatujem da smo usvojili.
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Prelazimo na 27. dnevnog reda:

Ad. 27. IzvjeStaj o uceS¢u pripadnika Oruzanih snaga, policijskih i drzavnih sluzbenika
BiH u operacijama podrske miru za period od 1. 3.2007. do 31.8.2007. godine

MILORAD ZIVKOVIC:

Od Ministarstva spoljnih poslova i1 Predsjednistva BiH smo 7. septembra dobili Izvjestaj iz ove
tacke sa urgencijom da ga razmotrimo na ovoj sjednici zbog hitnosti njegovog usvajanja. Izvjestaj je
razmatrala 1 Zajednicka komisija za odbranu i bezbjednost koja je juce dostavila, koja je prije ... dostavila
svoj izvjestaj. Vidjeli ste u IzvjeStaju: ZajedniCka komisija je jednoglasno prihvatila Izvjestaj, uz
zakljucke koje Domu predlaze na usvajanje. Zakljucci glase:

1. Konstatovano je da je IzvjeStaj ponovo dostavijen sa znatnim kasnjenjem, te izraZeno
nezadovoljstvo nepostivanjem rokova izvjestaja od strane nadleznih institucija, Sto se treba
promijeniti u narednom periodu.

Od nadleznih ministarstava se zahtijeva da izvjestaj sadrzi i relevantne informacije vezane za
svakodnevne uslove rada i Zivota pripadnika mirovnih misija u inostranstvu.

Otvaram raspravu. Ako nema prijavljenih, zaklju¢ujem raspravu.
Glasamo o Izvjestaju, sa Izvjestajem ove komisije i predlozenim zaklju¢cima.

Molim poslanike da se pripreme za glasanje.

Mozete da glasate. Sad!

Trazim pet minuta pauze da pozovete sve poslanike da dodu da glasamo ponovo o
ovome.

/PAUZA/

MILORAD ZIVKOVIC:

Jasarevicu, molim vas, mozemo li poceti? Molim vas, Doli¢u, ja mislim da ¢éete biti
zadovoljni objasnjenjem. Evo, ja sam uzeo listing, bili su u sali prisutni gospodin Ekrem
Ajanovi¢ i1 gospoda Azra Alajbegovic¢ i jo§ neki nisu uopSste registrovani u glasanju. Ako imate
jo§ nekakvu poslovni¢ku, molim vas, ali prije toga mi recite koji ¢lan Poslovnika citirate da
odmabh to razrijeSimo. Ako nemate, molim vas da se pripremite. Mozete, recite samo ¢lan na koji
se pozivate. Izvolite.

RIFAT DOLIC:

Pozivam se na ¢lan kojim se reguliSe nacin glasanja u ovome domu. Molim vas, ja sam
na prosloj sjednici ...
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MILORAD ZIVKOVIC:

Molim vas, dajte, nemojte da o tome govorimo, ja sam vam naveo razloge. Ljudi koje
sam prozvao nisu uopste bili registrovani, tu su sjedili. Ponovi¢emo glasanje iz tih razloga.

RIFAT DOLIC:

Pa moram, ovo je ipak drzavni parlament. Ovdje, ako je u pitanju Poslovnik, onda ga
moramo postovati. Prosli put ste mi odgovorili na jedan neprimjeren nacin da ste se vi u ...
Kolegiju dogovorili da nije prekrsen Poslovnik. Tacno je da je prekrSen Poslovnik. Ne moze se
uzeti pauza i nakon toga ponoviti glasanje. Vi sada ¢ak niste ni u prvom glasanju rekli rezultate
glasanja. Ako je to tako, ako moze tako, nema problema. Ali ja mislim da nije to u skladu sa
Poslovnikom.

MILORAD ZIVKOVIC:

U skladu je sa Poslovnikom i pogledajte izmjene 1 dopune koje smo imali Poslovnika
gdje se kaze da predsjedavajuéi u bilo kojem momentu moze da odredi pauzu, a nakon toga sam
dobio uvjeravanja i poslije listinga vidio da ljudi koji su htjeli da glasaju i bili su prisutni nisu
glasali. 1z tog razloga je ponovljeno glasanje.

Molim Dom da se pripremi — nije registrovano, naravno — da se pripremi za glasanje.
Molim vas glasajte. Sad!

»Za“ 23, protiv*jedan, ,,suzdrzanih Cetiri.

Konstatujem da je Izvjestaj dobio potrebnu vecinu.

Prelazimo na 28. tacku dnevnog reda:

Ad. 28. Informacija o neovlas¢enoj proizvodnji i stavljanju u promet opojnih droga
u Bosni i Hercegovini u periodu 2005. i 2006. godine, sa tendencijama za prvih Sest mjeseci
2007. godine

MILORAD ZIVKOVIC:

Ministarstvo bezbjednosti je 1. oktobra dostavilo ovu informaciju. Nadlezna Zajednicka
komisija za odbranu i bezbjednost je 5. novembra dostavila MiSljenje o Informaciji. U MiSljenju,
ova komisija pored prihvatanja Informacije Domu predlaze da usvoji sljedeée zakljucke:

1. Od Ministarstva bezbjednosti BiH i Savjeta ministara BiH traZi se da se u Sto kracem

roku izradi strategija za borbu protiv opojnih droga,

2. Nadleznim institucijama sugerise se da poostre kaznenu politiku u vezi sa krivicnim
djelima proizvodnje i stavljanje u promet opojnih droga,

3. Svi cinioci u BiH koji imaju odredene nadleznosti u oblasti zloupotrebe droga, kao i
nevladine organizacije, informativni mediji u BiH treba da preduzmu sve potrebne
aktivnosti na pravovremenoj edukaciji najsirih slojeva stanovnistva o zloupotrebama
droge i njihovim posljedicama.
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Otvaram raspravu. Ima li potrebe neko iz ovog ministarstva? Ne! Uvazena poslanica
Alajbegovit. Izvolite.

AZRA ALAJBEGOVIC:

Gospodine predsjedavajuéi, kolegice i kolege, ja bih zapravo samo htjela da skrenem
paznju na narkomaniju kao bolest koja se u BiH S$iri, kako u zemljama u naSem okruzenju, tako i
kod nas, moglo bi se rec¢i zabrinjavaju¢im razmjerima. Ovaj izvjestaj je korektno napravljen i on
sadrzi sve relevantne parametre. Medutim, ono $to bih ja htjela da kazem i da apeliram: da se ovi
zakljucci naSe komisije hitno operacionaliziraju. To je Cinjenica da zapravo u ovom izvjestaju
stoje pokazatelji koji su sigurno u stvarnom Zivotu znatno veci §to se tice ovog broja, kako po
pitanju proizvodnje, tako i po pitanju potroSnje i dilanja drogom.

Ono §to je problem, to je Sto zapravo u ovom izvjeStaju imamo samo registrovane
korisnike koji su znaci registrovani. Medutim, mi sigurno u stvarnom Zzivotu imamo problem
kusanja i eksperimentalnog koriStenja, prije svega, lahkim drogama maloljetnika, to su ovi
adolescenti, 1 granica prvog konzumiranja droga u nasim srednjim Skolama se pomjerila na
sedmi i osmi razred osnovnih skola.

U tom smislu, mislim da bismo trebali da s ovom strategijom $to hitnije krenemo i u
ovom periodu, periodu tranzicije. U svakom slu¢aju, mislim da bi Tuzilastvo i da bi zapravo
kazne za dilanje drogom, upotrebu, zloupotrebu i proizvodnju drogom trebale da budu
maksimalne, s jedne strane. I s druge strane, mislim da bi sudovi morali da te procese uzmu
prioritetno u razmatranje, a ne ono kako nam se dogada stvarno na terenu da se jedna osoba vise
puta hapsi zbog bilo kakvog posla vezanog za drogu i zapravo nakon 24 sata ili 48, ovdje pise 72
sata, pusta iz pritvora ili iz zatvora, a u isto vrijeme taj svjedok, to je taj narkoman, na neki nacin
promijeni svoj iskaz ili svoje misljenje.

Mislim da je takoder broj smrtnih slucajeva od predoziranja teSkim drogama veci od
ovog izvjestaja koji je ovdje stavljen, tako da zapravo ono §to bih ja sugerisala, a to je znaci da
na neki nacin prevenciju narkomanije probamo prebaciti na teren promocije zdravlja i na teren da
se, znaci, uklju¢imo u jedan proces sa zemljama u okruzenju i sa drugim zemljama vezano za
suzbijanje narkomanije kao bolesti koja prijeti nasoj mladosti i, u svakom sluc¢aju, odnosi kvalitet
zivljenja naSe mladosti i osakacuje generacije koje dolaze.

Ono §to bi bilo isto tako znafajno napomenuti: to je znaci edukacija sa pedagozima,
psiholozima u osnovnim $kolama, takoder, i u srednjim Skolama. Zabrinjavaju¢i je podatak da je
prosjec¢no godiSte narkomana — ne pise da li se radi o narkomanima na lahkim ili teSkim drogama
— ¢ini mi se, 24 godine, pri cemu imamo znaci dosta neadekvatno zbrinjavanje narkomana.

Ovdje je navedeno da imamo cetiri komune, dvije u Federaciji i dvije u RS-u. Mislim da
te komune nisu dostatne za rehabilitacijski proces lijeCenja narkomanije i mislim da bi se trebalo
narkomanijom apsolutno pozabaviti sa preventivno-promotivnog aspekta.

Hvala.
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MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Dzaferovi¢, zatim Rajili¢. Izvolite.

SEFIK DZAFEROVIC:

Gospodine predsjedavajuci, kolegice i kolege, dobar dio onoga $to sam imao namjeru da
kazem, kazala je ve¢ profesorica Alajbegovi¢, ali evo da pokusam ... da na tragu ovoga o ¢emu je
govorila 1 ona, a 1 §to je uocila sasvim ispravno kada je u pitanju ova informacija, da kazem
nekoliko rijeci.

Dakle, ova informacija, koliko sam ja uspio da je shvatim, bavi se zapravo i moguce je
bilo napraviti, jer je stanje takvo, je li, samo sa jednim dijelom ili jednim aspektom ove vrlo
opasne pojave u svijetu, pa i u BiH. Dakle, ona se odnosi na to koliko je podneseno krivi¢nih
prijava, otkriveno krivicnih djela, prati komparativne podatke. Naravno, ja podrzavam sve mjere
koje su u ovoj informaciji predlozene i koje je predlozila nasa komisija. Ali mislim da ova
informacija ne zahvata, jer nije moguce ni zahvatiti, je li, neSto $to mi, ¢ini mi se, manje-vise
dobro znamo §ta se deSava i u bosanskohercegovackom drustvu kada je ovaj problem u pitanju, a
to je da je krug onih na koji se ovo odnosi a koji je zapravo nekaznjiv ali Stetan za razvoj drustva
je znatno veci, znatno S§iri i problem je znatno dublji, i ja mislim da se protiv ovog problema ne
mozemo boriti samo mjerama represije. Ja podrzavam, dakle, da se pojaca da apel Parlamenta
bude i zahtjev za pooStrenu kaznenu politiku prema onima koji se bave zloupotrebom, da
ojaCamo drzavne agencije, Drzavnu grani¢nu sluzbu, SIPA-u, njihove odjele, Ministarstvo
unutrasnjih poslova i entiteta, kantona, sve §to moZe da se bori protiv toga, neka se bori. Ali, ako
ne uradimo jednu stvar, mislim da ne¢emo poluciti odgovaraju¢i rezultat. Mislim da je veé
vrijeme u BiH, poSto smo mi donijeli Zakon o sprecavanju i suzbijanju zloupotrebe opojnih
droga jos u fembuaru 2006. godine i predvidjeli smo da se u BiH napravi strategija i akcioni plan
za borbu protiv zloupotrebe droge, da ta strategija posebno treba da tretira jednu oblast koja se
odnosi na prevenciju, a ta oblast se ti¢e edukacije, ti¢e se tacke 12. ovog prijedloga koji kaze da
treba intenzivnije ukljuciti Skolske institucije, zdravstvene ustanove, centre za socijalni rad te
nevladine organizacije u organizirane akcije smanjenja zloupotrebe opojnih droga, te
evidentiranja uzivatelja opojnih droga.

Ja ovde akcent stavljam na obrazovne institucije. Ja mislim da je doSlo vrijeme u BiH da
se u okviru ove strategije koju gore navodim detaljnije razradi ova tacka 12. koja govori, koja
treba da govori o konkretnim oblicima edukacije kroz Skolske programe o ovom zlu. Mislim da
je doslo vrijeme da to uradimo i Zzelim da to kazem ovdje. Dakle, onaj ko bude pravio tu
strategiju, morat ¢e se konkretnije pozabaviti razradom i prakticnim aspektima prijedloga 12. iz
Informacije Ministarstva sigurnosti BiH. Sta to prakti¢no zna¢i? Je li to uvodenje predmeta, je li
to ... nesto drugo kroz obrazovne institucije, ali mislim da to moramo da u¢inimo i ja znam da ¢e
stenogram sa ove rasprave i¢i onome ko bude radio ovu strategiju i zbog toga sam ustao da to
kazem, da to bude evidentirano.

Toliko, hvala.
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NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Rije¢ ima uvazena zastupnica Snjezana Rajili¢.

SNJEZANA RAJILIC:

Gospodine potpredsjednice, dame i gospodo poslanici, ovaj izvjestaj mislim da je trebao
da ima mozda i vecu paznju u ovoj skupstini, s obzirom na oblast koju tretira. Ja sam Citala ovaj
izvjestaj 1 vidim da je Ministarstvo prikupljalo podatke, Sto zna¢i da ih ono nema sadrzano
negdje u svojim arhivama, ali iz ovih podataka koji su dostupni, naravno, koje ja sam ovdje
vidjela, vidi se da je bilo znacajno smanjenje otkrivanja droga u 2006. godini, u odnosu na 2005.
godinu, sem nesto u RS-u ali ... otprilike mnogo manje i mnogo manje je podneseno krivi¢nih
prekrSaja protiv pocinioca prometa opojnih droga. Da 1i je to bila sad neefikasnost policije ili
nije, ili je nesto drugo u pitanju, ili stvarno te droge manje dolaze u BiH, $to ja iskreno mislim da
nije ta¢no. Nesto se uglavnom dogada!

Ono $to meni nedostaje u ovom izvjestaju, a pretpostavljam da Ministarstvo nije moglo ni
da skupi, jeste ono Sto je i1 gospoda Azra rekla: koji su to ustvari ljudi koji su procesuirani u
pravosudu i nisu bitna njihova imena nego su bitne kazne i kaznene odredbe, odnosno, koliko su
kaznjeni za svoja djela, jer nam se €ini iz Citanja, bar meni se €ini iz Citanja medija, da su te
kazne izuzetno male, da se pocinioci nagadaju sa TuzilaStvom, sudovi naravno prihvataju te
nagodbe 1 onda oni izlaze na slobodu za Sest, tri mjeseca ili godinu dana, u najgorem slucaju, i
onda su vrlo brzo u mogu¢nosti da djeluju na one ljude koji se eventualno odluc¢e da budu
svjedoci u ovim djelima.

Medutim, ono §to je mene opredijelilo da danas progovorim neku rije¢ jesu ovi zakljucci
koji se nalaze na kraju ovog izvjestaja i koji su za mene sasvim prihvatljivi, odnosno predlog
mjera 1 radnji. Medutim, ono S§to njima nedostaje, nedostaju rokovi. Ovo je pomalo super spisak
zelja, ali nema rokova za izvrSenje ili, kako mi to kazemo, nema akcionog plana za izvrSenje
ovih radnji, $to bi u svakom slu¢aju, mozda, mogao da bude jedan od zaklju¢aka ovog doma da
predlozi Ministarstvu da u §to kracéem mogucem roku, ili da odredimo rok od tri mjeseca, izradi
se akcioni plan za provodenje ovih mjera i radnji.

Medutim, ono o ¢emu bih najviSe htjela da govorim; u nekom svom, da kaZem,
politickom Zivotu nastojala sam da se bavim i nekim nevladinim organizacijama koje rade na
edukaciji mladih od prevencije upotrebe droga. I u tom nekom radu, prvo sam uocila da oni
imaju izuzetno male fondove s kojim raspolazu i nisu u moguénosti da dodu u svaku sredinu, da
vr$e edukaciju a, drugo, uocila sam da ljudi i koji se odluce na lije¢enje od upotrebe opojnih
droga, poslije tog lijeCenja — da li u komunama, da li u specijalizovanim ustanovama — ostaju
sami. Ostaju ponovo ku¢i roditeljima, ruzno reéi, ali evo re¢i ¢u, ulici 1 opet, poslije nekog
vremena, dospijevaju u loSe drustvo i ponovo postaju ovisnici.

Stoga smatram da je potrebno znaci napraviti ovaj akcioni plan §to prije i da je potrebno
izraditi strategiju borbe protiv opojnih droga i ja bih tu dala rok tri ili pet mjeseci idu¢e godine
koji ¢e do¢i ovdje ili biti nama predocen da je uraden od strane ovog ministarstva a mislim da
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ovaj predlog mjera i radnji treba da sadrzava i 16. tacku, a ona bi otprilike glasila, evo
predstavnik Ministarstva moze da je mozda i druk¢ije formuliSe:

- Potrebno je formirati tim u okviru specijalizovanih ustanova za pracenje lijecenih
ovisnika poslije sprovedenog lijeCenja, a koji bi radili u okviru tih ustanova.

Znaci, ljudi koji bi se bavili pracenjem ovisnika, da li je to godinu dana, Sest mjeseci, ja
bih to prepustila naravno strucnjacima, jer to nije oblast koju ja dovoljno razumijem ali, u
svakom slucaju, bi bilo neophodno.

Isto tako, znaci jos jednom bih podvukla da bi bilo potrebno u roku tri ili pet mjeseci da
Ministarstvo izradi strategiju borbe protiv opojnih droga.
Hvala lijepo.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik, jeste li vi htjeli repliku? Replika, uvazena poslanica Alajbegovi¢, zatim
idemo Beslagi¢, Juki¢, Novakovic.

AZRA ALAJBEGOVIC:

Ja sam htjela samo da kazem da Sto se tice ovih timova da oni postoje u centrima za
ovisnost i to se zove katamnesticko prac¢enje ovisnika. Ali znate, lijeciti ovisnost bez socijalne
rehabilitacije je apsolutno nemoguce i ne moze se to prebacivati na zdravstvene ustanove. Ja
odgovorno tvrdim, kao neko ko se bavio lijjeenjem ovisnika pet godina svoje profesionalne
karijere, da ovisnik je cijeli zivot bolesnik i on kad god ponovo ude na teren bilo kog sredstva od
kojeg je bio ovisnik — on ponovo ide istim tokom. Nema i¢i ponovo pet godina kusati, pa tek
onda postati ovisnik. Problem ovisnosti i jeste upravo u tome. Znaci, socijalna potpora i socijalna
rehabilitacija su osnova.

Sto se ti¢e zdravstvenih ustanova, one imaju katamnesticko praenje tih ovisnika,
medutim te pacijente zdravstvene ustanove detoksiciraju, znac¢i one njih na neki nacin, kako bih
rekla, medicinskim tretmanom oporave od sredstava, dovedu ih u jedno dobro stanje za onda
grupnu socioterapiju, psihoterapiju i socijalnu rehabilitaciju. Zapravo, komuna je pokazala i
opsteprihvacen koncept lijeCenja ovisnosti je upravo pokazao da ... jedna promjena filozofije
zivljenja, promjena koncepta zivljenja, promjena prioriteta, promjena cilja i promjena stava
prema svemu, zapravo, je ulaznica u apstinenciju i trajnu apstinenciju. Bez socijalne podrske i
potpore, zdravstveni radnici, odgovorno tvrdim, nisu u stanju ¢uvati apstinenciju.

MILORAD ZIVKOVIC
Uvazeni poslanik Beslagi¢. Izvolite.
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SELIM BESLAGIC:

Evo, ja bih bio slobodan da kazem da ¢itajuci Izvjestaj mozZe se konstatovati da je prema
ovom izvjesStaju manje uvedenih droga prema Izvjestaju ali ... ... je prema podacima koje imamo
iz centara koji se bave ovim stvarima sve ve¢i broj, ja bih rekao, onih koji se drogiraju. Medutim,
bez razlike na sve to, Izvjestaj je dobar 1 nedostaje mu jedan bitan elemenat da bi uopste mogao
biti realan. Sve ove mjere, kad pogledate, one se zasnivaju na nabavci sredstava, timova,
edukaciji itd.. Nedostaje mi jedna tacka — osim ove Sto je rekla gospoda Rajili¢ rokovi —
nedostaju finansijska sredstva, odnosno, ja ne prejudiciram da ovde kazem da ¢e Vijece
ministara obezbijediti sredstva ali se ta tacka mora staviti kao element gdje se mora potencirati
da oni koji budu primjenjivali, hajde da kazem, ove zakljucke, moraju iz institucija obezbijediti
finansijska sredstva. Bez toga, bez razlike kakvi ovi zakljucci bili, ja vam tvrdim da su danas
narkomani prepusSteni na nivo, ja bih rekao, institucija ili bolje reCeno kantona ili entiteta,
onoliko koliko su entiteti 1 kantoni zainteresovani za rjeSavanje ovih stvari ali opet bez
sistematske podrSke ovoj posasti koja nam se deSava u BiH.

Zato bih predlozio da u ovom jednom stavu koji bi ili dopuni ovog zakljucka: da 17. ili
18. tacka koja bude bila bude ovo, $to je znaci, obezbjedenje finansijskih sredstava za realizaciju
mjera koje su date ovim programom.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Jukié. Izvolite.

VELIMIR JUKIC:

Ja bih vrlo kratko. U prijedlogu ovih mjera, dakle ovo pod broj 1. kaze da se na razini
BiH ... uradi strategija i akcijski plan. Mislim da je to potrebno uraditi i da je to prilika da se
ponovo malo mozda i viSe pozabavimo ovom temom. Ali evo, ja bih dao jedan svoj mali
doprinos u ovoj nasoj danasnjoj raspravi na ovu temu. Nedavno sam procitao jedan ¢lanak koji je
otprilike analizirao stanje upotrebe opojnih sredstava, odnosno najteZih opojnih sredstava,
odnosno droga na prostoru Europe. I kroz jedan kriterij koji se meni ¢ini vrlo, ovako, relevantan i
dobar, kroz cijenu na trzistu tih narkotika, znate gdje je BiH bila? Pa najjeftinija! A znate zasto?
I naravno, taj ko je clanak napisao vrlo logi¢no zakljuCuje i postavlja pitanje koje mi sebi
trebamo postaviti. Dakle, gdje god je droga jeftinija, zakljuCak slijedi da je tu jednostavno
dovesti tu drogu. I mi u BiH moramo se zapitati jesmo li mi stvarno do te mjere nesposobni, oni
koji trebaju na tome raditi, nemotivirani, da ne poduzimamo nista ili vrlo malo, da je kod nas
droga tako jeftina. Dakle, lako dostupna, lako je dovesti ovde. Onaj ko je dila, nema problema da
¢e ga uhvatiti policija, organi itd., da ¢e zavrsSiti u zatvoru. Dakle, ja bih molio, kad budemo evo
razmatrali ova dva dokumenta koja su ovde stavljena pod broj 1., ja isto smatram da su ona
najvaznija, da ih trebamo $to prije donijeti ovdje i o njima raspraviti, da tada postavimo i ova
pitanja.
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Evo, dakle, smatram da ono $to je sada trenutno: stanje je vrlo lose, vrlo loSe, droga je
vrlo lako dostupna, droga je jeftina, najjeftinija u Evropi, $to kazuje da ... je naSa ukupna
efikasnost borbe protiv droge, prodaje, dilanja i prolaza droge na ovim prostorima, vrlo, vrlo
mala i moramo uciniti stvarno puno vise da to stanje promijenimo. Ove neke druge tocke iz ovih
prijedloga, radnji i mjera, slazem se. Medutim, naravno treba educirati mlade ljude da je to, je i,
veliko zlo, da se trebaju kloniti toga itd., re¢i koje ... to sve opasnost nosi sobom itd., a ovo
lijecenje, Sto je govorila uvazena zastupnica Azra, pazite, to je ve¢ kad ono dode pa, ne znam ni
ja, treba ljude lijeciti, to je tek onda problem koji tek onda vidimo koliko kosSta vratiti jednog
mladog covjeka u normalan Zivot, nakon §to je odvezao, nazalost, u ovu posast. Evo, znaci nista
nisam novo rekao osim zaklju¢io kroz isto tako, rekao sam, podatke do kojih sam doSao u
jednom ¢lanku. Dakle, da je stanje kod nas jako loSe, da je droga kod nas jeftina, da je vrlo
dostupna i da svi oni koji su zaduzeni da rade na razotkrivanju ovih lanaca i dilera da moraju biti
efikasniji i u€inkovitiji. I ponovit ¢u, o¢ekujem da se stvarno brzo realizira, narocito ova tocka ....
ovde, prijedloga mjera i radnji i da tada ponovo razgovaramo o ovoj vaznoj temi.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Novakovi¢. Izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Evo, ja ¢u vrlo kratko kao i moje kolege. Prvo, moram re¢i da materijal koji sam dobio od
Ministarstva bezbednosti, a koji je Savjet ministara, kako ovde kaze, usvojio na svojoj 23.
sjednici, mi nije mnogo logi¢an. Naime, bilo bi dobro da je na bazi ovog materijala Savjet
ministara donio neke zakljucke! Nama se deSava gotovo redovno da mi dobijamo materijale
ministarstva bez ikakvih stavova Savjeta ministara, tako da ja ne znam ko je kome sad ovde dao
zadatak i ko je trebao neke od ovih zakljucaka ovde doneti! Ja imam oseéaj da neki od ovih
predloga 1 mera kao da su donosili poslanici da bi zaduzili Savjet ministara i Ministarstvo
bezbednosti koje samo po sebi u opisu posla treba ovo da radi, a ne da zakljucuje da treba da
radi. Tako da, ¢ini mi se, 1 moram izraziti svoje nezadovoljstvo da Savjet ministara i ovo
ministarstvo nije dovoljno uradilo na realizaciji ili na mogucénostima koje su propisane zakonom.

Kolege koje su bile u proslom sazivu, dobro se se¢aju kad smo usvajali ovaj zakon.
Upravo su namjere i Zelje bile da se kroz usvajanje ovog zakona formiraju ove institucije, dode
do strategije i akcionog plana koji ¢e podrazumijevati efikasne mjere koje ¢e na terenu dati
rezultate. Umjesto toga, dobili smo smanjenje broja otkrivenih djela i broja pocinilaca $to,
siguran sam, ne odgovara smanjenju znaci broja krivi¢nih djela u praksi, nego manje efikasnom
radu ve¢ postojecih institucija.

Zbog toga bi bilo dobro da u naSim zakljuécima, odnosno, zaklju¢cima Komisije
izvr§imo odredene dopune. Ja predlazem da Zakljucak 2. ... se dopuni, dakle da se stavi zarez, a
onda doda tekst: a od Savjeta ministara trazi da predlozi eventualne izmjene zakonske regulative.
Dakle, ovde se nadleznim institucijama sugeriSe da poostre kaznenu politiku. Ali to, ako to
podrazumijeva izmjene, onda treba Savjet ministara da predlozi te izmjene 1 da ih, da mi ovaj
zakljucak na takav nacin realizujemo. U protivhom, ne¢emo ga realizovati.
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Takode, od Ministarstva bezbednosti 1 Saveta ministara se trazi u Zakljucaku 1. da u sto
kracem roku izrade strategiju. Podrzavam predlog onih koji su smatrali da treba ovdje definisati
rok. Ja bih rekao, zna¢i: Od Ministarstva bezbednosti i Saveta ministara se trazi da u Sto kracem
roku, a najkasnije Sest mjeseci, izrade strategiju za borbu protiv opojnih droga. Dakle, mislim da
je Sest mjeseci neki rok, s obzirom na razli¢ite nadleznosti ili nivoe ili nadleZnosti razlicitih
nivoa, da bi se kvalitetna strategija donijela, da je to jedan rok koji se moZzZe smatrati
prihvatljivim.

Na kraju, dodao bih Zakljucak 4. O tome je govorio kolega Beslagi¢ prije mene. Naime,
po meni bi on glasio: Sugerise se svim nosiocima vlasti da u budzetima planiraju neophodna
sredstva za realizaciju mjera, radnji te predlozenih zakljucaka. Mislim da bi uz ove dopune i
naravno uz stenogram rasprave koje treba dostaviti i Savjetu ministara, ali ne samo Savjetu
ministara nego svim institucijama koje u ovoj oblasti imaju ulogu bi postigli neki pomak naprijed
koji sigurno nismo ... uradili, bez obzira §to smo usvojili zakon.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Je li ima neko jo$ da se prijavio? UvaZeni poslanik Doli¢, pa Izetbegovi€. Izvolite.

RIFAT DOLIC:

Gospodo, predsjedavajuci, cijenjene kolegice i kolege, uvazeni gosti, vjerujem da svako
od nas poslanika, kad se pripremamo za sjednice, na neki nain teme i rasprave sortira prema
svojim struénim predispozicijama da o njima raspravlja. U prvom sortiranju, ja sam ovu temu
diskvalificirao a, samo povrSnim uvidom u ponudenu informaciju, zaintrigiralo me je i
zainteresiralo da i detaljnije dakle 1 prou¢im tu informaciju.

Naravno, nakon ¢itanja ove saZete informacije, nema onoga ko moze biti indolentan na
konstatacije i podatke koji su izneseni u ovoj informaciji. Sokiran sam iznesenom konstatacijom
kako se BiH po broju konzumenata opojnih droga uklapa u svjetski prosjek od 7% do 25%
populacije, iako prilicno pratim zbivanja i u ovom segmentu drustva, a ne mogu da se ne upitam:
Zar je bas ovo morala biti oblast gdje smo tako brzo dostigli svjetski prosjek?

Naravno, 1 droga kao i1 druga zla i nesrece koje su nas zadesile imaju svoju uzro¢no-
posljedi¢nu vezu i sa onim §to se desavalo u nasoj zemlji u proteklih 15 godina. Kad su u pitanju
prijedlozi mjera i radnji koje je preporucljivo poduzimati u ovakvim situacijama, tesko je reci
nesto novo Sto ve¢ nije receno i umjesto toga je preporucljivo insistirati na hitnom donosenju,
kao §to su uglavnom sve kolege rekle, na hitnom donoSenju strategije i akcionog plana borbe
protiv proizvodnje, stavljanja u promet i upotrebe opojnih droga. Nesumnjivo, droga je
drustveno zlo protiv kojeg se moze boriti samo Sirom drustvenom akcijom. Razumljivo je da je
BiH u ovom momentu znacajno hendikepirana u $iroj akciji borbe protiv zla koje se zove droga,
zbog nezavidnog socijalno-ekonomskog polozaja mladih ljudi, medu kojima droga regrutira
najvedi broj konzumenata.
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Mislim da je 1 u ovoj kratkoj i saZetoj informaciji dobro dijagnosticirano stanje, problem i
prijedlog mjera za njegovo suzbijanje. Za mene, kao nedovoljnog poznavaoca ove problematike,
nisu upitni prijedlozi mjera i1 radnji za subzijanje proizvodnje, stavljanja u proment i upotrebu
opojnih droga, ali je upitna realnost da se bez odredene selekcije, bez odredenog terminskog
plana 1 prioriteta ovako Siroko ude u akciju Sirokog druStvenog suzbijanja. Za primijetiti je isto
tako S§to je jedan broj kolega rekao da prijedlog mjera i radnji, uglavnom, tretira i u njemu
dominiraju tzv. represivne i1 policijske mjere 1 ova je informacija, na neki nacin, policijska
informacija. Vjerovatno da je radena u kombinaciji za oblast iz zdravstva, socijalne zastite itd. —
ona bi imala nesto drugi ton. Ove policijske mjere 1 represivne mjere su svakako potrebne ali su
ucinkovite samo u kombinaciji sa mjerama preventivne prirode. lako povremeno ima
edukativnih akcija preventivne prirode, mislim da je to vrlo malo od onog S§to trebamo 1 $to
mozemo Ciniti na prevenciji i edukaciji.

Pored drustvene dimenzije koja nas poslanike u ovom domu obavezuje da poduzimamo
nesto na suzbijanju rastuceg zla koje se zove droga, mislim da nas na to povezuje i roditeljski ili
djedovski osjecaj prema mladim ljudima koji su najcesce zrtve droge.

Na kraju, ja ¢u, dakle na fonu onoga $to su kolege ve¢ rekli, da uz podrsku Informaciji 1
predlozenim mjerama, racionalno je predloziti zakljucak kojim se Vije¢e ministara obavezuje da
u roku od tri mjeseca ili nekom drugom roku, uglavnom, Sto prije izradi i ovome domu ponudi
akcioni plan borbe protiv proizvodnje, stavljanja u promet i upotrebe opojnih droga te akcioni
plan organiziranog saniranja posljedica upotrebe opojnih droga. Nazalost, i ovde se kao problem
mogu isprijeciti drzavne, entitetske i kantonalne nadleznosti, regulative ali ako danas ima jedna
stvar na kojoj te granice ne smiju biti prepreka, onda je to sigurno borba protiv ovog zla koje se
zove droga.

Hvala lijepo.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Izetbegovié. Izvolite.

BAKIR IZETBEGOVIC:

Dakle, Bosna je jedno prostrano drustvo, porodice su nacete, ... mnogo je nezaposlenih
ljudi, mnogo je istraumatiziranih ljudi! U takvim porodicama, odrastaju mladi¢i i djevojke koji
tesko nalaze svrhu zivota i svoju poziciju u drustvu. Kad tome dodamo jo§ ovaj nas§ balkanski
mentalitet 1 lakomislenost, onda smo mi jedno idealno druStvo za naglo Sirenje upotrebe
narkotika. I to vidimo iz ovoga izvjestaja gdje Bosna, je li, kaska u svemu dobrom za svijetom i
za Evropom, ali evo, u ovome segmentu smo sustigli razvijena drusStva. Prije rata su narkomani
ovde u Sarajevu, znali smo ih svi, to se moglo nabrojati na prste, bili neki devijantni mladi¢i i
djevojke, poznavali smo ih, a danas su to ... sinovi prijatelja, iz dobrih kuca, iz dobrih porodica 1
danas se radi o stotinama hiljada mladi¢a i djevojaka koji su dosli u dodir sa drogom.
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Droga je precica u stvaranju iluzije da ste nasli svoje mjesto u svijetu i onda ona trazi
cijelo vrijeme povecanje doze. I ako smo za ovih 10 godina sustigli svjetski prosjek, mogu
misliti Sta nas ¢eka u sljede¢ih 10 godina. A za izljeCenje ... ovoga problema, potrebno je
izlijeciti drusStvo, prije svega, zaposliti ljude, posti¢i izvjestan standard. Za to ¢e trebati dugo
vremena. Prema tome, pesimista sam i mislim da ¢emo imati tek, tek da slijede teski problemi sa
narkomanima.

Sta? LijeGenje narkomana u zajednicama, prije svega, religijskim. Ono uspijeva
obuhvatiti, mislim, jedan promil onih koji imaju problem sa drogom. Takoder, sprecavanje,
hvatanje dilera i hvatanje na granici ili unutar zemlje narkomana se takoder svodi ocigledno na
promile. Sta mozemo uraditi? Mislim da je svakako, ranije su kolege rekle, bitnija preventiva
nego samo kaznjavanje 1 mislim da je na tragu ovoga S§to je Dzaferovi¢ ranije diskutovao, da se
nesto jeftino, a efikasno moze poduzeti. Dakle, dio Skolskog programa bi trebao to biti, gdje
bismo mi djecu suocili s tim Sta znaci ... droga? Tu imamo ve¢ sistem, je li, Skolski 1 samo bi
trebalo ubaciti u programe da shvate kuda ih to vodi.

I takoder, ... mislim da bi trebalo poostriti, ipak, kaznenu politiku, zabraniti bilo kakvo
dogovaranje sa krupnim ribama u dilanju droge, jer sramotno je vidjeti ih Sta rade, kako se
uskoro nadu poslije hapSenja na cesti ponovo. Zatim, najosStrije kazne izricati i sprijeciti,
onemoguciti pomilovanja 1 amnestije. Eto, mislim te dvije mjere da bi unekoliko mogle pomo¢i
da se s tim problemom hrvamo u sljede¢oj dekadi.

Hvala vam.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Prvi zamjenik predsjedavajuceg uvazeni poslanik Lozanci¢. Izvolite.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem, gospodine predsjedatelju.

Dame i gospodo zastupnici, ¢lanovi Vijec¢a ministara, gosti, pa moram reci da se slazem
sa svim prethodnicima a i kad bi se jo$ viSe vas javilo, vjerovatno, ne bi bilo razloga da se ne
slozimo ... da uistinu danas u BiH imamo velik problem koji se zove zlouporaba opojnih droga.
Nacin na koji mi pristupamo ovom problemu, nacin na koji nam se ovaj problem prezentira u
ovoj informaciji — je pokazatelj naSeg odnosa spram ovog velikog zla. Ne¢e mi niko zamjeriti, ja
zelim zahvaliti Ministarstvu sigurnosti $to nam je dostavilo makar i ovakvu informaciju, ali u
dosadasnjoj raspravi i ova informacija su pokazatelji da mi nemamo odgovor za ovo veliko zlo. |
to je problem. To je ve¢i problem od samog zla. Znaci, mi imamo u prijedlogu mjera, ne znam ni
ja, neko je dobro to rekao, prijedlog zelja, bez ikakve konkretizacije, bez bilo ¢ega konkretnog
Sta je to! Mi sad ovde nagadamo. Evo i1 ja ¢u nagadati. Treba li poostriti kaznenu politiku?
Temeljem ¢ega da ja kao zastupnik procijenim da treba poostriti kaznenu politiku? Je li mi neko
sugerirao da je jedan od razloga povecane zlouporabe opojnih droga loSa kaznena politika, blaga
kaznena politika? Nemamo tu informaciju.
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Mi prevencije u BiH nemamo kada je u pitanju zlouporaba opojnih droga, kako god nam
se to dopadalo! I ja sam kao roditelj zabrinut zbog te Cinjenice. Znaci, nema razloga da to ovde
otvoreno ne kaZzem i moramo pokazati tu zabrinutost jer su stotine tisu¢a gradana ove zemlje
zabrinuti. Oni viSe nemaju odgovora. Ne znaju kome da se obrate. Strah ih je za svoje dijete u
svakom trenutku, 1 kad ide u Skolu i kad ide iz $kole, jer se plaSe da ¢e se naci na udaru ovog zla.
Znaci, samo zato $to mi kao druStvo nemamo nikakvog odgovora na to. Na meti represije,
nazalost, se jo$ uvijek nalaze iskljucivo sitni korisnici ili sitni dileri, sitni zna¢i. Mi nemamo na
meti represije krupne ribe, evo, kako kolokvijalno to ho¢emo re¢i. Mi nemamo na meti ili kao
produkt te represije Cesto puta ni otkrivanje onih sitnih dilera, ali kroz otkrivanje konzumenata ...
to isto tretiramo kao evo sprecavanje.

Mislim da sve ove diskusije treba objediniti, 1 evo, da ne kaze kolega predsjedatel;, ali
evo, ja ¢u, poSto sam izaSao ovde pomoci njemu da on poslije to, poSto je to njegova ideja.
Moram re¢i, mislim da mi nemamo prijedlog kvalitetnih zaklju¢aka ni u prijedlogu nase
komisije, ni u IzvjeS¢u resornog ministarstva, resornog, ja ¢u reci, iako mislim da je ovo
nezahvalno 1 mislim da je ovaj problem, to svrstati samo u Ministarstvo sigurnosti, mislim, da je
to uistinu jedna zadaca za Vije¢e ministara ali i za sve vlade u ovoj zemlji i za sve parlamente u
ovoj zemlji, jer zahtijeva jednu interdisciplinarnu i1 aktivnost svih institucija, ali ne deklarativnu,
nego stvarnu aktivnost svih institucija.

Pa predlozit ¢u evo, ali predsjedatelj ¢e to jo§ dopuniti vjerovatno, da mi danas
zaklju€imo ovu raspravu prijedlogom da nasa komisija evo i ove rasprave i ove prijedloge mjera
pokusa sublimirati u jedan skup konkretnih zaklju¢aka o ovoj temi, konkretnih zadaca i za Vijece
ministara 1 za Ministarstvo sigurnosti ali mozda 1 za neka druga ministarstva u okviru Vijeca
ministara 1 uz kvalitetnije preporuke za druge razine vlasti, kako bismo uistinu, evo, makar
pokusali tim zaklju¢cima potaknuti da krenemo u konkretniju akciju protiv suzbijanja ovog
velikog zla.

Hvala lijepa.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Ako nema prijavljenih, ja bih onda sugerisao Domu znaci da idemo na ovaj nacin: da
Informaciju primimo k znanju, da glasamo o tome, a da naSe zaklju¢ke vratimo Komisiji uz
sugestiju 1 transkript sa ove rasprave da se Zakljucak 1. preformuliSe u zadnjem dijelu, da se ne
kaze za borbu protiv opojnih droga, nego da se kaze za borbu protiv zloupotrebe opojnih droga i
da se definiSe rok.

Da se Zakljucak 2., eventualno, dopuni sa onim S§to je predlagao uvazeni poslanik
Novakovié, da se u Zakljucku 3., osim obi¢nog stava i proglasa kako je on ovde naznacen,
konkretno navede kojim se institucijama treba poslati taj zakljucak, kako bi one preduzele
odredene mjere jer, sjeCate se, da smo Zakonom o osnovnom i srednjem obrazovanju
napomenuli da je potrebno u nastavne planove i programe staviti zastitu zdravog nacina Zivota,
pri ¢emu to podrazumijeva mnogo vise od same edukacije i prevencije i borbe protiv zloupotrebe
opojnih droga. To mnogo viSe znac¢i, medutim ni dan-danas nismo dobili odgovor da li se to
uvrstilo u programe.
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I ima novi prijedlog zakljucka 4., tako da bi mogli da dobijemo takve zakljuc¢ke od nase
komisije koje ¢emo, ako naprave sjednicu, mozda staviti ve¢ 28. na dnevni red i glasati o njima.
Ja predlazem da na taj nacin zavrSimo ovu tacku dnevnog reda i pozivam Parlament da glasa, da
primimo Izvjestaj k znanju, a da nasoj komisiji sa ovim na¢inom zakljucke vratimo.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Mozete glasati. Sad!

»Za“ 25, ,protiv nije bilo, ,,suzdrazan® jedan.
Konstatujem da smo tako zavrsili ovu tacku dnevnog reda.

Sledeca tacka dnevnog reda je 29.

Ad. 29. Informacija Savjeta ministara BiH o realizaciji zaklju¢aka sa 59. i 73.
sjednice Doma u prethodnom sazivu povodom razmatranja Predloga zakljuc¢aka Komisije
za ljudska prava, imigraciju, izbjeglice, azil i etiku o rezultatima rjeSavanja predstavke
UdruZenja decertifikovanih policajaca Federacije BiH i Udruzenja decertifikovanih
policajaca Republike Srpske — predlaga¢: poslanik Zlatko LagumdZija

MILORAD ZIVKOVIC:

Vi ste dobili materijal koji je Savjet ministara na nase trazenje dostavio 10. oktobra. Na
jednoj od sjednica, imali smo ovu tacku dnevnog reda i, kao Sto znate, predlagac tacke nije bio
zadovoljan dostavljenim materijalom, pa je Dom zakljucio da se ova tacka razmatra na narednoj
sjednici, uz zaduZenje Savjeta ministara da dopuni materijal, posebno u smislu zakljucka sa 73.
sjednice Predstavnickog doma prethodnog saziva. Na osnovu ovoga zaklju¢ka, mi smo ponovo
urgirali Ministarstvo da dostavi se materijal, Sto ste 1 dobili, i mislim da je to dovoljna osnova za
raspravu.

Meni je zao $to nema nadleznog ministra koji je rekao da ¢e biti na ovoj tacki dnevnog
reda, da mozda da neke dopune ali evo otvaram raspravu povodom ove tacke dnevnog reda.
Uvazena poslanica Mali¢. Izvolite.

MIRJANA MALIC:

Postovani predsjedavajuci, koleginice 1 kolege, ja sam se namjerno javila prva zato da
otklonim neke dileme i da samo neSto pitam. Dakle, mi smo ovaj put dobili jedan ekstenzivan
izvjestaj koji, izmedu ostalog, ima i, recimo, 10-tak listova kopija obra¢anja ministrima nizih
nivoa ali, u svakom sluc¢aju, puno je, bez obzira Sto ima suviSnog materijala, puno je
sveobuhvatniji. Ono §to ja ho¢u da pitam je: na osnovu Odluke ovog doma iz januara 2006. i
Odluke Vijeca ministara od 31. avgusta iste godine o obezbjedenju finansijskih sredstava u
iznosu od 300 hiljada maraka koje ¢e se preko Ministarstva finansija i trezora dostaviti na ziro
racun UdruZenja decertificiranih policajaca, mi imamo 1 ... na samom pocetku, na stranici 4. u
Izvjestaju navedenu odluku da su se osigurala finansijska sredstva, nigdje kasnije nisam mogla
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pronaci da li je to dostavljeno decertificiranim policajcima! Ima prepiske izmedu jednog
ministarstva i drugog, upute Ministarstva trezora, sve sam pronasla. Mene dakle samo interesuje,
nazalost, ne znam da li mi to moze re¢i neko od prisutnih delegata ili ¢lanova Kolegija, mene
samo ustvari zanima da li je ova odluka realizirana, da 1i su decertificirani policajci dobili
sredstva koja bi trebala da budu njihova socijalna potpora.

Hvala vam lijepo.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Da li se jo$ neko javlja za raspravu?
Uvazena poslanica Azra Hadziahmetovi¢. Izvolite.

AZRA HADZIAHMETOVIC:

Evo, ¢ini mi se da ima potrebe da pomenem: ovdje u Izvjestaju, hronoloski su nabrojane
aktivnosti koje je Vijeée ministara poduzimalo — ali, evo, kada Sefik zavrsi — dakle, koje je
Vijece ministara poduzimalo povodom konkretnog problema, ali evo da pomenem na strani 3.
stavka (8) 1 stavka (9) odnose se na aktivnosti Vije¢a Evrope, konkretno komesara za ljudska
prava Vije¢a Evrope i obavijesti Stalnog predstavnistva BiH u Vije¢u Evrope. Da samo
pomenem da je delegacija u Vijecu Evrope, konkretno ja sam bila inicijator aktivnosti u Vijec¢u
Evrope, odnosno angazmana gospodina Tomasa Hamaberga na rjeSavanju konkretnog problema.

Hvala lijepo.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Dolié. Izvolite.

RIFAT DOLIC:

Gospodo, predsjedavajuéi, kolegice 1 kolege, pitanje statusa i ukupnog problema
decertificiranih policajaca odavno je prisutno u nasoj svakodnevnici i, po obi¢aju, ovo pitanje se
politi¢ki farba 1 dozira onoliko i1 onda kada to kome koristi za politicka poentiranja. Odredena
profesionalna trijaza policajaca na putu tranzicije BiH ka demokratskom drustvu svakako je bila
nuzna jer nema nikakve sumnje: jednom broju policajaca nije mjesto u policiji kao vaznom
faktoru jednog demokratskog i pravnog sustava! Koliko god je proces certifikacije policajaca bio
bremenit sa netransparentnoscu i subjektivizmom, moj je utisak da je to bio vazan korak na putu
profesionalizacije policije i, rekao bih, da je to, ako niSta drugo, uozbiljilo i unaprijedilo
profesionalan odnos policajaca prema policijskom poslu.

Ono S$to ja zamjeram procesu certifikacije policajaca je nedovoljna transparentnost i
pravna jednostranost koja je iskljucila svaku mogucnost da policajac koji nije dobio certifikat za
to dobije obrazlozenje ili da dobije moguc¢nost da se moZze Zaliti. Materijali Vije¢a ministara, koje
smo evo dobivali na kasSiCice za raspravu o ovoj tacki dnevnog reda, meni osobno nisu pomogli
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da vidim kako objektivno iza¢i iz ovog problema a da, s jedne strane, ne devalviramo pozitivne
ucinke certifikacije policije a, s druge strane, 1 da zaStitimo ljudska prava policajaca koji trpe
posljedice decertifikacije ve¢ pet godina.

Moj osobni stav o certifikaciji dakle je pozitivan, bar iz onog dijela moga poznavanja
nekih konkretnih slucajeva u kojima su uskra¢ivanjem certifikata i certifikacije iz policije
uklonjeni policajci kojima po profesionalnom i moralnom kriteriju zaista nije mjesto u policiji.
Vjerovatno je proces certifikacije policajaca iznjedrio, dakle, i greSke 1 u ovom momentu je
racionalno traziti na¢in da se te greske isprave i rehabilitiraju oni policajci prema kojima su one
napravljene. Mislim da ne bi bilo dobro da se iz omota ispravljanja nepravde i1 greSaka prema
jednom broju policajaca naprave druge greske, da se u isti rang stave i oni kojima nije mjesto u
policiji 1 koji ruse ugled policije, a takvih zaista ima.

Dakle, ja ¢u podrzati sve one zakljucke kojima se ispravljaju greske i Stite ljudska prava
decertificiranih policajaca ali necu podrzati bilo kakav zaklju¢ak kojima se stvari generaliziraju i
jasno ne odvaja zito od kukolja. Garantiram da u ovom slucaju nije u pitanju dakle samo zito ve¢
ima u njemu 1 prili¢no kukolja koji se nastoji sakriti u Zitu.

Hvala lijepo.

MOLORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Beslagi¢. [zvolite.

SELIM BESLAGIC:

Pa posto evo tema koja je bila aktuelna i evo vidim ... se povlaci, prije svega, ja moram
da kazem da nakon pokretanja ovih pitanja da smo fakticki, i ovo $to je gospoda Azra rekla,
uspjeli da dobijemo pravo da decertificirani policajci imaju pravo da budu u sluzbi u kojoj su
radili. Dobro je $to nije generalizirano da se oni moraju vratiti na svoja mjesta, ali nije ni dobro
Sto moraju da startaju kao da se prvi put se javljaju. Ali to je stvar sada daljih dogovora, ja bih
rekao, institucija koje se bave ovim stvarima, a ne ovog parlamenta. Ali, ovaj parlament je
upravo uozbiljio stvari i doveo do toga da decertificirani policajci mogu znaéi ponovo da
apliciraju na mjesta za koja su obuceni i, s druge strane, mislim da bi kao zakljuCak trebao da
bude organima koji su nadlezni da sprovedu ovu odluku — da sada urade sve ono kako ne bi
doslo do ovoga o ¢emu ste vi, gospodine Doli¢, govorili, zna¢i masovni povratak, ali da ipak
imaju odredenu prednost u samom procesu zaposljavanja.

I ono pitanje koje je ovde vrlo bitno — a evo, ako nema odgovora, dobit ¢emo ga —da li je
zna¢i onaj dio §to je obezbijedeno, 300 hiljada maraka, bilo dovoljno i da li je dovoljno da
slucajevi koji zasluzuju da se rijeSe mogu da budu, ja bih rekao, servisirani u smislu njihovih
prava do rjeSavanja njihovog statusa, tako da mi se ¢ini da ukupna aktivnost koju je ovaj
parlament vodio je postigla svoje rezultate Sto je bilo veoma teSko. Mi to moramo rec¢i, ali mi je
drago $to smo na kraju dobili i evo zadovoljstinu da ljudska prava na ovaj nacin bar budu
priznata i od strane onih koji su donosili odluku o njihovoj decertifikaciji koja mi se €ini nije bila
korektna.
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Hvala velika.
MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Ako nema vise prijavljenih, zakljuCujem raspravu i predlozio bih da primimo k znanju
Informaciju koju je poslalo naSe ministarstvo, odnosno Savjet ministara a da evo zaduZuje se
Kolegijum da napravi upit prema Savjetu ministara i da dobije odgovor koji ¢e biti prezentovan
poslanicima: Sta se desilo sa ovom odlukom? Ako mozemo tako da rije§imo ovaj problem?
Moze se to rijesiti 1 poslanickim pitanjem, ali evo, s obzirom da smo u okviru ove tacke dnevnog
reda, da to tako zavrSimo.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Mozete da glasate. Sad!

,Za“ 23, protiv nije bilo, dva ,,suzdrzana®.

Konstatujem da smo Informaciju Savjeta ministara prihvatili.

Prelazimo na 30. tacku dnevnog reda:

Ad. 30. Predlog zakljucaka Zajednickog kolegijuma oba doma povodom rasprave
na 7. zajednickoj sjednici oba doma

MILORAD ZIVKOVIC:

Vi ste dobili Prijedlog zakljuc¢aka koji je usaglasio Zajednicki kolegij oba doma nakon
trodnevnog rada 7. sjednice. Znate da je u raspravi bilo viSe prijedloga zakljucaka i rezolucija,
deklaracija. Zajednicki kolegij je ponudio ove za koje misli da ¢e dobiti potrebnu vecinu.
Podsjec¢am vas da je Dom naroda usvojio ove zakljucke koje je predlozio Zajednicki kolegij oba
doma i da je vec¢ina ovih zakljucaka, ako ne i svi, ve¢ uglavnom i realizovana. Mislim da je ovo
formalno pitaje 1 pozivam poslanike da ne ulazimo u veliku raspravu u vezi sa ovim zakljuccima,
da ih usvojimo i da idemo na sljede¢u tacku dnevnog reda.

U svakom slucaju, otvaram raspravu. Ako nema prijavljenih, zatvaram raspravu.
Molim Dom da se pripremi za glasanje.

Mozete glasati. Sad!
LZa“ 21, ,protive dva, ,,suzdrzanih® tri.

Konstatujem da je Prijedlog zaklju¢aka Zajednickog kolegijuma dobio veéinu i usvojen.

Prelazima na 31. tacku dnevnog reda:
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Ad. 31. Prijedlog zakljucka u vezi sa Informacijom o racionalizaciji DKP mreZe u
BiH — podnosilac: Komisija za spoljne poslove Predstavni¢kog doma

MILORAD ZIVKOVIC:

Na prosloj sjednici smo, kao §to znate, zaduzili Komisiju za spoljne poslove da zajedno
sa predlagacima zakljucka i1 predstavnikom Savjeta ministara pokuSa sublimirati zakljucke
predlozene u raspravi i predlozi Domu na usvajanje one zakljucke koji su u nadleznosti Doma.
Komisija je 14. novembra nama dostavila Prijedlog zakljucka u tri tacke koje ste dobili. Ja ¢u
procitati kako glase:

1) Predstavnicki dom izrazava nezadovoljstvo prema nadleznim institucijama BiH zbog
nedostavljanja informacija o racionalizaciji DKP mreze BiH donesenih odluka i kreterijuma za
njihovo donosenje, efektima donesenih odluka, te daljnjim koracima u ovoj oblasti.

2) Predstavnicki dom trazi od Predsjednistva BiH da preispita odluke o gaSenju
Ambasade u Argentini i Konzulata u Bonu. Do zavrsetka procesa preispitivanja, Ministarstvo
inostranih poslova BiH ¢e zaustaviti sve zapocete aktivnosti.

3) Predstavnicki dom trazi da Ministarstvo inostranih poslova zajedno sa
Predsjednistvom BiH u roku od mjesec dana pripremi cjelovitu informaciju o stanju u DKP
mrezi BiH i provodenju spoljne politike BiH za raspravu na Predstavnickom domu
Parlamentarne skupstine BiH.

Otvaram raspravu u vezi sa zaklju¢cima. UvaZeni poslanik Raguz. Izvolite.
MARTIN RAGUZ:

Zahvaljujem se.

Ja ¢u zaista vrlo kratko. Ne vidimo ovdje nikog niti iz Ministarstva vanjskih poslova niti
iz PredsjedniStva tako da se postavlja stvarno opravdanost rasprave, jer smo mi ovo uradili da
njih obavijestimo o stajaliStima Doma i tako su i1 pozicionirani ovi zakljucci. I, ba§ zbog toga,
sad, kad sam vidio da ih nema, smatram da neke od ovih zaklju¢aka koje je naSe povjerenstvo
predloZilo treba korigirati, 1 to na sljede¢i nacin:

Prvi kaze: 'Zastupnicki dom Parlamentarne skupstine BiH izraZzava nezadovoljstvo prema
nadleznim institucijama.' Sama ta formulacija, mislim da nije najsretnije odabrana.

Ja mislim da treba uputiti oStru kritiku zbog nedostavljanja informacije u rokovima i
nepostojanja kvalitetne komunikacije sa Parlamentom BiH. To je prvi.

Drugi: 'Trazi se da se preispita odluke o gaSenju.' Mislim da je rasprava bila da se ponisti
odluka i ja predlazem da tako bude. O gaSenju Ambasade u Argentini, bila je tu cjelodnevna
rasprava i toliko argumenata ... koji su bili apsolutno opravdani 1 to je moj prijedlog. Znaci, ne
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nikakvo preispitivanje i danas smo trebali imati informaciju ili od ove komisije ili od nadleznih
Sta je uc¢injeno tim povodom i kada ¢emo dobiti tu cjelovitu informaciju.

Inace, ovo ¢e stvarno biti na neki nacin samo zadovoljavanje forme u tretiranju nasih
dnevnih redova. Ja zaista evo ... mislim da ne mozemo pristati na takav odnos i da kroz ove
zakljucke koje bi im uputili doradene, na nacin kako sam predlozio, trebamo inzistirati i
definirati rok kad ¢emo razmatrati ovdje tu cjelovitu informaciju koja je predvidena ovdje u tocki
3.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Ima 1i neko jo§ potrebu da se javi u vezi sa ovom tackom dnevnog reda? Ako nema...
Uvazena poslanica Hadziahmetovi¢. Izvolite.

AZRA HADZIAHMETOVIC:

Evo mozda samo, ne u formi diskusije. Ja upravo ¢itam Prijedlog zakljucka kolege
Raguza vezano za Veleposlanstvo u Argentini, odnosno stoji da se trazi od Ministarstva vanjskih
poslova i1 PredsjedniStva da preispita Odluku o zatvaranju Veleposlanstva. Dakle, ovdje, ako je
ovo neki novi prijedlog zaklju¢ka mozda bi bilo dobro da ... imamo ga u vidu, je 1i?

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Mati¢. Izvolite.

SLAVKO MATIC:

Gospodine predsjedatelju, uvaZene kolegice 1 kolege zastupnici, ovo Sto ste dobili,
Povjerenstvo je u stvari na neki nacin selektiralo i uzelo ove tri tocke kao tri zakljucka, prijedlog
naSega povjerenstva, ne ulaze¢i u promjenu sustine onoga $to je predlozeno od pojedinih,
pojedinih zastupnika. Prvi zakljucak je predlozen od zastupnika Krizanovi¢a koji danas nije
ovdje. Drugi zakljuak u ovakvoj formi ili malo tekstualno drugacije predlozeni od zastupnika
Novakoviéa i Raguza, I kod jednog i kod drugog se koristi termin preispitivanje. Koliko je danas
to aktuelno, to je upitno, pogotovo je upitno aktuelnost ovog drugog zakljucka u naSem
prijedlogu. I tre¢i zakljucak, isto tako predlozen od strane gospodina Novakovi¢a i Raguza pa
dijelom i Lagumdzije, malo na drugaciji nacin.

Slazem se s ovim $§to je reCeno da, da, prije svega, upitnost vremena jer je, ¢ini mi se,
skoro dva mjeseca kako smo mi raspravljali na Zastupnickom domu ovu problematiku, nakon
toga je 30.10. Povjerenstvo za vanjske poslove odrzalo svoju sjednicu i predlozilo ove zakljucke
1, evo iz poznatih razloga, znate da smo ovu sjednicu odgadali dosta dugo. U meduvremenu, u
Povjerenstvu nemamo nikakvih dodatnih ni obrazlozenja, ni informacija, ni na ovakvu raspravu
ni na ranije upite koje je ovo povjerenstvo slalo i prema PredsjednisStvu i prema Ministarstvu
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vanjskih poslova. Istina od ministra vanjskih poslova dobili smo odredenja, objasnjenja i
obrazloZenja zasto se neSto ucinilo u onom dijelu $to je bila nadleznost Ministarstva vanjskih
poslova, ali 1 uz njihovu ogradu da je to ipak u nadleznosti Predsjednistva i da u konacnici je
Predsjednistvo to koje je donijelo ... odluke o kojima smo mi raspravljali.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zvahvaljujem.
Uvazeni poslanik Raguz je htio. Neta¢an navod. Izvolite.

MARTIN RAGUZ:

Nije netocan navod, evo samo vrlo kratko na tragu ovog §to je gospoda Hadziahmetovi¢
rekla. To¢no je da je tako bilo predlozeno, to nije sporno, ali je vrijeme pokazalo dakle da
nemamo informaciju povratnu. Od tada je proslo dva mjeseca i zbog toga sam ja predlozio i zbog
ovakvog odnosa da bar mi izgradimo precizan odnos i1 da to bude sada stav ovaj: da se poniste
odluke (to je vezano za tocku 2.), a u tocci 1. da se izrazava nezadovoljstvo, kaze, upucuje ostru
kritiku zbog toga 1 toga.

I konkretno joS da je ovaj rok od mjesec dana istekao. Tocka 3., ako uzmemo kad je
Komisija to usvojila, da damo rok 15.1. Evo, imaju dovoljno vremena da nam to dostave u
Parlament. Znaci vrlo ..., ne dovode u pitanje zaklju¢ke nego samo precizira.

MILORAD ZIVKOVIC:
Drugi zamjenik predsjedavajuceg Belki¢. Izvolite.

BERIZ BELKIC:

Nije replika, nego vrlo kratko da iznesem svoje miSljenje. Ja potpuno dijelim
nezadovoljstvo koje je gospodin Raguz ... ovdje izrekao i neprisustvom ljudi a, prije svega, i
neizvrSavanjem onoga S§to je ovdje bilo zakljueno. NeSto posebno nece znaciti ako mi
nezadovoljstvo zamijenimo rijecju kritika itd. Ne bih se oko toga ... previse ovdje zamarao ali
kad je rije¢ o poniStavanju odluke, tu imamo odredenu vrstu problema i mislim da smo mi
izabrali ispravnu definiciju i svi se ovdje oko nje slozili, odnosno i ti kad si diskutovao da se
preispita itd.

I to je pravi pristup kad se radi o podijeljenoj nadleznosti, odnosno nadleznosti koju vrse 1
Predsjednis$tvo i ovaj parlament i Ministarstvo vanjskih poslova. Sigurno da je bilo mnogo
korisnije, racionalnije da je Ministarstvo vanjskih poslova, sve te inicijative koje ide u pravcu
ovako vaznih odluka, na vrijeme dostavljalo nasoj komisiji, konsultiralo se, razgovaralo itd. Ali,
evo mi smo dovedeni na neki nac¢in pred svrSen €in. Ja bih, ipak, preporucio da mi ne idemo na
promjenu ovog zakljucka 2., da ne ulazimo u tu sferu, dakle, kad je rije¢ o toj podijeljenoj
nadleznosti, nadleznosti sve tri institucije bez koordinacije, ali bih i$ao, iSao bih na to da, dakle
posto su i prekrSeni ovi rokovi i posto nemamo rezultata itd..., da Predstavni¢ki dom, dakle,
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prihvataju¢i ove, da tako kazem, zakljucke nase komisije, uputi pismo Predsjednistvu i
Ministarstvu vanjskih poslova, gdje ¢e im re¢i da nasi zakljuCci 1 ranije rasprave itd. nisu
realizirane i da u protivnom, ako ne dobijemo odmah povratne informacije, da u protivnom ¢emo
biti u situaciji da donesemo neke druge mjere. E, tada da govorimo o donoSenju odluka. Evo
kako da mi sad donesemo odluku? PoniStava se odluka ili PredsjedniStva ili Ministarstva
vanjskih poslova? O tome da se pristupi ili ne pristupi, ukidanje itd., ili da mi zaustavljamo!

Ovdje je receno u ovom zakljucku, Martine, da se zaustavlja! Trebamo dobiti informaciju
je li to sve zaustavljeno.

MILORAD ZIVKOVIC:
Uvazeni poslanik Beslagi¢. Izvolite.

SELIM BESLAGIC:

Samo, mozete 1i mi dati, evo, vi iz gore ... Predsjedni$tva? Da li su ovi zahtjevi otisli
Predsjednistvu? Pazite, ovo mi danas usvajamo, prema tome, mislim danas mozemo korigovati
odredene stvari ali, ako nismo ih poslali, onda ne mozemo ni traziti, ni kritikovati ih, ni
kritikovati za neizvrSenje. Zato bi trebalo ovaj rok, ja se slazem s tim apsolutno: znaci zakljucci
kakvi jesu, ali da se kaze rok do 15., mozda, §to si rekao. Mislim da bi taj zaklju¢ak mogao da
bude nesto gdje mi insistiramo, nakon toga bi onda mogli da kazemo niste usvojili itd.

Zato vas molim, znac¢i mi nismo poslali da bismo ih mogli kritikovati i zbog toga trazim,
evo predlazem da se usvoji ovaj zakljuCak 4. da ... do 15. januara dobijemo izvjeStaj Sta se
uradilo po naSim zakljuccima.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Ako nema viSe prijavljenih za raspravu, zaklju¢ujem raspravu i predlazem da ovi
zakljucci ostanu isti u ovome prijedlogu Komisije, s tim da se tre¢i zaklju¢ak mijenja u smislu:
Da u roku od mjesec dana se prebacuje, odnosno do 1 .2 .2008. godine, da damo dovoljno
vremena da Predsjednistvo i Savjet ministara nam dostavi cjelovitu informaciju.

Molim vas da se pripremite za glasanje.
Mozemo da glasamo. Sad!

»Za“ 20, ,protiv nije bilo, ,,suzdrzanih* Cetiri.
Konstatujem da smo Prijedlog zakljucaka usvojili, sa ovom malom izmjenom i dopunom.

Prelazimo na 32. tacku dnevnog reda:
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Ad. 32. Predlog zakljucka o formiranju Privremene zajednicke komisije za
utvrdivanje devizne Stednje gradana BiH, poloZene na rac¢une domicilnih banaka i filijala u
Bosni i Hercegovini
MILORAD ZIVKOVIC:

Dobili ste Prijedlog zaklju¢aka o formiranju Privremene zajednicke komisije. U
Prijedlogu zakljucka sadrzani su i zadaci za Privremenu komisiju. U ovu komisiju se biraju po tri

¢lana 1z oba doma.

Iz Predstavnickog doma predlazu se uvazeni poslanik: Sadik Bahti¢, Velimir Juki¢ i
Branko Doki¢.

Iz Doma naroda predloZeni su: DuSanka Majki¢, Bozo Raji¢ i Hazim Ranci¢.

Otvaram raspravu povodom ovog zaklju¢ka. Uvazena poslanica Hadziahmetovic.
Izvolite.

AZRA HADZIAHMETOVIC:

Nije rasprava, ali imam potrebu da predlozim korekciju zaklju€aka o osnivanju
Privremene zajednicke komisije za utvrdivanje stare devizne sStednje. Dakle, ne ukupne devizne
Stednje nego stare devizne Stednje.

MILORAD ZIVKOVIC:
U redu. Je li ima neko jos§?

Ako nema, sa ovom korekcijom, pozivam Dom, zaklju¢ujem raspravu. Pozivam Dom da
se izjasni u vezi sa ovim zaklju¢kom.

Molim vas mozZete da glasate. Sad!
LZa“ 22, protive dva, ,,suzdrzanih“ dva.
Konstatujem da je Prijedlog zakljucka prosao.

Prelazimo na 33. tacku dnevnog reda:
Ad. 33. Prijedlog zakljucka u vezi sa rasporedivanjem ostvarenog akumuliranog

viska prihoda, iskazanog u IzvjeStaju o izvrSenju BudZeta institucija BiH — predlagac je
nasa Komisija za finansije i budzet
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MILORAD ZIVKOVIC:

U skladu sa Zaklju¢kom Doma, usvojenom na 14. sjednici, Komisija je dostavila Domu
Prijedlog zaklju¢ka u vezi rasporedivanja ostvarenog akumuliranog viska i ... ona predlaze
sljedece zakljucke:

1) Predlaze se Predsjednistvu BiH, Savjetu ministara BiH da ostvareni akumulirani visak
prihoda, iskazan u IzvjeStaju o izvrsenju BudZeta institucija BiH za 2006. godinu, prioritetno
rasporedi za:

- izgradnju objekata za potrebe institucija BiH, s ciljem smanjenja postojecih troskova

zakupa,

- potrebe povratka izbjeglih i raseljenih lica,

- potrebe opremanja i uspostavljanja savremenih granicnih prelaza,

- potrebe opremanja Uprave za indirektno oporezivanje BiH za borbu protiv svih vrsta

prekogranicnog kriminala,

- implementiranje reforme u oblasti plata u instituciji BiH.

2) Zahtjeva se od Savjeta ministara da u Sto kracem roku sacini visegodisnji plan
kapitalnih investicija kako bi se u narednim godinama moglo efikasnije raspolagati budzetskim
sredstvima.

Otvaram raspravu u vezi sa zaklju¢kom. UvaZeni poslanik Izetbegovi¢. Izvolite.
BAKIR IZETBEGOVIC:

Pa nisu stavljeni iznosi, znate! Koliko za izgradnju objekata, za potrebe institucija — jedna
marka, jedan milion, deset miliona? Koliko je tog viska preteklo iz 2006. godine? I da vam pravo
kazem, sumnjam da ova prva se moze i uraditi, ovaj stavak: izgradnja objekata za potrebe
institucija. Nemamo zemljiSte, nemamo projekte, nemamo, znate, ugovore s firmama. To je sad
nesto Sto ¢e tek u skladu s ovim tackom 2. u idu¢im godinama biti moguce, omoguceno, a ovdje
je stavljeno kao prvi prioritet. Dakle, ja mislim da ovo nije pripremljeno. Evo, sad ovako da ovo
usvojimo, mi ne mozemo nista potrosSiti ove godine po ovome. Trebamo znati koliko to za
potrebe povratka izbjeglih i raseljenih lica? Koliko za place? Nije ovo, ja mislim, valjano
pripremljeno. Ovdje trebamo imati precizne iznose.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:
Uvazeni poslanik Jasarevi¢. Izvolite.
BAJAZIT JASAREVIC:
Htio bih da se uklju¢im kratko. Dakle, mi smo dva puta na Komisiji za finansije i budzet

to raspravljali o ovome. Prvo opredjeljenje je bilo da se ide u rebalans Budzeta i ocijenjeno je
nerealnim, zato §to je procedura izmjena budZeta sloZena kao i1 donoSenje.
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Drugi zakljucak je bio da se u okviru zakona Vije¢e ministara obaveze da viSak sredstava
odlukom o kapitalnoj izgradnji realizuje 1 to nije bilo dakle moguce, 1 onda je ostalo ono trece
prihvatljivo rjeSenje koje je ovdje dostavljeno: da se u budzetu za ovu godinu rasporedi po ovom
dakle prioritetu, a iznosi ¢e biti utvrdeni 1 raspravljeni kod donoSenja budzeta za 2008. godinu.

Hvala lijepo, ovo je uime Komisije za finansije 1 budzet.

MILORAD ZIVKOVIC:
Uvazeni poslanik Jovici¢. Izvolite.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Postovani predsjedavajuci, u zakljuc¢ku 2. radi se oko usmjeravanja sredstava za povratak
1 to je dobro. Medutim, nikada od potpisivanja Dejtonskog sporazuma nije ispoStovana jedna
odluka, a to je da se formira fond za nadoknadu uniStene imovine tamo gdje nije mogué
povratak. Mi moramo o tome voditi ra¢una, jer je ogroman bio pritisak gradana da se taj fond
jednom formira. Ne znam ja kolika su to sredstva, koliko bi bilo mogucée izdvojiti iz ovih
akumuliranih sredstava, ali ve¢ je jednom vrijeme da se taj fond formira.

Zato predlazem da u zakljuc¢ku broj 2. ravnopravan tretman ima i1 povratak izbjeglica, ali i
osnivanje fonda za nadoknadu uni$tene imovine tamo gdje nije moguce realizovati povratak.

MILORAD ZIVKOVIC:

Ako se niko vise ne javlja za raspravu, zakljuCujem raspravu. I sad imamo situaciju u
kojoj mozemo da glasamo za zakljucke nase komisije, ove koji su usaglaseni na Komisiji
prakti¢no jednoglasno i druga je da glasamo o mogucnosti da ovo vratimo naSoj komisiji da se
iznosi ... Medutim, ja ne vidim da to se moze uraditi. Prema tome, stavljam na glasanje
zakljucke nase komisije. Molim Dom da se pripremi.

Mozete da glasate. Sad!

»Za“ 19, protiv* tri, ,,suzdrzanih® tri.

Konstatujem da smo ove zakljucke usvojili.
Prelazimo na 34. tacku dnevnog reda:

Ad. 34. Misljenje Komisije za finansije i budZet o materijalima Kancelarije za
razmatranje Zalbi, sa Predlogom zakljucaka

MILORAD ZIVKOVIC:

Dom je svojim zaklju¢kom usvojenim na 15. sjednici zaduzio Komisiju za finansije 1
budzet da ponovo razmotri materijal Kancelarije za zalbe i da otkloni nedostatke u Misljenju.
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Komisija je postupila pa zakljucku Doma: na svojoj 15. sjednici, ponovo razmatrala sve
materijala koje je dostavila Kancelariji za razmatranje zalbi, t¢ Domu 19. oktobra dostavila
Misljenje u kojem predlaze usvajanje sljedecih zakljucaka:

1) Obavezuje se predsjedavajuci Kancelarije za razmatranje Zalbi da Pravilnik o
unutrasnjoj organizaciji za koji je Savjet ministara BiH ve¢ dao saglasnost uz uslov da se u
njega ugradi primjedbe Ministarstva pravde BiH u roku od sedam dana primijeni, te da ga tako
korigovanog dostavi odmah Savjetu ministara BiH i Ministarstvu pravde BiH.

2) Zaduzuje se Savjet ministara BiH da u okviru svojih nadleznosti preduzme potrebne
mjere kako bi se maksimalno ubrzao postupak imenovanja lica na dva upraznjena mjesta clana
Kancelarije za razmatranje Zalbe.

Vezano za ovu tacku, mi smo 20. novembra od Kancelarije za razmatranje zalbi dobili
jedan materijal koji su dostavili kao informaciju povodom Misljenja Komisije za finansije i
budzet o materijalima Kancelarije za razmatranje Zalbi, s Prijedlogom zakljucaka. Ovaj materijal
smo vam dostavili radi informisanja.

Otvaram raspravu i prvo pitam poslanike i predstavnike ... naSe Komisije za finansije 1
budzet: da li ima neko potrebe da ovo ... misljenje Komisije dodatno objasni.

Uvazeni poslanik Jukié. Izvolite.

VELIMIR JUKIC:

Evo ja ¢u vrlo kratko; mislim ovo $to ste Vi procitali. Dakle, svi smo ponovo jo$ jedanput
culi ... kako glase ovi zaklju€ci. Ja smatram da stvarno ovo treba zavrSiti na ovaj nacin: da
zakljucke usvojimo i svi oni koji imaju odredene obveze koje proisticu iz ovog zakljucka,
odnosno zakljucaka, vrlo su jasni, da ih provedu S$to prije. Jer stvarno da ovo prekinemo na ovaj
nacin. Mislim, nikakvog smisla nema da ... ovo razvlacimo.

MILORAD ZIVKOVIC:

Ako nema niko vise od poslanika, pozvao bih predstavnika... Prvo Mehmedovi¢, prvo.
Izvolite.

SEMSUDIN MEHMEDOVIC:

Uvazene kolege i kolegice, ja bih skrenuo paznju na nekoliko stvari. Naime, mi smo u
toku ove sjednice u tacki 6., ¢ini mi se, imali izmjene 1 dopune Zakona o javnim nabavkama koje
nismo usvojili. U primjeni Zakona o javnim nabavkama evidentno je nepostivanje odredaba
ovog zakona od strane tzv. ... ugovornog organa, kako se to precizno zove. Naime, ugovorni
organ zeli da se njegove odluke o implementaciji, odluke, implementiraju bez prava zalbe, te se
time stvaraju ozbiljne pretpostavke za elemente korupcije.
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Nedavanjem podrske Uredu za Zalbe kao drugostepenom organu, kome se nezadovoljna
strana ima pravo zaliti i od koje oc¢ekuje pravni lijek, smatram da bi ohrabrili sve one koji Zele da
rade na ovakav na¢in $to se ti¢e nepostivanja Zakona o javnim nabavkama. Cak se desio i fizi¢ki
nasrtaj na zaposlenike Ureda za zalbe od strane, nazalost, djelatnika Ministarstva pravde ovog
Vije¢a ministara, $to potkrepljuje tezu da zaista ima nekih, hajde da tako kazem, nedovoljno
razjasnjenih stvari kada je u pitanju Pravilnik o unutrasnjoj organizaciji Ureda za Zalbe. Da se ne
bi takve stvari deSavale, da mi ne bi ohrabrivali one koji zele da ne postuju odredbe Zakona o
javnim nabavkama, odnosno koji Zele da se bave korupcijom i1 od koje naravno imaju korist, ja
predlazem da se na neki nacin ovaj zakljucak 1. koruguje:

Zaduzuje se Vijece ministara BiH da razmotri zahtjev Ureda za razmatranje Zalbi za
preispitivanje pravnog osnova primjedbi Ministarstva pravde na Prijedlog pravilnika o
unutrasnjoj organizaciji Ureda za razmatranje Zalbi sa Zakonom o javnim nabavkama BiH i
drugim zakonskim propisima.

Koji je na snazi, koji nije poniSten, prema tome mi nismo usvojili izmjene i dopune
Zakona o javnim nabavkama, ali imamo na snazi Zakon o javnim nabavkama! Stoga, evo
predlazem da ovakav zakljucak, da se ovaj zakljucak 1. koriguje u ovom smislu.

Hvala lijepa.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Ja bih vas molio napismeno da mi date taj zakljucak. JaSarevi¢, uvazeni poslanik.
Izvolite.

BAJAZIR JASAREVIC:

Moram re¢i da mi je jako zao da nismo usvojili zakon, izmjenu Zakona o javnim
nabavkama ali u toj proceduri moze biti da ¢e do¢i do nekakvog usaglasavanja. Ono Sto bih htio
re¢i jeste jedno od vaznih poglavlja: nedovoljna efikasnost onog dijela zakona koji govori o
mogucnosti da se ucesnici u ovom postupku mogu zaliti. Htio bih da kazem ovdje: Zakon o
javnim nabavkama ne govori o na¢inu imenovanja predsjedavaju¢eg Ureda za zalbe i, dakle, ja
bih volio da se o tome jasno... ... Dakle, ne postoji nijedna odredba u tom zakonu koja govori o
nacinu imenovanja. Da 1i ga treba propisati? To je bilo isto tako pitanje o donosenju Zakona o
javnim nabavkama. Mislim da ga treba propisati, ali je puno vaznije u punom kapacitetu staviti
Ured za zalbe u pogon. I mene ohrabruje da smo na ovoj tacki gdje smo govorili o Zbirnom
izvjestaju Ureda za reviziju donijeli jednu preporuku, jedan zaklju€ak da sve institucije BiH do
31.12. donesu pravilnike kao preduslov za efikasan rad. Nema drugog izlaza iz ove situacije,
dakle, nema drugog racionalnog pristupa. DonoSenjem pravilnika otvara se moguénost i njegove
izmjene na isti nacin kakav je prvi, kako bi prvi pravilnik se stavio u pogon. To je jedini nadin da
bi Ured za Zalbe profunkcionisao u svom punom kapacitetu, pri ¢emu bi bilo vazno da Vijece
ministara ucini napor i popuni Ured za zalbe sa onim izvrSiocima koji jos uvijek nedostaju.

Hvala lijepo.
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MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Dzaferovi¢. Izvolite.

SEFIK DZAFEROVIC:

Gospodine predsjedavajuci, koleginice 1 kolege, mi smo prosli put po ovom pitanju
zakljucili da Komisija ponovo razmotri stanje u ovoj instituciji povodom izvjeStaja, da se
predstavniku Ureda za Zalbe omogucéi uces¢e u radu Komisije i to je ispoStovano, dakle, to se
vidi iz Izvjestaja Komisije. Ali ja se bojim da naSa komisija nije do kraja zavrsSila posao.

Sustina, da podsjetim, problema je u tome Sto direktor Ureda za zalbe ili Sef Ureda za
zalbe smatra da mu je od strane Ministarstva pravde pa i Vije¢a ministara nalozeno da u ovaj
pravilnik ugradi neSto §to on smatra da je nezakonito. Ja sam dobro pratio ... ... raspravu i
diskusiju nakon 1 on naravno ne treba da ugradi niSta §to je nezakonito. Ali ako on odbija da
ugradi nesto Sto je zakonito od njega ili $to se od njega trazi, onda je zaista problem njegove
odgovornosti. Komisija, nasa komisija, nije dala odgovor na ovo klju¢no pitanje, nego je kazala
da Ured treba da ugradi ono $to je kazalo Ministarstvo pravde i da stvar dostavi u daljnju
proceduru, ali ja ovdje kao poslanik nemam stav nase komisije o klju¢nom pitanju. I ja ponovo
ponavljam, ako se trazi da se u Pravilnik o unutrasnjoj organizaciji ugradi nesSto Sto je
nezakonito, ja kazem ovome direktoru danas: nemoj to uraditi! Bolje ti je oti¢i s tog posla nego
to uraditi. Ali bih volio da imamo stav nase komisije i da o tom pitanju povedemo ... danas da
vidimo $ta je to Sto je sustina pa da mozda mi kao parlament da damo odgovor ili da opet stvar
vratimo, da se da konkretan odgovor na ovo konkretno pitanje. Nema odgovora na konkretno
pitanje, preko njega se preslo pa se predlaze zakljucak koji bi implicirao kao da je sve uredu i da
je sve zakonito, jer takav je Prijedlog zakljucka i da se njemu nalaze da to, da to ugradi i u tome
jeste .. sustina.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Ja bih zamolio poslanike, s obzirom da se moZe desiti da ponovo iskompliciramo ovu
raspravu, da pustimo prvo predsjedavaju¢eg Kancelarije za razmatranje zalbi da kaze nekoliko
rijeci u vezi toga, a onda poslanici koji su mislili sad se javiti onda, nakon njega, jo§ jednom se
javiti, da onda ... nakon njega govore. Ako dopustite, na takav nac¢in da to uradimo.

Molim vas, uvazeni gospodin Pilav, predsjedavajuc¢i Kancelarije za razmatranje Zalbi.
Izvolite.

Ja mislim da se svi sje¢amo gospodina Pilava od proSlog puta kada je tu govorio pola
sata, a evo ja u ime svih poslanika Vas molim da to skratite na neku razumnu mjeru da mozemo
svi da znamo o ¢emu se radi ili da ova rasprava se ne ... odvuce u nedogled.

Izvolite.
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AMIR PILAV:

PoStovani gospodine predsjedavajuci, postovani gospodo i dame, dame i gospodo
poslanici, odnosno zastupnici, nastojat ¢u zaista da budem $to je moguce kraci, da u par recenica
kazem sustinu problema, buduci da ste ve¢ dovoljno upoznati iz ovog materijala kojeg je Ured za
razmatranje zalbi dostavio ovom domu Parlamentarne skupstine 20.11.2007. godine. Nakon,
dakle, posto je evidentno da postoje razli¢ita misljenja izmedu Ministarstva pravde i Ureda za
razmatranje zalbi oko nacina imenovanja i razrjeSenja predsjedavaju¢eg Ureda za razmatranje
zalbi kako bismo postupili na nacin koji se obi¢no ... rjeSava u sli€nim situacijama, mi smo se
ovdje obratili ponovo Uredu za zakonodavstvo pri Vije¢u ministara BiH. Podsje¢am da Ured za
zakonodavstvo ni prvi put kada je davao prvo misljenje u februaru 2007. godine nije imao
primjedbi na nain imenovanja predsjedavaju¢eg Ureda za razmatranje zalbi onako kako je tu
Ured za razmatranje Zalbi i1 predlozio. I mi smo trazili ponovo stav Ureda za zakonodavstvo o
ovom pitanju i dobili smo odgovor 9. novembra ove godine ... Vi ga imate u prilozenom
misljenju. U njemu je receno da Ured za zakonodavstvo ostaje pri onom misljenju koje je ranije
dao, dakle nema primjedbi na nacin izbora koji smo mi prvobitno predlozili, a koji je sasvim
drugaciji od onoga Sto predlaze Ministarstvo pravde BiH. Dalje je navedeno, da bi se otklonile
nejasnoce u pogledu izbora predsjedavajuceg Ureda za razmatranje zalbi, da bi se postiglo
najbolje rjeSenje smatramo da je potrebno izvrSiti odgovarajuée izmjene i dopune Zakona o
javnim nabavkama BiH kojima bi se regulisalo ovo pitanje. I takoder, joS jedna recenica ima
koja je bitna od strane Ureda za zakonodavstvo Vije¢a ministara, a to je da su naveli da takoder
smatraju da bi bilo neophodno postupiti u skladu sa zakljuckom sa 8. sjednice Doma naroda
Parlamentarne skupstine BiH od 24. septembra 2007. i obratiti se ustavnopravnim komisijama
oba doma Parlamentarne skupS$tine za autenticno tumacenje zakonskih odredbi kojima se
reguliSu ova pitanja.

Jo§ bih samo istakao da bi ovaj problem vjerovatno do sada bio rijeSen na nivou Vijeca
ministara, jer postoji spremnost da se rijesi na nivou Vije¢a ministara, medutim, zbog situacije da
Vijee ministara trenutno funkcionira u tehnickom mandatu, ovo pitanje nije ponovo bilo
stavljeno na dnevni red. Ja se nadam da ¢e ono uskoro biti razrijeseno.

Eto toliko. Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Sad idemo redom. Uvazeni posalanik Novakovi¢ je imao netatan navod i uvazeni
poslanik Jasarevi¢ nista. Odustajete? Dobro.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Pa vidite, netacan navod je kod gospodina Dzaferovi¢a da naSa komisija nije decidna bila
u svom stavu. Naime, ona je potpuno jasno rekla ... dva zakljucka - nakon obavljene rasprave i
uz konstataciju da je djelovanje Ministarstva pravde BiH i Savjeta ministara u postupku oko
donosenja Pravilnika o unutrasnjoj organizaciji Kancelarije bilo zakonito.
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Dakle, nasa Komisija za finansije i budZet je rekla da je to djelovanje bilo zakonito. Da li
jeste ili nije, odnosno osporavanje Kancelarije ili misljenje koje je ... nekoliko desetina puta vece
od ovog misljenja od ... naSe Komisije za finansije, je sasvim drugo pitanje. Li¢no mislim, kad
sam ve¢ uzeo i necu se vise javljati, da neke konstatacije nemaju smisla kao konstatacija ove
informacije povodom misljenja, na strani 3., da se kaze da: clanovi Komisije prethodno nisu culi
niti procitali sadrzaj dokaza. To ¢e re¢i da ¢lanovi Komisije nisu ozbiljno .. radili svoj posao.
Pazite, ovo je prilicno ozbiljna optuzba na ¢lanove Komisije i bilo bi dobro da neko od ¢lanova
Komisije kaze da 1i je ovo tacno ili nije tano Sto je napisao, ... $to je napisano u ovoj informaciji.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Odgovor na netac¢an navod. Izvolite.

SEFIK DZAFEROVIC:

Gospodine Novakovicu, vidio sam ja da ste Vi napisali da je djelovanje bilo zakonito itd.
Ono 3ta meni nedostaje, to samo, samo dvije konstatacije u dvije re¢enice. Sta je to §to je stav
Ureda za reviziju i $ta je to Sto je stav Ministarstva pravde? Vas zakljucak Vi ¢ete braniti ali, da
bih ja mogao da ga prihvatim, ja moram da znam S§ta tvrde jedni, a Sta tvrde drugi i to treba da
stoji ovdje u ovom izvjestaju i niSta drugo nisam govorio.

Nakon izlaganja ovoga direktora, potpuno je jasno, dakle, da postoji razlicito misljenje ne
samo izmedu Ureda i Ministarstva pravde nego i Ureda za zakonodavstvo Vijea ministara i
Ministarstva pravde. Zbog toga ja kazem da ne bismo napravili gresku: da onda napravimo
procjenu ko je taj ko ocjenjuje Sta je zakonito 1 Sta nije zakonito? Dakle, Komisija ima prvo na
svoje misljenje, ... mislim da ona nije ta institucija, ali neka stoji to Sta je napisala, ali trebaju te
dvije recenice ovdje da stoje da bih mogao i ja da se upustim u rasudivanje o tom pitanju.

Toliko.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Jukié. Izvolite.

VELIMIR JUKIC:

Komisija za financije i budzet je na, ¢ini mi se, dvije sjednice ako ne i tri raspravljala o
ovoj problematici. Naravno da bar ja nisam se unosio u ne znam ni ja nekakve detalje Sta jest
pravilno tumacenje, a $ta je krivo tumacenje ijedne zakonske odredbe. Medutim, Komisija se
rukovodila jednom c¢istom logikom, jednim principom kog ja smatram i sada da je ispravan i
korektan, a to je da su jasno date nadleznosti Vijea ministara, resornih ministarstava u smislu
implementacije Zakona o javnim nabavkama. A ovdje mislim isto tako na nadleznosti u smislu
ko je ovlasten, ko je obvezan ponuditi prijedlog rjeSenja sistematizacije a ko je pravilnika, a ko
opet daje misljenje, odobrava to isto.
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Ja mislim da mi kao Parlament, jedan dom naSeg Parlamenta, ne bi trebali 1 smjeli zapasti
u zamku da budemo ovdje arbitar i da trebamo samo pozvati nadlezne institucije, a to je Vijece
ministara sa svom svojom organizacijom kakva jeste, da prema nasem Uredu za razmatranje
zalbi se odnosi opet na zakonom propisani nacin.

Prokomentirat ¢u isto tako prijedlog zaklju¢ka gospodina Semsudina Mehmedoviéa,
cijene¢i da ima sigurno dobre namjere. Ali mislim da nije konizistentan i nije u skladu sa
nacinom rada i odgovornostima institucija. Dakle, ovdje se na neki nacin sugerira ili se prihvaca,
jer to implicitno slijedi, da ga zacas iz ovog teksta ovdje, kad se kaze - da se ponovo razmatra
zahtjev Ureda za razmatranje zalbi. Dakle, ve¢ unaprijed se kaze kako je vjerovatno pogrijesio
onaj ko je drugacije rekao Sta i kako treba raditi! I ja ne bih da mi ponovo, ponovit ¢u, da mi ne
upadamo u ovakve zamke, nego da stvarno pozovemo odgovorne institucije da urade svoj posao
u skladu sa svojim ovlastenjima, odgovornostima i sve u skladu sa zakonom. A ovaj zakljuak u
tocki 1. 1 2. nadlezne komisije upavo ide s time, bez da govori ko je u krivu, ko je u pravu, samo
kaze da uradi svako svoj dio posla u skladu sa zakonom, naravno.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Dzaferovi¢. Izvolite.

SEFIK DZAFEROVIC:

Mislim da se viSe necu javljati povodom ovoga. Samo da kazem S§ta je suStina, to ovom
parlamentu nedostaje ovdje. Parlament imenuje ¢lanove Ureda za razmatranje Zalbi. Mi smo ih
imenovali, dakle Parlament, oba doma Parlamenta imenuje c¢lanove Ureda. Ured se je
konstituirao tako $to su oni izmedu sebe izabrali Sefa. Oni izmedu sebe, oni koje je imenovao
Parlament. I sustina spora izmedu Ureda i Ministarstva pravde je §to Ured smatra da oni trebaju
nastaviti da rade tako da se oni izmedu sebe konstituiraju, a zakon ne ureduje bas na precizan
nacin tu stvar, a Ministarstvo pravde kaze da im Sefa izmedu njih treba da bira Vije¢e ministara.
To je sustina 1 ja ho¢u da Parlament to zna. Ako imamo imenovanje od Parlamenta, nije slu¢ajno
da je zakon kazao da Parlament imenuje te ljude. Onda, po mom misljenju, po mom misljenju,
blize je cilju zakona da se oni izmedu sebe sami organiziraju i izaberu predsjedavajuceg, a da se
Vijeée ministara u to ne petlja, jer nije slu¢ajno dakle imenovanje od strane Parlamenta.

To je sustina, ja vas molim, dakle ovo nije obi¢no pitanje ovo je dakle vrlo vazno i vrlo
bitno pitanje, ono ¢e zahtijevati na kraju krajeva ili izmjenu ovog zakona ili autenticno
tumacenje ovog zakona od strane oba doma Parlamentarne skupstine BiH da bi se razrijesilo. Do
tada ostaje rezim ovakav kakav jeste.

Toliko.

MILORAD ZIVKOVIC:
Uvazena poslanica Rajili¢. Izvolite.
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SNJEZANA RAJILIC:

Dame i gospodo, evo slusajuci ovu raspravu, a i dobijajuéi desetke poziva iz Republike
Srpske oko Kancelarije za zalbe, sad mi je tek jasno zaSto ovo ne funkcioniSe. OcCito ne
funkcioniSe zato S§to ove ljude i, odnosno, glavnog i odgovornog u ovoj ustanovi nije biralo
Vijece ministara, nego su se ljudi dogovorili. Pa naravno da su se dogovorili kako njima najbolje
odgovara. I ovakav stav, i to prvi put ¢ujem, negdje da se ljudi koje mi izaberemo dogovore ko
¢e biti glavni 1 odgovorni! Pa valjda se uvijek zna ko je glavni i odgovorni, odnosno definiSe se
imenovanjem iz Savjeta ministara koje ide uskladeno svim onim pravilima koje ide na
usaglasavanje izmedu entiteta itd., da ih ne nabrajam.

Hvala lijepo.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Kalabi¢.

DRAGO KALABIC:

Pa vrlo kratko. S obzirom na odredene dileme, mislim da je Komisija za finansije i
budzet potpuno ispravno postupila, i ja kao njen ¢lan, i da je se odgovorno odnosila prema ovom
poslu. Odredene dileme koje postoje, imaju mehanizme kako se razreSavaju. One ne mogu biti
prepreka reSavanju nagomilanih problema u ovoj instituciji. Jer suprotan efekat od ovoga $to mi
predlazemo jeste poticanje sadaSnjeg stanja koje nije dobro i ne moze se ni¢im opravdati, jer ono
je samo na dilemi jeste ili nije, jeste ili nije, treba ili ne treba, ni¢im do sada dokazano. A
Komisija se povodila samo na osnovu nadleznosti 1 na osnovu onoga $to joj je dostupno i trazila
da svako radi svoj posao a onaj ko ima odredenu dilemu a ne preduzima proceduralne mjere za
razreSenje te dileme ne moze biti pandan odluci Komisije. I zato mislim da se mi odgovorno
treba da odnosimo prema zakljuccima. Komisija se nije upustala u ovu vrstu dilema koje mogu
da se razrese na drugi nacin, niti je ona mjesto gdje ¢e te dileme biti ikada, ikada razreSavane.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Ako nema vise prijavljenih za raspravu, ja zaklju¢ujem raspravu. Hoée li biti potrebno?
Evo, gospodin Pilav. Izvolite.

AMIR PILAV:

Samo ¢u kratko jo§ jednu-dvije reCenice da kaZzem vezano za stav Ministarstva pravde. Ja
sam dostavio u ovim materijalima raniji Pravilnik o unutrasnjoj organizaciji koji je pripremila
gospoda Dragica Mileti¢, dok je ona bila predsjedavajuci Ureda za razmatranje Zalbi. Predvidio
je isti naCin imenovanja i razrjeSenja predsjedavaju¢eg Ureda kao Sto je to sadasnji Prijedlog
pravilnika o unutrasnjoj organizaciji. I Ministarstvo pravde je dalo miSljenja na taj prijedlog,
misljenja, i nije imalo primjedbi na taj ¢lan 5., na nacin imenovanja predsjedavajuc¢eg Ureda za
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razmatranje zalbi, da bi kasnije promijenilo Ministarstvo pravde svoje misljenje i zauzelo ovaj
suprotan stav koji je sada problematican.

I jo§ jednu recenicu samo da kazem i njome bih zavrSio, a to je da uprkos svim vrlo
teSkim okolnostima u kojima je Ured za razmatranje zalbi dosad radio ipak je postigao znacajne
rezultate i to govori, recimo, 1 Misljenje ove komisije evropskih zajednica, sac¢injeno u Briselu 6.
novembra 2007. godine, gdje kaZe, samo ¢u jednu re€enicu citirati: "Novoprimljene Zalbe se
rjeSavaju zadovoljavaju¢im tempom, u skladu sa Poslovnikom Ureda za razmatranje zalbi.' Ali
jo§ uvijek ima zaostalih predmeta iz 2006. kada Ured za razmatranje zalbi nije imao kvorum za
donosenje odluka. Mi smo dosad donijeli preko 1 250 odluka u ovom periodu i mislim da smo
zaista postigli dobre rezultate, uprkos okolnostima u kojima smo funkcionirali.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Mi sad treba da se izjasnimo: prvo, o Misljenju Komisije za finansije i budzet sa svojim
zakljuccima, a nakon toga stavicemo na glasanje zakljucke koji su proistekli iz rasprave. Molim
vas da se pripremite za glasanje.

Mozete da glasate sad!
»Za“ 18, Cetiri ,,protiv®, ,,suzdrzanih® pet.
Konstatujem da smo usvojili Misljenje nase komisije, sa zaklju¢cima.

Pitam predlagaca da 1i ima svrhe da glasamo o vasim zaklju¢cima s obzirom da su
suprotstavljeni.
Zahvaljujem.

Prelazimo na 35. tacku dnevnog reda:

Ad. 35. Inicijativa poslanika Denisa Becirovi¢a od 6. septembra 2007. godine u vezi
sa stadionom pod Bijelim brijegom

MILORAD ZIVKOVIC:

6. septembra podnio je uvazeni poslanik Inicijativu. Kolegijum je Inicijativu proslijedio
nadleznoj Zajednickoj komisiji za ljudska prava, prava djeteta, mlade, imigraciju, izbjeglice, azil
1 etiku radi razmatranja i dostavljanja misSljenja o Inicijativi. Nadlezna komisija je 30. oktobra
dostavila Misljenje o Inicijativi poslanika. Vi ste to misljenje dobili i vidjeli ste da ova komisija
nije prihvatila ovu inicijativu. U MiSljenju imate i obrazloZenje neprihvatanja Inicijative
poslanika.

Otvaram raspravu u vezi sa Misljenjem Zajednicke komisije. Uvazeni poslanik Beslagic.
Izvolite.
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SELIM BESLAGIC:

Postovane kolege, moram da izrazim svoje Zaljenje $to Inicijativa nije dobila prolaznu
ocjenu. A naroCito me Zalosti na stranici 2. obrazlozenje u kome, nazalost, stoji sljedece: ' U
daljem toku rasprave istaknuto je da svaka inicijativa koja govori o jacanju multietni¢nosti je
dobrodosla, posebno ako se radi o sredini u kojoj se desio krvavi rat poput grada Mostara.' Onda
idemo dalje: 'Medutim, za ovakvu vrstu inicijative, bilo je potrebno traziti misljenje nadleznih
organa kao Sto je fudbalski klub, kantonalna vlast i gradska uprava gdje se o ovim pitanjima
raspravlja ve¢ duze vrijeme.'

Istaknuto je da je ovo veoma ozbiljno politic¢ko pitanje, te da postoji niz drugih veoma
slicnih elemenata kao Sto je taj da Mostar ima dva univerziteta, dvije gradske bolnice, ja bih
rekao, dva vatrogasna drustva, ne znam jesu li se spojila itd., itd. Dalje je istaknuto da ova
inicijativa nec¢e doprinijeti pomirenju. To je sramotno! Ali, ako je to tako, onda bez replike ovdje
mi se duboko urezalo u pri¢u ono: ko jamio, jamio. I ja predlazem da se o Inicijativi izjasnite i
nista vise.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Ako nema viSe prijavljenih za raspravu, molim Dom da se izjasni o MiSljenju nase
komisije. Molim vas da se pripremite za glasanje. Misljenje je negativno: ko glasa ,,za*, znaci da
je protiv ove inicijative. Mozete da glasate. Sad!

SELIM BESLAGIC:
Gospon Zivkovi¢, ko glasa ,,za“, on je za ovdje Sto jeste, za, izvinjavam se samo.

MILORAD ZIVKOVIC:

Ja mislim da sam ja dobro rekao, samo Vi niste dobro slusali. Ko glasa ,,za* Izvjestaj
nase komisije je protiv Inicijative. Molim vas, molim vas da pazite malo. Molim vas da glasamo
za [zvjestaj naSe komisije.

BERIZ BELKIC:
Procitajte Izvjestaj. Ako vam se svida, glasajte.

MILORAD ZIVKOVIC:
Mozete da glasate. Sad!

(?)

Ja molim da se ponovi glasanje.
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MILORAD ZIVKOVIC:

Ko predlaze da se ponovi glasanje? Klub SNSD-a predlaze da se ponovi glasanje.
Ponavljamo glasanje. Molim Dom da se pripremi za glasanje.

Mozete da glasate. Sad!
,Za“ 13, | protiv 14, ,suzdrzanih® jedan.
Izvjestaj naSe komisije nije dobio pozitivno i1 on se vra¢a ovoj komisiji.

BRANKA TODOROVIC:
Vra¢amo nadleznoj komisiji.

MILORAD ZIVKOVIC:

Vra¢amo nadleznoj komisiji, ali o€igledno da trebamo neke sugestije da kazemo nasoj
komisiji kako sad da se opredjeljuje.

(™
/nije ukljuc¢en mikrofon/
Ima puno vaznijih stvari od ovoga.

MILORAD ZIVKOVIC:
Da im kazemo to da ...

/zajednicka diskusija/

MILORAD ZIVKOVIC:

Dobro, je li se slazete da damo sugestiju nasoj komisiji da ovo S§to je navedeno kao
obrazlozenje da treba da i grad Mostar i klubovi daju svoje misljenje da ide u tom pravcu
trazenje misljenja.

Zahvaljujem. Zakljuc¢ujem ovu tacku dnevnog reda.
Prelazimo na 36. tacku dnevnog reda:

Ad. 36. Davanje saglasnosti za ratifikaciju:

a) Sporazuma o ekonomskoj, trgovinskoj i tehni¢koj saradnji izmedu Bosne
i Hercegovine i Vlade Drzave Katar,

b) Sporazuma izmedu Savjeta ministara BiH i Vlade Rumunije o saradnji u
borbi protiv terorizma i organizovanog kriminala,

¢) Sporazuma o saradnji u oblasti obrazovanja, kulture i sporta izmedu
Savjeta ministara BiH i Vlade Republike Italije,

d) Evropske konvencije o drzavljanstvu,
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e) Sporazuma izmedu Vlade Bosne i Hercegovine i Vlade Savezne
Republike Njemacke o finansijskoj saradnji u 1995. godini.

MILORAD ZIVKOVIC:
Imamo od a) do e) sporazume; predlazem da objedinimo raspravu o svim sporazumima.

Otvaram raspravu. Ovdje je i ovlasteni predstavnik Ministarstva spoljnih poslova. Ako
neko ima bilo kakvo pitanje? Ako nema, zakljucujem raspravu. I predlazem da se s obzirom da
nije bilo rasprave ni o jednom sporazumu izjasnimo o svim sporazumima u paketu. Molim Dom
da glasamo.

Mozete da glasate. Sad!
»Za“ 28, ,protiv nije bilo, ,,suzdrzanih* nije bilo.
Konstatujem da smo dali saglasnost za ratifikaciju svih sporazuma od a) do e).

Zahvaljujem, zahvaljujem se svim poslanicima na ekspeditivnom dana$njem radu. Sve
Cestitke za Bajram i Bozi¢. Kao $to sam rekao 1 prosli put 1 28. planirajte da ¢emo imati sljedecu
sjednicu.

Ja sam zakljucio sjednicu, ovo je sad mimo. Izvolite, da.

SELIM BESLAGIC:
Bilo je dogovoreno da ¢emo dobiti izvjestaj, da li ste se usaglasili.

MILORAD ZIVKOVIC:
Nisam na pocetku. Ja se izvinjavam, znam

SELIM BESLAGIC:
Za rakiju i vino, ti me interesuju.

MILORAD ZIVKOVIC:

Da. Nisam znaci dobio izvjestaj od nase komisije i tu ¢emo tacku rijesiti kao prethodno
pitanje na toj tamo sjednici, 28.

SELIM BESLAGIC:
Dobro, hvala lijepa.

Sjednica je zavrSena u 14,10 sati.



