NEAUTORIZIRANI TRANSKRIPT
41. SJEDNICE DOMA NARODA
PARLAMENTARNE SKUPSTINE BOSNE I HERCEGOVINE
odrzane 09.05.2005.godine sa pocetkom rada u, 12,15 ¢asova

PREDSJEDAVAJUCI
VELIMI JUKIC

Cijenjene kolege, ja molim da sjednemo na svoja mjesta kako bi mogli poceti
raditi i da ove kartice, tako da imamo znaci, evo, dame i gospodo, posStovani izaslanici,
postovani gosti, predstavnici sredstava javnog informiranja, sve vas pozdravljam,
otvaram 41. sjednicu Doma naroda Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine.

/INTONIRANJE HIMNE/

Na sjednici je nazo¢no svih 15 izaslanika, dakle ne treba komentirati, to je puni
sastav. Za 41.sjednicu predlazem sljede¢i dopunjeni dnevni red,

1. Potvrda imenovanja cClana PredsjedniStva Bosne i Hercegovine iz reda
hrvatskog naroda,
2. Prijedlog Rezolucije o antifasizmu, predlaga¢ Tomislav Limov

Otvaram raspravu o prijedlogu dnevnog reda. Ko se javlja za raspravu? Nema
prijavljenih. Ja zatvaram raspravu.Prelazimo domah, time je dnevni red tako usvojen,
prelazim odmah na prvu to¢ku dnevnog reda,

Ad.1. Potvrda imenovanja ¢lana PredsjedniStva Bosne i Hercegovine

Mozda prije nego evo, pristupimo samom izjasnjavanju, ja bih da se dogovorimo i
da u okviru ove tocke isto tako bude dopusteno da se razgovara o uvjetima i radzlozima
smjene gospodina Dragana Covica, od strane Visokog predstavnika jer je to bio jedan od
zahtjeva Hrvatskog kluba, medutim kako nije bilo zajednicke plenarne sjednice, onda je
evo nas stav i naSe razmiSljanje, da bi trebali u okviru ove tocke dakle, dozvoliti 1
prihvatiti da se i o tome raspravlja.

Evo, to samo kao uvod. Ja otvaram raspravu. Ja bih rekao par rijeci.

Dame i gospodo, smjena ¢lana Predsjednistva gospodina Dragana Coviéa od
strane Visokog predstavnika, zasnovana je i utemeljena kako 1 piSe u Odluci, na Aneksu
X ¢Clanak 5. civilna implementacija Mirovnog sporazuma. Kod nas je u Bosni i1
Hercegovini postala ve¢ praksa da barem jedan a po nekad i vecina izabranih ¢lanova
Predsjednistva ne docekaju kraj mandata. Naravno da se ovakve situacije mogu dogoditi,
medutim one po malo postaju i pravilo. Prije izvjesnog vremena, godinu i pol dana,



gospodin Sarovi¢, gospodin Covi¢, prije toga gospodin Jelavic u onom sazivu itd.
naravno mi smo predvidjeli u naSem zakonodavstvu, i takve mogucnosti, pa smo
Zakonom o izboru ¢lana PredsjedniStva, i to regulirali.

Medutim, ono S$to ja Zelim re¢i kod ove smjene je sljede¢e. Sve ranije smjene
Visokog predstavnika koje je uradio, ove razine, uglavnom se u obrazlozenju navodilo
kao prvo i prvi razlog, opstrukcija Mirovnog Dejtonskog sporazuma, a Aneks X
Mirovnog sporazuma govori o civilnoj implementaciji Mirovnog sporazuma. I, onda se
poziva svaki put na ¢lan 5. koji doslovno glasi — konacni autoritet za tumacenje, znaci
ovog aneksa visoki predstavnik je konacni autoritet za tumacenje ovog sporazuma o
implementaciji mirovnog rjeSenje. Ovde se postavlja pitanje, da li je Visoki predstavnik
postupao sukladno evo ovom aneksu, odnosno ¢lanku na koji se poziva. Ako u svom
obrazlozenju ¢ak navodi drugadije, suprotno, dakle da je gospodin Covié u vrienju svog
mandata dosljedno provodio Dejtonski mirovni sporazum, znacajno doprinio
unapredenju, ne znam ni ja itd., itd., ukupnog stanja poboljSanju prilika u BiH, ali na
kraju ipak smjena. Smjena je iz razloga §to se protiv gospodina Covia, poveo sudski
proces.

Medutim, nas relevantni, tj. Izborni zakon BiH je rekao i o toj situaciji u tom
slucaju, Sta se dogada, pa je receno da ne citiram ¢lanake, nije potrebno, ukoliko neki
izabrani duznosnik bude pravomocno osuden na kaznu duzu od 6 mjeseci itd., itd., gubi
mandat. Dakle, ponovo ne treba intervencija jer je zakon, relevantni zakon rekao u kojim
se slucajevima gubi mandat. Dakle, sljedeci tu logiku, nema potrebe za intervencijom.

Nadalje, pominje se kako u nekim zemljama EU i nekim drugim zemljama, sa
visoko razvijenom demokracijom, je to praksa. Medutim, kad sa malo bolje proudi i ta
praksa, onda se da zakljuciti da nije bas tako ni u praksi. Dakle, ima zemalja u svijetu
razvijene demokracije 1 ekonomski razvijenih zemalja dakle da se protiv odredenih
duznosnika u vlasti vodi sudski postupak. Medutim, do okoncanja postupka nema
odstupanja. Niti to od njega to trazi javnost te zemlje, niti nalaze domace zakonodavstvo
naravno.

Dakle, ja ovde da zaklju¢im, uz svu feksibilnost i ovako Siroko definirane obalsti
u ¢lanku 5. Aneksa X, upitno je da li je Visoki predstavnik trebao uraditi, to $to je uradio,
jer ponovit ¢u, u svim ranijim smjenama, iskljuc¢ivo se kao razlog ili jedan od glavnih
razloga navodilo pstruiranje provedbe Mirovnog Dejtonskog sporazuma a u slucaju
gospodina Coviéa, to nije ni spomenuto ¢ak je govoreno suprotno od toga.

Evo, ja naravno da mi ne moZemo nista niti promijeniti, niti imam ja namjeru,
ambicije pozivati na to. Medutim, drzao sam ipak da je dobro jo$ jedanput ovo ponoviti i
re¢i, iako ovo ovde $to sam ja rekao, znate svi, naroCito zastupnici u bh Parlamentu.
Zasto naroCito oni? Zato Sto skoro svakodnevno proucavaju i ponovo Ccitaju Ustav,
Poslovnik i neke druge zakone i naro&ito kompletan Dejtonski mirovni sporazum. Citamo
ga u zadnje vrijeme intenzivnije jer se spominje i odredeni nedostaci, nesavrSenost ovoga
ukupnog Mirovnog sporazuma i potrebe moguce njegove promjene, nadogradnje,
izmjena itd.



Evo, ja zbilja necu viSe i necu vas zamarati svojim evo glasnim promisljanjima.
Mislim da je ono gdje sada jesmo i jedino $to mozemo uraditi jeste postupiti po Zakonu o
izboru ¢lana PredsjedniStva gdje je uloga naroda definirana opet na jedan specifican nacin
1 to opet nakon intervencije jednog drugog Visokog predstavnika, $to opet je dobro ovde
spomenuti jer je ovo tema. Dakle, ovakav izgled i rijeSenja Zakona o izboru ¢lana
Predsjednistva, nakon smjene ili na drugi nacin, nemogucnosti obnasanja funkcije je
ponovo djelo Visokog predstavnika i ja nisam sasvim siguran da je ovo dobro rjesenje,
medutim to je vazece rjeSenje koje nas obvezuje na posStvanje i primjenu. Ali, isto tako
evo, ja ¢u re€i svoje razmisljanje da bar trebamo bi porazgovarati i procijeniti da 1i je i
ovakav nacin izbora najbolji odnosno, da li imamo i boljih prijedloga i boljih nacina.
Mozda je bilo dobro da se to rijeSilo u zakonu koji regulira inace Izbornog zakona BiH, a
ne u posebnom zakonu i td. jer onda pitanje je one odredbe koje vrijede za sve izabrane,
zaSto ne bi vrijedile i za ¢lana PredsjedniStva ili vrijede a druge opet vrijede odredenih
znaci rjesenja i u ovom Zakon o izboru ¢lana Predsjednistva, koji je zakon leks specijalis
kako to pravnici kazu.

Evo, ja zbilja neu niSta vise, zahvaljujem svima na pazZnji i evo jo§ jedanput
pitanje svima, da li je na ovaj nacin Visoki predstavnik doprinosi jaCanju institucija
Bosne i Hercegovine ili mozda ne doprinosi na najbolji nacin.

Ko dalje zeli govoriti?
Gospodin Cengi¢, Cengicu izvolite.

HASAN CENGIC

Gospodine, predsjedavajuci, postovane kolege, postovani predstavnici medija,
dopustite mi nekoliko rije¢i o ovoj temi.

Uz rizik da bih mogao biti svacen da imam li¢ni motiv da govorim o ovoj temi, pa
1 optere¢enje zbog te Cinjenice, ja ¢u ipak kazati sljedece. Prije svega, smatram
legitimnim prijedlog i1 zahtjev da se o ovakvim pitanjima raspravlja na Parlamentarnoj
skupstini BiH, jer su ova pitanja ne samo pravna nego ocito i politicka, odnosno pitanja
sa vrlo ozbiljnim politi¢kim reperkusijama.

U tom smislu moram re¢i da sam iznenaden ¢injenicom da naSe kolege iz
Predstavnickog doma nisu prihvatile ovu raspravu. Naravno, mi svi znamo da smo se
opredjelili za demokraciju. A u demokraciji imate dakle priliku da razgovarate o vaznim
pitanjima na zvani¢nim, odnosno institucijama drzave. Ako odbijamo, ili ne pristajemo
koristiti te institucije za raspravu o klju¢nim politickim pitanjima, onda se o€ito vracamo
u predpoliticka stanja, dakle u stanja u kojima se o tim pitanjima razgovara na nekim
drugim mjestima, na drugaciji nacin i dovodi se u pitanje zapravo ono $to radimo. Dovodi
se u pitanje jel mi gradimo demokratsku drzavu u kojoj ¢emo kroz institucije raspravljati
vazna pitanja, ili ¢emo ih gurati na margine drustva koje onda mogu biti vrlo negativne
na dugu stazu.



Iz tog razloga smatram da je vrlo legitimno razgovarati o ovom pitanju. S druge
strane mislim da je bilo potrebno razgovarati o ovom pitanju i sa stanoviSta odnosa
institucija drZzave Bosne 1 Hercegovine i1 Ureda Visokog predstavnika. Ured Visokog
predstavnika ve¢ duze vremena jasno naglaSava da Zzeli da institucije Bosne 1
Hercegovine budu partneri u izgradnji dakle politickih institucija i politiCkom Zivotu u
Bosni 1 Hercegovini. S druge strane skoro smo svi u glas, svaka politicka partija koja je u
Parlamentarnoj skupstini pojedinacno, a i mi ovdje i u Parlamentarnoj skupstini takoder
insistirali na tome da trebamo do¢i u situaciju da otvorimo politi¢ki dijalog sa OHR-om
da budemo partneri OHR-u i1 da razgovaramo o vaznim pitanjima.

Bilo bi mi zao ako se bilo ko od nas suzdrzavao razgovarati o ovoj temi samo
zbog Cinjenice $to je odluka donjeta od strane Visokog predstavnika. To bi bilo zapravo
jako losa ocjena za nase istinsko opredjeljenje za demokraciju i otvoreni dijalog o vaznim
i teSkim pitanjima, ali bi to isto tako bila nedovoljno dobra ocjena i za OHR Ured
Visokog predstavnika, ako nije motivirao, potakao i nije napravi atmosferu u kojoj ¢e
¢lanovi drzavnog Parlamenta biti otvoreni da iznesu svoja mi$ljenja i onda kada se ona ne
slazu sa odlukom Visokog predstavnika.

Sto se ti¢e same ove odluke, oéito je da je donjeta od onoga koji ima moguénost
da donese ovu odluku i oCito da je bila motivirana vrlo ozbiljnim, vrlo ozbiljnim
razlogom, vrlo ozbiljnim pitanjem, a to je pitanje kako izgleda moralni kredibilitet ili
moralni ugled osobe koja je na tako visokoj drzavnoj funkciji, a koja je u datom casu
optuzena za jedno krivi¢no djelo koje je takoder jako ozbiljno. Dakle u tom smislu nema
nikakve dileme da postoji vrlo ozbiljno pitanje kredibiliteta, moralnog kredibiliteta te
osobe, a na neki nacin i pitanje onda institucije u kojoj se obavlja ta duznost. Taj motiv se
mora razumjeti, mora ga se shvatiti vrlo ozbiljno i nema nikakve dileme da je on jako
ozbiljna.

S druge strane, isto tako je ¢injenica da pored ovoga politicko moralnog motiva i
razloga postoji vrlo jasni pravni stavovi i pravne pozicije, prije svega opce nacelo koje
vazi 1 u ovoj drzavi 1 koji vazi u demokratskoj Evropi a to je nacelo da niko nije kriv dok
nije pravosnazno osuden. [zmedu ova dva nacela koja su vrlo vazna, jedno i drugo, mi
smo u dilemi kako da se opredjelimo. Ocito da je jako vazan moralni kredibilitet i svakog
pojedinca i svake institucije, ne samo drzave Bosne i Hercegovine, nego svakog
pojedinca u svakoj instituciji u Bosni i Hercegovini, ali je oCito da se izmedu tog
moralnog kredibiliteta koji je, medu ostalim i pitanje subjektivne ocjene treba birati
izmedu toga i stava zakona i opéeg pravnog principa. Stav zakona je takoder kod nas
jasan da niko nije kriv dok nije pravosnazno osuden i da ne postoji u ovom casu dakle
jasan stav zakona da neko ko je, protiv koga je podignuta optuZnica treba podnjeti
ostavku, odstupiti, ili biti smijenjen. Dakle takvog zakona nema.

U ovom slucaju napravljen je presedan koji u ovom casu pravi zabunu i
reperkusije ¢e biti upravo jedna vrsta nedoumice i na drugoj strani moze otvoriti prostor
za nesto Sto viSe nece biti presedan, nego ¢e biti pravilo koje bi moglo voditi u vrlo
ozbiljne posljedice politicke naravi, a to je ovaj put se dogodilo da je gospodin Dragan
Covi¢ kao ¢lan Predsjednistva Bosne i Hercegovine istovremeno optuzen od Tuzilastva



Bosne i Hercegovine. Postojala je mogucnost za neko slicno djelo da on bude optuzen od
op¢inskog tuzioca. Ne smatram da postoji ikakva razlika u predstavljanju i Stizenju
zakona izmedu opcinskog, kantonalnog, entitetskog i drzavnog tuzioca. Medutim, u
varijanti u kojoj se prihvata logika po kojoj svako ko je optuZen, automatski treba
odstupiti sa svoje funkcije.

Mi dolazimo u situaciju da zapravo kadrovsku politiku institucija u drzavi Bosni i
Hercegovini mogu voditi tuzioci na razli€itim nivoima, sa razliitim znanjima, sa
razli¢tim iskustvima i zapravo onda uvodimo nesto Sto je moglo biti puno opasnije po
principe prava i po vladavinu prava od moralnog, nemoralnog ili manje moralnog
zastupanja nekoga u nekom ¢asu na nekoj funkciji. Iz tog razloga drzim da je ovo pitanje
vrlo ozbiljno. Bojim se da mi niti imamo sada materijal na osnovu koga bi ovo mogli
ozbiljno raspravljati, niti imamo, niti je ovo mozda dobar ambijent za takvu raspravu, a
nema nikakve dileme da ovo pitanje otvara jednu vrlo ozbiljnu raspravu oko toga na koji
nacin se ubuduce ponasati.

Ja ¢u biti vrlo jasan, postuju¢i dakle moral kao temelj svega Sto je ljudsko i
ljudskosti i uopc¢e ljudske zajednice, mislim da je pravo viSe precizno i manje licno i da
ponasanje institucija drzave Bosne i Hercegovine ipak moraju biti definirane pravom.
Ako postoji disprepancija izmedu nekih moralnih principa, ili opeg moralnog poimanja i
zakona, onda upravo ova parlamentarna skupstina sluzi tome da inicira i donese zakone
koji ¢e uskladiti te razlike. Hvala.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Cengiéu.
Dalje ko se zeli javiti? Nema vise prijavljenih.

Idemo, gospodin Ivo Miro Jovi¢ je na 56. sjednici Zastupnickog doma, odrzanoj
4. svibnja 2005. godine imenovan za ¢lana PredsjedniStva Bosne i Hercegovine.

Temeljem c¢lanka 6. Zakona o popunjavanju upraznjenog mjesta cClana
PredsjedniStva Bosne i Hercegovine, imenovanje potvrduje vecina izaslanika u Domu
naroda koji pripadaju istom konstitutivnom narodu kao imenovani. Culi smo Izborni
zakon, ustvari Zakon o popunjavanju upraznjenog mjesta ¢lana PredsjedniStva Bosne i
Hercegovine.

Ako nema dalje rasprave, ja ¢u pozvati izaslanike, odnosno Klub hrvatskog
naroda u Domu naroda da se izjasni o davanju potvrde za imenovanje c¢lana
Predsjednistva. Znaci ¢lanak 6., nakon imenovanja u Zastupnickom domu imenovanog
potvrduje vecina izaslanika u Domu naroda u Parlamentarnoj skupstini Bosne i
Hercegovine, u daljnjem tekstu Dom naroda.

Ima li potrebe za raspravu? Nema.



Ja pozivam izaslanike iz reda Kluba hrvatskog naroda da se izjasne. Mozete
glasovati sada.

Zahvaljujem 1 konstatiram da smo sa 4 glasa za, 1 glasom protiv potvrdili izbor i
imenovanje gospodina Mire Ive Jovi¢a za hrvatskog clana PredsjedniStva Bosne i
Hercegovine. Time je zavrSena ova tocka dnevnog reda.

Prelazimo na drugu, evo i Cestitamo gospodinu Ivi Miri Jovicu i zelimo, bar ja,
zelim uspjesno obnaSanje nove, vrlo odgovorne 1 vazne duznosti ¢lana Predsjednistva.

Gospodin Milovjevi¢ zeli. 1zvolite.
GORAN MILOJEVIC

Meni je zaista Zao poStovane kolege i uvazeni gosti Sto medu nama danas ovdje
nije gospodin Ivo Miro Jovi¢ kojeg sam vidio prethodno na Plenarnoj sjednici oba doma 1
evo ja zaista Zelim da mu Cestitam na ovom potvrdenom izboru danas i o¢ekujem da ce
uspjesno obavljati funkciju ¢lana PredsjedniStva Bosne i Hercegovine.

VELIMIR JUKIC

Dobro. Zahvaljujem gospodinu Milojevicu. Gospodin
MUSTAFA PAMUK

Evo i ja u ime Kluba bosnjackog naroda u ovom domu cestitam gospodinu Jovicu
na izboru. Bilo bi mi drago da svoju funkciju obavi kvalitetno, a takode moram priznati
bilo bi mi mnogo draze da smo mu imali priliku izravna Cestitati na izboru i to bi bilo, ja
vjerujem i bolje. Hvala puno.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodinu Pamuku.
Evo onda mozemo, ¢ini mi se preci na sljedecu tocku dnevnog reda.

Ad.2. Prijedlog rezolucije o antifas§izmu, predlagatelj gospodin Tomislav
Limov

Dobili ste rezoluciju izaslanika gospodina Limova.

Zastupnicki dom je usvojio Rezoluciju u istovjetnom tekstu na 56. sjednici.

Temeljem ¢lanka 114. tocka 2. Dom moze odluciti da Rezoluciju prvo razmatra
mjerodavna komisija, to je samo napomena.

Ko se javlja za rijec? Ujedno pozivam gospodina Limova, ako smatra potrebnim
obrazloziti tekst rezolucije.

Gospodine Limov izvolite.



TOMISLAV LIMOV

Gospodo, hvala lijepo uvazeni gospodine predsjedatelju, evo kolege sugeriraju da
budem kratak, govore¢i da nema potrebe.

Dakle, vrlo jednostavno ovo je sada ustvari Prijedlog rezolucije koji dolazi iz
Zastupnickog doma. Posto ste dobili Prijedlog rezolucije, a bilo je o tome govora i na
prosloj sjednici, osobno procjenjujem, a imajuc¢i na umu i ono $to smo sve danas Culi i
znajuci Sta se danas u cijeloj Evropi dogada u svezi sa odnosom spram fasizmom.

Dakle, osobno procjenjujem da ¢e izaslanici Doma naroda prihvatiti ovaj tekst
kao na$ jasan znak gdje nam je mjesto. Dakle da nama iz Bosne i Hercegovine pripada
mjesto u antifasistickoj Evropi. Hvala lijepo.

VELIMIR JUKIC

Zahvaljujem gospodine Limov. Dalje nema prijavljenih. Sve je jasno. Ovo je
najavljeno i na naSoj svecanoj plenarnoj sjednici.

Ja vas pozivam da se izjasnimo o prihvacanju Rezolucije o antifasizmu.
Mozete glasovati sad. Zahvaljujem.
Konstatiram da smo jednoglasno usvojili Rezoluciju o antifasizmu, kao §to piSe u

tekstu Rezolucije, bi¢e objavljena u Sluzbenom glasniku Bosne i Hercegovine.

Ja zahvaljujem svima. Zahvaljujem evo na sudjelovanju i radu. Bili smo efikasni.
Radili smo to¢no 30 minuta.

Hvala svima i jo$ jedanput svima sretan Dan antifasizma i pobjede na fasizmom.

Sjednica je zavrSena sa radom u 12,45 minuta.



