TRANSKRIPT
7. SIEDNICE PREDSTAVNICKOG DOMA
PARLAMENTARNE SKUPSTINE BOSNE I HERCEGOVINE
odrzane 12.04.2007. godine, sa po¢etkom u 10:00 sati

PREDSJEDAVAJ UCI
BERIZ BELKIC

Dame i1 gospodo, poStovani poslanici, otvaram 7. sjednicu Predstavni¢kog doma
Parlamentarne skupstine Bosne 1 Hercegovine.

/INTONIRANJE HIMNE/

Postovane dame i1 gospodo, poStovani poslanici, poStovani ¢lanovi Vije¢a ministara,
predstavnici medija, gosti. Ja mogu konstatirati da odsutnost sa danasnje sjednice je pravdao
jedino gospodin Zlatko Lagumdzija i izraziti nadu da ¢e nam se pridruZiti i ostali poslanici
koji su tu negdje, pretpostavljam. Pozdravljam i predsjedavaju¢eg VijeCa ministara i ovo
tumacim kao znak da ¢e se praksa nedolaska ministara i ¢lanova Vije¢a ministara promijeniti.

Dakle, uz poziv ste dobili prijedlog dnevnog reda za danasnju sjednicu. Na Kolegiju,
u meduvremenu, i Kolegiju Predstavni¢kog doma i Kolegiju u proSirenom sastavu dogovorili
smo da dopunimo predlozeni dana$nji dnevni red sa Prijedlogom odluke o utvrdivanju
prestanka mandata gospodi poslanicima He¢o Vahidu 1 Musi¢ Edinu jer, jednostavno, su se
stekle formalno-pravne okolnosti da to danas ucinimo i, takoder, da uvrstimo devet
sporazuma, odnosno davanja saglasnosti za ratifikaciju devet sporazuma. Vi ste vidjeli da
imamo, na neki nacin, negativan izvjeStaj komisije, naSe komisije nadlezne. Ali u
meduvremenu smo, Kolegij i ja, zajedno, potrudili se, u koordinaciji sa ministrima,
dogovorili da ¢e imati, da ¢emo obezbijediti prisustvo resornih ministara i sjednica nase
komisije ¢e se odrzati danas u 12 sati tako da nema potrebe skidati ovu tacku dnevnog reda,
jer ¢emo imati pretpostavke da odlucujemo i o davanju saglasnosti za ovu ratifikaciju.

Dakle, toliko oko dnevnog reda. Kasnije ¢emo raspraviti o dnevnom redu jer, iz
prostog razloga §to imamo jedno prethodno pitanje, da tako kazem, odnosno jednu obavezu
koju smo sami sebi zadali na prosloj sjednici. Naime, radi se o zakljucku, nakon nastavka 6.
sjednice, da ¢emo se o Prijedlogu zaklju¢aka vezanim za Zakon o Budzetu institucija BiH za
2007. godinu izjaSnjavati danas. Dakle, radi se o izjaSnjavanju o predloZenim zaklju¢cima
vezanim za Zakon o Budzetu BiH, medunarodnim obavezama za 2007. godinu. Nadam se da,
tragom ovog zakljucka, ste ponijeli 1 imate kod sebe zakljucke, a ako ne mozete koristiti i
zapisnik sa 6. sjednice gdje je sluzba, da tako kazem, navela sve te zakljucke tako da imate i
tu varijantu.

Ja predlazem da krenemo. Gospodine Ivankovi¢u ja sam propustio da kaZzem da ste Vi
izvr$ili izmjenu, odnosno dopunu svog predlozenog zakljucka, ako je to bila namjera da



kazete. Nadam se da su poslanici dobili ovu intervenciju, dakle, prethodni zakljucak koji je
gospodin Ivankovi¢ podnio mijenja se sa ovim kojeg ste danas dobili na klupe. Dakle, da
idemo sljede¢im redom. Imamo prijedlog zaklju¢ka Azre Hadziahmetovi¢, poslanika Azre
Hadziahmetovi¢. Ima li potrebe da ¢itamo? Ocigledno niste ponijeli zakljucke. Dakle, imamo
prijedlog, imamo prijedlog, dobro, onako, da malo ja ¢itam, imamo prijedlog poslanika Azre
Hadziahmetovi¢ — prijedlog zakljucka, dakle pod:

1. Obavezuje se Vije¢e ministara BiH da prije isteka tekuc¢e godine, molim ¢lanove
Vijeca ministara da prate sjednicu, gospodine Kalabi¢u. Dakle, obavezuje se Vijece
ministara BiH da prije isteka teku¢e godine dostavi Parlamentu prijedlog BudZzeta za
narednu godinu. Ovo je ujedno i zakonska obaveza.

2. Da Ministarstvo finansija i trezora BiH nakon Izvjestaja o izvrSenju Budzeta za 2006.
godinu razmotri mogucénost da kroz rebalans Budzeta korigira stavku koja se odnosi
na realizaciju Programa povratka izbjeglih i raseljenih lica. Korekcija bi se odnosila
na program posebnih namjena — Fond za povratak, a iznos bi bio odreden od
zavisnosti od stavke preneseni prihodi iz prethodne godine i uvazavaju¢i Amandman
5 koji je usvojen na Komisji za finansije i budzet.

Dakle to je, to su, to je prijedlog zakljucaka poslanika Azre Hadziahmetovic.
Mozemo li se izjaSnjavati u paketu o oba ova.

(')
Pojedinacno, pojedinacno.

BERIZ BELKIC

Ja samo pitam. Dakle, idemo pojedinac¢no. Idemo na zakljucak jedan. Ima li potrebe
da ga ponovo ¢itam? Nema.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sad.

Ja vas pozivam da glasate bez obzira na koji nacin ¢ete glasati jer, o€igledno da jedan
broj.

Dakle, sa 30 glasova za, bez protiv i 3 suzdrzana, s dovoljnom entitetskom ve¢inom
zakljucak broj jedan, da ga tako formuliram, je usvojen.

Prelazimo, prelazimo na zakljucak dva poslanika Azre Hadziahmetovi¢.

Glasajte sad.

Sa 22 glasa za, 11 protiv i bez entitetske vecine, konstatujem da ovaj prijedlog
zakljucka nije dobio podrsku.

Ide se na usaglaSavanje. Mozemo li sad?
Evo konstatiram, prakti¢no, i da Kolegij nije postigao saglasnost.
Dakle, sada idemo, idemo sada na drugi krug glasanja, glasamo svi, glasamo svi.



BRANKA TODOROVIC
Sad ve¢ imamo vecinu, znamo. Sad samo ko je protiv.

BERIZ BELKIC

Nemojte da, dobro, dakle, sada glasaju oni koji su protiv.

Glasajte sad.

Konstatujem da protiv imamo 11 poslanika iz Republike Srpske Sto je dvije tre¢ine i
konstatiram da ovaj zakljucak dva poslanika Azre HadZiahmetovi¢ nije dobio podrsku.

Idemo na sljede¢i prijedlog zakljucka. Dakle, radi se o prijedlogu zakljucka poslanika
Vinka Zorica koji glasi: Obavezuje se Vijece ministara BiH da do 15.05.2007. godine svojom
odlukom uvazi Amandman 4 Komisije za finansije i budzet od 26.03.2007. Da vas podsjetim
radi se o sredstvima podrSke za odrzavanje Svjetskog prvenstva u bocanju. Jel' tako Martine,
jesam li dobro?

Azra, jesi li ti htjela nesto? Izvolite.

AZRA HADZIAHMETOVIC

Pa evo ja, ja bih predlozila da ne idemo sa obavezom Vijecu ministara da odlukom
uvazi amandman, jer teSko da Vije¢e ministara moze promijeniti, odnosno, eventualno uticati
na promjenu Budzeta koji usvoji ovaj parlament. Ali u pravcu podrSke, dakle, ovom
amandmanu ja predlazem formulaciju da se preporucuje Vijecu ministara da iz sredstava, o
kojima odlucuje Vije¢e ministara, izdvoji stavku za ovo na §ta se odnosi.

BERIZ BELKIC
U iznosu koji je, u iznosu koji je komisija podrzala.

AZRA HADZIAHMETOVIC

Dakle, postoje sredstva o kojima Vije¢e ministara moze odlucivati. Sredstva rezervi
ili neki drugi nacin.

BERIZ BELKIC
Mi imamo jedan mali problem, nemamo predlagaca, Martine nemamo predlagaca.

(za vrijeme diskusije gospode Hadziahmetovi¢ predsjedavajué¢i gospodin Belki¢ vodi
razgovor sa gospodinom Martinom i drugim)

BERIZ BELKIC

Evo dakle, dakle, da konstatiram da ovaj zakljucak ima jednu vrstu modifikacije, da
se prakti¢no obaveznost pretvori u preporuku za trazenje moguénosti da se amandman, koji
je usvojen na komisiji u ovom pravcu, prakticno, na neki nacin realizira odlukom Vijeca



ministara u sredstvima, preporucuje se, naravno, iz sredstava o kojima Vije¢e ministara
odlucuje.

Dakle, ako smo se dovoljno razumjeli, molim vas da se, ovaj, pripremite za glasanje.
Samo malo, samo malo, molim vas, na vrijeme interveniSite. Izvolite gospodine
predsjedavajuci.

NIKOLA SPIRIC
Gospodine predsjedavajuci, cijenjene kolege i1 kolegice poslanici, uvazeni gosti.

Naime, bojim se da, ukoliko udemo na ovakav nadin sa sugestijama od
Predstavni¢kog vije¢a prema Vije¢u ministara, da ¢emo do¢i u situaciju da Cete sa svake
sjednice imati ovakve zahtjeve i da VijeCe ministara ne¢e moci da udovolji. Niko ne spori da
razli¢iti strukovni savezi i sportske institucije se obrate Vije¢u ministara sa zahtjevom da
podrzimo odrzavanje bilo koje manifestacije, da vidimo o kojem iznosu sredstava i da li
uopsSte mozemo i, zapravo, postoji dobra volja Savjeta ministara. Ja shvatam da je vodena
rasprava u sklopu rasprave o Budzetu i da je to trebala biti budzetska stavka. Ukoliko
Parlament uzme, dakle, ja ne sporim da vi donosite zakljucak koji Parlament misli da treba
da donese, ali, zapravo, bit ¢ete Cesto u prilici da to radite, a VijeCe ministara se ozbiljno
odnosi prema svakom zahtjevu o finansijskoj, o finansijskom zahtjevu koji dolazi, da se
raspravlja i ta sredstva, zapravo, nisu, nisu neogranic¢ena. Jer ako nam kazete da se ispoStuje
finansijski iznos koji se trazi, vrlo brzo ¢emo do¢i da, za dva mjeseca, kazemo da viSe ne
postoje sredstva s kojima disponira Vije¢e ministara. Zato ja mislim da bi bolja bila
preporuka da, dakle, onaj ko trazi ta sredstva se obrati Savjetu ministara, a ja, evo, se
obavezujem da ¢emo mi to ozbiljno razmotriti i u skladu sa nasSim mogucénostima se odnositi
prema, prema tom zahtjevu.

Hvala vam.

BERIZ BELKIC

Hvala gospodine Spiri¢u. Ne radi se ovdje o uspostavi jedne vrste prakse itd. Ovdje se
radi samo o ozivljavanju stavova Komisije. Naime, Vi niste prisustvovali raspravi o BudZetu
i moram Vam re¢i da ovi zaklju€ci, na neki nacin, su jednokratna korekcija i pokusaj
jednokratne korekcije uvazavanja stavova Komisije itd.

Dakle, mi se vratamo na formulirani zaklju€ak. Nadam se da nema potrebe ga
objasnjavati.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sad.

Sa 31 glas za, 2 protiv, Cetiri suzdrzana, s dovoljnom entitetskom vecéinom,
konstatiram da je prijedlog zakljucka gospodina Vinka Zori¢a usvojen.

Idemo na sljede¢i zakljucak. Radi se o zakljucku, Prijedlogu zakljucka gospodina,
odnosno, poslanika Zlatka Lagumdzije, dakle, koji glasi: Parlamentarna skupstina usvaja



zakljucke koji su obavezujuéi za Vijece minsitara BiH i pojedine ministre u datim rokovima,
nakon Cega se ocekuje da podnesu ostavke kako ne bi bili smijenjeni zbog eventualnog
neizvrSenja obaveza po sljede¢im zakljuccima. Dakle, misli se na ove zakljucke koje mi,
ovaj, vjerovatno 1 Sire, ali prvenstveno na ove koje mi danas usvajamo. Dakle, gospodin
Lagumdzija to predlaze. Molim vas da se pripremite za glasanje.

Izvolite, izvolite, ali mi se javite na vrijeme, molim vas.

AZRA HADZIAHMETOVIC

Izvinjavam se, ali, ovaj, ja stvarno moram reagovati. Parlamentarna skupstina usvaja
zakljucke koji su obavezuju¢i za Vije¢e ministara. Pa to je valjda praksa. Ono $to usvoji
Parlament bi trebalo da bude obavezujuce, ukoliko nije, onda treba reagovati. Ja nisam za to
da se usvoji ovo $to se podrazumijeva i mislim da bismo time, ovaj, doveli sebe u poziciju, u
poziciju da odlu¢ujemo kada su neki zakljucci Parlamenta obavezujuci za Vijec¢e ministara.

BERIZ BELKIC

Hvala lijepo. Molim vas pripremite se.

Izvolite gospodine Krizanovicu.

Pa ja ne bih, ja sam zamolio da se ne otvara rasprava. Ovo sam ja shvatio samo kao
jednu vrstu intervencije i dobre namjere pojasSnjenja nekih stvari, ali evo.

Izvolite gospodine Krizanovicu.

JOZO KRIZANOVIC

Mislim da, da intervencija nije bas dobro dosla. Pazite, mi smo sad prvi zakljucak
kolegice,

BERIZ BELKIC
Molim vas malo paznje.

JOZO KRIZANOVIC

Azre usvojili koji je isto tako stvar zakona, cak. Vidite, usvojili smo zakljucak kojim
se obavezuje Vijece ministara da nam dostavi Prijedlog proracuna za narednu godinu u ovoj
godini. To je zakonska obaveza, takode, ali smo ga afirmirali ovim zakljuckom. Prema tome,
mislim da ova primjedba ne bi trebala biti, ovaj, presudujuéa za intenciju ovog zakljucka.
Dakle, ovim jednim op¢im zaklju¢kom ucvrséujemo zakljucke koji su podloga za donosenje
Budzeta.

Hvala.

BERIZ BELKIC

Hvala gospodine Krizanovicu.
Ja vas, ipak, molim da se pripremite za glasanje.
Glasajte sad.



Sa 12 glasova za, 15 protiv, 9 suzdrzanih, ovaj zakljucak nije dobio potrebnu vecinu.

Idemo na sljede¢i. Radi se o prijedlogu zaklju¢ka Milorada, poslanika Milorada
Zivkoviéa, odnosno zamjenika predsjedavajuéeg koji glasi: ZaduZuju se predsjedavajui,
odnosno, predsjednici klubova poslanika u Predstavni¢kom domu Parlamentarne skupstine
BiH da u saradnji sa Vije¢em ministara BiH 1 predstavnicima opStine Srebrenica prate nacin
utroSka interventnih sredstava za sanaciju stanja u Srebrenici iz budzetske rezerve. Molim
vas.

Izvolite gospodine Novakovicu.

MOMCILO NOVAKOVIC
Hvala Vam gospodine predsjedavajuci. Uvazene kolege,

Ja mislim da ovaj zakljuc¢ak nema smisla. Naime, ne znam ¢emu nam sluzi revizija
ako ¢emo mi obavljati njihov posao. Dakle, ukoliko ¢e predsjednici klubova kontrolisati
utroSak sredstava, onda nam revizori nisu potrebni. Na ovaj nacin, u stvari, mi bismo
oslobodili neke koji trebaju da postuju zakon, da ga postuju. I zbog toga ja mislim da bi bilo
dobro da predlaga¢ zakljucka odustane od ovog zaklju¢ka s obzirom da, zaista, formirati
komisiju od predsjednika klubova koji bi kontrolisali sredstva, pitanje je da 1i bi 1 svi klubovi
dali svoje predstavnike u ovu komisiju.

S druge strane, mozda je mnogo bolje bilo da je predlozen zakljucak, i mi bismo ga
tada podrzali, da se ova sredstva dodjeljuju isklju¢ivo na bazi programa. Tada bismo mi,
ustvari, imali punu kontrolu od strane prvo Savjeta ministara, onda revizora. Ali, naravno, mi
smo zakasnili sa tim zakljuckom tako da ostaje ovdje moj prijedlog da predlaga¢ povuce ovaj
zakljucak.

BERIZ BELKIC

Ja sam ovo dozivio kao VaSe obrazloZenje zaSto Cete glasati protiv.

Molim vas da se pripremimo za glasanje.

Glasajte.

Izvolite, ja, ja zaista pogrijeSim kad napravim presedan, onda idem. Izvolite, svi su
samo.
BAJAZIT JASAREVIC

Postovani gospodine predsjedavajuci, postovane dame i gospodo poslanici.

Dakle, samo da ne stoji iz budzetske rezerve, jer to nisu sredstva iz budzetske rezerve.
Dakle, u tekstu je.

BERIZ BELKIC
Tacno, ta¢no.



BAJAZIT JASAREVIC
Dopisano budzetske rezerve, ali nismo tako ni odlucivali.

BERIZ BELKIC
Rezervisana sredstva, radi se, radi se iz rezervisanih sredstava.

(zajednicka diskusija)
BERIZ BELKIC

Pozicija rezervisanih sredstava. Naravno, radi se o tehnickoj, o tehnickoj, ovaj, stvari
1 sigurno da stoji ova intervencija ali on se i ne bi realizirao iz sredstava rezervi jer nije
zakljucak takve naravi. On bi se realizirao iz ove pozicije kako smo zakljucak donijeli.

Ali evo ja vas molim da se pripremite za izjaSnjavanje o ovom zakljucku.

Glasajte sad.

Sa 28 glasova za, 5 protiv, 4 suzdrzana, dovoljnom entitetskom ve¢inom konstatiram
da je zakljudak, prijedlog zakljucka gospodina Zivkoviéa, takoder usvojen.

Idemo na zakljucke koje je predlozio gospodin Halid Genjac. Radi se o tri zakljucka.
Dakle zakljucak jedan:

Predstavnicki dom Parlamentarne skupstine BiH zahtijeva da Vijec¢e ministara BiH
pripremi i u parlamentarnu proceduru, hitno, a najkasnije za 45 dana, dostavi Prijedlog
zakona o platama u institucijama BiH.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sad.

Sa 35 glasova za, bez protiv i 3 suzdrzana, konstatiram da je zakljucak 1 predlagaca
gospodina Genjca usvojen.

Idemo na zakljucak broj dva koji glasi:

Predstavnicki dom Parlamentarne skupstine BiH zahtijeva da Vije¢e ministara BiH
pripremi i skupa sa izvjeStajem o izvrSenju Budzeta za 2006. godinu, na razmatranje
Parlamentarnoj skupstini BiH dostavi, za sve komisije koje je osnovalo Vijece ministara BiH
u prethodnom sazivu, izvjestaj o razlozima njihovog osnivanja i trosSkovima za njihov rad.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sad.

Sa 35 glasova za, bez protiv, sa 3 suzdrzana, uz dovoljnu entitetsku veéinu, zakljuc¢ak
broj 2 poslanika Genjca je takode usvojen.

Idemo na zakljuc€ak broj tri gospodina Genjca:



Predstavni¢ki dom Parlamentarne skupsStine BiH trazi da Vije¢e ministara BiH
pripremi 1 skupa sa izvjeStajem o izvrSenju Budzeta, Parlamentarnoj skupstini BiH na
razmatranje dostavi Plan racionalizacije i smanjenja troSkova zakupnina poslovnih prostora
za rad institucija.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sad.

Sa 35 glasova za, bez protiv, 3 suzdrzana, dovoljnom entitetskom vecinom
konstatiram da je 1 prijedlog zakljucka 3 gospodina Genjca takoder usvojen.

I ostao nam je jo§ jedan prijedlog zakljuka gospodina Jerke Ivankovic¢a Lijanovica.
Dakle, nema potrebe da ponavljam, radi se o inovinarom zakljucku koji ste dobili na sto koji
glasi:

Obavezuje se Vije¢e ministara da zajedno sa komisijom Zastupnickog doma razmotri
zakone o PDV-u i akcizama i predloze izmjene istih tako Sto ¢e povecati porez na luksuzne
robe, vode¢i racuna o zastiti domace proizvodnje, a prikupljena sredstva, od povecanja
poreza na luksuzne robe, predvijeti u rebalansu u proracunu za idu¢u godinu za poticaje u
poljoprivrednoj i prehrambenoj proizvodnji.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sad.

Sa 37 glasova za, 1 protiv, bez suzdrzanih, dovoljnom entitetskom vecéinom,
konstatiram da je prijedlog zakljuc¢ka gospodina Ivankovi¢a usvojen.

Dakle, na ovaj naCin smo realizirali obaveze koje smo sebi sami dali na 6. sjednici i
prelazimo, prelazimo na raspravu o prijedlogu dnevnog reda. Podsje¢anja samo, u odnosu na
poziv koji ste dobili, imali smo dvije dopune usaglasene na kolegijima. Dakle, radi se o
donoSenju Odluke o prestanku mandata poslanicima, poslanicima Heé¢i 1 MuSi¢u 1
uvrStavanju devet, devet sporazuma za ratifikaciju, uz pretpostavku da ¢emo imati
obezbijedenu sjednicu komisije u 12 sati kada ¢emo malu pauzu napraviti uz prisustvo
ovlastenih predlagaca.

Dakle, otvaram raspravu o dnevnom redu za danasnju 7. sjednicu.
Izvolite Denis Bec¢irovic.

DENIS BECIROVIC

Postovani predsjedavaju¢i, uvazene kolege poslanici, cijenjeni gosti, predstavnici
medija.

U skladu sa ¢lanom 65., stav 1. Poslovnika Predstavni¢kog doma Parlamentarne
skupstine BiH predlazem da dnevni red 7. sjednice Predstavnickog doma dopunimo sa
sljedecom tackom dnevnog reda. Dakle, predlazem da nova tacka dnevnog reda nosi naziv:
Razmatranje inicijative za pokretanje javne kampanje protiv iskoriStavanja radnika na crno i
utvrdivanje crne liste poslodavaca koji zaposljavaju radnike na crno.



U najkrac¢em obrazloZenju zelim samo re¢i da je rad na crno u neformalnoj ekonomiji
jedan primjer ili jedan od primjera drasticnog krSenja prava radnika koji imaju niske plate,
teSke uvjete rada i1 nikakvu zaStitu na radu, odnosno nemaju ni zdravstvenu zaStitu, ni
penziono invalidsko osiguranje. Zbog toga predlazem da ovu inicijativu danas razmotrimo i
na sjednici Predstavnickog doma i da usvojimo jedan zakljucak kojim bismo obavezali
Vije¢e ministara BiH da, u saradnji sa vladama entiteta, pokrenu javnu kampanju protiv
iskoriStavanja radnika na crno, te da u roku od 6 mjeseci sacine crnu listu poslodavaca koji
zapoS$ljavaju radnike na crno ili posluju na druge nedozvoljene nacine, odnosno ne izmiruju
obaveze prema radnicima. Nakon realizacije informacija sa podacima koji se traze u ovom
zakljucku dostavila bi se 1 poslanicima u Predstavnickom domu Parlamentarne skupstine
BiH.

Hvala.

BERIZ BELKIC

Da 1i se, oprosti Denise, da li se, onda, ovdje radi o jednoj vrsti inicijative koja
podrazumijeva odredene aktivnosti ili jednostavno zahtijevas da se na danasnju sjednicu
dnevnog reda to uvrsti kao tacka dnevnog reda, jer nemamo materijale, nemamo
pripremljene.

DENIS BECIROVIC

Predlazem, dakle, danas da se uvrsti ova tacka u dnevni red. Ja imam ovdje i prijedlog
zakljucka, dakle, koji predlazem Predstavni¢kom domu da usvoji, iako ne pravim nikakav
problem ako smatrate da danas usvojimo zakljucak kojim bismo to, recimo, stavili na dnevni
red naredne sjednice Predstavnickog doma ako

BERIZ BELKIC

Ja bih rade iSao na tu varijantu. Dakle, da imamo prijedlog zakljucka vezano za
dnevni red, ali, evo, uz spremnost da to radimo na narednoj sjednici, uz odgovarajuée
pripreme i procedure i tako. Hvala lijepo.

DENIS BECIROVIC

Da, mozZe i taj zakljuak ako ¢emo ga prihvatiti i obavezati se da to bude, dakle, na
pocetku iduce sjednice.

BERIZ BELKIC

Hvala lijepo, hvala lijepo.
Snjezana Rajili¢, izvolite, upalic¢e se samo Vi krenite.

SNJEZANA RAJILIC
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Predsjedavajuéi, dame i gospodo.

Odbor, odnosno Komisija za spoljnu trgovinu i carine je juce odrzala svoj sastanak na
kome smo imali razmatranje prijedloga zakona o izmjenama i dopunama Zakona o carinskoj
tarifi BiH — predlagada gospodina Milorada Zivkoviéa, poslanika u Predstavni¢kom domu
Parlamentarne skupstine BiH. Obzirom da nismo imali miSljenja od Upravnog odbora
Uprave za indirektno oporezivanje nismo bili u moguénosti da se juce na sjednici izjasnimo o
principima ovog zakona. Stoga bih molila da danas uvrstimo kao tacku dnevnog reda davanje
mogucénosti, Parlamentarne skupstine BiH, naSoj komisiji da se prolongira, znaci da
dobijemo dodatni rok od, do 30 dana u kojem bismo mogli.

BERIZ BELKIC
To vam moze uraditi Kolegij. Trebate se obratiti Kolegiju za produzenje roka.

SNJEZANA RAJILIC

A meni su rekli da moram traziti od vas, ja se izvinjavam, ja sam tako uradila kako
sam.

BERIZ BELKIC

Nije problem, nije problem. Vi trebate se ispred Komisije obratiti Kolegiju i mi ¢emo
produziti rok, ovaj, dakle, nema potrebe danas.

SNJEZANA RAJILIC
Evo dobro. Dakle, i¢i ¢e tako. Hvala vam lijepo.

BERIZ BELKIC

Hvala lijepo. Izvolite dalje. Ako nema daljih rasprava, dakle, ja mogu konstatirat da
predloZeni dnevni red koji ste uz poziv dobili i ove dvije dopune, koje sam na pocetku rekao,
imamo, s tim da trebamo se izjasniti o zakljucku poslanika Denisa Beéirovi¢a koji predlaze
da se na narednoj 8. sjednici u dnevni red uvrsti tacka dnevnog reda, da se uvrsti, da se uvrsti
tacka dnevnog reda, dakle, Razmatranje inicijative za pokretanje javne kampanje protiv
iskoriStavanja radnika na crno 1 utvrdivanje crne liste poslodavaca koji zaposljavaju radnike
na crno. Ja se nadam da smo razumjeli o ¢emu se radi.

NIKOLA SPIRIC
Samo mala intervencija, ako mogu.

BERIZ BELKIC
Ti izgleda ima$ navike iz Parlamenta jos uvijek. Samo izvoli.

NIKOLA SPIRIC
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Ne, ne, nije navika. Ja mislim da treba ¢uvati dignitet Parlamenta. Treba iza¢i iz filma
stvaranja 1 trazenja crnih lista, valjda liste poslodavaca koji ne posStuju zakone ove zemlje.
Crna lista, sama rije¢ crna lista i sve je crno i od crne do crne liste, 1 ja mislim iz te zamke
treba iza¢i. Ako neko trazi, dakle, da se dode do liste poslodavaca koji ne postuju zakone koji
reguliSu tu oblast, iako ja mislim da ¢e ovo biti, s obzirom na nadleznosti, dosta price, a malo
efekta 1 zato bih ovo sugerisao, bar rije¢ crna lista, crna da se izbjegava.

Hvala.

BERIZ BELKIC

5 Hvala lijepo gospodine Spiri¢u. Samo malo, evo, evo imamo prijavljenog gospodina
Zivkovica. Je li replika Sta je? Nema replike sa predsjedavajucim.

DENIS BECIROVIC

Nije replika, nego pojasnjenje. Dakle, obzirom da ¢emo se izjasSnjavati o ovom
zakljucku nije problem da ga formuliSemo, je li lista poslodavaca koji zapoSljavaju radnike
na na¢in kako to zakonom nije predvideno, ali bih podsjetio da termin ,crna lista
poslodavaca® je termin koji je, koji se zaista koristi u BiH 1 u susjednim drzavama, tako da to
nije nikakva novina.

BERIZ BELKIC
A mozZe i ruzi¢asta.

DENIS BECIROVIC
I na kraju krajeva 1 jeste crna lista.

BERIZ BELKIC

Dobro, dobro, hvala lijepa.
Milorad Zivkovi¢. Molim vas malo paznje.

MILORAD ZIVKOVIC

Uvazeni predsjedavaju¢i Parlamenta, predsjedavaju¢i Savjeta ministara, kolege 1
kolegice poslanici.

Ja nisam htio da raspravljam o ovome znaju¢i Poslovnik u kome se kaze da se o
tatkama dnevnog reda ne ulazi u meritum, odnosno ne raspravlja o samoj sustini tacke
dnevnog reda. Znaci, prihvatio sam da o problemu rada na crno u BiH ovaj Parlament stavi
tatku dnevnog reda o tome kako ¢e ona biti formulisana, §ta ¢emo mi, koje zakljucke,
odnosno nadleznosti koje su BiH. Nema veze BiH sa provodenjem takve jedne nadleznosti
na entitetskom, kantonalnom i opStinskom nivou. O tome moZemo da razgovaramo nakon
toga kada ta tacka dnevnog reda bude uvrstena ovdje u Parlamentu.
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Znaci mi sad pricamo samo o prijedlogu Denisa Becirovic¢a, poslanika, o tome da
takva jedna tacka dnevnog reda bude ovdje na Parlamentu. O tome Sta ¢e ovaj Parlament u
vezi toga odluciti to je sasvim jedna druga prica.

Hvala.

BERIZ BELKIC

Hvala lijepo. Evo, u svakom slucaju, dobili smo dodatne informacije i ja ne vidim
potrebu za daljom diskusijom. Molim vas, imacete prilike, saCuvajte to za sjednicu 8. kada ¢e
ova tacka biti uvrstena.

Molim vas da se pripremite, molim vas da se pripremite za glasanje o prijedlogu
Denisa Becirovica za uvrStavanje na 8. sjednicu.

Glasajte sad.

Pa naravno da mi je isteklo kad me, pa nema problema.

Molim vas pripremite se, pripremite se za glasanje.

Glasajte sad.

Dakle, sa 32 glasa za, 3 protiv, 1 suzdrzan, prihvacen je zakljucak, prijedlog
zakljucka o uvrstavanju ove tacke dnevnog reda na sljedecu 8. sjednicu.

Dakle, ja sada, ostaje mi da konstatiram dnevni red danasnje 7. sjednice i molim vas
za strpljenje. Ja ¢u to procitati radi zapisnika. Dakle, dnevni red 7. sjednice Predstavnickog
doma glasi. Molim vas malo paznje i strpljenja, ako treba pauza napravi¢emo pauzu. Dakle:

1. Zapisnik sa 6. sjednice Predstavni¢kog doma,
Poslanicka pitanja i odgovori,

3. Imenovanja:

a) sekretara Predstavnickog doma PSBiH,
b) sekretara Zajednicke sluzbe PSBiH,

4. Zahtjev Vije¢a ministara BiH za razmatranje Prijedloga zakona o okviru
deviznog poslovanja u BiH po skra¢enom postupku, u skladu sa ¢lanom 126.
Poslovnika,

5. Prijedlog zakona o izmjeni i dopuni Zakona o osnovama sigurnosti saobracaja na
putevima u BiH — predlaga¢: Dom naroda sa izvjeStajem Komisije za saobracaj i
komunikacije,

6. Prijedlog zakona o izmjeni Zakona o konkurenciji u BiH — predlaga¢: poslanik
Milorad Zivkovi¢ (prvo &itanje),

7. Prijedlog zakona o dopunama Zakona o industrijskom vlasnistvu u BiH -
predlagaci: poslanici Selim BeSlagi¢ i Mirjana Mali¢ (prvo ¢itanje),

8. Izvjestaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje sporazuma o zahtjevu
poslanika Remzije Kadri¢a za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o drzavljanstvu BiH po skra¢enom postupku, u skladu s
¢lanom 126. Poslovnika,

9. Izvjestaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje sporazuma o prijedlogu za
uvrStavanje u dnevni red «Informacije Vije€a ministara o povecanju dnevnica i
drugih prinadleznosti u institucijama BiH (predlagac poslanik Denis Beéirovié),
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11.
12.

13.

14.
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Izvjestaj Ureda za reviziju institucija BiH o reviziji za 2005.godinu:

- Ministarstva odbrane BiH,

- Ministarstva pravde BiH,

- Ministarstva sigurnosti BiH,

- Ministarstva vanjskih poslova BiH,

- Ministarstva za ljudska prava i izbjeglice BiH,

- Parlamentarne skupstine BiH,

- Komisije za imovinske zahtjeve raseljenih lica 1 izbjeglica,

- Komisije za zastitu nacionalnih spomenika BiH,

- Pravobranilastva BiH,

- Predsjednistva BiH,

- Regulatorne agencije za komunikacije BiH,

- Sluzbe za zajednicke poslove institucija BiH,

- Centralne izborne komisije BiH,

- SudaBiH,

- Tuzilastva BiH,

- Uprave za indirektno oporezivanje BiH,

- Ureda za veterinarstvo BiH,

- Ustavnog suda BiH,

- Visokog sudskog 1 tuzilatkog Vijeca,

- Izvjestaj o izvrSenju budzeta institucija BiH, naime radi se o
zavrsnom racunu za 2005. godinu,

Informacija o radu Tuzilastva BiH za 2006. godinu,

Izvjestaj o zastiti licnih podataka u BiH 1 o radu Komisije za zastitu licnih podataka za

2006. godinu,

Prijedlog odluke o utvrdivanju o prestanku mandata poslaniku u Predstavni¢kom domu

Vahidu He¢i 1 Edinu MusSi¢u zbog podnoSenja ostavke radi imenovanja na drugu

duznost,

Davanje saglasnosti za ratifikaciju:

a) Sporazuma izmedu Vije¢a ministara BiH i Vlade Republike Slovenije
o policijskoj saradnji,

b) Sporazum o socijalnom osiguranju izmedu BiH i Republike Slovenije,

¢) Zenevski akt Haskog sporazuma o medunarodnoj registraciji
industrijskog dizajna od 02. jula 1999.,

d) Sporazum izmedu BiH i Srbije i Crne Gore o pojednostavljenom
postupku prometa ljudi i roba na grani¢nim prijelazima Uvac-Uvac-
Ustibar-Vagan,

e) Sporazum o odredivanju grani¢nih prijelaza izmedu BiH i Srbije i
Cme Gore,

f) Sporazum BiH i Srbije i Crne Gore o pograni¢nom saobracaju,

g) Sporazum o zranom saobracaju izmedu Vijeca ministara BiH 1
Vije¢a ministara Republike Albanije,

h) Sporazum o saradnji Vijeca ministara BiH i Vlade Republike Italije u
podrucju borbe protiv organiziranog kriminala,

1) Sporazum izmedu Vije¢a ministara BiH 1 Vlade Islamske Republike
Iran o saradnji u oblasti sigurnosti.
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Dakle, evo kona¢no smo u prilici da krenemo na rad po ovom dnevnom redu. Idemo, dakle,
na tacku jedan.

Ad. 1. Zapisnik sa 6. sjednice Predstavnickog doma
BERIZ BELKIC
Ima li primjedbi na zapisnik, intervencija u vezi zapisnika?

Ako nema molim vas da se pripremite za glasanje o zapisniku.

Glasajte sad.

Sa 34 glasa za, bez protiv, sa 1 uzdrzanim, s dovoljnom entitetskom vecéinom,
konstatiram da smo usvojili zapisnik sa protekle 6. sjednice Predstavnickog doma.

Prelazimo na tacku dva.
Ad. 2. Poslanic¢ka pitanja i odgovori
BERIZ BELKIC

Za ovu sjednicu odgovore na poslanicka pitanja dobili su Jozo Krizanovi¢ na pitanje
postavljeno na 5. sjednici Upravnom odboru Radio-televizijskog servisa BiH. Slavko Jovici¢
na dio pitanja postavljenog na 5. sjednici, koje se odnosi na Kolegij ovog doma. Na
inicijativu poslanika, ovo informacije radi, pokrenutu na 6. sjednici, odgovore od Kolegija
doma dobili su poslanici — Klub poslanika SDA; Klub poslanika Stranke za BiH; Rifat Doli¢
1 Vinko Zori¢. Dakle, uz izvinjenje, ovaj, ovi odgovori klubovima u vezi inicijativa su otisli
tek danas tako da ih niste dobili pa ¢emo, ovaj, ostaviti za narednu sjednicu.

Na prosloj sjednici smo vas informisali da su odgovore na pitanja postavljena na 4.
sjednici, dobili Milorad Zivkovi¢ i Rifat Doli¢ i moram konstatirati da nije odgovoreno na
ogroman broj pitanja. Koristim priliku prisustva ministara iz Vije¢a ministara i
predsjedavajuceg, jer najveci dio pitanja je iSao prema Vije¢u ministara, zaista da respektuju,
1 na jedan odgovoran nacin se odnose prema ovim pitanjima, jer ona gube smisao ako nema,
ako nema odgovora. Dakle, ja bih mogao sada da procitam sva ta, sva ta pitanja, odnosno sve
poslanike koji nisu dobili odgovore ali mislim da nema svrhe u ovom trenutku. Ja imam to ...,
da ne gubimo vrijeme i ja, molim, i ja predlazem, ja predlazem da mi nastavimo sa radom i
pitam poslanike, izvolite, ja ho¢u da skratim.

DENIS BECIROVIC

Gospodine predsjedavajudi, zaista cijenim ovo §to ste rekli, medutim, mislim da je
ovo prilika, prije nego §to krenemo sa novim pitanjima, a obzirom da je ovo rijetka situacija
kada nam je ovdje i premijer, je li 1 ministri 1 zamjenici, da, zaista, ovdje vidimo u
Predstavnickom domu da li da mijenjamo Poslovnik Predstavnickog doma pa da ukinemo
ovo poglavlje koje se odnosi na poslanicka pitanja ili da ovu pric¢u uozbiljimo. Ja vjerujem da
nijedan parlament u BiH i entitetski i kantonalni i op¢inski se ovako neozbiljno ne odnose
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prema ovom dijelu kao $to je to slucaj za ovih sedam sjednica kako se odnosi ovo Vijece
ministara 1 ovi ministri i zamjenici ministara prema Parlamentu. Na zalost, ponasaju se kao
da su oni iz Vije¢a ministara birali poslanike, a ne obrnuto.

Ja zaista predlazem 1 jednim zaklju¢kom ovdje, ako je moguée da ovu pricu
uozbiljimo 1 da 1 ministri 1 zamjenici ministara uvazavaju i poStuju poziciju Parlamenta i
poslanika u Parlamentu. Sta vrijedi ovdje sada nama postavljati jel' osmo, deveto pitanje kad
ima 90% poslanika koji nisu dobili odgovor ni na jedno pitanje. Ja zaista ne mogu shvatiti da
se nije moglo udostojiti barem jedno poslani¢ko pitanje da se na njega ne odgovori. Mislim
da je to diskreditacija cijelog Parlamenta i da je to nedopustivo. A potpuno podrzavam ovo,
gospodine Belkic¢u, o ¢emu ste Vi maloprije govorili.

BERIZ BELKIC

Ja Vas uvjeravam da Kolegij radi na rjeSavanju tog pitanja i nije ovo nova stvar u
ovom Parlamentu. Vi niste bili u proslom sazivu. O ovome smo mi raspravljali i raspravljali 1
trazili rjeSenja 1 ja Vas uvjeravam da ¢e Kolegij to rijesiti. I molim vas da, i ide to ka boljem,
molim vas da, ovaj, mi krenemo, dakle, razumijevajuci vasu intervenciju.

Molim poslanike koji su dobili odgovore, dakle, radi se o gospodinu Krizanovicu i
gospodinu Slavku Jovi¢i¢u, imaju li potrebe komentarisati, zadovoljni? Hvala. Konstatiram
da su poslanici Krizanovi¢ 1 Jovi¢i¢ zadovoljni sa odgovorima.

Otvaram mogucénost postavljanja novih poslanickih pitanja. Samo, molim vas, dakle,
dakle, Zori¢, Bahti¢, Novakovi¢, Kadri¢, Doli¢, Jovi¢i¢, Nani¢, Becirovié, Rajili¢, Zivkovic.
Ima li jo§, molim vas? Nemojte se predomisliti, dajte odmah da napravimo jedan redoslijed.
Evo zakljucujem prijave za poslanicka pitanja.

Idemo redom, idemo redom, Zori¢.

VINKO ZORIC

Pozdravljam sve kolege i1 kolegice, pozdravljam predsjedatelja i ministre i zamjenike
u Vije¢u ministara.

Imam jedno pitanje, ali prije toga, Vi ste predsjedavajuci rekli da smo dobili odgovor
na inicijativu. Spomenuli ste klubovima da je otiSlo danas, ne znam, evo zamolio bih Vas,
nakon mog pitanja, da kazete §to je sa onom inicijativom da se pojaca, odnosno da se
izbalansira malo nacionalna, o ne nacionalna, nego spolna struktura.

BERIZ BELKIC

Struktura, ja sam propustio da kazem da smo poslali predsjednicima klubova sa
preporukom da razmotre moguénost da se Vasa inicijativa implementira.

VINKO ZORIC
Dobro, radi se o dva kluba koja mogu.
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BERIZ BELKIC

Pa evo, ja sam razgovarao danas i na Klubu Stranke za BiH itd., radi se na tome
gospodine Zoricu.

VINKO ZORIC

Dobro, zahvaljujem. Moje pitanje je sljedece, naravno, Vije¢u ministara ga upucujem:
Ima li Vije¢e ministara kapacitete i jesu li se stekli uvjeti za ukidanje troSarina, odnosno,
akciza na loz ulje? Kratko ¢u procitati obrazloZenje koje sam napisao uz to pitanje. Ja sam to
pitanje postavljao ve¢ dva puta u proslom sazivu ovog doma i dobio sam odgovor od Vijec¢a
ministara — ako bismo to napravili onda bi se umjesto dizela u rezervoare tocilo loz ulje. Ja
sam to protumacio da Vije¢e ministara ne moze kontrolirati ili institucije da ne mogu
kontrolirati situaciju i prihvatio sam to tada kao odgovor. Medutim, sada 4 godine nakon §to
su korisnici loz ulja za grijanje placali nepotrebno, izgleda, troSarinu samo zato $to nema
kapaciteta sprijeciti zlouporabu. Mislim da je vrijeme da se troSarine ukinu 1 da se uvedu,
uvede vise troSarina na luksuznu robu. Ja smatram da je grijanje socijalna kategorija i da
treba smanjiti cijenu energenata svih, a time 1 loz ulja, a da se uvede, evo imamo 1 danas
zakljucak, da se uvede vise akciza, odnosno trosarina na luksuzne robe.

BERIZ BELKIC

Hvala gospodine Zori¢u. Gospodin Rifat Doli¢.
Molim vas da predajete pitanja.

RIFAT DOLIC
Gospodo predsjedavajuéi, cijenjene kolegice i kolege, uvazeni gosti.

Ja danas imam dva poslanicka pitanja. Prvo pitanje je ministru za ljudska prava i
izbjeglice u Vije¢u ministara BiH. Obzirom da smo s vremena na vrijeme, i nakon vise od 11
godina od zavrSetka rata u BiH, u prilici slusati ili gledati, putem medija, potresne price i
prizore o uslovima zivota i1 beznadu stanovnika kolektivnih izbjeglickih naselja u BiH,
postavljam pitanje: Koliko danas u BiH ima kolektivnih izbjeglickih naselja, gdje se nalaze,
koliko u njima boravi izbjeglica i Sta planirate poduzimati u buduénosti da se pronade
dostojanstvenije rjesenje za ove ljude?

Drugo pitanje je pitanje predsjedavajuéem Vijea ministara BiH: Sta planirate
poduzimati na rjeSavanju pitanja protesta poljoprivrednika i Satorskog naselja ispred zgrade
Parlamentarne skukpstine BiH koji ve¢ gotovo 600 dana upozoravaju na probleme u
poljoprivredi 1 ne uspijevaju nas nagovoriti da se viSe okupiramo ovim problemom i
pronalaskom zajedni¢kog rjeSenja? Kratko obrazlozenje. Ve¢ gotovo 600 dana, dakle,
poslanici Parlamentarne skupstine BiH, ministri i najodgovorniji duznosnici ove zemlje,
ulaze¢i u ovu zgradu, prolaze pored ljudi i Satora koji pokuSavaju skrenuti paznju na
probleme u poljoprivredi koja je, htjeli mi to ili ne, oblast od posebnog statisticCkog znacaja
za ovu zemlju. Bez obzira koliko mi o ovom pitanju davali ponekad predznak politicke
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manipulacije, vjerujem da se svi slazemo da su ovi ljudi sa svojim pitanjima u pravu, da
problemi objektivno postoje 1 da je njihovo rjeSavanje od statiCkog znacaja za napredak i
razvoj BiH. Satori ispred Parlamentarne skupgtine i protest poljoprivrednika su, na Zalost,
postali dio razglednice Sarajeva i BiH i danas na internetu ne mozete na¢i niti jednu
ozbiljniju web prezentaciju iz Sarajeva 1 BiH, a da u njoj nemate ovih slika Satora i poruka.
Ovi prizori nisu sramota poljoprivrednika jer nije sramota protestirati 1 ukazivati na
probleme, sramota je ovako dugo ignorisati ove ljude i njihove zahtjeve.

Iako je stepen moga politickog uticaja na rjeSavanje ovog pitanja u ovom domu 1/42,
ja se kao poslanik osje¢am nelagodno i postideno prolaze¢i pored ovih Satora i ljudi zbog
osobnog uvjerenja da su ovi ljudi u pravu i njihovi zahtjevi opravdani. Naravno, ne pada mi
na pamet podrzati neke inicijative za nasilno uklanjanje ovih Satora i zato mi preostaje
apelirati na Vije¢e ministara da se prioritetno pristupi razgovorima i pronalasku rjesenja 1
pitanja za ove opravdane zahtjeve poljoprivrednika.

Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC
Gospodin Remzija Kadri¢.

REMZIJA KADRIC

Zahvaljujem se. Ja postavljam pitanje VijeCu ministara koje glasi: Koji zakoni,
propisi 1 sudski poslovnici, koji su bili na snazi na teritoriji BiH u trenutku kada je Dejtonski
Ustav stupio na snagu i dalje vaze onako kako je predvideno ¢lanom 2., Aneksa 2.
Dejtonskog sporazuma? A u kojem stoji, kad je u pitanju kontinuitet pravnih propisa,
doslovice stoji: ,,Svi zakoni, propisi, sudski poslovnici koji su na snazi na teritoriji BiH, u
trenutku kada je Ustav stupio na snagu, ostace i dalje na snazi u onoj mjeri u kojoj nisu u
suprotnosti sa Ustavom dok drugacije ne odredi nadlezni organ, nadlezni organ vlasti BiH*.

Dakle, spisak propisa koji su vazili i spisak, dakle, tih istih propisa koji i dalje, ovaj,
vaze na teritoriji BiH, ovaj Zelim da mi se odgovori pismeno.

BERIZ BELKIC
Gospodine Novakovié.

MOMCILO NOVAKOVIC
Ja imam dva pitanja, gospodine predsjedavajuci.

Prvo pitanje glasi, na jednoj od sjednica Predstavni¢kog doma u prethodnom sazivu je
usvojena odluka o formiranju komisije za ispitivanje stradanja Srba, Hrvata, BoSnjaka i
ostalih u Sarajevu. Odlukom je definisana obaveza komisije da periodi¢no podnosi izvjestaje
Paralamentarnoj skupstini BiH. Pitanje upucujem Savjetu ministara 1 komisiji: Zasto do sada
izvjestaj nije dostavljen, a s obzirom da su razlozi nefunkcionisanja bili u medijima, trazim
da se dostavi izvestaj o razlozima nefunkcionisanja ove komisije.
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Drugo pitanje. Predsjednistvo BiH je na sjednici, 11. sjednici odrzanoj 27. marta
2007. godine, donijelo dva zakljucka kojim definiSe inicijativu o promjeni svih pravnih akata
koje pojedine drzavljane BiH stavlja u neravnopravan polozaj u odnosu na ¢lan 17. Zakona o
dvojnom drzavljanstvu. Moje pitanje je upuceno predsjedavaju¢em PredsjednisStva BiH. Da li
zakljucci podrazumijevaju promjene u Ustavu BiH?

Hvala vam.

BERIZ BELKIC
Hvala gospodine Novakovi¢u. Gospodin Jovici¢.

SLAVKO-SLAVUJ JOVICIC
Postovani predsjedavajuéi, dame i gospodo.

Iako ne stizu ovi odgovori, ali ja ¢u stalno postavljati poslanicka pitanja dok ne
dobijem odgovore. Dakle, moje poslani¢ko pitanje upuc¢ujem ministrima Safetu Halilovicu i
Svenu Alkalaju, jer je, naime, prije deset ili petnaest dana ovdje boravila delegacija Kongresa
Bosnjacke dijaspore iz Sjeverne Amerike. Ono $to sam mogao saznati iz medija, sa ovom
delegacijom razgovrarala su pomenuta dva ministra. S obzirom da je poznato da bh.
iseljenicka dijaspora nije ujedinjena i da, po mojim saznanjima, ovu delegaciju su samo
sacinjavali iseljenici iz reda bosnjackog naroda, jer sam dobio brojna pitanja iz inostranstva
od strane Srba iseljenika koji nisu ni ¢lanovi ove, niti su kad culi za ovu delegaciju dijaspore.
Takode iz medija sam saznao da je ova delegacija trazila ukidanje entiteta u BiH, $to je,
naravno, protivustavno. Trazim da mi ministri u pismenoj formi odgovore ko je saCinjavao tu
delegaciju, po, naravno, nacionalnoj strukturi i da li su ih primili na razgovor u svojstvu
ministara Savjeta ministara ili visokih funkcionera Stranke za BiH?

Nadam se da ¢e ministri odgovoriti koji su zahtjevi bili ove delegacije, s obzirom da,
da su mediji objavili da su oni trazili ustavnu prekompoziciju, jedinstvenu BiH bez entiteta.
Naravno, nemam nis$ta protiv da lobiraju u svijetu $ta god hoce, ali kad se pojave na teritoriji
BiH i kad razgovaraju sa zvani¢nicima ove drzave onda treba da znam ko tu delegaciju
saCinjava, koji su njihovi zahtjevi i $ta su dobili kao obecanje od strane ljudi koji su s njima
razgovarali.

Hvala.

BERIZ BELKIC
Hvala gospodine Jovi¢i¢u. Gospodine Bahti¢.

SADIK-SADO BAHTIC

Zahvaljujem predsjedavajuci. Takode se pridruzujem kolegama. I ja sam postavio Sest
poslani¢kih pitanja. Do sada nisam dobio nijedan odgovor. Dvije sjednice nisam, onda,
postavljao namjerno nista da vidim da li ¢u dobiti, opet nisam dobio. Danas ¢u postaviti
jedno. Mislim da ¢e me kolege iz SDP-a podrzati.
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Pitanje za Ministarstvo pravde i Drzavno Tuzilastvo, glavnom tuZiocu gospodinu
Marinku Jurcevicu. S obzirom da je u medijima objavljen dio tzv. ,,Malki¢evog zakona“
prema kojem je jedan poslanik mogao privatizirati kapital neke firme samo u vrijednosti
trogodiSnje neto place na koje su uplaceni dodatni doprinosi, radi kupovine internih dionica,
a istovremeno je objavljeno da je gospodin Hilmo Selimovi¢, vlasnik Sarajevske pivare, po
tom osnovu postao vlasnik Sarajevske pivare u iznosu ve¢em od 80% za koji mu je trebao da
ima neto placu u iznosu 294.444 KM. Znaci, maltene, 300 hiljada mjesecno, tada ima KM,
plus doprinosi.

Postavljam pitanje: Sta je poduzelo Drzavno Tuzilatvo po principu sluZbene duZnosti
da se ispita kako je bez privatizacije i jedne marke upla¢ene drzavi, bez tendera, bez vise
ponudaca, bez ikakve transparentnosti, od drzave je oduzeta Sarajevska pivara vrijedna blizu
500 miliona KM? Ovo govorim iz razloga Sto sam kad je bio ekspoze predsjedavajuceg,
rekao sam da je bilo otimacina i u Bihacu, Bihacka pivara, takode sve isto, govorim iz
razloga Sto te pivare sada sluze kao ligvisti¢ka(?) podrska samo SDP-u, znaci oni su uzeli
drzavnu imovinu i kad je kampanja, ogromna sredstva, veliki profit, mislim da ¢e kolega
Becirovi¢ iz SDP-a podrzati mene. S obzirom da je u sve ukljucen dio njih izvrSilaca pa ¢ak i
ukinut Federalni zavod za reviziju, nije moguce do¢i do bilo kakvog revizorskog izvjestaja.

Pitam glavnog drzavnog tuzioca: Hoce li, kada i Sta preduzeti da se procesuira jedna
od najvecih pljacki drzavne imovine i kapitala u BiH? Garantiram, 100 miliona maraka iz
pivare otislo, kupac je dolazio u nasu vladu u ... nudio 25 miliona maraka za Bihac¢ku pivaru.
Pogotovo, ovo je pitanje utoliko glavnije $to, prema navodima medija, cijela operacija u sebi
sadrzi krivicna djela koja ne zastarijevaju, kao $to je suradnja sa ratnim zloCincem u
oduzimanju dionica, odnosno akcija, Sto je radeno uz pomo¢ optuzenog ratnog zlocinca
Mom¢ila Mandica.

BERIZ BELKIC
Hvala lijepo. Gospodin Nani¢.

HUSEIN NANIC
Zahvaljujem se gospodine predsjednice, clanovi Vlade, kolegice i1 kolege.

Ja bih htio danas postaviti jedno poslani¢ko pitanje i traziti informaciju od Vijeca
ministara na isto. Dakle, Parlament Federacije je odobrio kreditno zaduzenje Federacije za
financiranje projekta, projekata u oblasti privatizacije preduzeca, tzv. PTAK projekat. Jedan
od osnovih razloga za prihvatanje tog kredita u iznosu od oko 19 miliona dolara bio je, u
objasnjenju vlade, da su sredstva potrebna da bi se ubrzao proces privatizacije, a posebno
privatizacije preduzeca sa liste, medu kojima je bila i firma ,,Agrokomerc*.

Obzirom da je ocigledno kako proces privatizacije nije ubrzan, nego Cak usporen,
trazim da mi se dostavi informacija o tome koliko sredstava iz tog kredita je potroSeno, u Sta
su sredstva potrosena, koje su firme odabrane za tzv. konsultantske usluge i kakve efekte na
privatizaciju je imala primjena tog projekta odnosno kredita?
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BERIZ BELKIC
Hvala gospodine Nani¢u. Gospodin Becirovi¢, Denise.

DENIS BECIROVIC

Ja imam dva poslanicka pitanja. Prvo pitanje. Kakvi su konkretni efekti rada Agencije
za promociju stranih investicija u posljednje 4 godine? To pitanje postavljam ministru
vanjske trgovine 1 ekonomskih odnosa.

I drugo pitanje. Sta ste konkretno preduzeli u dosadainjem dijelu mandata s ciljem
donoSenja Zakona o sportu u BiH i $ta planirate uraditi u narednom periodu u vezi s ovim
pitanjem? Pitanje je adresirano za ministra civilnih poslova.

I u okviru ove druge tacke dnevnog reda, Zastupnicka pitanja i odgovori, a na bazi
diskusija koje vidim da su proizilazile od vecine poslanika danas, predlazem da se, kao
Predstavnicki dom Parlamentarne skups$tine BiH, izjasnimo o zaklju¢ku da do naredne
sjednice dobijemo listu svih postavljenih poslanickih pitanja na koja do sada nismo dobili
odgovore. Tacno, dakle, ko je postavio pitanje, Sta je sadrzina, kome je postavljeno
poslanicko pitanje?

BERIZ BELKIC
Ne treba vam zakljucak, mi ¢emo organizirati i dobicete.

DENIS BECIROVIC
E, odli¢no.

BERIZ BELKIC
Hvala lijepo. Gospoda Rajilié.

SNJEZANA RAJILIC
Gospodine predsjedavajuéi, dame i gospodo poslanici.

Kao $to znate ja dolazim iz OpSstine Novi Grad koja grani¢i sa Opstinom Dvor na Uni
u Republici Hrvackoj 1 mi povremeno tamo imamo probleme sa granicom ili sa odredenim
zakonima koje RH ili Opstinsko vije¢e ili Skupstina opstine Dvor donosi kao svoje
zakljucke, odluke, naravno, na §to mi ovdje u BiH nemamo pravo da uti¢emo.

Nedavno, odnosno proSlog mjeseca, SkupStina opstine Dvor je usvojila Regulacioni
plan, naravno na §ta oni imaju pravo. Medutim, uradili su jedan presedan, donijeli su Odluku
da u Trbovskoj gori bude odlagaliSte radioaktivnog otpada srednje i niske radiacije. Obzirom
da Trbovska gora je negdje oko dvadesetak i manje kilometara udaljena od Opstine Novi
Grad, a obzirom da postoje zakoni, ovaj, u BiH, odnosno kojih moraju da se pridrZavaju,
znaci, sve zemlje u okruzenju, koliko na udaljenosti od drzavne granice se mogu odlagati
takvi otpadi? Ja bih ovdje traZila od Vije¢a ministara, Sta moZe ili Sta ¢e poduzeti Vijece
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ministara u pogledu vanjske politicke aktivnosti, kako bi na vrijeme preduprijedili odlaganje
radioaktivnog otpada u Trbovskoj gori, Opstina Dvor na Uni. Hvala lijepa.

BERIZ BELKIC

Hvala. Prema mojoj evidenciji imamo jo§ samo gospodina Zivkovi¢a, ako sam koga
presko&io molim vas da mi se prijavite, ako ne, dakle, zakljutujemo, i gospodin Zivkovi¢ ima
jos pitanje 1 na taj na¢in zavrSavamo ovu tacku dnevnog reda.

Izvolite gospodine Zivkovicu.

MILORAD ZIVKOVIC

Zahvaljujem predsjedavaju¢i. Evo na listi pitanja koja su postavljena gospodinu
Svenu Alkalaju, ja ¢u skromno staviti svoje pitanje. Naime, u razgovoru sa ambasadorom u
Iranu u BiH iznijet je sljede¢i stav, prema natpisima u medijima, BiH smatra da Iran ima
puno pravo da razvija nuklearnu tehnologiju u mirnodopske svrhe.

Moje pitanje: Da li ste ovakav stav usaglasili sa Predsjednistvom BiH, da li
Ministarstvo spoljnih poslova ima informaciju da je neko od ¢lanica Evropske Unije ili
NATO saveza iznio isti ili sli¢an stav i1 da li imate informacije kakav je zvaniCan stav Izraela
po ovom pitanju?

Hvala.

BERIZ BELKIC

Hvala lijepo. Dakle, na ovaj naCin smo zavrS$ili tacku 2., prelazimo na tacku 3.
Naravno, ja ¢u sebi uzeti za pravo da poslanike zamolim, razumijevaju¢i potpuno
intervencije koje smo imali prema onima na koje smo poslali pitanja itd., ali da i nasa pitanja
na neki na¢in budu jasna potpuno bez prevelikog obrazlozenja i da postavljamo po jedno
pitanje. Da se suzdrzimo da po sjednici jedno pitanje postavimo, jer jednostavno ¢emo
napraviti, ovaj, zaguSenje. Evo dok, da azuriramo ovo §to duguju nam pa da onda, ovaj,
uhvatimo neku dinamiku. Jer neki odgovori ne¢e imati smisla ako ih dobijemo nakon 3
mjeseca.

Dakle prelazimo na.

Ad. 3. Radi se o imenovanju, Prijedlogu za imenovanje sekretara
Predstavnickog doma Parlamentarne skupStine BiH i sekretara Zajednicke sluzbe
Parlamentarne skupStine BiH.

BERIZ BELKIC

Prijedlog od strane Kolegija ste dobili. Dakle, za sekretara Predstavnickog doma
Kolegij je predlozio gospodu Branku Todorovié¢, za sekretara Zajednicke sluzbe Kolegij je
predlozio gospodina Aljosu Camparu. Da vas podsjetim, dakle, sekretara ovog doma
imenuje Predstavnicki dom, a sekretara Zajednicke sluzbe oba doma.
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Dakle, mi danas izvrSavamo svoj dio, svoj dio obaveze i1 prava. Biografije za ova dva
kandidata ste dobili. Ima li pitanja? Ima li potrebe za diskusijom? Ako nema, predlazem da
pristupimo izjasnjavanju.

Dakle, prvo se izjasnjavamo o Prijedlogu kandidata za sekretara Predstavnickog
doma Parlamentarne skupstine BiH, dakle, ko je za to da gospoda Branka Todorovi¢ se
imenuje za sekretara Predstavnickog doma PS BiH.

Glasajte sad.

Sa 37 glasova za, bez protiv i bez suzdrzanih.

Gospoda Branka Todorovi¢ izabrana je =za sekretara Predstavnickog doma
Parlamentarne skupstine. Ja joj Cestitam i u vaSe ime. Vas$ odnos prema glasanju pokazuje
zaista, ovaj, da cijenimo rad gospode Branke, ja joj zelim i dalje da uspjesno radi kao i do
sada.

Prelazimo na izjasnjavanje o Prijedlogu da se za sekretara Zajednicke sluzbe, kojeg
imaju naravno oba Kolegija, imenuje Aljosa Campara.

Glasajte sad.

Dakle, sa 37 glasova za, bez protiv, bez suzdrzanih.

Konstatiram da je Predstavni¢ki dom dao, prihvatio Prijedlog da se Aljosa Campara
imenuje za sekretara Zajednickih sluzbi. Cestitam, naravno, i gospodinu Aljosi i Zelim mu
uspjesan rad.

Na ovaj nac¢in smo zavrs$ili tacku 3. danasnje sjednice. Prelazimo na tacku Cetiri.

Ad. 4. Dakle, radi se o Zahtijevu Vijeéa ministara BiH za razmatranje
Prijedloga Zakona o okviru deviznog poslovanja u BiH, po skracenom postupku u
skladu sa €lanom 126.

BERIZ BELKIC

Dakle, radi se, radi se o Zahtjevu za procedurom. Molim vas da se pripremite za
glasanje, ah oprostite, izvinite, ja sam mislio kad je rije¢ o proceduri da nece biti. Izvolite
gospodine Kalabicu.

DRAGO KALABIC

Moram rec¢i da smo mi protiv ove skra¢ene procedure, da smatramo da ovo treba da
ide u redovnu proceduru.

BERIZ BELKIC

To cete iskazati, naravno, to Cete iskazati, ovaj, glasanjem. Dakle, molim vas da se
pripremite za glasanje.
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Glasajte sad. Glasamo o proceduri.

Dakle, sa 27 glasova za,

7 protiv i 3 uzdrzana sa dovoljnom entitetskom ve¢inom.

Konstatiram da je prihvacen zahtjev Vije¢a ministara, da se Zakon o okviru deviznog
poslovanja u BiH, razmatra po skra¢enom postupku u skladu sa ¢lanom 126.

Prelazimo na tacku pet.
Ad. 5. Radi se o Prijedlogu Zakona o izmjeni i dopuni Zakona
BRANKO DOKIC

Nesto sa mojom tehnikom nije u redu, ja sam pritisnuo protiv, a tamo je, nije
registrovano nista i nije prvi put da se deSava.

BERIZ BELKIC
Meni je jako zao, ali gospodine Dokicu ja sam preSao ve¢ na sljedecu tacku

BRANKO DOKIC
Znam, ali, evo, ja sam vidio, Cesto se deSava ovdje

BERIZ BELKIC

Ja molim stvarno tehniku da, ja molim tehniku nemojte, tehniku da vidimo o ¢emu se
radi, evo mozemo izvrSiti probu i kako god hocete. Pa, nema zahtjeva. Molim vas, nemojte
mi, ovaj, sugerirati Sta ¢u ja raditi.

Dakle, prelazimo na tadku 5, ja sam presao na tacku sljedecu. Sto niste intervenisali
odmah. Pa molim vas, dozvolite mi da radim. Presli smo na sljede¢u tacku, bilo je vremena
da interveniSete. Nemojte me vracati s pola sjednice na tacku koju smo zavrsili 1 apsolvirali.
PreSao sam na tacku pet. Izvolite.

DRAGO KALABIC

Gospodine predsjedavajuéi.
S obzirom na ¢injenicu da je poslanik upozorio da je izvrSio glasanje koje nije.

BERIZ BELKIC

Poslanik je upozorio kada sam ja presao ve¢ na sljedecu tacku dnevnog reda. Imao je
prostor da upozori cijelo vrijeme. Jer je rekao da ga cijelo vrijeme to prati. Dakle, nije
blagovremeno intervenirao. Ja nemam namjeru vracati. Zaista, nemam namjeru vracati jer
jednostavno presao sam tu tacku

DRAGO KALABIC
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Ne znam ta¢no, zavisi koje principe koristite, do sada ste Cesto.
BERIZ BELKIC

Pa koristim principe, evo gospodine Kalabicu, ja ¢u to uraditi, ali ja tacno znam o
¢emu se ovdje radi i nemojte me dovoditi u ovakvu situaciju.

DRAGO KALABIC
Cesto ste ponavljali glasanja za puno.

BERIZ BELKIC
Nije tacno, nije tacno, gospodine Kalabicu, nemojte insuirati, nije tacno. I dozvolite
mi da radim.

DRAGO KALABIC
Ja vas molim, ja vas molim, da ponovite glasanje.

(™
(Tehnika je zakazala)

BERIZ BELKIC

Molim vas, molim vas, na zahtjev Kluba poslanika SNSD-a, ja ¢u ponoviti glasanje,
ali vas, odli¢no, odli¢no, izvolite gospodine Dzaferoviéu. Dakle, gospodine Doki¢u zasto
niste blagovremeno intervenisali.

SEFIK DZAFEROVIC
Gospodine predsjedavajuci, poStovane koleginice 1 kolege.

BERIZ BELKIC
Pa naravno da je, molim da se suzdrzite, ovaj.

SEFIK DZAFEROVIC

Mi smo o ovoj tacki dnevnoga reda obavili proceduru glasanja i u razumnom roku,
prije nego $to ste vi presli na tacku, novu tacku dnevnoga reda, nije bilo prigovora na nacin
glasanja. Nakon toga se javio jedan kolega, gospodin Doki¢ i kazao da njegov glas, iako je
glasao protiv, nije evidentiran na monitoru. Ja predlazem da se uvazi stav gospodina Dokica i
da se njegov glas protiv pripiSe glasovima protiv, ovdje na monitoru i da na taj nacin
zakljucite ovu tacku dnevnoga reda, a ne da se povodom toga pravi manevar i pokusava
izdejstvovati ponovno glasanje nakon $to su se vidjeli rezultati glasanja, jer ovdje je stvar
potpuno ocigledna, dakle, i ja predlazem da tako postupite.

Toliko, hvala vam.

BERIZ BELKIC
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O ¢emu se to sudbonosnom radi. Da 1i ¢e ovaj zakon i¢i 15 dana prije ili poslije.
Molim vas da vas podsjetim o ¢emu raspravljamo. Izvolite gospodine Zivkoviéu. Dakle,
sudbonosnom za ovu drzavu, o ¢emu se sukobljavamo, gospodine Kalabi¢u o ¢emu se
sukobljavamo.

MILORAD ZIVKOVIC

Uvazeni predsjedavaju¢i, molim vas da malo smirimo atmosferu iz jednostavnog
razloga da se prisjetimo i situacije u proslom mandatu. Gospodin Dzaferovi¢ je tad bio
predsjedavajuc¢i Parlamenta. Na zahtjev poslanika, ne samo da smo glasali ponovo o tacki
koja je zavrSena, nego o tacki koja je poslije toga jo$ Cetiri tacke bila pa se glasalo na kraju
dnevnog reda. Znaci, pitanje ovdje, to poslovnicki nije rijesSeno, kada se moze zatraziti da se
ponovi glasanje? Da li to odmah nakon glasanja, da li to nakon sat vremena ili mozda da se
neko sutradan sjeti o tome da li treba da se izvrSi ponovno glasanje.

Prema tome, zahtjev moze biti opravdan, ako bilo ko, dok poslovnicki drugacije ne
rijeSimo, zatrazi da glasanje se ponovi. Medutim, s obzirom da ste rekli ovu ¢injenicu koja je
tatna oko ovoga zakona i ovoga zahtjeva, nepotrebno je da pravimo veliki problem. Ako je
potrebna vecina iz Republike Srpske, evo ja ¢u glasati za, da ide u proceduru jer mislim da
tih 15 dana niSta nece rijesiti.

Hvala.

BERIZ BELKIC

Naravno, izvolite gospodine Novakovicu. Ja vas molim da se suzdrzite da ne gubimo
vrijeme oko ovoga. Tac¢no je sve §to je rekao i gospodin Dzaferovi¢, tacno je Sto je rekao
gospodin Zivkovié¢

MOMCILO NOVAKOVIC
S obzirom da je otvorena rasprava trazim pauzu pola sata u ime Kluba SDS-a.

BERIZ BELKIC

Nemojte molim vas sada traziti pauzu. Molim vas, gospodine Novakovic¢u, gospodine
Novakovi¢u imac¢emo pauzu u 12:00 sati.

MOMCILO NOVAKOVIC
Otvorili ste raspravu.

BERIZ BELKIC

Nema problema, ja ¢u ih napraviti danas deset, necete do 11:00 oti¢i. Hvala lijepo,
hvala lijepo. Izvolite pauzu, izvolite pauzu. Ja vas molim, ima¢emo pauzu u 12:00 sati, dajte
sjedite malo, gdje zurite odmah, pa niste sat vremena radili, $ta je vama ljudi?!

(zajednicka diskusija)
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BERIZ BELKIC
Pauza pola sata. Ne, ne, u redu je, pauza pola sata.
(PAUZA)

BERIZ BELKIC
Imas 11 diskusiju poslije pauze?

MOMCILO NOVAKOVIC

Da, nama je zao Sto ovaj zakon ne ide po ¢lanu 105. danas, ali nema ovog Savjeta
ministara koji je to predlozio tako da ostajemo u ovoj proceduri.

BERIZ BELKIC

Hvala lijepo. Ja sam u pauzi obavio razgovor sa gospodinom Doki¢em. Gospodin
Doki¢ se slaze da se njegov glas pripiSe rezultatima glasanja kao glas protiv.

Gospodine Kalabic¢u, imate li potrebe da ponavljamo glasanje?
Hvala. Evo na ovaj na¢in smo izasli iz ove situacije.

Ja sam duzan, naravno, da, uvazavaju¢i Cinjenicu da u Poslovniku nije stvar
precizirana o &emu je gospodin Zivkovié govorio, da pokusamo raditi na sljedeéi nacin, da
tezimo k tome. Dakle, nakon objavljivanja glasova na monitoru, prije prelaska na sljedecu
tacku dnevnog reda je vrijeme za intervencije, primjedbe i traZenja, traZzenje eventualnog
ponovnog glasanja. Dakle od trenutka kada vidite na monitoru da vas glas eventualno nije
registriran tada, do pocetka sljedece tacke dnevnog reda, se interveniSe. I molim vas da to
uvazavate.

Dakle prelazimo na, izvolite.

AZRA HADZIAHMETOVIC

...da se nece kolega Doki¢ naljutiti, ali ja predlazem da malo ¢es¢e koristi tehniku, da
ne bi zaribala. Moguce da je zakazala zato $to nije ¢esto u upotrebi.

BERIZ BELKIC

Hvala lijepo. Dakle, prelazimo na tacku pet,

Ad.5 Prijedlog zakona o izmjeni i dopuni Zakona o osnovima sigurnosti
saobracaja na putevima — predlaga¢: Dom naroda, sa IzvjeStajem Komisije za

saobracaj i komunikacije

BERIZ BELKIC
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Dakle, Prijedlog ovog zakona Dom naroda dostavio je ovom domu 28.jula 2006.
godine sa zahtjevom da se razmatra i usvoji po hitnom postupku po ¢lanu 105.

Na 84. sjednici prethodnog saziva Doma zahtjev za hitni postupak nije usvojen i
otiSao je u redovnu proceduru. Ustavno-pravna komisija misljenje o Prijedlogu zakona
dostavila je 27. februara 2007. godine. NadleZzna je Komisija za saobrac¢aj i komunikacije,
Komisija je juCe razmatrala prijedlog zakona. Nadam se da ste svi izvjestaj dobili, vidjeli ste,
Komisija nije prihvatila prijedlog zakona. Znaci imamo negativan izvjesStaj Komisije o kojem
se sada izjaSnjavamo.

Podsjecam, ako se izvjestaj usvoji, prakti¢no, zakon je pao. Dakle, evo, otvaram
raspravu o izvjestaju, naravno.
Izvolite gospodine Genjac.

HALID GENJAC
Postovani predsjedavajuéi, uvazene kolege.

Naravno, mi smo dobili izvjestaj nadlezne komisije koji je negativan i koji uglavnom
obrazlaze da je predlozeni prijedlog zakona odbijen u cilju ili sa razlogom da Crveni krst,
odnosno kriz, jednoobrazno na cijeloj teritoriji Bosne i Hercegovine osposobljava kandidate
za vozace vozila na motorni pogon.

Namjera prijedloga ovog zakona koji je, inace, usvojen na Domu naroda je bila da se
jednom broju humanitarnih organizacija i srodnih organizacija kao $to je Crveni kriz,
odnosno Crveni krst ili Crveni polumjesec pruzi mogucnost da ravnopravno ucestvuju na
nacin osiguranja korektne korekcije da pruzaju usluge osposobljavanja za pruzanje prve
pomodi, jer je na taj na¢in mnogom, velikom broju humanitarnih organizacija bio izvor
dodatnih prihoda i, uostalom, to je bila dosadasnja praksa u BiH.

Mislim da su onemogucavanje konkurencije i izbacivanje svih drugih aktera iz igre i
ostavljanje samo Crvenog krsta, odnosno kriza u igri i to obrazlazu¢i time da je potrebna
jednoobraznost, temelji za osnovne principe 1 nekoliko zakona koje smo mi usvojili kao Sto
je Zakon o konkurenciji itd. I mislim da to ne treba da bude razlog da se eliminiSu svi ostali
akteri. Red, jednoobraznost u ovoj oblasti moze se posti¢i na nacin da se procedure izdavanja
dozvola za koje je, inace, ovlasten ministar poostre, poprave, koriguju ili da se primjenjuju
postojeci koji su, ja mislim, dovoljno postavljeni. Na taj nacin, uz ispravne procedure, uz
ispravne kriterije, dalo bi se svim onima koji ispune uslove i koji su zainteresirani da pruzaju
usluge i omogucila bi se konkurencija na trzistu tih usluga i omogucilo bi se jednom broju
humanitarnih organizacija ta dodatna primanja i dodatni prihodi koji su za njih itekako
znacajni.

Mislim, iz tih razloga, da bi trebalo Izvjestaj Komisije odbiti, ja ¢u barem glasati
protiv izvjestaja i dati Komisiji nove smjernice da izradi prijedlog zakona.

BERIZ BELKIC
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Hvala gospodine Genjac. Ima li dalje? Poslanik Azra Hadziahmetovi€.

AZRA HADZIAHMETOVIC

Evo, ja ¢u podsjetiti poslanike Predstavnickog doma da je u prethodnom sazivu
Predstavnicki dom takoder razmatrao prijedlog ovog zakona.

BERIZ BELKIC
Molim vas malo paznje. Azra, Sefik, izvolite.

ARZA HADZIAHMETOVIC

Dakle, da je Predstavni¢ki dom razmatrao Prijedlog zakona o izmjenama i1 dopunama
Zakona o sigurnosti saobrac¢aja u smislu koji je predlozen i da je odbio ovakav prijedlog
zakona.

Obrazlozenje koje je i1 tada istaknuto je, ja ¢u ga ponoviti, radi se o humanitarnim
organizacijama. Vrlo §irok pojam humanitarne organizacije, karitativne organizacije, koji
ovaj parlament nema ni kontrolu o broju niti o nac¢inu njihovog rada i Sto bi trebalo na neki
nacin urediti, mozda jednim okvirnim zakonom na drZzavnom nivou, ¢ime bi se eventualno
otvorila 1 mogu¢nost da neke od tih humanitarnih organizacija, izmedu ostalog, dobiju
ovlastenja ove vrste.

Ja uvazavam razloge koje je kolega Genjac evo pomenuo koji su malo vise vezani za
finansiranje, odnosno prikupljanje prihoda humanitarnih organizacija koje bi oni eventualno
troSili u humanitarne svrhe, ali mislim da se to ne treba odnositi na ovo na Sta se odnosi. Uz
to da vas podsjetim u svim zemljama, i u okruzenju, i ono $to je uobicajena praksa da jedino
Crveni krst, odnosno kriz ima nadleznosti za obuku, dakle, radi se o obu¢avanju kandidata za
polaganje vozackog ispita za pruzanje prve pomoci.

Ja moram pomenuti da mi, nazalost, nemamo uvida imaju li sve humanitarne
organizacije kapacitete za adekvatnu obuku o kojoj je ovdje rije¢. Zahvaljujem.

BERIZ BELKIC
Hvala lijepo. Gospodin Doki¢.

BRANKO DOKIC

Gospodine predsjedavaju¢i, u ime Komisije za saobra¢aj i komunikacije, htio bih
samo da dam jedno dodatno obrazlozenje. Azra mi je ve¢ pomogla u tom kontekstu, ovaj
zakon koji je prosao na Domu naroda zaista je potpuno neprihvatljiv jer je on obuhvatio,
prakti¢no, moguénost da bilo koja humanitarna organizacija se bavi ovim pitanjem. A ona je
zaista nekompetentna niti ima uslova i ne moze se tu govoriti o konkurenciji nikakvoj.
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Mi smo posebno raspravljali pitanje, kako se zove, Crvenog polumjeseca u ovom
kontekstu 1 imamo jedan zakljucak koji nije iSao prema Parlamentu, a koji ¢e i¢i prema
organizaciji Crvenog polumjeseca, da vide sa Crvenim krstom, odnosno krizom oko
mogucnosti da se 1 kroz ovakav zakon oni ukljuce u taj posao, s obzirom na priblizno isti
djelokrug obavljanja poslova jedne i druge organizacije, a ako se tako ne mogne, onda
eventualno kroz amandmansku proceduru pruziti moguénost samo Crvenom polumjesecu da
se bavi ovim poslom.

Dakle, ovaj zakon, kako ga je usvojio Dom naroda, je konteksta tog Sto bi prakti¢no
svim humanitarnim organizacijama omoguc¢io da se bavi ovim poslom, je potpuno
neprihvatljiv 1 uveo bi veci nered u ovoj oblasti nego Sto on postoji sada u ovom trenutku.

BERIZ BELKIC
Hvala gospodine Dokicu. Ima li jo$ prijavljenih? Evo culi ste, gospodin Jovicié.

SLAVKO-SLAVUJ JOVICIC

Mi ne smijemo biti ovdje formalisti pa samo dozvoliti Crvenom krstu ili krizu da vrsi
obuku, ili, rekao bih, da se polazu pred njima ovaj dio koji se odnosi na pruzanje prve
pomoci. Jel' vi znate da se u svakoj opstini polazu vozacki ispiti? Pitanje je koliko je Crveni
krst ili Crveni kriz osposobljen i kako oni mogu da ispituju nekoga kada uopste ne postoje
takva odjeljenja? I mi smo to sada sveli na jednu formalnost samo tek tako da imamo nesto.
A da li imamo ono §to trazimo, to je pitanje.

Dakle, ja postavljam pitanje da zaista neko se zauzme za to i da provjeri da li su oni
osposobljeni da rade ono Sto rade. Ne mozemo mi i¢i na varijantu samo zbog toga $to bi to
njihov bio dodatni izvor prihoda. To je najmanje vazno. Pitanje je da li oni pruzaju pravi
kvalitet usluga i onoga za Sta mi trazimo? Jer ako ¢e se samo svoditi da se dobije potvrda,
evo ja licno znam — nikada niko nije pao na polaganju te prve pomoci.

™

Dobro uce ljudi.
SLAVKO-SLAVUJ JOVICIC

Svi znaju. Jel' to mogucée? To nije moguée. Dakle, ne smijemo ovo prevesti u jednu
formalnost pa da Dom usvoji, a da onda vrati nama ili da mi, ¢eka od nas Sta ¢e usvojiti.
Dakle, ovo treba zaista preispitati i vidjeti o ¢emu se tu sve radi.

Hvala.

BERIZ BELKIC

Hvala lijepo, gospodine Jovi¢i¢. Evo imamo i gospodina Zivkoviéa. Replika, malo
samo Milorade, replika gospodin Genjac.

HALID GENJAC



30

Dozvolite, vrlo kratko. Dakle, nikada se ne bih zalagao, gospodine Dokic¢u, da bilo ko
dobije prava da obucava prvu pomo¢, niti je svrha ovog zakona da dozvoli da bilo, i svako
dozvoli obuku iz prve pomo¢i.

Intervencija Zakona je da se pruzi moguénost velikom broju organizacija koje ¢e to
raditi tek kada im nadleZni ministar odobri.

BERIZ BELKIC )
Hvala lijepo. Gospodin Zivkovi¢.

MILORAD ZIVKOVIC

Zahvaljujem predsjedavaju¢i, licno mislim da bi ovim amandmanima omogudili
stvarno velikom broju humanitarnih organizacija da, na nekoj privremenoj osnovi,
zapoSljavaju ljekare ili ¢ak da ljekari otvaraju takve iste humanitarne organizacije,
napravimo, da kazem, kontrolisani haos u Bosni i Hercegovini pod firmom da se radi o
dopustenju konkurencije.

[zaSao sam ovdje da kazem jednu drugu stvar. Naime, Zakon o bezbjednosti
saobracaja u Bosni 1 Hercegovini je poceo nedavno da se primjenjuje i nedavno smo saznali
da su pravilnici kojih je bilo 22 ili 24 nedavno zavrSeni, najzad je poceo da se primjecuju i
ocigledno je da ima problema u implementaciji tog zakona o ¢emu su i govorili poslanici i ja
bih kao Parlament mozda da uputimo i da sugeriSemo Komisiji za saobracaj da otvori jednu
javnu raspravu o implementaciji Zakona o saobracaju i da na osnovu uoc¢enih nepravilnosti ili
poteskoca u radu na terenu predlozi odredene izmjene i dopune, cjelovite, ovoga zakona kako
ne bi ovako djelimi¢no poslanici reagovali. Evo. Hvala.

BERIZ BELKIC
Hvala gospodine Zivkoviéu. Ima li jo§ prijavljenih?

Dakle, zaklju¢ujem raspravu i ponovo vas podsje¢am, po proceduri, po Poslovniku,
mi se izjaSnjavamo o izvjestaju Komisije.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sad.

Sa 28 glasova za, 9 protiv 1 jedan suzdrZan, dovoljnom entitetskom vecinom,
konstatiram da je IzvjesStaj Komisije prihvacen i samim tim Zakon je, nije dobio podrsku.

Prelazimo na tacku $est.

Ad. 6. Prijedlog zakona o izmjeni Zakona o konkurenciji Bosne i Hercegovine —
predlagad: poslanik Milorad Zivkovi¢ (prvo ¢itanje)

BERIZ BELKIC
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Dakle, Prijedlog zakona je gospodin Zivkovi¢ dostavio 9. marta 2007. godine.
Razmatra se u redovnoj proceduri. Ustavno-pravna komisije je dostavila pozitivno misljenje
o uskladenosti sa Ustavom 14. marta. Nadlezna je Komisija za vanjsku trgovinu i carine i ova
komisija je jucCe imala sjednicu na kojoj je razmatrala Prijedlog ovog zakona u prvoj fazi.
Misljenje nadlezne komisije o ovim principima, o prvom, u prvom Ccitanju, dakle, o
principima ste dobili. Komisija je podrzala principe.

Dakle, u prvom smo c¢itanju. Ako nema diskusije da pristupimo glasanju. Ima li
prijavljenih za diskusiju?

Molim vas, glasajte sad. Glasamo o prvom ¢itanju.

Dakle, sa 37 glasova za, bez protiv, bez suzdrzanih, konstatiram, sa dovoljnom
entitetskom vecinom, konstatiram da je Prijedlog zakona o izmjeni Zakona o konkurenciji
Bosne i Hercegovine, predlagaca poslanika Milorada Zivi¢a u okviru tacke 6. dobio podrsku.
Dakle, usvojen u prvom citanju.

Prelazimo na tacku sedam.

Ad. 7. Prijedlog zakona o dopunama Zakona o industrijskom vlasniStvu u Bosni
i Hercegovini - predlagaci su : poslanici Selim Beslagi¢, Mirjana Mali¢ (prvo ¢itanje)

BERIZ BELKIC

Prijedlog zakona je dostavljen 22. marta teku¢e godine. Nadlezna je Ustavnopravna
komisija. MiSljenje o usaglasenosti sa ustavnim principima prijedloga zakona nadlezna
komisija je dostavila 5. aprila ove godine.

Dakle, i u ovom slucaju otvaram raspravu u prvom cCitanju. Ima li prijavljenih za
raspravu u prvom ¢itanju?

Pristupamo glasanju.

Glasajte sad.

Dakle sa 35 glasova za, bez protiv, 3 suzdrzana, sa dovoljnom entitetskom ve¢inom
konstatiram da je Zakon o industrijskom vlasni$tvu u Bosni i Hercegovini, predlagac¢a Selima
Beslagi¢a i Mirjane Mali¢ usvojen u prvom ¢itanju.

Prelazimo na tacku osam.

Ad. 8. Izvjestaj Komisije Kolegija o nastojanju postizanja sporazuma o zahtjevu
poslanika Remzije Kadri¢a za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o drzavljanstvu BiH po skraéenom postupku, u skladu s ¢lanom 126.
Poslovnika

BERIZ BELKIC

Dobili ste Izvjestaj Kolegija o usaglaSavanju.
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Vidjeli ste da nije postignuta saglasnost. Dakle, pred nama je glasanje, glasanje o
zahtjevu poslanika Remzije Kadri¢a u drugom krugu.

Molim vas, izvolite gospodine Kadricu.

REMZIJA KADRIC

Zahvaljujem se predsjedavajuci, ja sam zaista ocekivao da ¢e se posti¢i saglasnost u
vezi sa ovim pitanjem i1 da ¢e se, ocekivao sam da ¢e ovaj zakon biti prihvacen da se
raspravlja po skracenoj proceduri iz vise razloga. Prije svega, mi smo u vezi sa ovim
pitanjem i dobili odredeni pozitivni odgovor i Vije¢a ministara, podrzana je ova inicijativa,
podrzana je inicijativa i od PredsjedniStva BiH.

Dakle, mi, zaista, se nalazimo u jednoj situaciji kada bi, kada se pruzila neka prilika
da ovo se pitanje rijesi po skra¢enoj proceduri. Bilo bi zaista korektno da ove naSe ljude, ove
nase gradane koji su rasuti po Citavom svijetu, da ih na neki nacin dovedemo u isti
ravnopravan polozaj. Prema tome, ofekujem da ¢emo na¢i dovoljno razuma, dovoljno
saglasnosti da u redovnoj proceduri prihvatimo ovaj prijedlog ovoga zakona 1 na takav nacin
udovoljimo zahtjevima naSih gradana koji se nalaze rasuti po citavom svijetu, da ih
dovedemo u jedan ravnopravan polozaj kako gradana koji se nalaze, naSih gradana u Srbiji,
tako 1 u Americi, Australiji, Kanadi itd.

BERIZ BELKIC

Hvala gospodine Kadri¢u. Evo ja sam opet napravio presedan, naravno, imam racun.
Evo gospodin Zivkovié.

MILORAD ZIVKOVIC

Evo, uobicajena je praksa da se o odluci Kolegija ne vodi nakon toga rasprava,
medutim, s obzirom da je gospodin Kadri¢ rekao ovdje stvari koji se ticu direktno odluke
Kolegija, ja ho¢u da kazem da mijenjati Ustav Bosne i Hercegovine, po meni, ne moze se u
skra¢enoj proceduri.

Va§ zakon u odredenom dijelu ti¢e se Ustava Bosne i Hercegovine i po tome, ja
nisam mogao da dam saglasnost na ovu odluku. Prema tome, moje je misljenje da se Ustav
Bosne i Hercegovine ne moze mjenjati po skracenoj proceduri. Hvala.

BERIZ BELKIC

Hvala gospodinu Zivkovicu.
Vra¢amo se mi na stvar. Dakle, glasamo sada svi, a odlucujuéi su glasovi protiv.

Dakle, glasamo svi, a odlucujuci su glasovi protiv.
Glasajte sad.
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Sa 22 glasa za, protiv 11, 3 suzdrzana imamo situaciju da procedura nije prihvacena,
definitivno nije prihvacena. Zakon ide u redovnu proceduru.

Idemo na tacku devet.

Ad. 9. IzvjeStaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje sporazuma o
prijedlogu za uvrStavanje u dnevni red tacke ,Informacija Vijeéa ministara o
povecanju dnevnica i drugih prinadleZnosti u institucijama BiH* (predlagac: poslanik
Denis Becirovic)

BERIZ BELKIC

Izvjestaj ste dobili. Takoder nije postignuta saglasnost. Glasamo, nema vise javljanja,
nema vise sigurno javljanja.

Glasamo svi. Ne, ne, nema vise javljanja nikome od danas, od ovog trenutka, nema
nikome. Ne, ne od ovog trenutka nema nikome.

Dakle, glasamo svi. Uvazavaju se glasovi protiv.

Glasajte sad.
Meni je zao S§to to nije bilo na poslaniku Stranke za BiH, bilo bi bolje, naravno,
gospodine Krizanovicu, slazem se. Uzimam sebi na obraz, ali, ovo prekinuti moramo.

Sa 20 glasova za, 13 protiv, 4 suzdrzana, uvazavajuci glasove protiv, prijedlog nije
prosao.

Prelazimo na tacku deset.

Nema potrebe za pauzu, mi moZemo raditi, a vi kratko odrzite sjednicu i vratite se.
Imamo dovoljno poslanika. Ja barem tako mislim. Vi ¢ete za 15 minuta to zavrsiti ja
vjerujem.

Ja se nadam da se vi slazete samnom. Ima¢emo sada raspravu — izvjestaji su o reviziji
na dnevnom redu itd. MoZe naravno.

Dakle, mi prelazimo na tacku deset, samo vas molim da poZzurite, prelazimo na tacku
deset.

Ad. 10. Izvjestaji Ureda za reviziju institucija BiH o reviziji za 2005. godinu:
- Ministarstva odbrane BiH,
- Ministarstva pravde BiH,
- Ministarstva bezbjednosti BiH,
- Ministarstva spoljne trgovine i ekonomskih odnosa BiH,
- Ministarstva inostranih poslova BiH,
- Ministarstva za ljudska prava i izbjeglice BiH,
- Parlamentarne skupstine BiH,
- Komisije za imovinske zahtjeve raseljenih lica i izbjeglica,
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- Komisije za zasStitu nacionalnih spomenika BiH,

- Pravobranilastva BiH,

- PredsjedniStva BiH,

- Regulatorne agencije za komunikacije BiH,

- SluZzbe za zajednicke poslove institucija BiH,

- Centralne izborne komisije BiH,

- Suda BiH,

- Tuzilastva BiH,

- Uprave za indirektno oporezivanje BiH,

- Ureda za veterinarstvo BiH,

- Ustavnog suda BiH,

- Visokog sudskog i tuZilackog vijeca,

- lzvjestaj o izvrSenju budZeta institucija BiH
BERIZ BELKIC

Da vas podsjetim, mi smo dio revizorskih izvjestaja ve¢ razmatrali na prethodnoj sjednici.

Nazalost, razmatrali smo ih u atmosferi optere¢enoj i jo$ vaznim tackam dnevnog reda i vrlo smo

malu paznju tome posvetili, a evo sada otvaram raspravu i mogucnost zaista da o ovim izvjeStajima
na jedan drugi nacin raspravljamo.

Evo, javlja se predsjenik Komisije za finansije 1 budzet, gospodin Sadik Bahti¢. Izvolite
Bahtic.

SADIK BAHTIC
Ja ¢u ispred Komisije samo iznjeti i predloziti ovom parlamentu.

BERIZ BELKIC
Molim vas malo paznje.
SADIK BAHTIC

da usvoji ovaj izvjestaj o reviziji finansijskog poslovanja institucija BiH za 2005. godinu, s
prijedlogom zakljucka preporuka koji smo ovdje mi napisali stim, i mi smo to fino ovdje obrazlozili,
prosli put, zbog budzeta, mi smo to na brzinu, maltene ....da se danas malo, ipak, otvori rasprava jer u
Izvjestaju revizije koji je uraden dobro i korektno ima dosta nepostivanja finansijske discipline,
posebno kod javnih nabavki, kod planiranja budzeta, kod pojedinih institucija, ministarstava, gdje se
prikaze 100% zaposlenost i u budzet ne popuni se, a ta se sredstva isplate kroz razno razne komisije.
I mi smo ovdje predlozili da se uradi hitno zakon o platama. Danas je kolega Genjac to predloZio.
Mislim da ¢e taj zakon mnoge nedostatke otkloniti Sto je revizija ustanovila i ona ministarstva koja
nisu od, neki se direktori agencija, oni se pravdaju da ministarstva nisu uradila sistematizaciju radnih
mjesta, da se 1 to okonca.

Toliko hvala. Znaci, sugeriSem da se usvoji Izvjestaj revizije sa. Toliko, hvala.

BERIZ BELKIC
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Hvala gospodine Bahti¢u. Ima li dalje prijavljenih? Evo idemo redom, gospodin Zori¢
pa gospodin Dolié.

VINKO ZORIC
Ja ne znam ima li ovdje, ovaj, predstavnika revizije

BERIZ BELKIC

Ureda za reviziju, nazalost, moram konstatirati da ja ne vidim. Pozvani su, to je
sigurno.

VINKO ZORIC

Da. Ja sam procitao ovo izvjesée ali zadrzadu se samo sli¢cnih ima konstatacija na
preporukama Povjerenstvu Zastupni¢kog doma PS, a radi se o IzvjeS¢u o reviziji za, bas za
Parlamentarnu skupstinu. Onda se kaze prihvatiti misljenje revizije o finansijskom
poslovanju Parlamenta BiH za 2005. godinu kojim je utvrdeno da je ova institucija poslovala
pozitivno.

Mislim da malo ovo, poslovala pozitivno,

BERIZ BELKIC
Biznis plan, je 1i?

VINKO ZORIC

A druga preporuka je da se upotrijebe svi kapaciteti kako bi se i dalje poslovalo
pozitivno. Mislim da ne trebamo ovakve konstatacije. A s druge strane, ¢udi me da imamo
raznih nedostataka u poslovanju. Nalazi revizije uvijek se, o, na, na, Zakon o placama, na
isplate razno razne, a isto tako ja imam primjedbu recimo da mi zastupnici imamo pravo na
prenociste u Sarajevu, nakon provedenog tendera i izabrane su dvije najpovoljnije ponude.
Meni to nikako nije jasno 1 Zao mi je da recimo na to revizija i naSe nadlezno povjerenstvo
nisu stavili nekakav akcenat. Ako se raspisuje tender onda je meni nepojmljivo da se tender
raspisuje na dvije, onda je moglo ve¢ i na deset, pa ¢e izabrati deset najpovoljnijih, ovaj,
ponudaca za prenociste.

I ja bih volio da, na neki nacin, ovo je za 2005., naravno, i nemam nista protiv, ali da
se sugerira to da, da, oni koji raspisuju natjecaje, to je, ¢ini mi se, Kolegij Tajnistva ili ko ve¢
je, da se ne moze birati dva najpovoljnija, moze jedan ili onda ko se god prijavi u zadanim

......

BERIZ BELKIC
Hvala lijepo, gospodine Zori¢u. Gospodin Doli¢. Prijavio se i gospodin JaSarevic.

RIFAT DOLIC
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Gospodo predsjedavajuéi, cijenjene kolegice i kolege, uvazeni gosti.

Ja na pocetku moram izraziti svoje nezadovoljstvo nad ¢injenicom da su poreski
obveznici danas uskraceni da iz prve ruke budu informirani kako su budzetski korisnici
trosili njihova sredstva u 2005. godini. Osobno sam dobro proucio materijale 1 nalaze Ureda
za reviziju institucija BiH i revizora i ako sam do sada imao dozu rezervi prema objektivnosti
ocjena po kojima je BiH u svjetskom vrhu po sivoj ekonomiji, kriminalu i korupciji, nakon
proucavanja izvjestaja i nalaza revizora nemam vise te rezerve, dapace, mislim da smo bolje
rangirani nego Sto zasluzujemo.

Svakom ko procita ovaj izvjestaj i ko moZze meritorno ocijeniti nalaze revizora jasno
je zaSto smo u svjetskom vrhu po sivoj ekonomiji, kriminalu i korupciji. Jasno je zasto
ostvarujemo rekordne stope nezaposlenosti, jasno je zaSto nas zaobilaze strani investitori i
zaSto je nivo investicija po glavi stanovnika najnizi u Evropi itd. Ja moram priznati da na
mene krajnje deprimirajuc¢i djeluje ¢injenica da je od 41 budzetskog korisnika, nakon revizije
svega njih 13 dobilo pozitivno misljenje i to uz moje licno misljenje da su i za ovakve ocjene
revizori malo rastegljivo primijenili medunarodne revizorske standarde. Jo§ deprimiranije
djeluje, djeluju iskazane negativnosti koje su rezultat nalaza i ocjena revizora, jednim dijelom
za sve budzetske korisnike, a veéim dijelom za viSe od 2/3 budzetskih korisnika sa
iskazanom rezervom u misljenju.

Svakog odgovornog ¢ovjeka u ovoj zemlji bi morali zabrinuti ocjene i nalaz revizora
iz revizije insititucija BiH za 2005. godienu. A po tim ocjenama, dozvolite da podsjetim, ne
postoje usaglaSeni kriteriji za planiranje budzeta za sve budzetske korisnike tako da se budzet
planira od oka, a svako racionalno ponaSanje budzetskog korisnika je na neki nac¢in kazna za
istog korisnika. Ne postoje usaglaSeni obvezujuéi propisi kojima se propisuje forma i sadrzaj
izvjeStavanja o izvrSenju budzeta za sve budzetske korisnike. Ne postoje usaglaseni i
obvezujudi propisi o internoj reviziji, kontroli troSenja budZzetskih sredstava tako da je ista
gotovo nepoznata kod svih budzetskih korisnika.

Kod institucija BiH je nenamjensko troSenje budzetskih sredstava i nepropisna
promjena sturkture izdataka gotovo normalna stvar i deSava se bez usaglaSavanja sa
Ministarstvom finansija i trezora, a da ne govorimo bez odluke Parlamentarne skupstine. Kod
institucija BiH se ne vrSi propisani popis stanja novCanih sredstava, a da ne govorimo o
zakonskom popisu stanja drugih sredstava $to je osnovna obaveza. Kod institucija BiH
pojedinacno i na nivou BiH drasti¢no je naruSeno temeljno budzetsko nacelo o obaveznom
uspostavljanju budzetske ravnoteze, odnosno ne vrsi se rebalans ili uskladivanje prihoda i
rashoda budzeta.

Nema internih propisa i kontrole potroSnje unutar budzetskih korisnika, budZetski
korisnici su potpuno indolentni i neodgovorni na preporuke revizora, tako da se propusti iz
godine u godinu ponavljaju, isti propusti i kod istih budZetskih korisnika.

Mozemo misliti §to ho¢emo ali je haos blaga rijeC za ono kako su se budzetski
korisnici, u ovom slucaju institucije BiH, odnosili prema troSenju sredstava poreskih
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obveznika u 2005. godini. Ovo tim viSe $to niti jedno ministarstvo u Vijeu ministara nije
dobilo pozitivno misljenje revizora, a misljenje s rezervom su dobile 1 drzavne institucije
poput: Predsjednistva BiH, SIPA-e, DGS-a, Pravobranilastva BiH, Ustavnog suda, Uprave za
indirektno oporezivanje i dr.

Ovo su, uistinu, sumorne poruke gradanim BiH, odnosno poreskim obveznicima i
onima od kojih ovisi medunarodni rejting BiH. Moram ovim putem iznijeti svoje zamjerke
revizorima, prije svega u dvije stvari. Prvo, uz sve uvazavanje revizorskih standarda, njihovi
nalazi su izneSeni u rukavicama do ramena i ja, osobno, sti¢em utisak kao da su htjeli da
zaStite budzetske korisnike od suoCavanja sa posljedicama nezakonitog rada. Ovakav
izvjeStaj su mogli napraviti na nevideno i osobno mislim da su u konkretnom slucaju
zaboravili da su oni neovisna institucija.

Druga moja zamjerka je $to su se u svojim nalazima 1 misljenjima zadrzali isklju¢ivo
na globalnim ocjenama stanja bez ulaska u takozvanu analiticku reviziju, $to ja ne mogu
drugacije tumaciti nego kao namjerno skrivanje prljavog vesSa koji je na kamarama ostao
zaklju€an i nedostupan sudu odgovornosti.

Sto se mene ti¢e, ovakve revizije i revizorska misljenja su nepotrebna i predstavljaju
gubljenje vremena i dodatno troSenje sredstava poreskih obveznika. Uz uvazavanje uloZzenog
truda, ne mogu se sloziti sa koncepcijom Komisije za finansije i budzet kojom se iz godine u
godinu odgovorne institucije 1 ljude treba moliti da rade po zakonu. Mislim da je to praksa
ovoga doma i da s tim treba prekinuti.

Izvjestaju Komisije za finansije i budzet nedostaje i preporuka Parlamentarnoj
skupstini da se revizorski izvjeStaj sa nalazima i1 stenogramom rasprave o ovome pitanju
dostavi nadleznom tuzilastvu za eventualno pokretanje odgovornosti za uoc¢ene nepravilnosti.
Bez utvrdivanja odgovornosti za odgovorna lica, suvisni su i nepotrebni i revizija i izvjestaj i
ova rasprava.

U ovome smislu ja prilazem prijedlog zakljucka koji glasi:

Zaduzuje se Kolegij Zastupnickog doma Parlamentarne skupstine BiH da Izvjestaj
Ureda za reviziju institucija BiH o reviziji za 2005. godinu, zajedno sa Izvjestajem Komisije
za budZet i finansije te stenogramom rasprave o ovome pitanju dostavi nadleznom tuzilastvu
na daljnje postupanje i eventualno pokretanje istraznih radnji prema odgovornim licima zbog
nepravilnosti krSenja zakona u raspolaganju budzetskim sredstvima. Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC
Mislim da to Ured za reviziju radi, oni dostavljaju Tuzilastvu.

RIFAT DOLIC
Ali, evo 1 sa ovim stenogramom i sa ovim prosirenim jos.

BERIZ BELKIC
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Hvala gospodine Doli¢u. Gospodin JaSarevic.

Ali, evo da konstatujem da imamo predstavnika, predstavnike Ureda za reviziju.
Nadam se da prate.

BAJAZIT JASAREVIC
Postovani gospodine predsjedavajuci, postovane dame i1 gospodo poslanici.

Naravno da svako ima pravo da cijeni [zvjestaj revizije kako ga dozivljava na temelju
onog §to je napisano. Ono $ta bih ja htio da istaknem, a Sto je bilo u viSe navrata istaknuto i
na Komisiji za finansije i za budzet je da smo kod donoSenja Zakona o finansiranju institucija
propustili priliku da dio ovoga Sta danas govorimo, $to je bolje nego prosli puta, da nismo ni
progovorili o tome. Nismo, dakle, ugradili u Zakon o finansiranju institucija i naSa zadaca
glavna je da pravljenjem jednog preciznijeg zakonskog okvira dovedemo budZetske korisnike
u ambijent vece finansijske discipline.

Samo smo jedan amandman uvazili, a to je da se preraspodjela u okviru jednog
budzetskog korisnika ograni¢i na 10% $to bi moglo natjerati budZetske korisnike da planiraju
budzet za svoj program rada sa preciznoS¢u 90%. NaSa zadaca ostaje da u narednim
godinama tu granicu, moze biti, pomjeramo. A prava je Steta da nismo se slozili oko toga da
u Ministarstvu za finansije 1 trezor ne pojacavamo Odjeljenje za izvrSenje budzeta koje bi, u
krajnjem, bilo kontrolor svake finansijske transakcije i prije njenog nastanka, a pogotovo po
dostavljanju dokumentacije na osnovu koje se vrsi placanje.

Budemo 1i dovoljno hrabri, to mozemo uraditi do naredne godine. Ali ne bismo to
trebali odlagati jer nije moguce posti¢i vecu disciplinu kad finansiranje institucija
funkcionise kao 45., ako sam to dobro tamo rekao, neovisnih preduzeca i niko nikome ne
polaze racun, niko ne dobija saglasnost za svoj program rada.

Htio bih da istaknem, dakle, Vije¢e ministara nije vlasnik politike i ciljeva u BiH za
se 1 za sve agencije i direkcije koje rade za potrebe ove drzave. Kada bismo uspostavili takvo
jedno odjeljenje koje bi vrsilo kontrolu prije nastanka, dakle, troska i koje bi provjeravalo
dokumentaciju po nastanku troska, onda bismo imali situaciju da automatski bolje postujemo
sve zakone, a ovdje bih istakao najvisSe Zakon o javnim nabavkama. Mislim da smo na
proslom zasjedanju stvorili odredene pretpostavke za efikasnije poStivanje tog zakona
davanjem zadace da se osposobi komisija koja rjesava zalbe u ovom postupku.

Druga mogucénost ili druga potreba da se interveniSe je uspostava institucije interne
revizije. Mi smo to kao komisija predlozili ovom domu. Nismo nasli model kako da to
uradimo. Mislim isto tako da smo mogli kroz Zakon o finansiranju zapoceti, dakle, posijati
sjeme obaveze formiranja takve institucije, jer mislim da je puno vaznije da se u toku godine
interveniSe, da ne nastane Steta po javne prihode nego Sto revizija, eksterna revizija na kraju
godine oslika stanje kakvo jeste.
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Moram dalje istaknuti da je nedovoljno znanja i za internu kontrolu i za planiranje
budzeta. Ma Sta govorili, mi moramo drzavne sluzbenike ove zemlje educirati, govorimo sad
o finansijama, u oblasti finansija da umiju planirati potrebna sredstva osim programa i ciljeva
koje treba da ostvare 1 uz dozvolu onoga ko prati njihov rad i koga oni treba da izvijeste. Ne
bude li toga, uvijek ¢emo imati prevelik prostor zauzet u budZetu i nedovoljno trosenje
sredstava iz ovog budzeta.

I moram na kraju re¢i, kao ¢lan komisije, da smo isto tako dobili informaciju da svi
izvjestaji idu u Tuzilastvo, ali da smo duboko svjesni da je puno vaznije da poduzmemo
korake da ljude dovedemo u ambijent vece finansijske discipline nego Sto ¢e Tuzilastvo
represivnim mjerama uvesti red u raspolaganju, raspolaganju, ovim sredstvima. Neke od ovih
stvari se mogu raditi do rebalansa budZzeta kojeg objektivno trebamo ocekivati, ali vecinu
treba pametno planirati u toku ove godine i stvoriti pretpostavke za narednu budzetsku
godinu. Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC

Hvala gospodine Jasarevicu. Ima li jo§ prijavljenih? Evo, blagovremeno se javljaju,
dakle, gospodin Dzaferovi¢, gospodin Genjac. Izvolite gospodine Dzaferovicu.

SEFIK DZAFEROVIC
Gospodine predsjedavajuci, koleginice i kolege.

Ja mislim da mi trebamo promijeniti praksu, dakle, ja ne¢u govoriti o izvjeStajima
drzavne revizije, ja ¢u govoriti o odnosu Parlamenta spram izvjestaja koje dobijemo ovdje.

Dakle, prvo, raspravljati danas u aprilu mjesecu 2007. godine o Izvjestaju za 2005.
godinu, mislim da ¢éete se sloziti da je dobrim dijelom neaktuelno i nije interesantno za najsiri
krug ljudi koji.

BERIZ BELKIC
Dugogodisnja praksa, dugogodiSnja praksa. Pa ¢emo je promijeniti.

SEFIK DZAFEROVIC

Gospodine predsjedavajuéi, ja bih vas zamolio da mi dozvolite da ja nastavim da
kazem Sta mislim.

BERIZ BELKIC
Naravno, naravno.

SEFIK DZAFEROVIC

Vi kasnije mozete koliko god hocete. Hvala vam lijepo. Dakle, mislim da mi od
samoga pocetka, dakle, od 2001. godine, kako smo us$li u problematiku ili uveli praksu
razmatranja ovih izvjestaja u Parlamentu, imamo jedan pogresan odnos prema ovom pitanju
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ili ja bih rekao nedovoljno odgovoran odnos prema ovom pitanju. Ja znam sa koliko smo mi
zelje 1 zara se borili da ova institucija Sto je moguce prije stasa, da po¢ne podnositi izvjestaje,
znamo S§ta to sve skupa moze da znaci kada je u pitanju potrosnja budzetskih, odnosno,
javnih sredstava.

Zbog toga ja mislim, dakle, da je dosSlo vrijeme da se promijeni praksa da se tek
nakon dvije godine, kada se podnese izvjesStaj za odredenu godinu, razmatra taj izvjestaj u
Parlamentu. Tu, dakle, postoji odgovornost i revizije, postoji odgovornost i Parlamenta i svih
nas koji u¢estvujemo u tome.

I druga stvar, mislim da je nedopustivo da se na jednoj sjednici, mislim da je za
ubuduce nedopustivo, jel' da treba promijeniti praksu da se na jednoj sjednici nade 20
pojedinac¢nih izvjestaja za 20 institucija u BiH. Ja mislim da bismo mi trebali da, da bismo mi
trebali po jednoj sjednici mozda da razmotrimo dva ili tri izvjesStaja, da nam drzavni revizor
dode ovdje i o svakom izvjeStaju podnese uvodno izlaganje. Da nam kaze koji su to
problemi, da otvorimo raspravu.

BERIZ BELKIC
Molim vas, malo paznje i strpljenja. Paznja, molim vas.

SEFIK DZAFEROVIC

Da otvorimo raspravu o problemima u konkretnoj instituciji. Da zauzmemo stavove,
zakljucke 1 da o tome onda obavijestimo sve one koje treba da obavijestimo. Na ovaj nacin,
ako budemo nastavili raditi ovako mi ¢emo jednostavno devalvirati ulogu drzavne revizije jer
ovo danas ¢e proc¢i onoliko koliko se mediji budi interesirali kao Sto je bilo 1 dosada, jel' za
pojedine izvjeStaje, ali mislim da ¢e dosad izostati jedna cjelovita analiza od strane
Parlamenta. Mislim da bi tako trebala da ubuduce radi i parlamentarna komisija. Dakle, svaki
izvjestaj, posebna tacka dnevnoga reda i posebna rasprava sa uvodnim izlaganjem revizora.
Zasto ja ovo govorim? Govorim zbog toga S$to nismo postigli efekte koje smo trebali da
postignemo ovim izvjeStajima. Mi smo imali praksu 2001. godine, praksu, dosao je ¢ovjek iz
Norveske ovdje u Parlament BiH iz Tortinga, ja sam bio ¢lan jedne komisije u Drzavnom
Domu naroda i znam kako je zami$ljeno da se postupa sa ovim izvjeStajima. Ovo §to mi,
danas, odnosno, praksa koju smo mi uspostavili ovdje u Parlamentu, mislim da nije u redu i
da je treba promijeniti i na drugaciji se nacin odnositi prema ovim izvjestajima.

Sve ¢e se ovo, ovo je moglo sve pro¢i i bez Parlamenta BiH, ako nastavimo da
radimo ovako. Generalni revizor izvrSi pregled, odnosno njegova institucija, revizori, ne
znam ni ja tehnologije koje oni imaju i1 dostave stvar TuzilaStvu, ovo ¢e svakako Tuzilastvu
oti¢i na pregled. Ja ho¢u da Parlament ispuni svoju ulogu koju ima ovdje, dakle, da
Parlament kaze 1 Vije¢u ministara i reviziji i svakoj instituciji i pojedincu Sta misli o svemu
ovome i da poduzme na osnovu ovoga izvjeStaja odgovarajuée mjere. Ako treba nekoga i
smijeniti, dajte da smijenimo, ako 3 godine Covjek ponavlja istu gresku, nije uradio svoj
posao, pa haj'mo, mi smo Parlament ako je u nasoj nadleznosti da zavr$imo taj posao s tim
covjekom. Ili da preporuc¢imo instituciji koja to treba da uradi. Dakle da, osim tog TuZilaStva
na koje se stalno pozivamo, dostavljen izvjestaj Tuzilastvu mi mirni. Da mi, kao Parlament,
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uradimo svoj dio posla i pokrenemo jedan, jedan, jednu Siroku lepezu ovih aktivnosti koje
treba da se poduzmu povodom konkretnog izvjestaja. Ja u tom pravcu, dakle, plediram ovo,
ne predlazem ni zakljucak, kako god hocete mozete ga formulisati kao zakljucak i ne morate.
Ja sam imao potrebu da ovo kazem. Jer vi ste u pravu, dakle, ovo je jedna ruzna praksa koja
traje ve¢ nekoliko godina, ali evo. Ja sam sad ustao da o tome govorim jer doSlo mi je do
vrata kada je u pitanju ova praksa i predlazem da je na ovaj nac¢in promjenimo. Toliko, hvala
vam.

BERIZ BELKIC

Hvala lijepo, gospodine Dzaferovicu. Slazemo se mi, naravno. Izvolite gospodine
Genjac.

HALID GENJAC

Postovani predsjedavajuéi, nije, nije, slu¢ajno pracenje izvjestaja institucije revizora,
u institucijama BiH jedan od strateskih, kratkoto¢nih prioriteta Evropskog partnerstva za BiH
jer je snazenje te institucije od klju¢nog znacaja za funkcionisanje institucija u BiH.

Naravno, ako se pogledaju detaljnije izvjestaji koje dostavi institucija revizora, ne
zavrSavaju na nacin da mi njih ovdje razmatramo, oni traju cijelu kalendarsku godinu
parlamentarnog rada i ako pazljivije pogledamo, preporuke revizora podrazumijevaju mozda
60% aktivnosti koje treba da Parlamentarna skupstina donese potrebom donoSenja zakona,
podzakonskih akata itd. i na taj nacin da se omoguci da preporuke revizora budu uvazene.

Mislim da bi bilo dobro da preporuke revizora ove godine odraze se u plan rada
jednog i1 drugog doma na adekvatan nacin, kao i rad drugih institucija. Medutim, ono S$to
hocu da, da naglasim na kraju i radi ¢ega sam se najvise javio, naime, pitanje ko vrsi reviziju
poslovanja Ureda za reviziju. Treba li vrSiti reviziju finansijskog poslovanja Ureda za
reviziju, koja je takode institucija. Naravno da treba, i u Zakonu za reviziju institucija BiH
predvideno je, a taj zakon smo donijeli pocetkom prosle godine, predvideno je da
Parlamentarna skupstina imenuje posebnu grupu neovisnih revizora koji pregledaju te
izvjestaje o radu, finansijskom poslovanju Ureda za reviziju 1 da se taj izvjeStaj dostavlja PS
prije usvajanja budzeta za narednu godinu.

Naravno, tu ima i kalendarskih problema i ove godine smo ocigledno zakasnili.
Medutim, u prilog jacanja institucije revizora, generalnog revizora u institucijama BiH i u
prilog povecanja kredibiliteta te institucije, ja mislim da bi bilo dobro da Kolegiji oba doma
predvide i na narednoj SkupStini otvore, na narednoj sjednici otvore proceduru kako je Zakon
o reviziji institucija predvidio, proceduru imenovanja grupe vanjskih revizora koji ¢e izvrsiti
reviziju poslovanja Ureda za reviziju. Hvala.

BERIZ BELKIC

Hvala lijepo, gospodine Genjac. Ima li dalje prijavljenih? Gospodin Novakovi¢,
gospodin Ivankovié.
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MOMCILO NOVAKOVIC

Hvala vam lijepo. Ja sam samo htio prokomentarisati ovdje jednu, jednu, ovaj
¢injenicu, a to je, to sam ¢uo od nekoliko kolega. Naime, ¢injenicu da, bez obzira na, na
stavove Komisije za reviziju Tuzilastva, nisu svoj dio posla zavrsili, znaci, odnosno, mi
prakti¢no iz godine u godinu ponavljamo iste konstatacije, a da pri tome, naravno, ovaj
oc¢ekujemo od Tuzilastva da obavijesti ili, ne znam ni ja Sta sve, da uradi po tom

BERIZ BELKIC
Evo tuZioc nam je tu pa mozda ¢emo ¢uti. Sta mozemo ocekivati.

MOMCILO NOVAKOVIC

Molim vas, ja, ja, ho¢u samo da dam jedan komentar na ovo, naime, ja mislim da, da
ovaj, neke od ovih diskusija ovdje ili ve¢ina diskusija jeste prihvatljiva. Ono §to bismo mi
mozda mogli donijeti viSe kao, kao neki zakljucak ili preporuku jeste da znamo sudbinu onog
Sto zaklju¢imo. Dakle, ako mi prihvatimo izvjeStaje sa onim zakljuccima da ide prema
Tuzilastvu, onda, mozda bismo mogli traziti od Tuzilastva da nam dostavi informaciju Sta je
poduzeto po tom izvjestaju.

Ali gledajte, ja sam, ja imam ovdje, dopis Udruzenja tuzilaca BiH, naravno, ne
mislim da mislim da se ne radi o ovaj, o, Tuzilastvu BiH, zna¢i nego o Udruzenju iz
Federacije koje ima prijedlog ustavnog definisanja. Pazite, pro¢ita¢u samo tacku 2.: ,,Duznost
tuzioca je stalna, tuzitelji ne mogu obavljati druge duznosti, tuzitelji ne mogu biti pozvani na
kaznenu, krivicnu i drugu odgovornost niti za jedno postupanje ucinjeno u skladu sa
sluZzbenim propisima u izvrSenju svojih duznosti. Tokom vrSenja duznosti, plate i druge
nadoknade tuzilaca se ne mogu umanjivati.” Pazite, to je ona odredba koju smo mi podhitno
morali, morali ovdje prosle, ako se sjecate u proslom sazivu, izbaciti iz Ustava. ,,Tuzitelja na
duznosti imenuje i razreSava Visoki sudski i tuzilacki savjet u skladu sa zakonom.*

Procitao sam ovo jer o€ito da ljudi nemaju vremena da se bave ovim, posto se one
bave ovim. Znaci umjesto da se, umjesto da se

BERIZ BELKIC
To dovodis u vezu sa revizijom, sa izvjestajima revizije.

MOMCILO NOVAKOVIC

Umjesto da se bave ovim $to im je tamo receno, oni se bave svojim pitanjima,
pitanjima svog statusa. A ne bave se niti borbom protiv organizovanog kriminala, $to im je
jedna od obaveza, naravno to ne, kad to o tome govorim, ne mislim na ove revizorske
izvjestaje. A evo ne bave se ni ovim revizorskim izvjeStajima. Umjesto da Stite, dakle, zakon
i Ustav, ustvari oni, oni pokusavaju, evo, kroz dva ¢lana da ga mijenjaju.

Hvala vam.
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BERIZ BELKIC
Hvala gospodine Novakovi¢. Gospodin Ivankovi€.

JERKO IVANKOVIC-LIJANOVIC
Postovani predsjedavajuci, kolegice, kolege zastupnici, uvazeni gosti.

Ja sam 2001. godine kad smo uvodili reviziju bio predsjedatelj] Komisije za financije
Doma naroda Parlamentarne skupstine BiH i1 tada smo imali gosta predsjedatelja Gornjeg
Norveskog Parlamenta koji nas je pokusSao uvesti, jer oni imaju dobru praksu pregleda i
analiza revizorskih izvjestaja.

Podrzavam diskusiju gospodina Dzaferovia jer je on bio jedan od zamjenika
predsjedatelja komisije 1 mislim da jedno iskustvo koje smo mi prosli ¢e biti od velike
vrijednosti 1 ja ¢u preuzeti obvezu da sa predsjedateljem Komisije za financije ovog doma
pokusamo prenijeti Sto vise tog iskustva koje smo mi tada dobili.

Kako smo razumjeli i kako ja logiku gledam ovih izvjeStaja, njihov cilj nije da
stavimo u funkciju Tuziteljstvo, da bi Tuziteljstvu proizveli dovoljno posla, njihov cilj bi
trebao biti da preventivno djelujemo i1 da Komisija Zastupni¢kog i Doma naroda preventivno
djeluje na institucije kako bismo unaprijedili sve ono $to nam nije dobro.

Posebno ono $to nas ¢eka, a dosad nije radeno, to je revizija ucinka. Koja je za nas
daleko, daleko najbitnija. Znaci, mi sad radimo reviziju nekih greskica koje su se napravile u
radu institucija, a velike greske se prave u u¢inku. Da li Proracun od milijardu i nesto, koji
smo mi ovdje usvojili je dao one efekte koji su zamisljeni? Da li neki zakon i neka odluka je
dala efekte, one koje smo mi zamislili? Zato bih ja predlozio i da dobijemo neku informaciju
od ureda za reviziju. Kada se planira uéi u podrucje revizije uc¢inka? Da to mozda jednim
zakljuckom ili pitanjem usvojimo.

Hvala.

BERIZ BELKIC
Hvala gospodine Ivankovi¢u. Ima li jo§ prijavljenih? Gospodin Kalabi¢.

DRAGO KALABIC

Dame i gospodo, ja nemam nesto novo dodati s obzirom da je najveci dio izreCenoga
ovdje tacan, 1 u viSe navrata konstatovano, i ovdje je ocito da ljudi iz Parlamenta i novinari,
mediji da se najviSe bave ovim, a najmanje se bave oni koji trebaju 1 koji imaju svoje mjesto
u cijeloj ovoj proceduri i obavezu da se time bave.

Medutim, ja Zelim da ukazem na nesto drugo uvazavajuéi onu katastrofu ili onaj jad
od rasprave Ureda za Zalbe koji smo imali ovdje prije na jednoj od prethodnih sjednica.
Imajué¢i ovdje ogroman broj primjedbi i ocito da se sve vrti oko ove prie o javnim
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nabavkama, da je vrlo zanimljivo analizirati u kojoj mjeri je zakonska regulativa ovdje na
mjestu 1 u kojoj mjeri postoji mogucnost da se ovdje vrSe odredene izmjene.

Mi ovdje Sto stavljamo primjere i o ¢emu govorimo, govorimo o okviru, znaci
odredenih odluka, u okviru odredenih zakona. Ali bilo bi zanimljivo analizirati §ta je ovdje sa
zakonskom regulativom i da 1i je ona negdje, u nekoj mjeri ko¢nica za odredene stvari,
odnosno, da li se i tu moZe, ja necu danas predloziti inicijativu ali ¢u to pripremiti za jednu
od narednih sjednica. Gdje ¢emo traziti da li od Vije¢a ministara ili ¢emo mi biti podnosioci
te inicijative da se ovdje nesto ucini. Jer ja mislim da i tu ima odredenih problema. I ako
pogledate razloge kada su odredene institucije formirane 1 ako pogledate stanje u kojima se
one sad nalaze, u oc€itoj disproporciji izmedu razloga koji su vazili za njihovo formiranje i
stanja koje, koje, danas u njima, a pogotovu sa implikacijama 1 Stetama koje se nanose, koje
smo ovdje konstatovali ucesnicima u ovoj proceduri i ogromnom broju korisnika i ljudi koji
trpe posljedice zbog neucinkovitosti, ovih, ovih institucija.

Ja mislim da je ovdje sazrelo sve da se ovdje poradi i na jednostavnoj reviziji
zakonske regulative u ovoj oblasti.
Hvala.

BERIZ BELKIC
Hvala gospodine Kalabi¢u. Ima li jo$ prijavljenih? Evo, gospodin Lozanci¢.

NIKO LOZANCIC

Gospodine predsjedatelju, dame i gospodo zastupnici, poStovani ¢lanovi Vijeca
ministara, uvazeni gosti.

Pa meni se ¢ini, kad se o ovoj temi raspravlja, ovaj, danas ili evo, svih ovih godina
otkad postoji institucija Ureda za reviziju BiH, da se raspravlja na nacin kako ko doZivljava
ili, evo, kako ko misli o toj instituciji. Mi danas ovdje raspravljamo o Izvjes¢u Ureda za
reviziju, znaci, posto se radi o IzvjeSc¢u koje se podnosi sukladno Zakonu o reviziji institucija
BiH, mi ovo izvjeS¢e mozemo prihvatiti, mozemo odbiti. Obi¢no bi trebalo biti red da
prihvatimo izvjeS¢e ako smo njime zadovoljni. Odnosno da ga odbijemo ako nismo
zadovoljni onim §to je uradio Ured za reviziju institucija BiH.

Ured za reviziju institucija, bar kako ja dozivljavam, ja mislim da svi pri¢amo kako
ga dozivljavamo, moram, evo, podsjetiti da sam prije, ovaj, odlu¢ivanja da uopce raspravljam
na ovu temu, procitao zakon koji je donijela Parlamentarna skupstina. Znaci, zakon o Uredu
revizije institucija nije donio Ured za reviziju, nego neki od saziva Parlamentarne skupstine
BiH. I vjerujte, Citajuci taj zakon, evo i sam sam zaklju¢io da ima nedostataka u zakonu, da
ima nepreciznosti u zakonu i sad mi ocekujemo da sve te nepreciznosti, nedostatke itd.
otkloni Ured za reviziju.

Druga je stvar kakva je percepcija u javnosti stvorena o ovoj instituciji, jer nju mnogi
mijenjaju, to je bar moj dojam sa institucijom tuziteljstva, sa institucijom sudova, sa
institucijom organa gonjenja, §to po mom poimanju i onom $ta smo joj mi dali u nadleznosti
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zakonom uopce nije. Znaci ova institucija je po meni izvrsila svoj stav o IzvijeSc¢u, uradila
jedan dosta dobar i1 kvalitetan posao. Postoje li institucije u ovoj zemlji, pocev od
Parlamentarne skupstine, preko Vije¢a ministara i drugih institucija koje ¢e znati iskoristiti
ono §to je Ured za reviziju uradio i nama ovdje prezentirao? To je drugi problem. Znate, ja
sam ovdje Citajuéi sva ova izvjeSca Cuo Citav niz konstatacija kako je neprecizna zakonska
regulativa koja definira jednu oblast. To nije problem Ureda za reviziju. Oni su konstatirali
da je neprecizno i evo nama, ovdje, kazu da je neprecizno, Vijecu ministara su dostavili isto
ovo izvjesce, kazu da je neprecizno.

Znaci, neko ko je nadlezan u odredenoj oblasti bi trebao sad pogledati to pa predloziti
nama ovdje ili mi sami izmjene tih zakona koji su neprecizni. Kaze se da ne postoje sustav
internih kontrola. To se pominje ¢ini me se u svakom izvjes¢u. Ja bih postavio pitanje, kojim
propisom je predviden nacin organiziranja tih internih kontrola? Ja vjerujem da nema
ministra u Vije¢u ministara da nema nekoga ko raspolaze proracunskim sredstvima, ko ne bi
volio da ima jasno definirana pravila kako da uspostavi taj sustav internih kontrola.

Jer ja Ured za reviziju ne dozivljavam kao protivnicku instituciju koja ¢e nam biti
nekakav policajac nad nama svima. Nego instituciju koja ¢e nam pomoci da §to kvalitetnije,
Sto odgovornije upravljamo javnim sredstvima. I postoji znaci jedan problem koji nije u
domenu Ureda za reviziju, ali onaj dio koji jeste u domenu, da nas upozore, da nam
signaliziraju, da nam sugeriraju, mislim da su dosta dobro uradili i ja u tom smislu bih
predlozio i da, ovaj, mi prvo prihvatimo ova izvjeS¢a Ureda za reviziju i mislim da su
kvalitetno uradena.

Druga stvar, da damo zadacu, zakljucak, da damo zadacu Vije¢u ministara da u
oblastima kojima je konstatirano da postoji neprecizna zakonska regulativa idemo sa
popravljanjem tih zakonskih propisa kako bismo uistinu doprinijeli da preciznijim zakonskim
regulativama preventivno djelujemo da ne dolazi do ovih konstatacija koje se ponavljaju iz
godine u godinu.

Ono §to je zakonska obveza, mislim da je Ured za reviziju ve¢ uradio, znaci, da
dostavi ova izvjeSéa osim ovih institucija kojima je dostavio i nadleznom Tuziteljstvu.
Mislim da nema potrebe da mi to sad posebno potcrtavamo, jer ne treba donositi zaklju¢ak
ako je ve¢ zakonom to predvideno i ako to, ovaj, Ured za reviziju radi.

Znaci, jedan od zakljucaka koji smo donijeli danas u pocetku rada sjednice, pa ne bi
ga trebalo ponavljati sad. Mislim da ¢e otkloniti ¢itav niz nedostataka i1 problema, a to je
Zakon o pla¢ama i drugim naknadama u institucijama BiH. Pa evo, mislim da ga nema
potrebe sad, znaci, ponavljati kroz raspravu u ovoj tocci.

Znaci podrZzavam IzvjeS¢e o radu Ureda za reviziju, mislim da je ono dosta
profesionalno, kvalitetno uradeno i evo ocekujem da ¢e nadlezne institucije sukladno
preporukama iz IzvjeS¢a uciniti sve da u narednim izvjes¢ima imamo manje ovih
nedostataka.

Hvala lijepa.
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BERIZ BELKIC
Hvala. Evo, ako nemate niSta protiv, prije nego Sto zaklju¢im, ovaj, raspravu.

BRANKO DOKIC
Predsjedavajuci, jo$ jedna potvrda da ova neka dugmad kod mene ne funkcioniSu

BERIZ BELKIC

Cekajte da ja pogledam ima li vas registrovanih. Ima, ima, ja se izvinjavam nisam
pogledao, dakle, radi uredaj. Izvolite gospodine Doki¢u. Vi kao pomoc¢no sredstvo malo i
ruku ponekad.

BRANKO DOKIC

Ja, mene je Niko ponukao da ustanem i da se javim da podrzim ovaj njegov prijedlog
da zatrazimo od Savjeta ministara ili na bilo koji drugi nacin da se ozbiljno pretrese Zakon o
javnim nabavkama. U njemu ne samo da ima nepreciznosti, ve¢ ima i stvari koje opterec¢uju
cijeli sistem, koje opterecuju poslovanje, koje nam poskupljuju cijeli sistem i to znacajno. Ne
bih vas sad zamarao konkretnim primjerima, evo na primjer na bazi mog iskustva iz
Ministarstva komunikacija i transporta, ali kad dode vrijeme da raspravljamo o tome onda ¢u
zaista da se aktivno uklju¢im. Jer sad mi ne raspravljamo o tome. Sad mi raspravljamo o
Revizorskom izvjestaju. I oni moraju da rade na osnovu zakona pa makar on bio i nakaradan.

Hvala vam.

BERIZ BELKIC

Ja, treba da kazemo da su nam stranci prakticno napravili i taj zakon 1 Zakon o Uredu
za reviziju uz nase nijemo posmatranje i tako dalje. Jer neinteres, mi bismo trebali, inace,
napraviti analizu efekata koje doneseni zakoni proizvode jel'. Ali evo, ovaj, dakle, prije nego
Sto do kraja zaklju¢im, da tako kazem, raspravu bilo bi mozda korektno posto imamo
predstavnike Ureda za reviziju, imamo tuzioca BiH ovdje, ako imaju potrebu, naravno, ja ne
insistiram, ali izrazavam zadovoljstvo raspravom. Dakle, gospodine Dzaferovicu, ipak smo
danas postigli zahvaljuju¢i 1 vama i gospodinu Jasarevicu 1 Lozanci¢u 1 svim ostalim koji su
diskutovali da ovu stvar polako kreCemo u drugom pravcu. To je sigurno, na jedan ozbiljniji
nacin. Dobro, ja se izvinjavam, dobro ja se izvinjavam, ali dakle, to su stare stvari bile. Mi u
ovom sazivu sada pokuSavamo stvari promjeniti, to je o¢igledno. Pa naravno, i trudio sam se
da ih promjenimo, naravno. Evo po pola ih, po pola ih razmatramo.

Ima li potrebe od strane tuZioca, odnosno Ureda za reviziju da se jave? Izvolite,
gospodin Sego. Ja vas ne vidim, vidim gospodina Kulinu, malo ste zakasnili, ali evo, izvolite.

Nadam se da ste Culi, da ste culi, ovaj. Gospodin Sego, drZavni revizor.

GOSPODIN SEGO (drzavni revizor)
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Hvala lijjepa, gospodine predsjedavajuci, dame i gospodo zastupnici.

Malo sam zakasnio, ali ¢uo sam vecinu rasprave i drago mi je, ustvari, da se
raspravlja na ovom domu o izvjeSs¢ima Ureda za reviziju. Premda ovo izvjes¢e, dobro je
gospodin Dzaferovi¢ rekao, raspravljamo u vrijeme kad je proSlo skoro godinu dana od
njegovog podnoSenja.

Naime, Ured za reviziju, samo da napomenem, je sastavio ova izvjeS¢a kao 1 sva
druga u skladu sa Zakonom o reviziji, u skladu sa Zakonom o financiranju institucija, u
skladu sa Revizorskim standardima, u skladu sa Kodeksom, u skladu sa Svjetskom praksom
u toj oblasti itd.

Dakle, preporuke koje su u ovim izvjes¢ima, a njih je za 2005. godinu otprilike bilo
oko 200 za 40 institucija, dakle 200 preporuka. One su jasno naglasene, jasno precizirane,
potkrijepljen dokumentima, nalazima i jasno se vidi, ustvari, gdje su problemi.

Dakle, zaSto se uopce izvjesca dostavljaju Parlamentu? Ona se ne dostavljaju, nadam
se da to svi skupa znamo, da bi se usvojila ili odbila, nego se ona dostavljaju da bi Parlament
, u skladu sa ovlastenjima, u skladu sa praksom i potrebom, donio odgovarajuce zakljucke.
Dakle, ponukao i povukao, da tako kazem institucije sustava na jednu koordiniranu aktivnost,
akciju, kako bi se te preporuke realizirale. Ja moram re¢i da smo mi u izvjeS¢ima za 2006.
godinu, koja su ve¢, ima ih koja su prikraju, konstatirali da se otprilike izmedu 45% 1 50%
preporuka Ureda za reviziju realizira, implementira.

Ko bi to sad mogao biti odgovoran i ko bi bio taj ko ¢e, ustvari, te preporuke dovesti
do kraja, ko ¢e ih realizirati? Dakle, nema niko, onaj kome se dostavljaju ta izvjesc¢a, taj mora
povlaciti dalje konce. Prema tome sve institucije sustava koje su na raspolaganju moraju se
pozvati na jednu koordiniranu aktivnost. Izvjes¢éa Ureda za reviziju su javna, to je javni
dokument onog momenta kad se on dostavi Parlamentu, kad se postavi na web stranicu itd.
objavi se javno, on je javni dokument i svi ljudi dobre volje, da ne kazem institucije sustava
gdje spada i Tuziteljstvo su obavezni da cCitajuéi ta izvjeS¢a iznalaze eventualne kaznene
odgovornosti.

Dakle, Ured za reviziju nema tu represivnu ulogu i nije obaveza Ureda da procesuira
nekoga ko je napravio kazneno djelo. Naime, to nasa zadaca nije ni po Zakonu o reviziji. Mi
bismo bili preskupi kad bismo se bavili time. Ali jeste obaveza da, ukoliko se naide na
eklatantan primjer krSenja propisa koja povlace neku kaznenu odgovornost, da o tome
obavijesti Tuziteljstvo.

Mi smo, premda nemamo obavezu dostavljati izvjes¢a Tuziteljstvu, nemamo, dakle,
obavezu po zakonu dostavljati naSa izvjeS¢a Tuziteljstvu, to moram naglasiti, mi smo ta
izvjes¢a dostavljali. Neka se isCitavaju i, koliko je meni poznato, Tuziteljstvo je u nekim
slucajevima vodilo neke istrage. Medutim, postoje drugi oblici odgovornosti, govoriti 0
kaznenoj odogovrnosti bojim se da je pomalo prebacivanje loptice na nekoga drugoga, dakle,
postoji druga vrsta odgovornosti, odgovornost sa aspekta Zakona o izvrSenju Proracuna,
pozivanje na tu vrstu odgovornosti, postoji moralna odgovornost, postoji politicka
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odgovornost, dakle, jedna odgovornost za devijantne pojave koja u sebi ne sadrze kaznenu
odgovornost. I mislim da smo tu na potezu da te stvari bolje 1 viSe odradimo. Ovdje je neko
spomenuo, mislim da je uvazeni zastupnik Lijanovi¢ i pitanje je revizije ucinkovitosti da ¢e
ona rijesiti mnoge probleme, jeste to jedna posve nova oblast 1 mi ulazimo polako i postupno
i u tu oblast. Medutim jo$ uvijek ¢e fokus ostati na financijskoj reviziji, jer kao Sto rekoh tek
se otprilike 50% nasih preporuka implementira.

A uvoditi reviziju u¢inkovitosti na velika vrata u vrijeme kad se vrlo malo preporuka
iz financijske revizije implementira mislim da nije, nije bas, ovaj, nije produktivno. Mi smo
ve¢ formirali jedan tim 1 ide se na edukaciju itd. tako da ¢e ovaj Parlament moci ocekivati za
nekih pola godine ili neSto viSe i prvo izvjeS¢e Ureda za reviziju iz oblasti revizije
ucinkovitosti.

Dakle, mislim da trebamo svi skupa pozvati na odgovornost sve one koji te nase
preporuke ne implementiraju i na taj nacin, sam Ured za reviziju ¢e normalno u svom radu
imati 1 podrsku.

Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC

Hvala gospodinu Segi. Evo na ovaj na¢in, dakle, smo kompletirali i moZemo
zakljuéiti ukupnu danagnju raspravu. Sta nam sada preostaje? Dakle, mi imamo Izvjestaj nase
Komisije za finansije i budzet, dakle 1 zbirni i pojedinacni za sve korisnike koji su bili
predmet revizije sa preporukama, sa preporukama, i ja predlazem da idemo na usvajanje
Izvjestaja Komisije o, Komisije za finansije i budZet, sa preporukama vezanim za ovih 11
izvjestaja koliko ih danas ovdje razmatramo.

Takoder, imam jo§ jedan prijedlog da ovlastite Kolegij, prakticno mi i ne treba
ovlastenje za posao koji treba da mi uradimo, da napravimo, ovaj, izvod iz rasprave, odnosno
da snimak rasprave dostavimo i Ministarstvu finansija i Uredu za reviziju i Komisiji za
finansije, odakle ¢e se mo¢i ove inicijative koje je Jasarevi¢ govorio, o kojima su govorili jo§
neki ljudi ovdje, i DZaferovi¢ i Genjac itd., Kalabi¢. Da sugeriSemo da se pokrenu odredene
inicijative da se 1 preispitaju odredena zakonska rjeSenja itd. Ja ne vidim ko je pozvaniji od
Ureda za reviziju, dakle, da da svoje misljenje o zakonskoj regulativi i Ministarstva finansija
1 da na taj nacin, ovaj, ovu dana$nju raspravu zaklju¢imo.

Dakle, mozemo li se izjasnjavati o ovakvoj vrsti zakljucka?

Glasajte sad.

Dakle sa 34 glasa za, bez protiv, 2 suzdrzana, dovoljnom entitetskom ve¢inom
Predstavnicki dom je prihvatio IzvjeStaj Komisije za finansije i budzet sa preporukama
vezanim za IzvjeStaj Ureda za reviziju o 11 institucija koje smo danas razmatrali kao 1
zakljuCak da se obaveze Kolegij da izvode iz rasprave vezane za inicijative i ostalo u ovoj
oblasti dostavi Ministarstvu finansija, Uredu za reviziju i naSoj Komisiji.

Mi imamo u vezi ove rasprave jos jedan konkretan prijedlog zakljucka, ja se nadam
da ste ga svi dobili, da ste ga svi dobili na sto. Mozemo li se izjasnjavati o ovome, jeste li,
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imate li prijedlog gospodina Doli¢a? Evo ja ¢u procitati, evo ja ¢u naravno, naravno, vrlo
rado gospodine Dzaferovicu, ovaj, ako treba ja ¢u vam i otpjevati jednu. Dakle, ovako,
gospodin Rifat Doli¢ predlaze sljede¢i zakljucak:

Zaduzuje se Kolegij Zastupnickog doma Parlamentarne skupstine BiH da izvjestaj
Ureda za reviziju institucija BiH o reviziji za 2005. godinu, zajedno sa IzvjeStajem Komisije
za budzet i finansije te stenogramom rasprave o ovom pitanju dostavi nadleznom Tuzilastvu
na daljnje postupanje, na daljnje postupanje i eventualne, i eventualno pokretanje istraznih
radnji prema odgovornim licima zbog nepravilnosti i krSenja zakona u raspolaganju
budZetskim sredstvima.

Pa gospodin predlaze, ja sam duzan da se izjasnimo, dakle, imate nacina da to
iskazete kroz, imate nacina da to iskazete kroz glasanje. Gospodine Doli¢u i vi

RIFAT DOLIC

Ja sam htio re¢i samo ono §to je revizor ve¢ rekao, znaci, nije obaveza revizora da
dostavlja ove izvjestaje TuzilaStvu. Mislim da mi vrlo dobro znamo kako Tuzilastvo postupa
1 ja osobno ne znam ni za jedan primjer da je Tuzilastvo po ovom pitanju otvorilo neku
istragu, mislim da stanje zasluzuje ovakav jedan zakljucak, bez obzira, uz svo uvazavanje.

BERIZ BELKIC
Ja sam, gospdine Doli¢u, procitao jasno zakljuak, nadam se da ne trebam vise Citati.
Da se mi izjasnimo, ja mislim da je svakome jasno Sta vi predlazete. Dakle, glasamo o

zakljucku, prijedlogu zakljucka gospodina Dolic¢a.

Sa 25 glasova za, jedan protiv, 6 suzdrzanih, dovoljnom entitetskom veéinom,
konstatira se da je zakljucak gospodina Doli¢a prihvacéen.

Na ovaj nacin zavrsili smo tacku 10, prelazimo na tacku 11.

Ad. 11. Informacija o radu TuZilastva BiH za 2006. godinu
BERIZ BELKIC

Informaciju ste uz materijale dobili. Konstatiram i1 pozdravljam predstavnike
TuzilaStva na Celu sa drzavnim tuziocem, gospodinom Marinkom Jurcevi¢em, kojeg odmah

pitam ima li potrebe za dodatnim uvodnim napomenama vezanim za Izvjestaj? Hvala, nema.

Dakle, otvaram raspravu, otvaram raspravu o Informaciji o radu TuZilaStva BiH za
2006. godinu. Izvolite gospodine Dzaferovicu.

SEFIK DZAFEROVIC

Gospodine predsjedavajuéi, postovane koleginice i kolege.
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Ja ¢u govoriti u prvom dijelu u svojstvu predsjedavaju¢eg Ustavnopravne komisije, a
kasnije ¢u govoriti nesto.

BERIZ BELKIC
Molim vas malo paznje i strpljenja da dovrSimo posao koji je pred nama.

SEFIK DZAFEROVIC

Kao poslanik, dakle, Ustavnopravna komisija je imala ovu informaciju na dnevnom
redu i prema Zakonu o Tuzilastvu BiH primila je na znanje ovu informaciju i predlaze i
ovom domu da primi na znanje ovu informaciju.

I ustao sam da, posebno kao predsjedavaju¢i Komisije, potcrtam tacku 2, misljenja
Komisije u kojem, u kojoj se kaze da je Ustavnopravna komisija u raspravi posvetila posebnu
paznju problemima navedenim u informaciji, koji su optere¢ivali rad Tuzilastva u 2006.
godini, od Parlamentarne skupstine BiH, PredsjedniStva BiH, Vije¢a ministara BiH, oc¢ekuje
puni angazman kako bi ti problemi bili prevazideni.

Ja ne znam da 1i Tuzilastvo BiH svoj izvjestaj dostavlja i PredsjedniStvu BiH i Vijecu
ministara, ali bez obzira na tu ¢injenicu mislim da bi bilo, dakle, interesantno da se sa jednim
ovakvim stavom kojeg predlazemo, da prihvati, 1 Predstavnicki dom Parlamenta BiH da
upozna i Predsjednistvo BiH i Vije¢e ministara, svakako evo i ovaj dom.

Jer zaista se, ako se paZljivo iS€ita ova informacija, vidi da Tuzilastvo BiH, pa
konsenkventno tome i Sud BiH, imaju, imaju problema, 1 to bitnih problema, s kojima se
suocavaju u svome radu, a posebno se, evo, ovo odjeli, odnosi na Odjel za ratne zlo€in i Suda
BiH i Tuzilastva BiH.

I ono $to zelim sada da kazem kao poslanik je, da mi u BiH, i na nivou PredsjedniStva
1 na nivou Parlamentarene skupSstine i Vije¢a ministara moramo poduzeti hitno akciju kako bi
se razrijesili problemi ili ovaj problem koji je naveden u informaciji Tuzilastva, a tice se
funkcioniranja Odjela za ratni zlo¢in, u Sudu i TuZilastvu BiH.

Na strani 8 ove informacije, pod naslovom Problemi s kojima se suocava Poseban
odjel za ratni zlocin navedeno je: ,,Kao jedan od problema koji bitno uti¢e na rezultate rada,
te efikasnost ovog Odjela su: dvojna drZavljanstva osoba osumnji¢enih za krivicna djela
ratnog zlo¢ina. Naime, mnogi osumnjiceni za krivi¢na djela ratnog zlocina na teritoriji BiH,
pored drzavljanstva BiH istovremeno posjeduju drzavljanstva susjednih drzava. Kako
relevantne ustavne odredbe susjednih zemalja onemogucavaju izrucenje njihovih drzavljana
moguce je, a to se ve¢ i desilo u praksi, da osobe koje bi zakon sprovodile, koje bi nakon
sprovedene istrage bile optuzene, ostanu nedostupne organima gonjenja BiH, jednostavnim
prelaskom drzavne granice, te rad tuzilaca po otvorenim istragama ostaje bez optuznice kao
kona¢nog rezultata, jer tuzilac bez saslusanja osumnjicene osobe ne moze podic¢i optuznicu®.
Zatvoreni znaci, zavrsen citat iz ove informacije.
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Mislim da je ovo stvar oko koje mi u BiH, dakle, Parlament, PredsjedniStvo i Vijece
ministara trebamo ozbiljno da se pozabavimo. I da pozovemo na akciju, dakle, i sebe kao
Parlament BiH i drzavnu vladu, odnosno Vijece ministara i PredsjedniSto BiH, jer mislim da
se ovakvoj praksi mora stati u kraj 1 da se ovaj problem u radu najvise tuzilacke institucije u
BiH, pa i sudske institucije u BiH mora otkoloniti.

Mislim da Predsjednistvo BiH i1 Vijece ministara trebaju pokrenuti aktivnosti kako bi
se u bilateralnim razgovorima sa drzavama na koje se ovo odnosi, a ovo se odnosi prije svega
na susjedne zemlje, razrijeSilo ovo pitanje i omogucilo da se svim uciniocima sudi prema
op¢em pravilu koje vazi u Krivicnom pravu kada je u pitanju mjesna nadleznost, a to je
mjesto izvrSenja krivicnog dijela, odnosno mjesto izvrienja, izvrSenja zloCina.

Ovo je moguce posti¢i bez obzira na stavove susjednih zemalja, aktuelne stavove i
njihove aktuelne ustavne odredbe imajuci u vidu evropski put kojeg trebaju pre¢i i BiH 1 te
zemlje. Ovo mora biti jedan od bitnih uvjeta, bitnih uvjeta, koji se moraju ispuniti na
evropskom putu svih zemalja u, u, regionu jer se mora omoguciti drzavi da, da, ako je
kriviéno djelo izvrSeno na njenoj teritoriji ta drzava, odnosno njen sud, sudi bez obzira ko je i
odakle je izvrSilac krivicnog djela. Pa naravno 1 krivicnih djela ratnih zloCina 1 genocida o
kojima, o kojima ja govorim.

Prema tome, ja predlazem da se Izvjestaj Ustavnopravne komisije koji, kazem, u tacci
2. sadrzi ovu formulaciju o kojoj sam ja govorio, dostavi 1 Vijeu ministara i PredsjedniStvu
BiH i stenogram sa danaSnje rasprave, a ja sam danas kao poslanik izaSao i govorio, dakle,
konkretno o ovom problemu, ovo je samo jedan od problema sa kojima se susre¢e TuzilaStvo
BiH, a Ustavnopravna komisija je, kazem, prihvatila da zatrazi i od Predsjednistva BiH i1 od
Vijeca ministara BiH puni angazman kako bi se otklonili problemi u radu Tuzilastva BiH.
Toliko hvala vam.

BERIZ BELKIC

Hvala gospodine Dzaferovi¢u. Ima li dalje prijavljenih? Idemo redom: gospodin
Nani¢, gospoda Milica, Krizanovi¢, Ahmetovi¢, Hadziahmetovi¢, Ajanovi¢, Novakovié,
Genjac. Ima li jo§? I Belki¢, da 1 ja koju progovorim.

HUSEIN NANIC

Zahvaljujem predsjedavajuci, ja bih htio iskoristiti priliku, znac¢i, da komentiram i da
dam neke sugestije vezane za ovaj Izvjestaj, a koje se ticu kaznenih djela iz glave 18. 1 19.,
po ovom Izvjestaju, koji su specificirane, uglavnom se odnose na kaznena dijela, znaci protiv
gospodarstva, korupcije i organiziranog kriminala i ostalo.

Svjedoci smo da je ve¢ jedno duze vrijeme, ukazuje se potreba na, na pravno
regulisanje ili omogucavanje oduzimanja nelegalno stecene imovine, kroz pokusaj donosenja
odredenih propisa, izmjena u krivicnom zakonu itd.
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Medutim, evo instrumente koje imamo u postoje¢im propisima i koji se mogu
koristiti, bar ovdje kroz ovaj izvjestaj se ne moze vidjeti, kakve su aktivnosit po tom pitanju?
Znaci da se trazilo, pored, znaci, ovih prijava koje su podneSene, da se trazio i povrat
sredstava, odnosno onih sredstava koja su otudena, da li ovim djelima koja su ovdje
navedena, prikazani su ovdje odredeni podaci. Medutim, nigdje nema da li suita, dalisui
sredstva po pitanju otudivanja trazena da se vrate i kakve su presude po pitanju toga,
odnosno, ne presude nego kakve su optuznice bile po pitanju toga?

I smatram da bi trebao, trebao, ovaj izvjestaj biti dopunjen sa tim podacima. Da li
ima, koliko ima 1 kakva je situacija sa tim predmetima?
Zahvaljujem.

BERIZ BELKIC
Hvala lijepo. Gospoda Markovié.

MILICA MARKOVIC
Postovani ¢lanovi, predsjedavajuci, kolege poslanici.

Dozvolite mi da iznesem nekoliko sopstvenih zapazanja u vezi sa informacijom koju
danas imamo na dnevnom redu. Najprije bih Zeljela da kazem nekoliko opstih zapazanja, a
onda pojedinacnih u vezi sa ovom informacijom.

Kada sam je procitala, 1 uzimajuc¢i u obzir i odredene, odredena zapazanja i misljenja
koja postoje u javnom mnijenju u vezi sa radom Tuzilastva BiH, tu su podijeljena misljenja
jer postoji jedan dio javnog mnijenja koji smatra da TuzilaStvo ima dijelom dobrih rezultata u
svom radu, ali postoji svakako i onaj dio javnosti koji smatra da Tuzilastvo BiH nije
zadovoljilo odredene kriterijume i nije opravdalo ciljeve svog postojanja, s obzirom na
ukupnu politicku, socijalnu, ekonomsku i svaku drugu situaciju u BiH.

Naravno, iz ove informacije se vidi, gdje se kaze da je tokom 2006. godine Tuzilastvo
u BiH imalo oko 4.700 predmeta koje je obradilo u koje ulazi jedan dio predmeta iz 2005.
godine i po cifri bi se reklo da je to veliki broj predmeta i da je s te strane, s tog aspekta, dat
veliki napor da Tuzilastvo odgovori svom zadatku, i uopste, namjeni koju ima u ovoj, u
ovom drustvu.

No, medutim, naravno kad idete dalje u sagledavanju i analiziranju ove informacije,
onda sam zapazila sljedece, da je Tuzilastvo BiH, kako je ovdje navedeno, znacajne
rezultate, odnosno, kako su oni to rekli rjeSenjem istraga, postigli najbolje rezultate u dijelu
opsSteg kriminaliteta, a naj, da kazem, najvece probleme i najmanje rezultate u dijelu Odjela
za ratne zloCine.

Ono S$to mene interesuje 1, Zelim pojaSnjenje od glavnog tuZioca BiH, dakle, §ta je sa
tre¢im dijelom rada Tuzilastva? To je privredni kriminal i narocito korupcija koja je itekako
zapazena u drustvu u BiH. Cini mi se da na podru¢ju korupcije nismo imali primjere
znacajnijih postignutih rezultata ove institucije BiH.
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Naravno, kad je rije¢ o problemima s kojima se susre¢e Tuzilastvo BiH, onda je ovdje
istaknuto da su im problemi najizrazeniji u dijelu rada Odjela za ratni zlo€in. S te strane, ja
pozivam 1 ovaj dom i Savjet ministara i sve druge institucije koje su nadlezene i koje bi
trebale da daju svoj doprinos, dakle, da podrzimo mjere koje se date na kraju ove
Informacije, koje su neophodne da se ispune da bi TuzilaStvo odgovorilo u punim, punom
kapacitetu svom zadatku. Naravno, kada je rije¢ o Tuzilastvu, o Odjelu za ratni zlo€in, ja
zelim da kazem da BiH, kao drzava i kao drustvo, treba da da potpunu podrsku Tuzilastvu
BiH u tom dijelu.

I ne mogu, a da ne pomenem jednu ¢injenicu, odnosno informaciju s kojom smo se
susreli juce, o kojoj smo obavijesteni putem sredstava javnog informisanja, a to je, da su dva
¢lana PredsjedniStva BiH pozvala Republiku Srbiju da uhapsi dva lica osumnji¢ena za ratni
zlo¢in. Ja se onda pitam, Citajuci juce i danas ovu Informaciju, da li to znaci da ta dva Clana
Predsjednistva sumnjaju u rad i u sposobnost, kapacitet Tuzilastva BiH da odgovori tom
zadatku ili o ¢emu se tu radi?

Dakle, ono $to zelim da na kraju istaknem jeste da bi Parlamentarna skupstina BiH
trebala da da maksimalan doprinos naro€ito u pravnoj regulativi koja je ovdje predvidena,
dakle, poboljSanje i odredena dorada pravne regulative u BiH koja bi omogucila potpun
rezultat i ucinak ove institucije u BiH, i naravno, da u smislu materijalno-finansijskih potreba
1 zahtjeva ove institucije, takode bi trebalo dati podrSku i omoguciti, ali naravno, s te strane
ocekivati potpune i konkretne rezultate. Ja ho¢u da kaZzem da jedan dio javnosti u BiH, u
nekim znacajnim segmentima zivota u BiH, ne odobrava rad Tuzilastva i smatra da tu jo$
uvijek postoji sporost, da postoji neefikasnost, da postoji odredena inertnost. Kada o tome
govorite onda svakako morate objektivno to posmatrati i uzeti u obzir misljenje druge strane,
da oni imaju odredene probleme, ali naravno, oni te probleme ne mogu samostalno rijesiti i
tu je Parlament BiH, Savjet ministara i druge institucije koje bi morale da daju podrsku i da,
da stvore ambijent kako bismo ocekivali konkretne rezultate od ove institucije.

Dakle, ono $to sam, zbog ¢ega sam se najviSe javila, jeste pojasnjenje od glavnog
tuzioca.
Hvala vam.

BERIZ BELKIC
Hvala. Gospodin Krizanovic.

JOZO KRIZANOVIC

Zahvaljujem gospodine predsjedavajuci.

Prvo Zelim re¢i da sve ono $to imam namjeru ukratko kazati o ovoj Informaciji jeste
dobra namjera u cilju potpore, podrske radu Tuziteljstva BiH. Ova Informacija je za mene

dosta informativna, ali uop¢eno informativna. Mi mozemo iz nje sagledati otprilike strukturu,
djelokrug rada i neke temeljne probleme s kojima se Tuziteljstvo susrece u svom radu.
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Medutim, ono §to mislim da nedostaje ovoj Informaciji jesu neke kvalitativne,
kvalitativni pokazatelji na temelju ¢ega bi 1 ovaj Parlament mogao odgovornije da pristupi
odredenim rjeSenjima, kako bi pomogao i unaprijedio rad Tuziteljstva. Dozvolite mi samo
nekoliko konkretnih, dakle, primjedbi koje bi, nadam se mogle biti ugradene u izvjestaj
Tuziteljstva koji se nadam da ¢e ovaj Parlament takode raspravljati.

Na 10. stranici kad se govori o organiziranom kriminalu, gospodarskom kriminalu i
korupciji, navedeno je da Tuziteljstvo ima dobru suradnju i redovitu, dakle, suradnju sa
domacim i medunarodnim institucijama i organima, posebno sa Drzavnom agencijom za
istrage 1 zaStitu, dakle SIPA-om, Drzavnom grani¢cnom sluzbom, Upravom za indirektno
oporezivanje, Ministarstvom sigurnosti, entitetskim MUP-ovima itd. Ono S$to bih ja volio
vidjeti iz ovoga to je, dakle, jedna opca formulacija, jedna opca konstatacija, jeste da nema
nigdje nijedne recenice koja je to institucija u BiH od ovih nabrojanih koja je dala najjace,
najsigurnije podloge koje su mogle biti Tuziteljstvu kao jedna realna podloga za
procesuiranje, za dizanje optuzbi itd.

Ono §to bi se moglo nadovezati na prethodnu raspravu, kada smo razgovarali ovdje o
reviziji financijskog poslovanja institucija BiH, ¢ak ni TuzilaS§tvo ne pominje Ured revizije.
Dakle, nijedan, nijedan od tih, da kazem, dokumenata revizije nije bio nikakav signal
Tuziteljstvu za eventualno procesuiranje nekih institucija. Govori se, ja ne znam da li je ovo
jedna slucajna podudarnost, ali recimo na toj 10. strani kaze se: ,,Ovaj odjel TuZiteljstva
tieckom 2006. godine sprovodio je istrage za kaznena djela iz svoje nadleznosti u 219
predmeta protiv 535 osoba, od kojih je na koncu godine 63 okoncano u 139 predmeta protiv
252 osobe®. Vidite ove dvije brojke, 139 predmeta 1 252 osobe, dakle, ¢ine 63% okoncanih
predmeta u prosloj godini.

A u narednoj recenici se kaze: ,,Da se naredbe o nesprovodenju istrage donesene su u
odnosu na isti ovaj broj osoba i isti broj predmeta®. Dakle, 63%, dakle, rada Tuziteljstva se
odnosi na naredbe o odustajanju od istrage. Da li su to slucajna podudaranja brojki ili je to
zaista tako?

Vrlo bi znacajno bilo da imamo podatke, koliko je donesenih presuda, dakle, od ovih
146 osoba, na koje se odnosi, na sto koje su osudene, koja su to, da kazem, krivicna djela
bila? Koliko je to novcano, recimo, iskazana ukupna presuda koja je donesena? I koliko je,
eventualno, ovo $to je kolega Nani¢ isto, ovaj, problematizir'o oduzeto nelegano stecene
imovine?

U vezi s tim, zelio bih da takode izrazim zadovoljstvo $to je Tuziteljstvo u svojim
strateSkim ciljevima, u strateSkom cilju 2, navelo: ,,da ¢e biti, da je ¢vrsto, da ¢e Cvrsto
insistirati na izradi novih i primjeni postojecih zakonskih rjesenja u cilju onemogucavanja da
ucinitelji kaznenih djela zadrze nezakonito steenu imovinu®. I u vezi s tim kaze se da ce:
,Aktivno sudjelovati u procesu uspostavljanja ucinkovitih mehanizama i procedura za
oduzimanje nezakonito steCene koristi te racionalnog upravljanja i raspolaganja oduzetom
imovinom, ukljucuju¢i aktivno sudjelovanje kod predlaganja mjera i zakonskih i drugih
propisa‘“.
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Ovo sam pomenuo da podsjetim kolege iz proslog saziva ovog parlamenta, da smo mi
imali dva puta jednu ozbiljnu raspravu o potrebi donoSenja zakona za o osnivanju posebne
agencije koja bi osiguravala nezakonito oduzimanje nezakonito ste¢ene imovine i upravljanje
tom imovinom.

Zelim izraziti zadovoljstvo, ali oéekujem od tuZiteljstva i konkretnije, da kazem,
zahtjeve, da kaze u ¢emu su problemi kod definiranja

BERIZ BELKIC
Sadik ti si sad na redu.

JOZO KRIZANOVIC

Definiranja i kvantificiranja nezakonito steCene imovine. Da li su institucije koje su
ovdje nabrojane, a ne znamo koliko je koja, efektivno, neSto pripomogla u otkrivanju tog
kriminala, dovoljne Tuziteljstvu da temeljito 1 argumentirano obradi ovaj segment tuzbe koji
bi se odnosio na kvantifikaciju nelegalno ste€ene imovine?

BERIZ BELKIC

Molim vas sluzbenici, poslove obavljajte van sjednice. Ja sam vas ve¢ jedanput
upozorio na to.

JOZO KRIZANOVIC

Posebno bi bilo znacajno ocitovanje Tuziteljstva prema problemu upravljanja
eventualno oduzetom imovinom. U ovoj drZavi jo$§ nikad nismo dobili precizan podatak,
trazili smo kao poslanici, putem institucije zastupnickih pitanja i od Tuzilastva, i od Suda da
nam se kaze: Koliko je do sada u BiH oduzeto nelegalno steCene imovine i kako se upravlja
tom imovinom? Odgovori Suda i Tuziteljstva su razliciti i niko, zapravo, nema pravi odgovor
kako se danas u BiH upravlja nezakonito steCenom imovinom.

Jo§ samo na kraju dva kratka pitanja, odnosno sugestije. Bilo bi znacajno da, pored
konstatacije da je u porastu bar broj procesuiranih tuzbi, da znamo stanje u BiH kad je u
pitanju op¢i i ukupni kriminalitet, da kazem, u odnosu na naSe okruzenje. Da li smo mi jedna
zemlja tako zagadena time? Ili je to, da kazem, u nekim relacijama, nekih da kazem
normalnih, normalnih, ovaj, pojava. Molio bih jo§ jedno pojasnjenje. Ja vjerujem da 1 drugim
kolegama to nije jasno. Sta to znadi: naredba od odustajanja procesuiranja, odnosno tuzbe
jel'? Evo, da budem precizan, to tako, ovdje je to tako formulirano kao:

BERIZ BELKIC
Malo glasnije gospodine Krizanovi¢u, ne Cuje se.

JOZO KRIZANOVIC
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,Naredba o nesprovodenju istrage* kako se zove, da mi se pojasni ta institucija.
Odnosno, ko donosi tu naredbu i §ta to znac¢i? Evo, hvala vam lijepo.

BERIZ BELKIC
Hvala gospodine Krizanovi¢u. Sadik Ahmetovi¢.

SADIK AHMETOVIC
Gospodine predsjedavajuéi, postovane kolegice, kolege.

Ja ¢u nekoliko recenica samo koje imaju veze sa radom Tuzilastva BiH. Moramo
odmah na pocetku re¢i da ¢e moja podrska radu Tuzilastva uvijek zavisiti od toga u kom
kapacitetu i koliko dobro radi Odjel drzavnog Tuzilastva, Odjel za procesuiranje ili Odjel za
ratne zloCine. I tuziocu i Tuzilastvu 1 svima nama ovdje je poznato je da je Medunarodni sud
pravde u Hagu, zlo¢in u Srebrenici '95. godine okarakterisao, i u svojoj presudi rekao da je to
najtezi oblik ratnog zlo€ina, zlo¢in genocida.

Komisija za Srebrenicu koju je formirala Vlada RS je u svom Izvjestaju, izmedu
ostalog, rekla da, i do dana danas, u institucijama, u institucijama Drzave BiH, dakle, njenih
entiteta, policije, SIPA-e i ostalih, dakle drzavnih sluzbi, jo§ uvijek radi 892 osobe koje se
nalaze, nalaze na ovom spisku i do dan danas, po informacijama koje ja imam, a obicno ih,
jel', saznam 1z medija, nije bilo procesuiranja onih koji rade u drzavnoj, drzavnim sluzbama.
Postavljam, dakle, pitanje ovdje i tuZiocu i svima nama: Zasto do procesuiranja nije doslo?

Moram, moram, ovaj, reéi i1 jednu ¢injenicu ili volio bih cuti, dakle, i za samog
tuzioca 1 svih onih koji se bave sudom i tuzilastvom u BiH, da mi odgovore na pitanje: Da li
Tuzilastvo u ovom obliku ima kapacitet da moZe na jednom, hajd' da kazem, skromnom
vremenu smo¢i snage da svojom snagom, kapacitetom i svim onim ¢ime raspolaze moze
zadovoljiti potrebnu, potrebu pravde kad je u pitanju zlo¢in genocida?

Nasa je obaveza i prema drzavi, i prema pokoljenjima, i prema buduc¢nosti ove
drzave, jeste da one koji su odgovorni za najtezi oblik ratnog zlocina u novijoj historiji
Evrope 1 svijeta da se, ovaj, svi oni koji su odgovorni za zlo¢in genocida, procesuiraju pred
domadim sudovima, institucijama vlasti. S toga, dakle, danas, imajuéi sve ovo u vidu, mislim
da sadasnji oblik kako je organizirano TuzilaStvo i Sud BiH nije u stanju ili nema kapacitet
da se suoci sa ovoliko velikim, dakle, problemom koji se nalazi pred i Tuzilastvom i Sudom i
BiH.

S toga predlazem zaklju€ak da se odmah krene u proceduru izmjene zakona o Sudu 1
TuzilaStvu BiH, kojim izmjenama, ¢ijim izmjenama ¢e se formirati, pored posebnih odjela u
ovim institucijama, odjel za zlo¢in genocida po¢injen u zaitiéenoj zoni Srebrenica i Zepa sa
sjediStem u Srebrenici.

Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC
Hvala. Azra HadZiahmetovié.
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AZRA HADZIAHMETOVIC
Ja se unaprijed izvinjavam. Ja nisam pravnik, za razliku od.
BERIZ BELKIC

Ja poslanike molim za strpljenje, ve¢ veliki broj je napustio salu pa vas molim za
strpljenje.

AZRA HADZIAHMETOVIC

Ja za razliku od nekih kolega koji su danas kompetentno razgovarali kao pravnici,
nisam pravnik pa ako ne koristim jezik struke, ja vas molim da me unaprijed izvinete.

Ja ¢u samo kratko jednu konstataciju, u namjeri da na neki nacin sugeriSem, mozda i
ovoj instituciji kao i drugim institucijama koje imaju obavezu prema ovome parlamentu, da
redovno podnose izvjeStaje, da sugeriSem da iskoriste tu priliku, za razliku od drugih
institucija, da u izvjestaju naznace 1 potrebe eventualno parlamentarnoga angazmana u nekim
oblastima, podru¢jima itd. koje bi bile od pomo¢i u radu pojedine institucije.

Meni je jako zao kada sam vidjela u Izvjestaju, recimo, izmedu ostalog, na kraju
finansijski izvjestaj, odnosno, na neki nacin i planiranje Proracuna u 2007., da recimo, ovaj
parlament, izmedu ostalog, nije ni imao ovaj Izvjestaj prilikom donosenja BudZzeta. Jer bi, u
svakom slucaju, barem §to se ti¢e Kluba poslanika Stranke za BiH, korekcija, odnosno, bilo
koja vaSa sugestija u smislu i finansijskog izvjestaja bila pretoCena u amandman prilikom
usvajanja BudZeta.

Ja hoéu da pomenem samo i da sugeriSem da TuZilastvo, jednako kao i druge
institucije koje su, dakle, u obavezi da u izvjestaju posebno naznace probleme sa kojima se
suocCavaju, a koji se ticu rada ovog parlamenta i eventualno sugeriSu donosenje ogovarajucih
ili izmjena nekih zakona ili donoSenja nekih novih zakona, odnosno odluka posredstvom
Parlamenta prema Vijecu ministara upuceno kako bi, na neki nacin, i ovaj parlament doprinio
lakSem radu i realizaciji ciljeva, odnosno mjera koje su navedene u funkciji ostvarenja ciljeva
za narednu, odnosno ve¢ za ovaj period do 2010. godine. To je jedna opSta sugestija, ja bih
sugerisala Tuzilastvu, dakle, da nam, ili u narednom izvjestaju ili mozda ¢ak i ne cekajuci
naredni izvjeStaj, kao sastavni dio ove informacije, dakle, dostavi listu potreba koje
Tuzilastvo ima u smislu parlamentarne podrske u nadleznosti, naravno Parlamenta koje, koje,
stoje u nasoj raspodjeli drzavnih nadleznosti.

I na kraju jedno pitanje, odnosno pod dva, jedno pitanje. Ja znam da sam bila, prije
par godina, inicijator da se svi izvjestaji Ureda za reviziju koje ovaj parlament dobiva i koje
razmatra u proceduri koju razmatra, evo, danas je okoncao razmatranje izvjestaja Ureda za
reviziju za 2005. godinu, da se dostave TuzilaStvu i da ukoliko Tuzilastvo smatra da ima
potrebe da pokrene neki postupak. Ukoliko smatra da je bilo nepravilnosti koje su u
nadleznosti TuzilaStva, da to po prirodi stvari svoga angazmana i ucini. I to je zakljucak koji
prati ove izvjeStaje ve¢ nekoliko godina. I mene zanima da li je Tuzilastvo ikada utvrdilo
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nepravilnosti, odnosno, utvrdilo osnov za pokretanje radnji koje su u nadleznosti TuZilaStva
nakon uvida u, u, izvjestaje? Ukoliko nije, da pitamo zasto nije?

Jer evo ja ¢u vas podsjetiti, danas sa zavrSetkom rasprave o izvjeStajima o Uredu za
reviziju, mogla se uociti, odnosno pazljivi analiti¢ari su mogli uociti da je, gotovo svaki
izvjestaj Ureda za reviziju bio pracen konstatacijom, dakle, radi se o 2005., da nisu
ispostovane Odredbe Zakona o javnim nabavkama. Pa izmedu ostalog je bilo i obrazlozenje
da je to prva godina primjene Zakona o javnim nabavkama. Da li mi to donosimo zakone
koje samo izvjestajem o reviziji konstatujemo da nisu postovani? Ili, da li to neki zakoni
imaju opravdanje za nesprovodenje u prvoj godini postojanja? Ako imaju, onda to treba
predvidjeti u prelaznim odredbama tih zakona. Ili se radi o neCemu tre¢em.

Dakle, mene zanima da li je ikad Tuzila$tvo razmatralo izvjeStaje Ureda za reviziju i
da 1i je poduzelo ikakve radnje, ukoliko nije zasto to nije? Pa da, ako niSta drugo, ovaj
parlament zna ubuduce da izvjestaj o reviziji ne Salje TuzilaStvu, da ne bi bilo pretrpano
papirima. Dakle, moje sugestije u najboljoj namjeri, dakle, da Tuzilastvo nam ubuduce u
informaciji kao sastavni dio informacije ili obzirom da, da, smo danas ve¢ u raspravi ovoj za
jednu od narednih sjednica dostavi posebnu informaciju u smislu sugestija Parlamentu, koje
bi Parlament trebao da ucini, dakle, u angazmanu u domenu svog, svog, angazmana. I drugo
pitanje koje se odnosilo na Ured za reviziju.

Zahvaljujem.

BERIZ BELKIC
Hvala. Gospodin Novakovi¢ i imamo jo§ gospodina Genjca prijavljenog, Jovicic.

MOMCILO NOVAKOVIC

Vidite, ja sam svoj stav o ovom materijalu dao na Ustavnopravnoj komisiji
podrzavaju¢i misljenje koje je sadrZano u tri, tri stava Ustavnopravne komisije i nisam se
zbog toga javio.

Nego, ponovo ¢itam ovaj dopis uduzenje, Uduzenja tuzilaca BiH i Zelio bih ovdje
znati: Znaci, da li su tuzioci kojih ima 13, znaci sa glavnim tuZiocom i zamjenikom tuZioca,
¢lanovi ovog udruzenja i ako nisu svi, mene zanima koji jesu? Imajuéi u vidu, rekao sam vec¢,
da je ovo udruZenje dostavilo Ustavnopravnoj komisiji "ustavnu definiciju" kako su oni
nazvali, odnosno nacrt, prakticno, promjena Ustava u kome, u jednom clanu kaze:
,» Tuzilastvo je samostalno drzavno tijelu u BiH koje poduzima zakonom propisane radnje u
cilju krivicnog progona pocinitelja krivicnih dijela, ulaze pravna sredstva u svrhu zastite
ustavnosti i zakonitosti.* Dakle, ti koji treba da Stite ustavnost i zakonitost predlazu promjene
Ustava, odnosno predlazu promjene u ovoj sferi i mislim da, ne sporim pravo da ljudi
razmi$ljaju o sopstvenom statusu, ali mislim da je nacin na koji su to uradili krajnje
neprimjeren njihovom pozivu i poslu koji obavljaju.

Hvala vam.

BERIZ BELKIC
Gospodin Genjac.
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HALID GENJAC

Postovane kolege, sasvim je realno ocekivati da ¢e se pitanje procesuiranja optuzenih
za ratne zlocine pocinjene na teritoriju BiH, a nedostupnih Tuzilastvu BiH do narednog
izvjestaja u znacajnoj mjeri zaostriti. Taj problem koji je stalno prisutan i koji se o¢igledno
moze rijesiti jedino lobiranjem u organizacijama, medunarodnim institucijama u Evropskoj
Uniji, da bi se postavio kao uslov za integrisanje saradnje u ovoj oblasti. Dakle, pokusava se
rijesiti, sad zasad, odredenim postupcima koji evidentno nisu dostatni.

Aktuelna presuda Suda u Srbiji za straviéni zlo¢in koji su poinili Skorpioni, iznos
presude pri ¢emu predsjednik drzave kaze, da se za takve zlocine, potrebna je najstrozija
kazna, a Sud donosi kaznu koja je u nekim dijelovima simboli¢na. Pokazuje da taj problem
¢e se 1 dalje zaoStravati sa tendencijom da to postaje znacajno politicko pitanje 1 da optereti
odnose u BiH na jedan vrlo ruzan nacin.

Dakle, mislim da bi u cilju priprema za susret s tim pitanjem i rjeSavanje tog
problema, Tuzilastvo BiH za idu¢i izvjestaj trebalo pripremiti i dio izvjeStaja koji pokazuje:
Sta je sa sudbinom lica koje su optuzene od strane Tuzilaitva, a koje su eventualno
procesuirane zbog razloga dvojnog drzavljanstva u zemljama susjedstva ili eventualno nisu
procesuirane i zasto nisu procesuirane? To je jedno pitanje.

I drugo pitanje, mislim da bi TuzilaStvo BiH za iduéi izvjeStaj takode trebalo
pripremiti informaciju: Koji su efekti sporazuma tuzilaca zemalja u regionu? Kako se ti
efekti odrazavaju na procesuiranje optuzenih za ratne zlo¢ine? Sta u tim sporazumima treba
mijenjati i Sta je joS moguce napraviti? Pri tome mislim i na sporazume tuzilaca, a i na
sporazume tuzilaca koji imaju regionalni znacaj kao $to je recimo Tuzilastvo Tuzlanskog
kantona sa tuziocem Srbije itd. Koristim, naravno, prisustvo tuzioca ovdje da iznesem ove
neke sugestije i da se pokusamo S$to je bolje pripremiti za rjeSavanje ovog problema i za
kompetentnu raspravu o ovom pitanju.

I na kraju jedna tehniCka sugestija za iduéi izvjeStaj koju sam iznio i na
Ustavnopravnoj komisiji, zaista, idudi izvjeStaj bi trebao biti safinjen u vidu tabela koje
omogucavaju komparaciju brojeva. Ovaj izvjestaj je sa velikim brojem podataka, ogromnim
brojem podataka, jako je teSko pratiti sve one po oblastima brojeve, to se moze rijesiti na
nacin da se naprave tabele iz kojih se uporedno prikazuju za proteklu i narednu godinu.

Hvala.

BERIZ BELKIC
Gospodin Jovicié.

SLAVKO-SLAVUJ JOVICIC

Gospodine predsjedavajuéi, dame 1 gospodo.
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Naravno da sam u ovome izvjestaju TuzilaStva najviSe zainteresovan za rad Odelenja
za procesuiranje ratnih zlo¢ina. Ali moram odmah da kaZem, niti branim IzvjeStaj niti ga
napadam. Bez stvaranja strategije BiH o radu TuzilaStva kad je u pitanju ovo odelenje mi
ne¢emo nikad izaci iz ovog zaCaranog kruga. Ali je opste poznato da su upravo ovi problemi
1 najvec¢i kamen spoticanja, pa rekao bih i medunacionalnih nesporazuma u BiH.

Sami znate da je Medunarodni sud u Hagu i1 Tuzilastvo zakljucilo rad 1 dali su
odredeni rok, dakle, od Saveta bezbjednosti. Ja naravno plediram da zakonodavne institucije
BiH ogranice rad Tuzilastva i da mu daju optimalni rok, recimo od 5 godina. S tim $to ¢emo,
naravno, pomo¢i Tuzila$tvu i tuziocu da nam predoci koji bi to bili potrebni kapaciteti
tuzilaca da u ovom vremenu zavrse se ovi predmeti. Zasto? Svima je poznato da pred sudom
su glavni svjedoci. Nazalost, situacija je sledea: najviSe upravo umire ta populacija, jer su
prosli stravi¢ne torture. Ako ¢e nama biti utjeha da ¢emo zavrsiti neke predmete po onom
sistemu da ratni zlo¢ini nikad ne zastarijevaju, za 30 ili 40 godina, onda od tih procesuiranja
nema nista.

Dakle, zalazem se da Tuzilastvo da jedan prijedlog, prvo, kad su u pitanju resursi
TuzilaStva, a to je: kadrovska opremljenost i broj ljudi koji rade na raznim prdmetima. A
poznato je da je ovo TuzilaStvo zaguSeno sa brojem predmeta i €¢ini mi se da se radi oko 12
hiljada lica koja se vode u tim predmetima. Dakle, $ta ¢emo mi time dobiti, ako ¢emo stalno
dobivati izvjestaje ove prirode da je dobra saradnja bila sa Hagkim Tribunalom? Sta éemo sa
onim predmetima koje HaSki Tribunal, kad je u pitanju srpska strana, otvoreno ¢u reci, nikad
nije htio da otvori? Nikad htio nije da ih uzme ozbiljno na razmatranje. I Sta ¢emo sa onim
predmetima koji 1 danas stizu u TuZzilaStvo BiH, jer se svaki dan otkrivaju novi podaci i
dolazi se do novih dokaza za poc¢injene ratne zlo¢ine Sirom BiH?

Ja nikada nisam trazio balans u koli¢ini pocinjenih zloCina, nego trazim balans u
koli¢ini pravde. Nazalost, ovdje pravde nema. Jer Odjeljenje za ratne zlo¢ine TuZilaStva
trebalo bi da se zasniva na tri osnovne premise. Dakle, prvo da se postigne pravda za Zrtve,
da se putem te pravde procesuiraju pojedinci, naglaSavam, koji su poc€inili ratne zlo¢ine i1 da
se skine hipoteka kolektivha sa odredenih naroda, kako to danas je opste prihvacéeno,
nazalost, misljenje, 1 treCe da se na bazu, na bazi tih procesuiranja postigne koliko toliko
istina, mada ona je samo jedna fikcija, jer ovdje svako ima svoju istinu i pojedinac i narod i
Medunarodna zajednica itd., itd.

Dakle, ono za §ta se zalazem jeste da gospodin Jurcevi¢, sa kojim, zaista moram
priznati, imao sam dobru saradnju kad sam jo$ bio u nevladinim organizacijama i to sam
predlagao da izade sa strategijom kako mislimo da ovo zavrSimo. BiH jeste, rekao bih, na 95.
ili 96. mjestu ljestvice po broju kriminala i ne volim rije¢ reéi korupcija, korupcija je nesto
umiljato, nego po broju krivi¢nih dijela koje su pocinili lopovi, mafija, kriminalci. To su tri
rije¢i koje oslikavaju najbolje tu kategoriju ljudi. Naravno, potpomognute u odredenom
vremenskom periodu sa politickom mafijom. Jer jedno bez drugog nikad nije moglo.
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Dakle, gospodine Jur€evi¢u ja trazim od vas, ne morate danas, da nama u vrlo
kratkom roku dostavite vas prijedlog strategije kako mislite u optimalnom vremenskom roku,
a on je po meni samo 5 godina, da rijeSimo ove probleme? Ili vam treba jos 100 tuzilaca?

BERIZ BELKIC
Molim vas malo paznje.

SLAVKO-SLAVUJ JOVICIC

Jel' vam treba jos 150 tuzilaca ili ne znam koliko, da ozbiljno krenete u predmete? I
moram vam reci da je srpska strana i sva uduzenja koja mene zovu potpuno nezadovoljna sa
radom Odelenja za procesuiranje ratnih zlo¢ina. Pa se onda stvara pogre$na slika da su ovdje
samo privilegovani jedni, da su drugi odmah u startu presudeni prije i podizanja optuznice
itd., itd. Ali poSto je ovo najbolnija tacka naroda u BiH, ja se zalazem da ovo §to prije
rijeSimo, da ne guramo pod tepih.

I jo§ ¢u jedan samo Slagort iskoristiti. Komunisti dok su bili na vlasti imali su zaista
izvanrednu strategiju. Stvarali su ambijent narodu da dobro Zivi i narod se nije bunio.
Osjetljive stvari gurali su pod tepih. Vlasti u BiH, na celu sa drugim institucijama su ukrali
tepih, nema tepiha, to je problem zaSto ne funkcioniS$e ovdje nista. Zato ja vas molim da ovo
posebno, ovaj dio za Sta su zaduzene zrtve koje ne mogu da trpe, koje su sa vama bile bezbroj
puta, koje svaki dan i mene zovu pa i Vas gospodine predsjedavajuci, pa i sve nas, pa gotovo
ljude iz Srebrenice. To je bolna tacka, to moramo ljudi rijesiti, nema ekonomske te
perspektive ni progresa da krenemo naprijed u bilo ¢emu, bilo kojoj reformi dok ovo ne
razrijeSimo. I ovo je najveci problem kojem mora ovaj parlament dati najvecu podrsku i
prioritet u rjeSavanju.

Molim vas lijepo, jasno ho¢u da kazem, nikada nisam podrzavao nijednog pojedinca
iz mog naroda koji je pocinio zlo¢in pred bilo kome, naprotiv, prvi sam se zalagao da bude
izveden na sud. Jesu li svi Srbi krivi, sve izvedite na sud, ali nisu, ima pojedinaca iz drugih
naroda koji su poc€inili zlo¢ine nad Srbima, nad Hrvatima.

Dakle, dajte da to razrijeSimo. Nemojte da se vrtimo u zacaranom krugu. I to je glavni
zadatak Tuzilastva, a ne da nam Saljete kakvu ste imali saradnju sa Karlom del Ponte, od koje
viSe nista nema 1 "fala" Bogu da nije ona na ekranu, jer su ovdje i djeca od nje dobijala
frustracije. Ovdje niko nikog nije znao sem nje.

Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC
Hvala gospodinu Jovi¢i¢u. Imamo, molim, izvolite.

AZRA HADZIAHMETOVIC

Ja bih zamolila kolege da se uzdrzavamo od kvalifikacija kada su u pitanju pojedini
zvani¢nici medunarodnih organizacija i ja bih zamolila kolegu Jovici¢a, bez obzira, mozemo
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mi imati, ovaj, pojedinacno razli¢ita misljenja o ne€ijem angazmanu i necijem radu, ali da
saCuvamo ovaj parlament od rasprava te vrste, jer mislim da nam je bolje da se fokusiramo
na Tuziteljstvo kao instituciju BiH. Tim viSe §to mislim da bismo usli onda na teren i
drugacijih rasprava. Ja vas molim, dakle, ovim povodom samo da, kad su u pitanju, kada je u
pitanju rad medunarodnih organizacija, posebno pojedinaca koji rade u medunarodnim
organizacijama pa i na pitanjima BiH, da se uzdrzimo od kvalifikacija te vrste.

Hvala.

BERIZ BELKIC
Hvala. Izvolite replika.

SLAVKO-SLAVUJ JOVICIC

Ja ho¢u da kazem ovom Parlamentu svoje misljenje. Nisam trazio od Parlamenta da
podrzi mene ili da glasa za zakljucak jer ga nisam ni imao, ali

BERIZ BELKIC
U ovom Parlamentu.

SLAVKO-SLAVUJ JOVICIC

Ali ¢u ponoviti, najveca nesreca za srpski narod jeste Karla del Ponte i to sam joj
rekao u oc€i tri puta, dakle, ne bjezim ja od te istine koju sam rekao, zasto bih.

BERIZ BELKIC
Pric¢ala mi je da se prepala jako.

SLAVKO-SLAVUJ JOVICIC
Neko u moje ime strahovao Sta ja kazem.

BERIZ BELKIC

Dobro, hvala lijepo, ovaj. U ovom Parlamentu svako ima pravo da govori, nemate
razloga da se, ovaj, dobronamjerna je intervenicija bila. Izvolite, replika, naravno.

SADIK AHMETOVIC

Ma, dakle, uvazenom kolegi Jovici¢u, dakle, replika, kako hoée nek' shvati. Ali
mislim da su najveca nesreca za srpski narod oni, dakle, Srbi iz reda, dakle, koji su pravili
zlo¢ine i zloCine genocida u BiH. I srpski narod treba napraviti taj otklon kako bi u
buduénosti krenuli zajedno u BiH naprijed, svi zajedno.

BERIZ BELKIC

Hvala. Da se vratimo mi na raspravu. Dakle, imamo jo$ prijavljene, imamo jo$
prijavljene Ekrema Ajanovica, Jerku Ivankovi¢a, Semsudina Mehmedoviéa, ja se nadam, je li
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ja na ekranu vidim. Molim da se prijavite svi. Evo, opredijelili su se, sada je Remzija Kadri¢,
gospodin Sefer Halilovi¢. Dakle, Semsudin Mehmedovié jeste li Vi prijavljeni? Na ekranu,
Jerko Ivankovié, prijavljen. Dakle, ovako: Jerko Ivankovi¢, Sefer Halilovi¢, Remzija Kadri¢,
ja odustajem apsolutno, odmabh.

Ekrem Ajanovi¢, izvolite.

EKREM AJANOVIC
Gospodine predsjedavajuéi, ¢lanovi Kolegija, kolegice i kolege.

Ja ¢u zapoceti svoj, svoje izlaganje prvo sa odredenim stvarima. U svakom slucaju,
kao ¢lan Ustavnopravne komisije, podrzavam u potpunosti zakljucke te komsije i prijedlog
koji je iznio gospodin DZaferovi¢. A isto tako moram da kazem svoje osobno misljene, da su
mi odredeni diskutanti u odredenim dijelovima, hvala Bogu, i uzeli jedan odredeni dio
diskusije koji sam ja mislio da, da ovaj iznesem i u potpunosti podrzavam prvi dio diskusije
koji je iznijela kolegica, evo da kazem, koja je prva diskutovala.

Da je Cinjenica jedna u BiH, da stanovniStvo uci, ¢ine¢i tu i medije 1 drustvo u cjelini
kao oc€ekuje odredene i spektakularne rezultate od TuZzilaStva ne gledajuéi u stvari, u stvari
onakve kakve jesu. Zato ja kazem da moramo ovaj izvjeStaj promatrati u vremenu, da ne
kazem, i u prostoru i limitirajuéim faktorima koji ograni¢avaju moguénost rada TuzilaStva na
drzavnom nivou. I radi toga ovaj izvjestaj u potpunosti podrzavam i podrzacu ga, s tim $to
moram da kazem svoje osobno misljenje, a to je da mi u Parlamentu moramo biti ti koji ¢emo
pokretati odredene stvari, ako ih uo¢imo, da bi se te stvari izmijenile.

Tako ja ¢u samo nekoliko stvari napomenuti. Cinjenica je da TuZila§tvo nema
kapaciteta, $to je o€ito 1 iz izvjeStaja, u odnosu na broj predmeta koji dolaze i koji ¢e se svaki
dan nagomilavati. I to je jedna Cinjenica koju mi moramo prihvatiti i reagovati da se taj
problem, na neki nacin, rijesi ili nadleZne institucije da taj problem rijeSe. Ovdje istovremeno
hoc¢u da kazem da je zakonska regulativa, po mom videnju, jedan ograni¢avajuéi faktor za
rad TuZilaStva na drZzavnom nivou da bi to TuZzilastvo mogli da dozivimo kao gradani ove
zemlje i da ocekujemo od njega vise nego Sto sada ono moze da pruzi.

Trec¢a stvar koju napominjem. Zahvaljujuéi ustavnom ustrojstvu drzave, zahvaljujuci
odredenim, zakonskoj regulativi koja postoji u ovoj drzavi, Cinjenica je jedna, da ovo
TuzilaStvo, drzavno Tuzilastvo ima jako ograni¢enu mo¢ svoga djelovanja §to je limitirajuci
faktor u postizanju boljih rezultata. Ovdje, po mom sudu, nema samo koordinacijske
aktivnosti. Jel' to mozemo, da se ovako izrazim, mozda na jedan nedoli¢an nacin, mozete to
macku o rep napisati ako nema u tuzilaStvu 1 subordinacije na principu odredene
odgovornosti i odredenog djelovanja i naredbodavne funkcije. Znaci to su sve limitirajui
faktori koji dovode do, do odredenog rada, pa prema tome i odredenih stvari koji su u
izvjestaju receni. I moram kazati da, kada Citate ovaj izvjeStaj, kada, koga, moram da
podsjetim, da podrzavam ga, znaci, kada njega citate, kad razgovarate sa ljudima koji
o¢ekuju bolje rezultate na rad Tuzilastva i efektima koji se postizu, onda moramo sebi, kao
parlamentarci, da kazemo da sudska reforma u BiH nije dovrSena i sudska reforma u BiH je
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limitiraju¢i faktor koji nije do kraja doveden. I zato mi, kao Parlament, moramo nesto uciniti
da bismo na tome planu, na tome planu djelovali.

I da ne duzim, ja predlazem jedan, normalno, jedan dio zakljucka ili dio zakljucka ili
kako god hocete, da obavezemo nase Ministarstvo pravde da utvrdi koji su limitirajuéi faktori
za bolji rad TuzilaStva i1 suda uopce i dostavi ga Parlamentarnoj skupstini BiH da poduzme
odgovarajuc¢e mjere, ukljucujuci i promjenu zakonske regulative, pa ako hocete, i promjenu
Ustava koji je svakako limitirajuci faktor za bolji rad, za bolji rad 1 Tuzilastva i1 sudstva.

Hvala lijepo. I oprostite molim vas, ovaj, zaboravio sam jednu stvar. Ja kao ljekar
znam, a to je 1 narod davno, ovaj, dao izreku, kaze medalja uvijek ima dvije strane. Jedna joj
je strana lice, drugo joj je nali¢je. I moram da odgovorim ovoj mojoj kolegici, koja svako, ne
u cilju da bismo vodili raspravu o ne¢emu ili da bi se, ovaj, da bi se, ovaj, lomila pouka nad
necemu. Ja ne vidim da je PredsjedniStvo $to je uputilo zahtjev, ovaj, Republici Srbiji da
izvr§$i obaveze koje ima po, koje ima iz presude suda u Hagu, ja ne vidim da je
Predsjednistvo time dalo, dalo znak da ne vjeruje u nase TuzilaStvo nego bas naprotiv. Da
nase Tuzilastvo ne moze u ime nekih drugih, koji imaju obavezu, a Srbija ima obavezu, ne
moze da ono rjesava njihove probleme, ne €ini, pogotovo na teritoriji Srbije gdje smo culi, u
izlaganju mog kolege Dzaferovica, da je svakako limitiraju¢i faktor i rad naSeg Tuzilastva
zato $to nam dvije susjedne drzave, koje zapravo i trebaju najviSe da nam pomognu da
rijeSimo odredene probleme, imaju svoja ustavna ograni¢enja koja bi trebala, sa njihove
strane, da se povede jer ih mi ne moZzemo promijeniti da bismo dosli do boljih rezultata
gonjenja onih ljudi, bili oni kriminalci ili bili oni koji su izvrsili zlo€ine jer vidimo da i
kriminalci dadnu 500 hiljada maraka, ovaj, da ih puste na slobodu 1 pobjegnu i viSe ne
mozete ih goniti mada su osudeni.

Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC
Hvala. Gospodin Jerko Ivankovi€.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC
Postovani predsjedavajuéi, kolegice i kolege zastupnici, uvazeni gosti.

Ja mislim da smo mi jedan od najvecih problema Tuziteljstvu BiH, u smislu jer ¢esto
puta donosimo propise koji su nelogi¢ni, propise koji nisu u interesu gradana BiH i onda
gradani BiH, logicno, kad imaju neSto protiv tebe, kad imaju neSto nelogicno, skloni su
krSenju takvih propisa. A mi smo skloni kazati, dajte vi to Tuziteljstvu i Tuziteljstvo ima
pune ruke posla. Ja mislim da mi preventivho moZemo puno djelovati, da vodimo rauna da
propisi budu logicni, da budu u interesu gradana ove zemlje i krSenje propisa ¢e biti daleko
manje 1 Tuziteljstvo ¢e imati daleko, daleko manje posla.

Kada bi se gradani ponasali, a Sto vjerovatno hoce, jer im je jako teska situacija,
prema nama kao mi prema njima. Pa kad bi samo uzeli jedan podatak da je ovaj Parlament
proizveo deficit, u zadnjih 10 godina, preko 50 milijardi maraka, da je to izravna Steta BiH,
da je to 500 tisuca radnih mjesta koja su otisla i nikad se viSe neée vratiti i oSteceno je 500
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tisu¢a nezaposlenih. Zamislite kad bi sad njih svih 500 tisu¢a iSlo u Tuziteljstvo i kazali ovi u
Parlamentu su nama, svojim odlukama, uskratili radno mjesto. Daj sad kazite Sta bi bilo posla
u tom Tuziteljstvu ne bih, ne bih htio.(?)

Ovim zelim nam svima ukazati da povedemo racuna kad je u pitanju zakonska
regulativa 1 mislim da ¢e ta preventiva dati velikog efekta. Ja osobno, a i Narodna stranka
radom za boljitak, podrzavamo rad tuziteljstva. Mislimo da mu trebamo omoguditi i vise
resursa da obave svoj posao Sto kvalitetnije, a isto tako zelim skrenuti pozornost jer imam
jedno jako ruzno iskustvo sa Tuziteljstvom i mislim da postoji mogucénost da se rad u
Tuziteljstvu dodatno popravi. Jedna teza koja, opcéenito, vlada u javnosti, zapravo, jedna
pric¢a koja se na ovim prostorima, ve¢ dugi niz godina, provlaci — kad je zec bjezao iz BiH i
na granici ga zaustavili 1 pitaju ga kuda to bjezis§, ma kaze tamo ubijaju konje i moram ici
brzo. Pa kaze nisi ti konj u ¢emu je problem — ma kaze prvo te ubiju i onda gledaju §ta si.
Mislim da Tuziteljstvo o tome mora malo vise voditi racuna, da u istragama trosi daleko vise
energije, a onda u optuznicama ce i¢i stvari puno jednostavnije, puno kvalitetnije.

Znaci, iskustvo koje sam ja proSao, samo ¢u neke detalje iz njega navesti. Znaci, uz
jednu skromnu istragu, godinu 1 po dana iscrpljuju¢eg sudenja i1 na kraju kaze greska. Nije od
toga niSta bilo. U tom postupku, pritisci na svjedoke, pojavi se svjedok u Tuziteljstvu — dobio
poziv kao optuzeni — kada dode kaze izvini, to je tehnicka greska, ti si svjedok. A znate Sta to
znaci za ¢ovjeka kad dobije poziv da je optuzen za neka teska djela? Angaziraju se zaSticeni
svjedoci, bez istrage o tim ljudima da se vidi ko su, pa onda se kasnije pokaze da su to neki
ucjenjivaci itd. Jo$ jedan detalj Sto mi je ostao jako zapaZen u zavrs$noj rijeci tuzitelja, nakon
skoro godinu i nesto dana cijelog procesa, tuzitelj izjavi da, Sto se njega tice, on je postigao
svrhu ovim procesom ma kakva presuda bila, jer ¢e sada svi politi¢ari u BiH morati da nas se
boje jer ¢emo ih mi goniti ako neko, ako neko nesto nezakonito napravi. Neki 1 sam tuzitelj
na kraju kaze: nije mi bio cilj dokazati neko djelo nego mi je bio cilj stvoriti jednu snaznu
medijsku kampanju da bi nekoga zastraSio, da bi nekoga upozorio na nesto, a pri tom ne
vodedi racuna o Zrtvama i Stetama koje je time ¢inio onima koji su mu posluzili za jednu
takvu kampanju.

Jo§ Zelim napomenuti, kod primjera potpisivanja sporazuma sa odredenim
optuzenima, da tu isto tako treba posebno voditi raCuna u dva pravca. Jedan je da, neko ko je
stvarno kriv, ne prode nekim sporazumom, a druga je da represivnim metodama natjeramo
ljude koji nisu krivi, da im je daleko, daleko isplativije prihvatiti krivicu 1 platiti neku Stetu,
nego da budu izloZeni jednoj jako velikoj torturi. Nadam se da ¢e ove informacije pomoci i
Tuziteljstvu da malo disciplinu i kvalitetu svog rada poprave, a nadam se da ¢emo i mi,
prilikom donoSenja propisa, voditi ra¢una da im preventivno pomognemo, a posebno da im
damo resurse na raspolaganje, da oni kvalitetno obave svoj posao jer ¢e nam time napraviti
jedno kvalitetnije drustvo.

Hvala.

BERIZ BELKIC
Gospodin Kadrié.

REMZIJA KADRIC
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Zahvaljujem se. Ja ¢u zaista samo kratko iskoristiti priliku kad je ovdje tuzilac
TuzilaStva BiH da ga upitam, zbog javnosti, kakvo je sada trenutno stanje po pitanju
izvjeStaja Komisije za Srebrenicu, poznatog izvjesStaja Komisije za Srebrenicu? Da li je taj
izvjestaj u prioritetu ili nije? Samo da podsjetim, dakle, radi se o poznatom izvjeStaju u
kojem je Vlada Republike Srpske, prije otprilike 3 godine, formirala poznatu Komisiju za
Srebrenicu u vezi dogadaja u Srebrenici iz jula '95. godine. Ta je komisija radila godinu i po
dana, podnijela svoj izvjestaj. Vlada Republike Srpske je usvojila takav izvjestaj i pitam
tuzioca: Da li je taj izvjeStaj i dalje ili nije u prioritetu po pitanju, ovaj, rjeSavanja pitanja koja
su sadrzana u tom izvjestaju?

BERIZ BELKIC
Gospodin Sefer Halilovi¢.

SEFER HALILOVIC
Gospodine predsjedavajuéi, kolege poslanici, gosti.

Ja naravno dajem punu podrsku u radu ovog tuzilastva i drzavnog suda. I pojavom
ovog drzavnog tuzilaStva i drzavnog suda ¢ini mi se da su se bili stekli uslovi, 1 ho¢u da
vjerujem da joS$ uvijek se polako sticu uslovi, da na ovim prostorima BiH, a vjerovatno i Sire
konacno prestaje da vazi ona misao glasovitog predsjednika srbijanske vlade Nikole Pasica —
da zakoni vrijede, da zakoni vrijede samo za protivnike. Mi smo svjedoci da, u ovih 11
godina nakon rata u BiH, pred ofima svih gradana se deSava pljacka nevidenih razmjera
putem privatizacije, pljacka donatorskih sredstava, otimacina na sve moguce nacine i, uz
puno uvazavanje, ali moje je najdublje uvjerenje bilo, da su kantonalna, federalna, odnosno
entitetska tuZzilaStva bila duboko politicki, duboko pod uticajem politike i da su, da je
sirotinja stradala za dzak krompira, a onaj ko je ukrao fabriku ili prodao banku za 50 i nesto
miliona maraka, zaradio na njoj je postao uspjeSan privrednik. Kona¢no, pojavom Drzavnog
suda i Drzavnog tuzilaStva vratila se nada u, u, medu gradanima, makar samo u onom krugu
gdje se ja kre¢em i1 gdje kontaktiram, da ima Sansi da se i na ovim prostorima uspostavi
pravna drzava i da pred zakonom budemo svi jednaki bez obzira na vjersku, nacionalnu i ovu
drugu pripadnost.

Ja ho¢u samo da, ovo bi bilo viSe u formi pitanja, na strani 27, tuZilac se pohvalio
kako je okoncan jedan od najveéih slucajeva organizovanog kriminala u kojem je ukupno
izreCena zatvorska kazna od 50 godina zatvora. Ovo bi bilo viSe u formi pitanja. Da 1i je
Tuzilastvo znalo za Parlamentarnu komisiju koju je ovaj Parlament formirao pa ukinuo, koja
je tvrdila da je ne namjenski potroseno 8 milijardi 1 400 miliona maraka, da je Federalni
Parlament takode formirao komisiju koja je ustanovila ogromne, ogromne koli¢ine novca
koje su nenamjenski potrosene ili, narodnim jezikom kazano, ovaj, pokradene. I prosto mi je
nevjerovatno da Tuzilastvo nije u ovakve slucajeve reagovalo. Onda za Sto bih se zalagao
jeste da se oda, ovaj put raspravlja se o izvjeStaju Tuzilastva, priznanje TuZilaStvu,
informaciji da se oda priznanje, jer raditi sa kapacitetom 15 tuzilaca plus glavni tuzilac i
izvesti na sud najvecée politicke licnosti, drzavne licnosti u BiH na sud, jeste da ne daje nadu
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da ¢e uvoj godini, odnosno u narednoj godini biti bolje jer se kapacitet Tuzilastva povecava
samo sa 16 na 25.

Ono §to bi trebao ovaj Parlament uraditi jeste, ili da to bude inicijativa Tuzilastva, da
se ovo Tuzilastvo proSiri i sa kapacitetom i sa potencijalom da se moze ozbiljnije suociti sa
kriminalom 1 korupcijom i s crnim trziStem. Ja mislim da sam o tome dovoljno govorio i ne
bih htio da se ponavljam. Ako godiSnje ode 6 milijardi maraka u privatne dzepove i ako se na
ovakav nacin gazduje ovdje ¢emo biti, ovdje smo mi svi ugrozeni, ovdje su ugrozeni gradani,
a javlja se politicka elita, politicka mafija i privredna mafija koja ¢e, zapravo, postati
milioneri 1 nije ¢udo $to mi u BiH imamo ogroman broj sirotinje i jedan mali broj veoma
bogatih ljudi.

Hvala vam lijepo.

BERIZ BELKIC
Hvala gospodinu Halilovi¢u. ViSe nema prijavljenih, dakle, zaklju¢ujem raspravu.

Ja sam odustao od rasprave, ali ¢u, ipak, pitanje samo jedno, ovaj, postaviti gospodinu
Juréevicu, naravno, ako bude on u prilici, od stotina ovih pitanja koje ima tu, da mi objasni
kako se moglo desiti da od ukupnog budzeta u finansijskom izvjestaju ostane neutroSeno
433.000? Da 1i je rijec¢ o nekoj kapitalnoj investiciji, neCemu $to nije moglo se utrositi ali
¢injenica je da imate, od 3 miliona ukupno, preko 15% neutroSenih sredstava, a s druge
strane imate problem sa finansiranjem? Dakle, evo ja zaklju€ujem, naravno, raspravu i
otvaram mogucénost gospodinu Jurcevicu da se obrati poslanicima, eventualno komentare,
odgovore na neka pitanja. Ponavljam ono S§to je rekao i gospodin Dzaferovi¢ — radi se o
informaciji koju ovaj Parlament prima k znanju. Naravno, to nas ne sprecava da ne podrzimo
1 na neki nacin ne ucestvujemo u realizaciji zadataka, kako su oni nazvali, strateSkih ciljeva
itd. 1 ovih inicijativa i ideja koje ovdje imam.

Gospodine Jurcevicu, ako Zelite izvolite.

MARINKO JURCEVIC
Postovani predsjedavajuéi, poStovani zastupnici.

Ja se svima vama zahvaljujem koji ste procitali IzvjeStaj o radu Tuziteljstva BiH.
Takoder, svima se vama danas zahvaljujem koji ste diskuktirali i sve diskusije koje ste uputili
prema izvjeStaju 1 na rad Tuziteljstva BiH, osobno, ja ih smatram pozitivhim i
dobronamjernim, jer smatram da smo svi na istom putu kad je u pitanju Tuziteljstvo BiH i
kad je u pitanju ovaj ¢asni Dom, da nam je cilj borba protiv svih vidova kriminala, posebno
organiziranog kriminala.

Kompleksnost i slozenost rada Tuziteljstva BiH je doista ogromna i ja bih mogao,
vjerujte mi, bez bilo kakvog pisanog teksta govoriti vam dva sata najmanje o toj
kompleksnosti i tezini s kojom se Tuziteljstvo u BiH susrece, jer vi znate da je to izuzetno
mlada institucija koja je pocela sa radom 01.03.2003. godine i kada je useljena, useljena je na
prostore gdje su bile rusevine i polurusevine, kako smo gradili instituciju, tako se gradilo i
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ojacavalo Tuziteljstvo, a istovremeno se radilo na predmetima i to predmetima svih vidova.
Moram vam re¢i da Tuziteljstvo BiH, na zalost, ima tako Siroku lepezu kaznenih djela da
doista sa ovim kapacitetima, koji su od vas zakonodavaca dati Tuziteljstvu, mi ne¢emo,
nec¢emo biti, vjerojatno, uspjesni niti ucinkoviti. Slikovito ¢u vam re¢i da imamo lepezu u
nadleznosti kaznenih djela od falsifikata od 5 KM do organiziranog kriminala, preko
organiziranog kriminala do ratnih zloCina. Gospodo, to je nenormalno velika lepeza, a
ogranicavajuci su faktori.

Kad smo poceli raditi, poceli smo raditi sa 4 tuzioca, danas imamo odreden, odreden
broj tuzitelja. Mi u Tuziteljstvu BiH imamo tri odjeljenja. Jedno odjeljenje je odjeljenje za
ratne zloCine i1 drugo odjeljenje je odjeljenje za borbu protiv organiziranog kriminala,
gospodarskog kriminala i korupciju i tre¢e odjeljenje je opce odjeljenje. Ja se slazem sa
gospodinom Ivankovi¢em, ovo S$to je sve rekao, samo je trebao, ipak, zbog odnosa, trebao je
da kaze koji je to tuzitelj, jer ja kao glavni tuzitelj BiH sa ovoga mjesta odgovorno stojim 1
kazem vam da ne stojim ja iza zavrSnih rijeci tog tuzitelja koji je to tako, tako rekao jer to
njemu zakoni BiH ne dozvoljavaju. Ja ne znam da je to rekao ali evo, ja vjerujem gospodinu
Ivankovicu.

Vase diskusije su najvise, koliko sam ja mogao vidjeti ovdje, usredsredene kad su u
pitanju kaznena djela ratnih zlo¢ina. Dozvolite mi da krenem od ovih tezih, tezih vasih
pitanja, a to su problemi koji su vezani za rad na predmetima ratnih, ratnih zlo¢ina. Sa ovog
mjesta danas 1 prije puno godina sam uvijek govorio da je problem ratnih zloc¢ina, odnosno

vvvvv
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otkrivanju i1 procesuiranju pocinioca kaznenih djela ratnih zlocina koji su pocinjeni u
Srebrenici, mi smo to danas, samo na Srebrenici radi poseban tim, to je tim broj 6 1 u tom
timu broj 6 imamo 4 tuzioca. To su maksimalni kapaciteti koje smo mogli, u ovom trenutku,
dati i radi negdje oko 20 stru¢nih osoba koji rade u Tuziteljstvu BiH sa tim tuziteljima.
Koliko je to teSko i sloZeno, ja sad necu vas time zamarati, ali evo samo brojka kazuje,
recimo da smo za 2 godine rada uspjeli napraviti 20 optuznica protiv 30 osoba. A uzmite
samo podatak da je Sud BiH presudio svega 6 predmeta, 6. Mi smo sasluSali preko 817
svjedoka, to je nenormalno mukotrpan rad i tezak, do¢i, do¢i do dokaza koji su validni za
presudenje ovih teskih, teSkih kaznenih djela jer tu su standardi daleko ve¢i nego, nego za
neka druga sitnija, izvinjavam se §to ¢u reéi, bagatelnija, bagatelnija kaznena djela.

Ja vama Zelim da kazem i da podijelim zabrinutost Tuziteljstva BiH da mi sa ovakvim
kapacitetima koje imamo, ograni¢ene, ne¢emo odgovoriti zada¢i vremena. Ali molim vas
nemojte, mi prihvatamo dio odgovornosti, kazem mi, mislim na nas u Tuziteljstvu,
prihvatamo taj dio odgovornosti, ali mi Zelimo da tu nasSu odgovornost podijelimo i s vama i
da vam kazemo da, ako nastavimo sa ovakvim radom, ne¢emo daleko sti¢i. Necemo. Ja
smatram da je neophodno potrebno donijeti ovaj Parlament, donijeti drzavnu strategiju na
radu predmeta ratnih zlo¢ina. Sta to znagi? To znaéi da drzava kaZe §ta hode, $ta su zadade
institucija BiH? Znamo mi u Tuziteljstvu Sta je naSa zadaca. Ali Sta je zadaca i policijskih
struktura, Sta je zadaca vladinih 1 nevladinih organizacija, $ta je zadaca vjerskih zajednica,
medunarodnih organizacija itd., itd.? ZaSto ovo govorim. Govorim iz prostog razloga §to je
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to vrlo, vrlo slozeno, i nije to samo rad TuzZiteljstva BiH jer to je rad i drugih agencija za
sprovodenje, za sprovodenje zakona.

Visoko sudsko i tuziteljsko vije¢e BiH je formiralo jednu radnu grupu da samo
napravi stru¢nu analizu koja ¢e odgovoriti na pitanje - da li su i koliko su agencije za
sprovodenje zakona osposobljene na radu predmeta ratnih zlo¢ina? Igrom slucaja ja sam bio
na Celu te radne grupe i mi smo, gdje su bili, u ¢ijem sastavu su bili svi, vec¢i broj tuzitelja i
veci broj sudaca svih nivoa, sa cijelog prostora BiH, a policijskih struktura. Ja vam moram
re¢i da je stanje katastrofalno. Ova analiza, stru¢na, utvrdila je da policije svih nivoa nemaju
niti odsjeka niti odjeljenje na radu predmeta ratnih zlo¢ina. Da tuziteljstva, osim Tuziteljstva
BiH, svih nivoa nemaju odjeljenje za rad na predmetima ratnih zlo¢ina. Da sudovi svih
nivoa, takoder nemaju sudeca vije¢a za rad na predmetima ratnih zloCina, a sve salve su
usmjerene prema Tuziteljstvu BiH. Upravo iz tih razloga ja smatram da treba da se donese
drzavna strategija i da drzava kaze — treba toliko i toliko tuZzitelja za rad na predmetima ratnih
zlo¢ina. Ja ¢u sada napraviti jednu komparaciju, ja se stvarno izvinjavam vama, recimo
Njemacka, Citali ste, znate vjerovatno i vise od mene, 40 godina radila je na predmetima
ratnih zloCina. Ni dan danas ih nije zavrSila. A stavite poredenje Njemacke i BiH. Ona je
imala jedinstvene kapacitete na nivou drzave — preko 300 tuzitelja koji su radili na tim
predmetima, imala je negdje oko 2.000 administracije koja je pratila rad tih tuzitelja i evo za
40 godina nije rijeSila problematiku ratnih zloc¢ina.

Ja sebi 1 postavljam pitanje unaprijed 1 dajem odgovor, sa kapacitetima i na na¢inu
kako je to propisano i kako mi radimo, ne¢emo odgovoriti, odgovoriti ovoj zadaci. Ja vas
molim da o tome, ja ne znam kako i na koji naCin da se razgovara, ali ... za donoSenje, za
donosenje drzavne strategije na predmetu ratnih zlo¢ina. Nije to samo, ne kreira samo
Tuziteljstvo BiH kompletnu problematiku, vi je kreirate, kreira je 1 Haski tribunal i
medunarodne organizacije. Mi smo 2 godine proveli sa OSCE-om da bismo utvrdili ono §to
smo unaprijed znali, da nema ekstradicije kad su u pitanju pocinioci kaznenih djela ratnog
zlo¢ina. Mi stojimo na stajaliStu da treba da odgovaraju poc€inioci ratnih zlo¢ina u BiH, jer je
tu i pocinjen zlo€in. Mjesto izvrSenja odreduje i stvarnu i mjesnu nadleznost i Suda i
Tuziteljstva BiH. Nije, nesporna je €injenica da je ogroman broj tih ljudi koji su poc€inili
ratne zloc¢ine, negdje Setaju, da li po Hrvatskoj, da li po Srbiji i Crnoj Gori ili diljem, diljem
svijeta. Dvije godine sa OSCE-om smo utvrdivali mogu¢nosti da vidimo postoji li Sansa za
njihovu ekstradiciju. Znali smo da ne postoji jer postoje ustavne prepreke kod susjednih
drzava, a takode postoje i zakonske prepreke kad je u pitanju BiH. Rekli smo da ovo viSe nije
pravni problem, ovo je politicko pravni problem koji treba sada da neko rijesi iz BiH. Ko to
treba da rijesi? Odgovor je jasan — Vijece ministara, Predsjednistvo, Parlament, da vidi da se
to lobira i da sa susjednim drzavama, da dobije se politicka volja susjednih drzava, da se
eventualno zakljuce trilateralni ugovori po pitanju ekstradicije ili da se traze neka druga ili
drugacija rjeSenja.

S obzirom da sam i uvidio i znao sam da ¢e biti sva salva za ratne zloCine, ja sam
trazio rjeSenja i sa ljudima koji se bave ovom problematikom i zato sam u Zagrebu rekao ono
S$to sam rekao, a rekao sam, ukoliko se ovaj problem ne rijesi na ovaj nacin da se zakljuci bilo
koji sporazum, mi ¢emo tavoriti u zaCaranom krugu, sve salve, svi ¢e biti dobri, uvjet,
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izvinjavam se na izrazu, uvjetno receno, dobri igraci ali ¢e losi igraci i lo§i momci biti oni
koji rade u tuziteljstvima i sudovima i koji rade na ovoj problematici.

Da se to ne bi desilo, ja molim rjeSenje, ja sam rekao da je mozda i jedno od rjeSenja
da se razmisli ili da se vidi, da se formira jedan regionalni sud na prostoru bivse Jugoslavije
za ove zemlje, s obzirom da imamo silaznu strategiju zatvaranja HaSkog tribunala i sukladno
toj strategiji da se napravi strategija za daljnji rad na tim predmetima ratnih zlo€ina i da se
napravi jedan sud gdje Ce, 1 tuziteljstvo, gdje ¢e sjediti suci i tuzitelji iz zemalja bivse
Jugoslavije. Mogu tu sjediti i medunarodni 1 suci i tuzitelji i da rade na tim predmetima. I
normalno bi bilo da se napravi jedan jedinstven dokumentacioni centar, u taj dokumentacioni
centar bi doSla sva grada iz HaSkog tribunala, iz svih ovih agencija za sprovodenje zakona 1
da bude na jednom jedinstvenom mjestu. Pa ne, moram vam i ovo reci, pa tragedija je,
tragedija je Sto u BiH i dan danas, to vi svi dobro znate, po podrumima, po privatnim
ku¢ama, necu rec¢i u policijskim stanicama itd., nalazi se dokumentacija. Jednostavno se,
ovaj, ne¢e da dostavi, dostavi Tuziteljstvu iz kojekakvih razloga njima znanim. Sa nama
suraduju onoliko koliko smatraju da trebaju da suraduju tako da smo nekada 1 prisiljeni za
poduzimanje odredenih mjera, koriste¢i ovlasti iz Zakona o kaznenom postupku BiH.

Evo ja sam iznio ovu problematiku ratnih zlo¢ina. Mislim da, potrebno bi bilo jednu
kvalitetnu raspravu, kojeg nivoa, ja evo ne znam, vi kako god hocete, ali mi iz Tuziteljstva
nemamo, mi smo dosli do zida, ne mozemo dalje. Mozemo samo da radimo sa ovim
kapacitetima koje ste nam dali i budite sigurni da tuzitelji rade i dan 1 no¢ na ovim
predmetima ali pric¢a ¢e biti ista, neCemo moci puno toga postici jer kapaciteti su nam jako,
jako ograniceni.

Kad je u pitanju, ovo pitanje je vezano za naredbu o sprovodenju istrage, mislim ovo
su strucna pitanja, ja se izvinjavam gospodinu Krizanoviéu, jer Zakon o kaznenom
postupkuk, vi ste ga izglasali i vi ste rekli da tuzitelj kad utvrdi 1 provede istragu i utvrdi da
nema, da nema dokaza, da je, da postoji osnovana sumnja, jer samo na temelju osnovane
sumnje on podize optuznicu, onda donosi naredbu o obustavi, o obustavi istrage i to je tako.
Ne znam ja Sta bih dalje.

?
Sam sebi.

MARINKO JURCEVIC

Zakon je rekao, kako mislite sam sebi? Ne donosi on sam sebi, on ne vodi istragu radi
sebe, istraga se vodi radi utvrdivanja ¢injenica ne bi li se prikupli dokazi da je pocinjeno
kazneno djelo. Ukoliko nema, normalno da treba zatvoriti spis. A spis se zatvara tako $to
donosi naredbu o obustavi istrage. Prema tome nije to samo sebi.

BERIZ BELKIC
Izvolite Vi gospodine Jurcevicu.

MARINKO JURCEVIC
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Bilo je pitanje vezano za ove izvjestaje o reviziji.

BERIZ BELKIC
Malo strpljenja.

MARINKO JURCEVIC

Evo ja ¢u biti vrlo kratak jo§ kad je u pitanju ovaj izvjestaj o reviziji. Ja zelim reci
sljedece. Mislim da su, da je dobro §to imamo takve izvjestaje, ali ono Sto utvrduju kolege
revizori to ne mora znaciti da ima osnova sumnje da je poc¢injeno kazneno djelo.

Dakle, i danas je i glavni revizor, ¢ini mi se, i rekao u svom izlaganju da to i nije
njihova zadaca, nego da utvrde da li ima odredenih, ne kaznene odgovornosti nego neke
druge i da onda oni pisu jel' pozitivan ili negativan izvjestaj. Ja ne znam kako, i zbog kojih
razloga ste donijeli da se ti izvjestaji direktno dostavljaju Tuziteljstvu BiH. Ja mislim da to
nije dobar put i dobar korak. Evo zaSto, jer to su, mi tuzitelji te izvjeStaje tretiramo kao
obavjestajni podatak i na temelju obavjeStajnog podatka mi mozemo razvijati predmet da
vidimo da li ima osnova sumnje da je pocinjeno kazneno djelo. A da bismo to radili, ne
mozemo mi to raditi samo sami. Onda moramo to dostavljati agenciji koja logisticki
opsluzuje rad Tuziteljstva, a to je, to su, u stvari, policije, dakle, policije entitetske i SIPA-e. I
po meni bi logicnije bilo da svi ti izvjestaji se dostavljaju SIPA-i i da kriminalisticka policija,
na temelju tih obavjeStajnih podataka, prikuplja dokaze za osnov sumnje da je pocinjeno
eventualno kazneno djelo, da ga zadokumentira i da onda podnosi izvjestaj protiv tog i1 tog
pojedinca o poc¢injenom kaznenom, to je logika stvari, nego se izvjestaj dostavi TuZiteljstvu.
Mi radimo po tim izvjeStajima, puno toga gubimo, dosta vremena provjeravamo i utvrdimo
da nema kaznenog djela i normalno zatvorimo, zatvorimo predmet. Evo sve do sada §to smo
prekontrolirali izvjeStaje, nismo nasli da ima elemenata kaznenog djela. Na zalost, tuzitelji
koji rade na tim predmetima nisu nasli i zatvorili su, zatvorili su taj, ovaj, sve te do sada
predmete.

Kad je u pitanju bespravno ste¢ena imovina. To jeste problem u BiH i vidim sve opet
salve idu prema TuZiteljstvu BiH. Ja mislim da, necu re¢i da i mi nismo suodgovorni. Ja kao
glavni tuzitelj se normalno zalazem, gdje god ima osnova za oduzimanje bespravno stecene
imovine, kroz otvorene kaznene postupke, mi to i predlazemo i ta se imovina oduzima. Nije
toga bilo puno, bilo je nesto novca, tacno nije bilo prikazano, ali negdje oko 400-500 hiljada
maraka u prosloj godini je to oduzeto i to je prebaceno na, na racun, na racun, ovaj, drzave.
Medutim, dobro bi bilo mozda zatraziti jednu informaciju od Suda BiH, jer kod njih je
referent za izvrSenje kaznenih i prekrSajnih sankcija i da vidimo §ta su poduzeli po pitanju
bespravno ste¢ene imovine koja je oduzeta po pravomo¢nim i izvr$nim presudama. Oni su ti
koji bi trebali, koji bi trebali.

BERIZ BELKIC
Trazili smo mi to vec.

MARINKO JURCEVIC
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Jeste li dobili, ja ne znam.

BERIZ BELKIC
Pa dobili smo nesto.

MARINKO JURCEVIC

Vjerujte, i mi to trazimo ali, ne¢u re¢i da nema tu suradnje, medutim, u zakonu nigdje
ne piSe da su obavezni, a kad nisu obavezni onda nam, onda nam i ne dostavljaju, tako da i
mi tuzitelji falimo po tom pitanju, nemamo odgovora, imamo presudu, a ne znamo je li do
kraja, je li do kraja izvrSena. Jer ne rade tuzitelji izvrSenja, nego to rade, to rade sudovi. Ne
znam je li bilo jo$ pitanja.

BERIZ BELKIC
Samo oko onih neutro$enih sredstava.

MARINKO JURCEVIC
A naseg Tuziteljstva. Da, da, eh. To je vrlo tesko pitanje.

BERIZ BELKIC
Pa evo, onda, ostavite za drugi put.

MARINKO JURCEVIC

Ali ne¢u, evo, evo mogu ja, mogu ja odgovoriti. Vidite Predsjednistvo BiH potpisalo
je Ugovor o tranziciji sa, vezano za djelatnike Ureda registara. Mi smo napravili strateski
plan i u strateSkom planu smo predvidjeli i dinamiku prelaska administrativnog osoblja iz
Ureda registrara u TuZiteljstvo BiH za 2007., 2008. i 2009. Medutim, ja sam, vi znate svi
kako se kreira Budzet u BiH i sukladno tom kreiranju, ja sam sa ra¢unovodstvom uvijek
trazio: dajte vi malo viSe para trazite 1 predvidite, ako nekome padne na pamet da oni moraju
prec¢i u 2006., odnosno u 2007. godinu. I kao da sam.

BERIZ BELKIC
Dakle, to su bila neka sredstva obezbjedenja.

MARINKO JURCEVIC

Jeste, upravo to. I upravo se to sad, evo, i desilo. 2007. godine - 01.07. na BudZet
BiH, slovom i brojem prelazi 48 ljudi, a isto ne znam u Sud jo$, ovaj, jos vise. I to su ta
sredstva koja su bila nepotrosena u 2006., a evo sada predvidjeli smo ih za 2007. 1 desilo se
bas, nekome je palo na pamet, mora to biti 01.07. i ti ¢e sada ljudi preci ali smo za njih, ipak,
obezbijedili, obezbijedili novac.

BERIZ BELKIC
Hvala lijepo.



73

MARINKO JURCEVIC

I joS samo da vam kazem. Tuziteljstvo BiH, sui generis Tuziteljstvo. Rekao sam
lepezu kaznenih djela. Mi iz Tuziteljstva nemamo subordinaciju, to zna¢i nemamo
naredbodavnu mo¢ spram kantonalnih i okruznih tuziteljstava, nemamo mi naredbodavnu
mo¢ ni spram republi¢kom tuZzitelju niti tuzitelju, tuzitelju Federacije, tako da imate i to u
vidu. Napravili smo takav pravni prostor koji je takav kakav jeste 1 mi se kre¢emo u njemu.
Nama jeste tesko, nije nam tijesno ali pomozite nam da kreiramo, i ja isto mislim da reforma
pravosuda nije do kraja dovedena, da trebamo zajednickim snagama traziti kako i na koji
nacin do¢i da napravimo jednu pravosudnu piramidu kao §to imaju sve normalne, normalne
evropske zemlje.

Hvala.

BERIZ BELKIC

Hvala gospodinu Jur€evi¢u. Evo imamo sada zaokruzeno, da tako kaZzem, i naSe
diskusije 1 informacije 1 pojasnjenja koja nam je gospodin Jurcevi¢ dao. Ja predlazem da mi
idemo tragom preporuke nase Ustavnopravne komisije, da ovu informaciju primimo k
znanju, a da ¢emo podrzati realizaciju tih ciljeva koje je TuzilaStvo, u sastavu ove
informacije, dalo u onom dijelu koji Parlament moze to da ucini. Naravno, izvjestaj komisije.

Evo, molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sad. Za izvjestaj, za izvjestaj.

Dakle, za IzvjeStaj Ustavnopravne komisije primamo k znanju informaciju, ove
preporuke 1 strateske ciljeve, ovaj, koje je TuzilaStvo navelo.

Dakle, sa 33 glasa za, 1 protiv, 1 suzdrzan, konstatiram da smo prihvatili Izvjestaj
Ustavnopravne komisije kojim primamo k znanju informaciju Tuzilastva i podrzavamo onih
7, da tako kazem, mjera koje je TuZzilaStvo predvidjelo da realizira 2006.-2010.

Mi imamo u okviru ove tacke dnevnog reda, odnosno rasprave, prijedlog zakljucka
kojeg je podnio gospodin Sadik Ahmetovi¢ koji predlaze, odnosno trazi da se donese
zakljucak po kojem ¢e se odmah krenuti, krenu u proceduru promjene Zakona o Sudu i
Tuzilastvu BiH, kojim izmjenama formirati, pored posebnih odjela u ovim institucijama,
odjele za zlo¢in genocida, podinjen u zasticenoj zoni UN Srebrenici-Zepa, sa sjedistem u
Srebrenici. Ko da pokrene ove, gospodine Ahmetovicu.

SADIK AHMETOVIC
Ministarstvo pravde.

BERIZ BELKIC

Molim, a ide§ prema Ministarstvu pravde. Moje je da ovaj prijedlog zakljucka stavim
na glasanje. Molim vas, jeste li dobro shvatili sustinu prijedloga?

Molim vas glasajte sad.
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Sa 17 glasova za, 12 protiv, bez entitetske podrSke, prijedlog zakljucka nije dobio
potrebnu vec¢inu. Predstoji nam usaglasavanje, nemamo c¢lana Kolegija, na Zalost,
usaglasavanje ¢emo izvrSiti u roku predvidenim Poslovnikom.

Dakle, prelazimo na tacku dvanaest.

Ad. 12. IzvjeStaj o zastiti licnih podataka u BiH i o radu Komisije za zaStitu licnih
podataka za 2006. godinu

BERIZ BELKIC

Materijal za ovu tacku dnevnog reda, odnosno izvjestaj, ste dobili. Dobili ste 1 izvjestaj
Ustavno-pravne komisije. Otvaram raspravu.
Gospodin Sefik Dzaferovic.

SEFIK DZAFEROVIC

Gospodine predsjedavajuci, poStovane koleginice 1 kolege.
Ja imam potrebu da govorim i pored toga sto ste dobili.

BERIZ BELKIC
Molim vas jo$ malo strpljenja, brzo ¢emo zavrsiti, poslanici, molim vas malo strpljenja.

SEFIK DZAFEROVIC

Sto ste dobili izvjestaj komisije, izvjestaj komisije na klupe da potcrtam jednu stvar koju je
potrebno odmah poceti raditi u BiH. Dakle, mi sada u BiH na osnovu ranijih zakona.

BERIZ BELKIC

Molim poslanike za strpljenje. Ako ¢emo napustati sjednicu, evo vec treci, Cetvrti poslanik,
da napravimo, brate, pauzu pa ¢emo raditi.

SEFIK DZAFEROVIC

Kada govorimo o zastiti licnih podataka, imamo Komisiju za zastitu linih podataka.
Zakonom iz prosle godine propisana je obaveza Vije¢a ministara da formira Agenciju za zastitu li¢nih
podataka. Ta agencija jo$ uvijek nije formirana. Komisija, ni po statusu, ni po kapacitetu, ne moze
odgovoriti ovim obavezama, to smo culi danas 1 od predsjednika te komisije. To nisu ljudi koji
profesionalno rade ovu vrstu posla i ja samo Zelim da vas, dakle, pozovem da se podrzi zakljucak
Ustavnopravne komisije, koji je jednoglasno danas usvojen, kojim se, naravno, prihvata ovaj izvjestaj
i trazi od Vije¢a ministara da odmah krene u aktivnosti na formiranju drzavne Agencije za zastitu
liénih podataka shodno, prosle godine u ovom Parlamentu, usvojenom Zakonu o zastiti licnih
podataka.
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Toliko, hvala vam.
BERIZ BELKIC

Hvala gospodine Dzaferovicu. Ima li jo§ neko potrebu da govori? Evo ja ¢u, ako vam ne
smeta sa ovog mjesta, reci par samo recenica.

Dakle, na zalost, ovaj izvjestaj, pored razumijevanja i vaznosti ove komisije itd., nije dao
ocjenu stanja u ovoj oblasti, odnosno, vi ne moZete iz izvjestaja zakljuciti kako stoje stvari u BiH, da
li su, da li je ta privatnost nasa zasti¢ena i nije li itd. Oni to obrazlazu nedovoljnom informisano$¢u
javnosti da postoji ta komisija itd., a istovremeno nas obavjeStavaju da nisu uspjeli web stranicu
uspostaviti itd. 1 da su imali samo dva prigovora, odnosno dva zahtjeva od gradana itd. Iz ovog
izvjestaja oni, ovaj, sugerisu 1 navode kao osnovni razlog neimplementaciju odredenog broja zakona,
prvenstveno Zakona o zastiti licnih podataka i Zakona o centralnoj evidenciji gdje nije ovaj glavni,
glavni Centar za obradu podataka jos uvijek uspostavljen.

Dakle, ja se pridruzujem gospodinu Dzaferovicu u preporuci da prihvatimo izvjestaj
Ustavnopravne komisije, ali evo da vas sad ne zamaram, ima ovdje jo§ nekoliko otvorenih pitanja.
Nedopustivo je da ovakva jedna struktura nema web stranicu 1 ne komunicira s javnos¢u itd., da
nismo jo$ uvijek taj glavni Centar za obradu podataka uspostavili itd. Dakle, al' evo da ne oduzimam
vrijeme, ja ¢u pokusati, naravno, na jedan drugi nacin inicirati implementaciju ovih zakona ali dajte
evo da se izjasnimo o tome da prihvatimo, dakle, o ovom, o misljenju Ustavnopravne komisije koja,
koja predlaze da mi usvojimo ovaj izvjestaj 1 zakljuCak kojim se obavezuje Vijee minsitara da, bez
odlaganja, preuzme sve aktivnosti i pristupi umjesto komisije uspostavi Agencije za zastitu osobnih,
odnosno li¢nih podataka.

Molim vas da se izjasnite sad.

Dakle sa 26 glasova za, bez protiv, 5 suzdrzanih, dovoljnom entitetskom ve¢inom mi smo
prihvatili ovaj izvjestaj sa zakljuckom Ustavnopravne komisije kojom se obavezuje, obavezuje
Vije¢e ministara da, bez odlaganja, preuzme aktivnosti na uspostavi ove Agencije za zastitu licnih
podataka.

Prelazimo na tacku, tacku trinaest.

Ad. 13. Prijedlog odluke o wutvrdivanju o prestanku mandata poslanika u
Predstavnickom domu i to gospodinaVahida Hece i gospodina Edina Musica

BERIZ BELKIC

Nemam potrebe obrazlagati, poznata vam je ukupna situacija vezana za ovu dvojicu
poslanika. Dakle, idemo redom.

Ko je za to da se donese odluka o prestanku poslanickog mandata Edinu Musicu?

Glasajte sad.

Sa 24 glasa za, bez protiv, bez suzdrzanih, s dovoljnom entitetskom ve¢inom donijeli smo
odluku o utvrdivanju prestanka mandata za gospodina Edina Musica.



76

Sada nam predstoji glasanje o istoj stvari — prestanku mandata gospodinu Vahidu He¢i.

Glasajte sad.

Sa 31 glas za, bez protiv, bez suzdrzanih, donijeli smo odluku i o prestanku mandata
gospodinu Vahidu He¢i.

Naravno, mi ¢emo kroz proceduru, $to je moguce prije, da tako kazem, obezbijediti zamjene
u Predstavnickom domu.

I ostala nam je tacka Cetrnaest.
Ad. 14. Davanje saglasnosti za ratifikacije ovih devet sporazuma.

BERIZ BELKIC

U meduvremenu, komisija je odrzala, nadlezna Komisija za spoljne odnose odrzala, za
vanjske poslove, odrzala svoju sjednicu i evo dostavila nam je izvjeStaje kojim, ovaj, prakticno
podrzavaju i daju saglasnost da izvrSimo ratifikaciju svih devet ovih sporazuma. Imamo sada dvije
varijante. Jedna je varijanta da idemo jedan po jedan sporazum ili da idemo, da idemo u paketu, s tim
evo da ¢u ja procitati $ta smo, Sta smo usvojili. Mozemo li? Evo glasamo u paketu.

Ko je za to da se ratificira ovih devet sporazuma?

Molim vas sad za strpljenje, dakle sa 31 glas za, s jednim protiv, bez suzdrzanih, s dovoljnom
entitetskom vecinom dali smo saglasnost za ratifikaciju, molim vas, radi zapisnika: Sporazuma
izmedu Vije¢a ministara BiH 1 Vlade Republike Slovenije o policijskoj saradnji; Sporazuma o
socijalnom osiguranju izmedu BiH i Republike Slovenije; Zenevski akt Haskog sporazuma o
medunarodnoj registraciji industrijskog dizajna od 02. jula 1999.; Sporazuma izmedu BiH i Srbije i
Cmme Gore o pojednostavljenom postupku prometa ljudi i roba na grani¢nim prijelazima Uvac-Uvac 1
Ustibar-Vagan; Sporazuma o odredivanju grani¢nih prijelaza izmedu BiH i Srbije i Cme Gore;
Sporazuma BiH 1 Srbije i Crne Gore o pograni¢nom saobracaju; Sporazuma o zra¢nom saobracaju
izmedu Vije¢a ministara BiH i Vije¢a ministara Republike Albanije; Sporazuma o saradnji izmedu
Vije¢a ministara BiH 1 Vlade Republike Italije u podrucju borbe protiv organiziranog kriminala i
Sporazuma izmedu Vije¢a ministara BiH i Vlade Islamske Republike Iran o saradnji u oblasti
sigurnosti.

Dakle, na ovaj nacin, mi smo iscrpili dnevni red danasnje 7. sjednice. Dozvolite mi samo dva,
dva obavjestenja. Dakle, 8. sjednica ¢e biti 26. aprila u 10,00 sati, a 27. aprila u 16,30 bit ¢e Plenarna
sjednica na kojoj ¢e se obratiti predsjednik Pakistana gospodin Musaraf. Evo, to su informacije, 26.
obavezna i 27. obavezna, aprila.

Hvala lijepo.

Sjednica zavrsila sa radom u 14,40 sati.



