TRANSKRIPT
47. SJEDNICE DOMA NARODA
PARLAMENTARNE SKUPSTINE BOSNE I HERCEGOVINE
ODRZANE 24. 6. 2010. GODINE, S POCETKOM U 11,10 SATI

PREDSJEDAVAJUCI
SULEJMAN TIHIC:

Dame i gospodo, postovane kolegice i kolege delegati, prisutni predstavnici Vijeca
ministara BiH i medunarodne zajednice, poStovani predstavnici medija, srdacno vas pozdravljam
1 otvaram 47. sjednicu Doma naroda Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine.

/INTON

IRANJE HIMNE/

Danasnjoj sjednici prisutno je 13 delegata, od kojih tri iz bo$njackog naroda i po pet iz

hrvatsko

g i srpskog naroda. Alma Colo i Hilmo Neimarlija opravdano su odsutni i danas ne

prisustvuju sjednici.

Za danasnju 47. sjednicu predlazem sljedeci
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DNEVNI RED

. Odgovori na delegatska pitanja i delegatska pitanja;

. Usvajanje Zapisnika 46. sjednice Doma naroda;

. Zahtjev Vijeca ministara BiH za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o grani¢noj kontroli po hitnom postupku, u skladu s ¢lanom
122. Poslovnika;

. Prijedlog zakona o izmjeni i dopunama Zakona o carinskoj politici Bosne i
Hercegovine (drugo ¢itanje) — predlagaé: Vijece ministara BiH;

. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o finansiranju politickih

partija (drugo citanje) — predlagaci: delegati Dusanka Majkié, Ilija Filipovi¢ i

Hazim Ran¢i¢;

Prijedlog revidirane strategije BiH za provodenje Aneksa VII. Dejtonskog

sporazuma (drugo ¢itanje), akt Ministarstva za ljudska prava i izbjeglice BiH,

broj: 01-37-310/10 od 15.2.2010. godine;

. Prijedlog zakona o izmjenama Zakona o javnim nabavkama BiH (prvo ¢itanje) —
predlagac: Predstavnicki dom;

. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o polaganju pravosudnog

ispita u Bosni i Hercegovini (prvo ¢itanje) — predlagac: Vijece ministara BiH;

Prijedlog izmjena i dopuna Kodeksa ponaSanja poslanika i delegata u

Parlamentarnoj skupstini BiH (prvo citanje) — predlagac¢: Zajednicka komisija

za ljudska prava, prava djeteta, mlade, imigraciju, izbjeglice, azil i etiku;

0.Izvjestaj o radu DrZavne regulatorne komisije za elektricnu energiju u 2009.
godini;



11.1zvjeStaj o radu Upravnog odbora Izvozno-kreditne agencije Bosne i Hercegovine
za 2009. godinu;
12.1zvjeStaj o zastiti licnih podataka u Bosni i Hercegovini;
13.1zvjeStaj o radu Drzavne agencije za istrage i zaStitu (SIPA) za 2009. godinu, sa
IzjaSnjenjem o odredenim pitanjima;
14.1zvjestaj o radu Nezavisnog odbora kao nezavisnog tijela policijske strukture u
BiH za 2009. godinu i Plan rada Nezavisnog odbora kao nezavisnog tijela
policijske strukture u BiH za 2010. godinu;
15.Informacija o stanju sigurnosti u Bosni i Hercegovini u 2009. godini;
16.Informacija o radu Tuzilastva Bosne i Hercegovine za 2009. godinu;
17.Imenovanje pet ¢lanova Nezavisne Kkomisije za pradenje uslova boravka u
zavodima, postupanje i poStivanje ljudskih prava lica nad kojima se izvrSavaju
krivi¢ne sankcije i druge mjere koje je izrekao u krivicnom postupku Sud BiH,
strani sudovi za djela predvidena Krivicnim zakonom BiH ili medunarodnim
(prijedlog liste kandidata Privremene zajedni¢ke komisije oba doma, 30.3.2010.
godine);
18.Imenovanje vrSioca duZnosti direktora Agencije za prevenciju korupcije i
koordinaciju borbe protiv korupcije;
19.Utvrdivanje smjernica za djelovanje privremenih delegacija koje, u ime Bosne i
Hercegovine, ucestvuju na medunarodnim skupovima — predlagac¢: zastupnik
Slobodan Saraba;
20.Prijedlog za imenovanje €lanova iz Doma naroda u Interresornu radnu grupu
koja bi radila na izmjeni (akt Ministarstva pravde BiH)
- Zakona o ministarstvima i drugim organima uprave BiH,
- Zakona o Vije¢u ministara BiH,
- Zakona o drZavnoj sluzbi u institucijama BiH,
- Zakona o reviziji institucija BiH,
- Zakona o upravi,
- Zakona o javnim nabavkama BiH;
21.Davanje suglasnosti za otkazivanje Evropske konvencije o zastiti arheoloske
bastine, usvojene u Londonu 6. maja 2009. godine;
22.Davanje suglasnosti za ratifikaciju Sporazuma o vojnom grantu izmedu Vijeca
ministara BiH i Vlade Republike Turske, Provedbenog protokola o finansijskoj
pomod¢i izmedu Ministarstva odbrane BiH i General§taba Republike Turske i
Logistickog provedbenog protokola izmedu Ministarstva odbrane BiH i
GeneralStaba Republike Turske;
23.Davanje suglasnosti za ratifikaciju Sporazuma o finansiranju i projektu izmedu
KfW-a, Frankfurt na Majni, i Bosne i Hercegovine i Federacije Bosne i
Hercegovine i Javnog preduzeéa Elektroprivreda Hrvatske zajednice Herceg-
Bosne d.d. Mostar (EPHZHB) za projekt Dopunske mjere za Vjetroelektranu
Mesihovina,
24.Davanje suglasnosti za ratifikaciju Evropske povelje o regionalnim i manjinskim
jezicima — Strasbourg, 5. 11. 1992. godine;
25.Davanje suglasnosti za ratifikaciju Sporazuma izmedu Vije¢a ministara BiH i
Vlade Republike Francuske o suradnji u oblasti unutrasnje sigurnosti;



26.Davanje suglasnosti za ratifikaciju Sporazuma o zajmu izmedu Bosne i
Hercegovine i Evropske banke za obnovu i razvoj — Projekt gasifikacije
Srednjobosanskog kantona;

27.Davanje suglasnosti za ratifikaciju Protokola o vodi i zdravlju uz Konvenciju o
zaStiti 1 koriStenju prekograni¢nih vodotoka i medunarodnih jezera iz 1992. godine;

28.Davanje suglasnosti za ratifikaciju Ugovora izmedu Bosne i Hercegovine i Svete
Stolice o duSobriznistvu katolickih vjernika, pripadnika OruZanih snaga Bosne i
Hercegovine;

29.Davanje suglasnosti za ratifikaciju Sporazuma o zajmu izmedu Bosne i
Hercegovine i Medunarodne banke za obnovu i razvoj — Projekt za otpadne vode
u Sarajevu;

30.Davanje suglasnosti za ratifikaciju Sporazuma o zajmu i projektu KfW-a,
Frankfurt na Majni, i Bosne i Hercegovine i Federacije Bosne i Hercegovine i
Javnog preduzeéa Elektroprivreda Hrvatske zajednice Herceg-Bosne d.d.
Mostar za projekt Vjetroelektrana Mesihovina.

Ovo je usuglaseni dnevni red Kolegija Doma naroda.
Da li se ko javlja za rijec? Ima li prijedloga za izmjenu i dopunu?
Ako se niko ne javlja za rije¢, konstatujem da je dnevni red usvojen.

Prelazimo na 1. tacku dnevnog reda:

Ad. 1. Odgovori na delegatska pitanja i delegatska pitanja

SULEJMAN TIHIC:

Odgovore na delegatska pitanja dobili su delegati Hilmo Neimarlija, dobio je dva

odovora, ali Hilme danas nema pa ne moZemo imati ni njegovo izjasnjenje; delegat Mladen
Ivani¢ dobio je odgovor, na pitanje postavljeno na 42. sjednici Doma naroda, od Uprave za
indirektno oporezivanje; zatim delegat Ivo Miro Jovi¢ dobio je odgovor, na pitanje postavljeno
na 44. sjednici Doma naroda, od Federalnog zavoda PIO i Federalnog ministarstva za pitanja
boraca i invalida odbrambeno-oslobodilackog rata.

Idemo sa pitanjima. Da li su delegati zadovoljni.
Prvo gospodin Mladen Ivanié. Izvolite.

MLADEN IVANIC:

Zadovoljan.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.
Delegat Ivo Miro Jovi¢. Izvolite.



IVO MIRO JOVIC:

Hvala lijepa, gospodine predsjedatelju.

Ja nisam zadovoljan odgovorom od ove dvije institucije, jer ja sam u svom pitanju
napomenuo samo kao primjer, a oni su se fokusirali na taj moj primjer umjesto na cjelovitost
rjesenja problema.

SULEJMAN TIHIC:

Dobro, hvala lijepo.
Ima li novih delegatskih pitanja?
Gospodin Slobodan Saraba.

SLOBODAN SARABA:

Zahvaljujem, gospodine predsjedavajuci.

Dakle, i pored toga S§to redovno ne dobivam odgovore na delegatska pitanja koja
postavim, ja ¢u na ovoj sjednici postaviti dva pitanja u o¢ekivanju da ¢u kona¢no na kraju ovoga
mandata dobiti odgovore na neka od pitanja koja sam postavio.

Prvo pitanje upucujem Nikoli Spiri¢u, predsjedavajuéem Savjeta ministara, i gospodinu
Mladenu Zirojevicu, resornom ministru, a ono glasi:

'Koji su razlozi i zaSto Savjet ministara nije na zajednickoj sjednici koju je odrzao sa
Vladom Hrvatske pokrenuo pitanje rjeSavanja spora koji postoji izmedu hidroelektrana na
Trebisnjici i Hrvatske elektroprivrede, a Cije je rjeSavanje u nadleznosti ovih organa koji su prije
dva dana imali zajednicki sastanak i rjeSavali otvorena pitanja izmedu ove dvije susjedne
zemlje?'

Moram da kazem da sam ovo pitanje jako dugo postavljao, trazio, insistirao, gotovo
molio odgovorne da ovo pitanje rijeSe 1 da pokrenu njegovo rjeSavanje. Iskreno sam oc¢ekivao da
¢e se to desiti na ovoj zajednickoj sjednici koja je odrzana prije nekoliko dana. Nazalost, na njoj
su evidentirana i pokrenuta gotovo sva sporna pitanja, izuzev ovog pitanja. Da li postoji neki
tajni dogovor, da li postoji nesto Sto je dogovoreno, a Sto nije za medije i $to nije za javnost, ja
bih zelio iskreno da znam, jer u pitanju je veliki problem, u pitanju je ogromni spor koji ima
ogromnu finansijsku vrijednost. I, ja kona¢no ofekujem da ovo neko stavi na dnevni red i da
pocne rjeSavanje ovoga, rekao bih, najveceg spora koji postoji izmedu ove dvije susjedne zemlje.

I drugo svoje delegatsko pitanje upuc¢ujem Regulatornoj agenciji za komunikacije. Ono je
u skladu sa ¢lanom 7. i 8. Zakona o komunikacijama i trazim preko ove Regulatorne agencije da
Telekom RS-a, Mreza M:tel otkloni kvar na svojoj mrezi i omogu¢i gradanima koji su korisnici
ovog mobilnog operatera da im nezakonito ne uzima novac na podrucju istocne Hercegovine.

Dakle, pitam: 'Kada ¢e Telekom RS-a, odnosno, M:tel otkloniti kvar na mrezi i prestati
da nezakonito uzima novac na ovom podruc¢ju?'



Od prije nekoliko mjeseci korisnici mobilne telefonije moraju da zovu nekoliko puta da
bi uspostavili kontakt sa drugim korisnikom, dakle da bi ¢uli njegov glas iako je mreza, odnosno
veza uspostavljena, poslije prvog poziva, naravno svaki taj poziv koji ljudi okrenu kosta po
nekoliko feninga, dakle nekoliko puta dnevno, stotinjak puta mjese¢no. I naravno od odgovornih
u ovoj kompaniji dobivaju gotovo uvijek odgovor - izvinite, bi¢e otklonjeno, a ra¢uni naravno
uvijek redovno stizu.

Ocekujem da Regulatorna agencije za komunikacije reaguje hitno i u skladu sa ¢lanom 7.
1 8. Zakona o komunikacijama preduzme odgovaraju¢e mjere i omoguci korisnicima ove mreze
da nesmetano mogu koristiti svoju mrezu.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.
Gospoda Majkic¢ se javila za rijec.

DUSANKA MAJKIC:

Postovane kolege, poStovani prisutni, moje pitanje je upuc¢eno ministru odbrane. Poznato
je da je Ministarstvo odbrane od maja 2007. do juna 2008. godine u Ukrajini izvrSilo remont pet
helikoptera tipova M-8, MTB-1, MI-8 i M-17. Izvrsilac je bila firma iz Kijeva koja je, pored
remonta helikoptera za potrebe Oruzanih snaga, izvrSila i obuku pilota za navedene tipova
helikoptera — Cetiri pilota, dva letaca i devet mehaniCara. Za navedene usluge Ministarstvo
odbrane platilo je viSemilionski iznos da bi se nedavno utvrdilo da remontovani helikopteri
nemaju kvalitet opterecenja za bezbjedno letenje. Prema informaciji posade ovih helikoptera,
remontovani helikopteri bi morali da nose teret od 4,5 tone. Sada nakon zavr§enog remonta
konstatovano je da ne mogu podnijeti opterecenje vece od 2,5 tone.

Moje pitanje glasi:

'Da 1i je nakon izvrSenog remonta dovedeno u pitanje izvrSenje zadataka od strane
Oruzanih snaga BiH, mislim na civilne namjene i mirovne misije? Da li su Oruzane snage nakon
remonta dobile sasvim neupotrebljive helikoptere za koje je placen ogroman novac iz Budzeta
institucija BiH? I na kraju, da li je ispoStovana procedura po Zakonu o javnim nabavkama?'

Hvala.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.
Ko se dalje javlja za rijec?
Gospodin Ranci¢. Izvolite.

HAZIM RANCIC:

Postovani predsjedavajuc¢i, uvazene kolegice i kolege, predstavnici Vije¢a ministara,
postovani gosti, ja imam pitanje prema Ministarstvu vanjske trgovine i ekonomskih odnosa BiH i
prema Upravi i Upravnom odboru Akcionog drustva Elektroprenos Banja Luka. Pitanje glasi:

'Da li uprava i Upravni odbor Akcionog drustva Elektroprenos Banja Luka radi u skladu
sa zakonom?'



Obrazlozenje:

Po informacijama iz medija ova tijela ne rade, niti uopsSte odrzavaju sjednice. Da li je
blokiran rad ove vaZne institucije u oblasti funkcionisanja trzista elektricne energije? Zahtijevam
cjelovit izvjestaj o radu ove institucije i izjasnjenje uprave i Upravnog odbora.

Hvala.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.
Da li se jos$ neko javlja za rijec?
Ako se ne javlja za rije¢, onda zakljucujem ovu tacku dnevnog reda.

Prelazimo na 2. tacku:

Ad. 2. Usvajanje Zapisnika 46. sjednice Doma naroda

SULEJMAN TIHIC

Da li se neko javlja za rijec?

Ako se niko ne javlja, glasamo o Zapisniku 46. sjednice.

Ko je ,,za*?

Ima li ko ,,protiv?

,»Suzdrzan““? Nema.

Konstatujem da smo jednoglasno usvojili Zapisnik 46. sjednice Doma naroda.

Prelazimo na 3. tacku dnevnog reda:

Ad. 3. Zahtjev Vijeca ministara BiH za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama
i dopunama Zakona o grani¢noj kontroli po hitnom postupku, u skladu s ¢lanom 122.
Poslovnika

SULEJMAN TIHIC:

O Zahtjevu za razmatranje po hitnom postupku Dom odlucuje nakon rasprave.
Amandmani se ne ulazu po ¢lanu 122. stav (3). Predstavnicki dom usvojio je Zahtjev Vijeca
ministara BiH da se razmatra Prijedlog zakona po hitnom postupku, nakon cega je ovaj zakon
usvojen.

Otvaram raspravu.
Gospodin Slobodan Saraba.

SLOBODAN SARABA:

Zahvaljujem, gospodine predsjedavajuci.



Dakle, zelim prvo da iznesem svoju primjedbu i svoj prijedlog da se ovaj zakon razmatra
po hitnom postupku. Dakle, apsolutno sam protiv toga da se ovaj zakon, ovako kako je definisan
sa svim ovim izmjenama, razmatra po hitnom postupku, u skladu sa ¢lanom 122., i smatram da
bi trebali danas da donesemo odluku da ovaj zakon razmatramo ili u redovnoj proceduri ili po
skra¢enom postupku. Koji je razlog?

Dakle, Cinjenica je da je u obrazloZenju ovoga zakona iznijeto da je neophodno izvrsiti
odgovarajuce izmjene koje su potrebne da bi se ... izvrSila liberalizacija viznog rezima i da bi se
otklonili svi problemi u tom pravcu, i to je ono $to je sasvim uredu i ja to pozdravljam. Medutim,
¢injenica je da su u izmjenama 1 dopunama ovoga zakona stavljene odgovaraju¢e izmjene koje
apsolutno nemaju nikakve veze sa tom liberalizacijom, a ja ¢u re¢i koje su to izmjene. To su
izmjene koje su definisane u C¢lanu 38. 1 kojima se trazi da se Komisija za granice kao
privremeno tijelo pretvori u stalno tijelo Sto smatram da je apsolutno pogresno i §to smatram da
ne treba uraditi. Komisija za granice formirana je 1997. godine, koja je u viSe navrata mijenjala
ime ali su nadleznosti Komisije ostale iste. Naravno, Komisija se redovno mjesecno od tada
plac¢a, mada rijetko radi, ima jako malo posla i pojedini ¢lanovi ove komisije su na tome mjestu
13 godina, apsolutno nisu promijenjeni, a iza njih nema apsolutno nikakvog rada. Naves$¢u samo
dvojicu ¢lanova te komisije: gospodina Zeljka Obradoviéa koji je ¢lan od 1997. i ima jo§ nekih
¢lanova koji su od 2003. godine. Ono §to je ¢injenica da BiH nema ugovor o granici ni sa jednom
od susjednih zemalja. Dakle, poslije 13 godina njihovog rada, mi nismo dobili ugovor o granici
ni sa jednom susjednom zemljom. Ranije je Komisija za granice imala daleko veée ovlasti i
ovlastenja ali su donoSenjem Zakona o granici uspostavljene dvije komisije, jedna je Komisija za
integrisano upravljanje granicom i druga je Komisija za granice koja je ovim izmjenama u
nadleznosti Ministarstva civilnih poslova. Objektivno sva dokumentacija o grani¢noj liniji sa
Hrvatskom je gotovo u potpunosti rijesSena. Postoje dvije sporne tacke. Jedna je Neum i druga
Dvor na Uni, ali ni jedna od ovih ta¢aka naravno nije u nadleznosti ove komisije nego je u
nadleZnosti politike i oni to nece rijesiti.

Sto se tie granice sa Srbijom i Crnom Gorom, ona je duzine 664 km i, uzgred reéeno,
pripremljen je sporazum vezan za granicu sa Crnom Gorom, nije jo$ uvijek potpisan. Dakle,
Komisija i tu nema nikakvih nadleznosti. Ja licno smatram, a to je stav i jednog broja ljudi koji
se profesionalno bave ovim poslovima, da ova komisija ne treba da bude stalno tijelo, da taj
posao treba da zavr$i ovo privremeno tijelo, one poslove koje ima i da se s tim zavr$i. Ovako
smatram da ¢e se na ovaj nacin ljudima koji 13 godina nisu objektivno i odgovorno radili svoj
posao na kraju dati nagrada i omoguciti im da nastave i dalje, naravno, kao sad stalno tijelo koje
nece imati prizvuk tog privremenog, da rade ili ne rade posao koji nisu radili 13 godina. Zato
smatram da ovaj posao ne treba zavrSiti na ovakav nacin, da ovaj zakon ne treba usvojiti po
hitnom postupku. Treba ovo dobro razmotriti i na nasoj Komisiji za odbranu i bezbjednost,
naravno, i na drugim tijelima 1 donijeti onu odluku koja je primjerna, a ne na mala vrata
ubacivati i mijesati nesto Sto apsolutno ne treba pomijesati.

Dakle, nije sporno da se izvrSe odgovarajuce izmjene koje se ticu viznog rezima, ali isto
tako ono S$to nije trebalo staviti s tim, a ti¢e se ove komisije, apsolutno nije trebalo da se nade u
ovom prijedlogu zakona. Zato je moj prijedlog da se ovaj zakon ne rarazmatra po hitnom
postupku i da donesemo odluku da ga razmotrimo, ako nista drugo, po skra¢enom postupku sa
pravom ulaganja amandmana i ispravljanjem onih stvari koje je neko, ubijeden sam, htio da nam
podmetne, pa sa ovim izmjenama, koje nisu sporne, ubaciti i uraditi neSto §to u ovom trenutku
apsolutno ne treba uraditi.



Zahvaljujem, predsjedavajuéi.
SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.
Je li se jos ko javlja za rijec?
Hazim Rancié. Izvolite, gospodine Rancicu.

HAZIM RANCIC
/mikrofon nije ukljucen/

SULEJMAN TIHIC:
Ukljucite mikrofon.

HAZIM RANCIC:

Hvala. Dakle, kada je rije¢ o proceduri, nesporno je to da sam za da se donese zakon i da
se ispuni jo§ jedna obaveza koja je pred nama vezano za ispunjavanje svih uslova za
liberalizaciju viznog rezima. Dakle, u tom pogledu i posmatrajuéi iz tog ugla, nesporno je da bi
trebalo ovaj zakon razmatrati u hitnom postupku.

Ove cCinjenice koje je kolega govorio su u dobrom dijelu ta¢ne. Takoder, ima jo$ jedna
upitna stvar u zakonu a to je ¢lan 2. ovog zakona koji tretira ¢lan 38. a taj dodatni stav (6) koji se
mijenja 1 glasi, dakle ¢lan (2) ovog zakona glasi: 'Tzgled grani¢nih oznaka i postavljanje tih
oznaka na grani¢noj liniji uredit ¢e se u postupku zaklju¢ivanja medunarodnih ugovora o granici
izmedu BiH i susjednih drzava.' Sasvim prihvatljiva norma i u situaciji kada imamo dobre
odnose sa svim nasim komsijama susjedima. Medutim, postavljam pitanje Sta ¢e institucije BiH,
nadlezne po ovom pitanju, raditi ako sa bilo kojim od susjeda imamo situaciju da nase komsije
samovoljno oznacavaju odredenu grani¢nu liniju, ili na odredenim mjestima, ili postavljaju
grani¢ne oznake. Dakle, mi donosimo zakon, $ta nije sporno u svim normalnim dobrim odnosima
i treba da bude ovako, i ja se zalazem za to, ali kad donesemo ovaj zakon nemamo odgovor na
pitanje Sta ako neko od nasih komsija postavi grani¢u oznaku koja nije tacna, koja je sporna, Sta
¢emo mi tad raditi. Imati sebi, je li, vezane ruke. Dakle, morali bi nalaziti rjeSenje i za ovo
pitanje, pa makar na privremen nacin, makar na nacin da se to osporava, da se pregovara, da se
dogovara, da se ide na medunarodnu neku ili arbitrazu ili dakle imaju pravni putevi za rjesavanje
takvih problema. A ova odredba je postavljena na nacin da sebi, naSim svim institucijama
nadleZznim za ovo pitanje, jednostavno kazemo - evo, mi smo nemo¢ni. Tako pise u zakonu.

Hvala.

SULEJMAN TIHIC:
Gospoda Majkié. Izvolite.

DUSANKA MAJKIC:

Uz ocekivanje da ¢e direktor Grani¢ne policije re¢i nekoliko rije¢i o tome, ja ipak
predlazem da s obzirom na ovo §to smo culi ne idemo na 122., nego da idemo na 121., znaci



skraceni postupak i da se omoguci, naroc¢ito ovaj problemati¢ni dio koji je vezan za komisiju, a
da nista ne naruSimo tim u skra¢enom postupku, jer mi ¢emo ipak sti¢i da donesemo taj zakon,
pa bih molila da direktor kaZe nekoliko rijeci o tome da li mu je to problem ako se takva odluka
donese.

SULEJMAN TIHIC:

Samo momenat, gospodine Dumancic.
Da li se jo$ neko javlja za rijec?
Gospodin Ivo Miro Jovié, pa na kraju ¢emo dati rije¢ direktoru.

IVO MIRO JOVIC:

Hvala lijepo. Evo, javljaju¢i se za ovu diskusiju pozdravljam Vas, gospodine
predsjedatelju, i Vase supredsjedatelje, uvazene kolege i sve nazo¢ne ovoj danasnjoj sjednici.

Javio sam se samo s jednim motivom. Sve ovo §to smo culi od kolega sigurno ima mjesta
za razgovor, ali ja bih samo podsjetio: mi smo u vremenskom tjesnacu i mi nuzno do 1. ovo §to
ovdje se trazi, koje se odnosi na slobodu viznog sustava, trebali bi, ako to ne uradimo danas,
pitanje je ho¢emo li dati odgovore i poslati onima koji vrSe monitoring nad radom institucija u
BiH, donosenje ovako ovih zakona, hoce li to progledati kroz prste ili nece. I ta moja bojazljivost
upucuje rijeci da bi bilo bolje danas razmatrati ovaj zakon po zurnome postupku, a u okviru,
koliko je to za par dana, mogu se donijeti nove izmjene i dopune.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.
Da li se jos ko od delegata javlja za rijec? Ako se ne javlja, zamolio bih direktora Vinka
Dumancica da objasni razloge i odgovori na eventualno neka pitanja.

VINKO DUMANCIC:

Hvala lijepo.

Postovani predsjedatelju, dopredsjedatelji, uvazeni zastupnici, kolege, ja ¢u pokusati
kratko ispred institucije. Oc¢ekivao sam nekog ovdje ispred ministarstva ali ne vidim, ipak je
ministarstvo predlagatelj ovog zakona. Ali nemam namjeru da repliciram bilo kome od ovih
zastupnika, nemam ni pravo, ali mogu iznijeti nekoliko €injenica a to je da sam i ja ¢lan
Povjerenstva za granicu i integrirano upravljanje granicom i da jo$ nisam dobio niti jedne marke,
niti bilo ko nije dobio, to da znate, mislim da trebate znati, mislim, to ho¢u da znate svi. Znaci,
da nije placena ni jedna marka, znaci ni ¢lanovima Povjerenstva za integrirano upravljanje
granicom ni ¢lanovima Povjerenstva za granice. Isto tako, samo par Cinjenica, u utorak 28.
Povjerenstvo za granice ima sastanak u Beogradu. Bilo je u Crnoj Gori i, kao $to je rekao
uvaZeni zastupnik Saraba, ve¢ je sporazum tu pripremljen, u Beogradu znadi u utorak u 11,00
sati imamo sastanak, nadam se da ide to u pozitivhom smjeru, a 5. 7. u Zagrebu. Znaci,
povjerenstva rade iako nisu pla¢ena. Ne bih htio da licitiram koliko je ko ¢lan tog povjerenstva,
ja sam vec tu, ali ¢u reci nesto o zakonu.
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Ja bih vas molio, uvaZeni zastupnici, da ide po hitnom. Sto govorim? Napravljena je
greSka u ranijem Zakonu o grani¢noj kontroli $to niko iz Ministarstva civilnih poslova nije
uvrSen u ovo Povjerenstvo za granice. Automatski mi smo blokirani radom, mislim da imate vi
to napismeno, necu Siriti pricu.

Isto tako, Sto se tice uvazenog zastupnika Ranci¢a, mislim da moramo i¢i bilateralno kada
je obiljezavanje granice. Ne moze i¢i jednostrano i mislim da je to jasno svakome.

Toliko, ja mislim da sam bio jasan.

SULEJMAN TIHIC:
Dobro.

VINKO DUMANCIC:
Ako ima jos, izvolite.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.

Vidite, ja ovdje koliko vidim Zastupnicki dom je to usvojio, mislim da je jednoglasno.
Evo, ja prvo stavljam na glasanje o proceduri, o tome ho¢emo li Prijedlog zakona razmatrati po
hitnom postupku.

Ko je ,,za*?

Uz dva glasa ,,protiv*, konstatujem da smo donijeli odluku da se ovaj zakon razmatra po
hitnoj proceduri.

Zatim, nakon toga, evo otvaram raspravu o Prijedlogu zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o grani¢noj kontroli. Da li se sad ko javlja za rijec? Ne javlja.

Stavljam ovaj zakon na glasanje.

Ko je ,,za*?

Uz jedan glas ,protiv®, jedan ,suzdrzan“, konstatujem da smo usvojili Zakon o
izmjenama i dopunama Zakona o grani¢noj kontroli.

Prelazimo na 4. tacku:

Ad. 4. Prijedlog zakona o izmjeni i dopunama Zakona o carinskoj politici BiH
(drugo ¢itanje) — predlaga¢: Vije¢e ministara BiH

SULEJMAN TIHIC:

Prije nego $to otvorim raspravu, zZelim da dam nekoliko uvodnih napomena. S obzirom da
Upravni odbor Uprave za indirektno oporezivanje BiH nije postupio po zaklju¢ku Doma naroda
koji je usvojen na 44. sjednici Doma naroda, odrzanoj 9. aprila 2010. godine, a kojim se od
Upravnog odbora Uprave za indirektno oporezivanje BiH trazi da Domu naroda Parlamentarne
skupstine BiH dostavi misljenje o Prijedlogu zakona o izmjeni i dopunama Zakona o carinskoj
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politici BiH, Dom naroda na prosloj sjednici odgodio je izjaSnjavanje o Prijedlogu zakona te
odlucio poslati urgenciju za dostavljanje misljenja.

I nakon urgencije do odrzavanja danasnje sjednice nismo dobili misljenje na Prijedlog
zakona o izmjeni i dopunama Zakona o carinskoj politici BiH od Upravnog odbora Uprave za
indirektno oporezivanje.

Ovo je drugo citanje. U drugom ¢itanju vodi se rasprava o amandmanima i glasa se o
prijedlogu zakona. Dobili ste Izvjestaj Komisije za vanjsku i trgovinsku politiku, carine,
saobracaj i komunikacije. Komisija je prihvatila Prijedlog zakona u predlozenom tekstu.
Predstavnicki dom usvojio je ovaj zakon u predlozenom tekstu.

Rije¢ dajem prvom zamjeniku predsjedavajuc¢eg ove komisije, doktoru Bozi Ljubicu, ako
ima potrebe.

BOZO LJUBIC:
Nemam.

SULEJMAN TIHIC:

Nema nista, dobro.
Onda otvaram raspravu. Gospoda Majki¢ se javila za rijec.

DUSANKA MAJKIC:

Dakle, samo zelim da podsjetim da sam ja i trazila da se odgodi izjasnjavanje dok se ne
odrzi sjednica Upravnog odbora Uprave za indirektno oporezivanje. Ona je u meduvremenu
odrzana 1 Upravni odbor je, kako me je ministar obavijestio odmah neposredno poslije toga, dao
saglasnost na ovaj zakon. Ne znam zasto nije, jer su ocito raspravljali joS o nekim stvarima, pa
zapisnik koji je napravljen nije objedinio sve to. Uglavnom, ministar finansija RS-a nama iz RS-
a je dao saglasnost da glasamo za ovaj zakon.

Hvala vam.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.

Ako se vise niko ne javlja za rijec, stavljam Prijedlog zakona na glasanje.

Ko je ,,za*?

Ima li ko ,,protiv?

Uz dva glasa ,,protiv*, konstatujem da smo usvojili Zakon o izmjeni i dopunama Zakona
o carinskoj politici BiH u identicnom tekstu kao u Predstavni¢kom domu.

Prelazimo na 5. tacku dnevnog reda:
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Ad. 5. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o finansiranju politickih
partija (drugo c¢itanje) — predlagaci: delegati DuSanka Majki¢, Ilija Filipovi¢ i Hazim
Ranci¢

SULEJMAN TIHIC:

U drugom ¢itanju vodi se rasprava o amandmanima i glasa se o prijedlogu zakona. Dobili
ste Izvjestaj Komisije za finansije i budzet. Komisija je prihvatila Prijedlog zakona u
predlozenom tekstu.

Rije¢ dajem predsjedavajucoj ove komisije, gospodi Majki¢. Izvolite, ako ima potrebe.

DUSANKA MAJKIC:

S obzirom da nije bilo amandmana na predloZeni tekst zakona, Komisija je podrzala ove
principe, tekst zakona konacno, tako da predlazem da to i Dom uradi.

SULEJMAN TIHIC:

Otvaram raspravu.

Ako se niko ne javlja za rije¢, glasamo o Prijedlogu zakona.

Ko je ,,za*?

Ima li ko ,,protiv?

Uz jedan glas ,,protiv i dva ,,suzdrzana®, konstatujem da je usvojen Prijedlog zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o finansiranju politickih partija.

Prelazimo na 6. tatku dnevnog reda:

Ad. 6. Prijedlog revidirane strategije Bosne i Hercegovine za provodenje Aneksa
VII. Dejtonskog mirovnog sporazuma (drugo Citanje), akt Ministarstva za ljudska prava i
izbjeglice BiH

SULEJMAN TIHIC:

Dobili ste materijal koji je dostavilo ovo ministarstvo. Takoder ste dobili Izvjestaj
Zajednicke komisije za ljudska prava, prava djeteta, mlade, imigraciju, izbjeglice, azil i etiku.
Zajednicka komisija prihvatila je Prijedlog revidirane strategije BiH za provodenje Aneksa VII.
Dejtonskog mirovnog sporazuma. Predstavnicki dom usvojio je Revidiranu strategiju BiH za
provodenje Aneksa VII. Dejtonskog mirovnog sporazuma.

Rije¢ dajem zamjeniku predsjedavaju¢eg ove komisije, gospodinu Zoranu Koprivici.
Izvolite.

ZORAN KOPRIVICA:

Zahvaljujem, gospodine predsjedavajuci.
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Pa evo, mislim da nema potrebe da se posebno obrazlaze ovaj izvjeStaj Zajednicke
komisije za ljudska prava, prava djeteta, mlade, imigraciju, izbjeglice, azil i etiku. U ovom
izvjestaju je navedena procedura koja je do sada provedena kada je rije¢ o Prijedlogu revidirane
strategije BiH za provodenje Aneksa VII. Dejtonskog mirovnog sporazuma.

UloZeni amandmani kako je ovdje navedeno u Izvjestaju Komisije: amandmane su ulozili
gospodin Slobodan Saraba i jedan amandman je uloZio gospodin Drago Ljubii¢. Komisija nije
prihvatila predlozene amandmane. Evo, tu smo u prilici danas da kona¢no razmatramo tekst ove
strategije.

Predstavnicki dom, kako rekoste, usvojio je Revidiranu strategiju. Ovo je nova
procedura. Znamo da je u protekle dvije godine, gotovo nepune dvije godine, ova strategija na
dnevnom redu Parlamentarne skupstine. Imamo priliku danas da se ponovo izjasnimo o
obnovljenim amandmanima gospodina Sarabe i amandmanu gospodina Drage Ljubi¢i¢a. Ja
predlazem Domu da nakon rasprave razmotrimo ove amandmane, odnosno da se o njima
izjasnimo i da damo svoj stav i glas kada je rije¢ o kona¢noj sudbini ove strategije.

Dakle, nemam nikakvo ni posebno dodatno obrazlozenje. U IzvjeStaju Zajednicke
komisije navedeno je sve ono §to je do sada provedeno. Imamo i stav Ministarstva, tako da smo
u prilici danas da se konacno izjasnimo u drugom ¢itanju o ovoj strategiji.

SULEJMAN TIHIC:

Ovdje imamo jedan amandman koji je uloZio delegat Drago Ljubici¢, ¢etiri amandmana
delegat Slobodan Saraba. Svakako ¢emo dati rije¢, a prije toga dajem rije¢ predlagacu zakona,
predlagacu Revidirane strategije ako je tu prisutan.

DUSANKA MAJKIC:
Nije.

SULEJMAN TIHIC:

Dobro.
Evo izvolite. Prvo se javio gospodin Saraba.

SLOBODAN SARABA:

Zahvaljujem, gospodine predsjedavajuci.

Dakle, ovo su oni amandmani koji su razmatrani u komisijskoj fazi i ja ¢u samo da
ponovim neke stvari, odnosno da ukazem na ono $to je znacajno. Dakle, cilj mojih amandmana,
ova Cetiri amandmana je da se sva prava koja su utvrdena u Dejtonskom mirovnom sporazumu,
dakle pored prava na slobodan povratak i povrat imovine, da izbjegla i raseljena lica mogu dobiti
1 kompenzaciju, odnosno nadoknadu za imovinu koja im se ne moze vratiti, a da su ona odlucila
da ostanu u drugim sredinama koriste¢i pravo utvrdeno u Dejtonskom mirovnom sporazumu, a to
je pravo na slobodan izbor mjesta zivljenja. Dakle, da ljudi kojima je uniStena i oSte¢ena imovina
a koji Zive u novim sredinama mogu dobiti nadoknadu za uniStenu i oSte¢enu imovinu u stanju u
kojem je ona bila '92. godine, jer je to sasvim logi¢no. Jer sve presude sudova koje su donosene
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poslije toga, a treba to da imamo u vidu, ukoliko ne usvojimo ovakvu strategiju sa ovim
amandmanima, pojavice se tuzbe na sudovima gdje ¢e ljudi traziti nadoknadu za uniStenu i
ostecenu imovinu u stanju u kojem je bila '92. godine. Upravo sve presude kao Sto je slucaj sa
presudom Alijagi¢a koja nam je svima dobro poznato je omogucila tim licima da dobiju
nadoknadu za kompletnu ostecenu i uniStenu imovinu a ne samo nadoknadu za kucu kako je to
definisano u ovoj strategiji.

Isto tako, neophodno je utvrditi prijedlog mjera za unapredenje Zivota raseljenih lica u
novim sredinama i novim mjestima boravka ¢ime bi se postigla ravnoteza i ravnopravnost posto
je u ovoj strategiji, koju imamo ispred sebe, utvrdeno da je cilj identifikovati probleme i utvrditi
prijedlog mjera za odrzivost zivota povratnika §to je apsolutno opravdano i Sto treba prihvatiti,
ali isto tako moramo voditi ra¢una i o onim licima koja zive u novim sredinama.

I na kraju ¢u re¢i da su ovi moji amandmani usaglaseni sa asocijacijom udruzenja
raseljenih lica povratnika, izbjeglica iz RS-a, koji smatraju da ovo S$to je predlozeno bez ovih
amandmana je Cista diskriminacija jednog broja lica. Zato ja pozivam sve vas, svoje uvazene
kolege 1 sve delegate da podrze ove amandmane i da na taj nafin sva prava utvrdena u
Dejtonskom mirovnom sporazumu, dakle ova tri prava, potpuno izjedna¢imo i potpuno
izjednac¢imo lica koja se pozivaju na njih i traze njihovo ostvarenje.

Zahvaljujem.

SULEJAMN TIHIC:

Hvala lijepo.
Ko se dalje javlja za rijec?
Drago Ljubici¢. Izvolite.

DRAGO LJUBICIC:

Zahvaljujem se, gospodine predsjedavajuci. Gospodo ¢lanovi Kolegijuma, kolegice i
kolege ¢lanovi Doma, gospodo iz Savjeta ministara, ostali uvazeni gosti, potrudic¢u se da vam ne
oduzimam puno vremena jer ono §to zelim da kazem dobrim dijelom je rekao gospodin Saraba
vezano za svoje amandmane koje je predlozio. Cilj 1 suStina mog amandmana je prakti¢no i
sli¢an, da ne kazem isti. Ali evo, dozvolite samo kratko.

Svjestan sam potrebe i znacaja vaznosti ovog dokumeta, jer radi se o jednoj izuzetno
osjetljivoj kategoriji stanovnika u BiH koji imaju dosta problema, muka itd., i ima potrebe
sigurno ovakav dokument gdje se pruza Sansa da se njihovi problemi pocinju, da tako kazem, ne
pocinju, nego da se brze rjeSavaju i ako bude sre¢e da do¢ekamo da se ti njihovi problemi jednog
dana 1 rijeSe. Cilj 1 suStina mog amandmana jeste i vezana je prvenstveno, mogu reci, za
poglavlje II1., odnosno za tacku 1.2. u poglavlju III., pa dozvolite mi samo kratko. Znac¢i, u ovom
poglavlju boldirano, znaci jednim tekstom je jasno sada naglaseno, inace smo imali i bili smo u
situaciji da ova strategija dugo je u proceduri, a jedan od razloga je upravo ovaj dio koji se evo
napokon nasao u ovoj strategiji: sve nadlezne institucije u BiH ¢e u cilju kona¢nog i potpunog
rjeSavanja pitanja izbjeglica i raseljenih osoba 1 povratnika omoguciti ostvarivanje sva tri prava
iz Aneksa VII. Dejtonskog mirovnog sporazuma, i to pravo na povratak, pravo na slobodan izbor
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mjesta zivljenja i pravo na naknadu Stete u skladu sa Aneksom VII. Dejtonskog mirovnog
sporazuma.

Cilj i osnovna sustina mog amandmana je u tome samo da se u dijelu ove strategije koji
se odnosi upravo na jednu kategoriju izbjeglih i raseljenih osoba u BiH, a to su ona lica koja su
se izjasnila za ostanak, odnosno jasno su rekli da ne Zele da se vrate u prethodno mjesto
zivljenja, da se samo dio ovog teksta koji se nalazi u ovoj strategiji, u ovom prijedlogu, pojasni.
Nista sustinski, po meni, ne bi ovaj amandman uticao na prijedlog ove strategije, jednostavno
samo pojasnjavanje dijela tog teksta koji se nalazi u ovoj strategiji, a odnosi se na tu kategoriju.

Na ovoj komisiji to nije prepoznato, evo ja sam taj amandman obnovio za ovu sjednicu,
pa evo, vidjecemo koja ¢e biti sudbina tog amandmana na sjednici.

Hvala vam.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.
Gospodin Bozo Raji¢ se javio za rijec.

BOZO RAIJIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.

Ja sam naravno procitao i razmisljao o amandmanima koje su podnijeli kolege zastupnici.
Da bi na bilo koji nain odredio svoj stav o tome, potrebno je neke pojmove, odnosno neke
elemente strategije, objasniti. U tom smislu oekujem da ¢e ministar Halilovi¢, prije nego Sto se
budemo izjasnjavali i o amandmanima i o prijedlogu same strategije, razjasniti neka pitanja za
koje ja imam potrebe Cuti objasnjenje, mozda imaju kolege i potrebe neka druga objasnjenja.

Prvo $to me zanima: na koji nacin ova strategija istinski tretira pitanje roka 2010.-2014.
gdje se govori i odreduje se vrijeme u kojem bi se trebao primarno obaviti povratak, ne znam da
li se to smatra 1 zakljuénom godinom ili se smatra godinom u kojoj bi se trebalo zavrsiti glavnina
povratka da ostanu onda samo jo$ neki ... Dakle, ako je pristup takav da je 2014. zapravo godina
u kojoj on prestaje, masovni povratak, u kojem se smatra da je izvrSena vecina obveza, onda je to
s mog stajalista, kao pripadnika naroda koji je najraseljeniji i najmanje se povratio, neprihvatljiva
kategorija.

Drugo, Sto je ovdje dosta nejasno, na stranici 27. u poglavlju IV. naknada Stete, odnosno
kompenzacije, poziva se na odredbe Dejtonskog sporazuma, osobito na toc¢ku 7. i kaze se da sve
izbjeglice 1 raseljene osobe imaju pravo na kompenzaciju za imovinu koja im se ne moze vratiti i
da je ujedno predviden i mehanizam putem kojeg ¢e se to ostvarivati. Pa se dalje navodi da je
prije postojala jedna komisija, sukladno Dejtonskom sporazumu, za imovinska ova pitanja, da
ona nije ta pitanja rijesila, da danasnje komisije koje rjeSavaju nisu rijesile ta pitanja ni u jednom
slucaju, jer to pitanje prakti¢no ostaje otvoreno, ostaje potpuno nejasno Sto znaci to pravo. Dakle,
definicija tog prava, jos vise, na koji nacin se to pravo moze ostvariti, odnosno na koji nacin se to
pravo moze uskratiti, jer to je nuzno povezano sa amandmanima o kojima govori gospodin
Saraba. Podrazumijeva li to pravo na kompenzaciju da onaj ko ne Zeli se vratiti na prijeratnu
adresu ima pravo dobiti kompenzaciju i bilo gdje nastaniti se, da li unutar BiH ili izvan BiH?
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Dakle, ja smatram da bi bilo dobro da nam resorno ministarstvo malo razjasni ove
pojmove. Je li bilo slucajeva davanja kompenzacija za izgubljenu imovinu, ona koja se ne moze
vratiti, precizniji pojam §to to znaci da se on ne moze vratiti i ukljucuje li to i volju raseljene
osobe, odnosno, prognanika koji kaze da se ne zeli iz ovih ili onih razloga vratiti, a da ima pravo
na kompenzaciju? A onda nakon toga bi bilo vjerojatno jasnije, lakSe bih se odredio prema ovim
amandmanima.

Hvala lijepo.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.
Gospodin Hazim Ranci¢. Izvolite.

HAZIM RANCIC:

Hvala lijepo.

Dakle, znamo, podsjetit ¢u nas da smo mi jednom razmatrali ovu strategiju, trazili
odredene izmjene i dopune i mislim da u odgovarajucoj proceduri da su one ucinjene.
Obuhvacene su ovom strategijom i evo ponovno u nekom drugom krugu pred nama je da se
izjasnimo o ovoj revidiranoj strategiji.

Zelim dakle samo sve nas jo§ jednom podsijetiti da je u izradi ove strategije u¢estvovalo
Sest institucija sa nivoa drzave BiH, 12 institucija iz Federacije BiH, 10 institucija iz RS-a, tri
institucije iz Vlade Brcko Distrikta, tri javna preduzeca, tri nevladine organizacije, dakle Savez
udruzenja udruga izbjeglica, raseljenih lica i povratnika BiH, Savez udruzenja izbjeglih,
raseljenih i povratnika RS-a i Zajednica prognanih, izbjeglih i raseljenih Hrvata u BiH, te 11
medunarodnih organizacija §to ¢ini ukupno, ako sam ja dobro sabrao, broj od 48 institucija koje
su dale doprinos u izradi ove strategije i one su se saglasile sa svim ovim §ta je sadrzano u ovom
dokumentu.

Vezano za amandmane zelim kazati sljede¢e. Dakle, podsjetit ¢u nas na tekst pojedinih
stranica koje su sadrZane u ovoj revidiranoj strategiji i koje daju odgovor na pitanje da li
prihvatiti ili ne prihvatiti ove amandmane. Eksplicite stoji na stranicama 50. i 51., dakle zadnja
tri stava na stranici 50. gdje se kaze da je opcenito prihvaceno tumacenje OHR-a, tacnije
pojasnjenje smisla ovog instituta vezano za kompenzaciju iz Aneksa VII. Dejtonskog mirovnog
sporazuma da se kompenzacija u smislu odredbi Aneksa VII. odnosi samo na kompenzaciju za
stambenu jedinicu ili dom. Ne dakle na sveukupnu imovinu. Iznos kompenzacije treba biti
ogranicen na sumu koja je adekvatna za osiguranje minimalnih stambenih uslova u skladu sa
vazec¢im propisima. I dakle, uzevsi u obzir otvorena pitanja kompenzacija koja bi se dala u ovom
trenutku, treba biti ograni¢ena samo na osobe koje se ne mogu vratiti, te da ne bi trebalo
poduzimati nikakve aktivnosti koje bi ometale proces povratka koji je u toku.

Iste te odredbe, dakle takve reCenice slicne stoje i na stranici 51. Evo procitat ¢u samo
zadnji pasus da vam ne oduzimam vrijeme: 'U kontekstu Aneksa VII. kompenzacija ne
predstavlja pokusaj ostvarivanja sveukupne naknade za sve gubitke koje su ljudi pretrpili u ratu,
nego samo za prioritetnu kompenzaciju i za nemogucénost ostvarivanja pristupa prava na dom, §to
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je posebno naglaseno i u stavu OHR-a.' Dakle, imaju zakljuéci vezano za ovaj dio 6.1., 6.2., 6.3.,
1 6.4., naravno necu ih Citati.

Rekao sam ko je sve u€estvovao. Svi su imali priliku, usaglasili smo ovo, proslo je i na
Predstavnickom domu. Ja pozivam kolege da ovakvu strategiju podrzimo, da je usvojimo, jer
inaCe bilo bi suprotno pojasnjenjima u tekstu ove strategije, zauzetim stavovima svih ovih
institucija, a 1 odlagalo, pa ¢ak, mozda, i dovelo u pitanje usvajanje cjelokupne strategije. Jer ako
bi se ovdje usvojili amandmani, onda bi to znacCilo formiranje komisija za usaglaSavanje sa
Predstavnickim domom, do ponovnog naknadnog glasanja, a to je odugovlaCenje procesa
usvajanja ove strategije.

Hvala.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.
Da li se jos neko javlja za rijec?
Gospodin Ilija Filipovi¢.

ILIJA FILIPOVIC:

Hvala vam za rije¢. Pozdravljam sve kolegice i kolege i sve koji prate na$ danasnji rad.

Ja se vrlo rijetko slazem sa gospodinom Ranci¢em, ali evo danas bih podrzao njegova
promisljanja da mi danasnju strategiju revidiranu, izmijenjenu, ovako priredenu za raspravu,
prihvatimo bez amandmana onako kako je to prihvatio i Zastupnic¢ki dom.

Ovaj dokument se rada jako, jako dugo. Dakle, oni koji su imali doticaja u svim
procedurama nastanka ove strategije koja je dosla u jedan i drugi dom znaju koliko je vremena
potroseno da bismo mi utvrdili, kao parlament, strategiju povratka raseljenih i izbjeglih osoba.
Mi smo duzni razmiSljati i o onima koji ¢ekaju implementaciju ili provedbu ove strategije.
Toliko se odugovlaci usvajanje ovog dokumenta da su stali svi procesi osiguranja sredstava i
drugih uvjeta nuznih za povratak onih koji su daleko od svoga doma, koji ne mogu pri¢i svom
imanju, ne mogu pri¢i svojoj kuéi, nemaju struje, nemaju vode, nemaju ceste, nemaju sredstva
osigurana za to, zive u izbjeglickim kampovima jo$ uvijek na tisuce, tisuce takvih drzavljana,
gradana BiH. Mi imamo u BiH raseljenih, dakle smjestili su se negdje drugdje, ali i u bijelom
svijetu. Mi smo odgovorni i prema toj Cinjenici. I ako se ve¢ doslo u ovu fazu, uz svo
uvazavanje, proitao sam pazljivo amandmane i gospodina Ljubi¢i¢a i gospodina Sarabe, vrlo mi
je prihvatljiv recimo Amandman II. Mogao bih o jo§ jednom amandmanu rado, da je na vagi
nekakvoj, di¢i svoju ruku za to. Smatram da su dobri, ali da je moguce djelovati na drugi nacin i
na drugi nacin ne dirajuéi sada, jer odlazimo u novo vrijeme kad, ne znam, mi imamo jo$
narednih mozda dva zasjedanja Doma, cirkus je poceo, kampanja traje, u devetom mjesecu tesko
je ocekivati da ¢emo mi imati puno sjednica. Ja vas molim, dakle uz poStovanje uvazenog kolege
Ljubici¢a, ovaj amandman se referira, prakticno napravljen je u jednom, rekao bih tako, knjizno-
lirskom obliku, malo je nekonzistentan ali jasno je $to se htjelo poluciti ovim amandmanom.
Necéemo puno izgubiti ako ne prihvatimo i ovaj amandman.

Pozivam Dom da prihvatimo ovu strategiju, da odbijemo amandmane i da imamo od
danas ovu strategiju, da krenemo u implementaciju. Mi smo govorili da je nuzno potegnuti
nekakvu kreditnu liniju, pokucati nekome na vrata. Drzava se mora zaduziti ako ozbiljno misli
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provesti ovu strategiju. Bilo je govora o nekih 500 milijuna KM za ovu potrebu da bi drzava
morala uéi u odredene kreditne aranzmane. Donesimo danas ovu strategiju i pruzimo prostor,
dakle onima koji ozbiljno promisljaju o ovoj vrlo ozbiljnoj stvari zbog svih onih nesretnika koji
¢ekaju povratak, da krenemo sa implementacijom ove revidirane strategije.

Hvala vam lijepo.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.
Gospodin Bozo Ljubic.

BOZO LJUBIC:

Gospodine predsjedavajuci, kolegice 1 kolege zastupnici, ja zelim dakle evo sve nas
pozvati da danas usvojimo ovu strategiju. Ja samo moram priznati da ovaj dokument je napravio
jednu ravnotezu u odnosu na onaj koji je bio prije godinu dana i nesto i da se bavi onim
pitanjima koje regulira i Dejtonski mirnovni sporazum, odnosno Aneks VII., Sto se tice
kompenzacije uniStene imovine, posebice stambenih jedinica. Koliko god bi mi puta ovaj
dokument citali, mi bi uvijek nasli neke dileme, neke nejasnoce, imali bismo postaviti pitanja, pa
u tom kontekstu ja i ove amandmane tretiram, medutim u sustini mislim da se treba u ovom
momentu fokusirati na onu populaciju koja ima najveée probleme i koja se zeli vratiti. I zapravo
ni na koji na¢in ne bih ignorirao, da tako kazem, stajaliSta osoba koja se ne zele vratiti. Medutim,
ako bismo mi sada tu uveli tu kategoriju na isti nacin i stavili u istu ravan sa onim osobama koje
se ne mogu vratiti iz bilo kojih razloga i1 usvojili amandman koji bi omoguc¢avao ili davao pravo
na obnovu stambenih jedinica za te raseljene osobe, onda bi se sasvim legitimno postavilo
pitanje Sta sa onim osobama koje su van BiH, o ¢emu je govorio gospodin Bozo Raji¢, jer ja
mislim, bez obzira na stradanje svih tih osoba, da oni koji su ostali u BiH, pa taman i raseljeni,
jos su uvijek u boljem polozaju nego oni koji su morali napustiti BiH. I u tom slu¢aju dakle
postavlja se pitanje da li i njima onda obnavljati ili graditi stambene objekte tamo gdje su se sada
naselili.

Prema tome, ja bih zamolio sve kolege ovdje bez obzira dakle na ishod glasovanja o
amandmanima da ovu strategiju usvojimo, jer na taj nain mi posvecujemo pozornost onoj
najugrozenijoj populaciji naSega stanovniStva, a s druge strane, naravno, vezemo se i za ostale
zakone. Vi znate da je Prijedlog zakona o popisu stanovnistva, odnosno verzija koja je na
Komisiji usvojena ... na Zastupnickom domu, zapravo se takoder veze za zavrsSetak popisa. I nas
interes je naravno da se taj proces, u njegovoj glavnini, zavrsi §to prije i do '14. godine, a ni na
koji nacin, naravno, i tu se apsolutno slazem sa kolegom Raji¢em, ne bismo mogli prihvatiti da
se '14. godina tretira kao ... zavrSetak povratka. Mi mozemo reci da je to ciljna godina kada treba
uloziti maksimalne napore da se realizira vec¢ina zahtjeva i zelje za povratkom i1 podupre kroz
finansiranje, ali ni u kom slu¢aju pravo na povratak ne smije biti ogranicen.

Ja podrzam da usvojimo ovu strategiju danas, bez obzira, dakle i zamolio bih kolege koji
su ulozili amandmane, bez obzira na ishod glasovanja o njima, da podrze takoder.

SULEJMAN TIHIC:
Branko Zrno se jos javio za rijec.



19

BRANKO ZRNO:

Hvala lijepo, gospodine predsjedavajuci, kolegice i kolege, dame i gospodo.

Evo, sad na kraju ¢u re¢i sljedece. Ja uistinu nec¢u govoriti o onomu S$to sam sebi
pribiljezio kao zamjerke ili kao moje videnje ponudene strategije i naravno njene nedostatke, jer
¢u konstatirati, temeljem onoga $to je do sada kazano, da mi ne mozemo jednostavno, ne mi,
nego mislim niko, napraviti strategiju o kojoj netko s nekog stajaliSta ne¢e poneSto zamjeriti ili
uociti neki nedostatak. Medutim, temeljna svar koja je danas kazana ovdje je sljedeca. Ova
strategija je temeljito pravljena i dobro je Sto je imamo i to u formi u kojoj je imamo.

Drugo, $to je veoma bitno, radno tijelo koje je radilo ovu strategiju uistinu je obuhvatilo
sve S§to je 1 strucno i populacijski ili udrugom ugrozeno, znaci i onu populaciju na koju se odnosi
ova strategija.

Trece, ova strategija je najpotrebnija onima kojih ve¢ desetlje¢e nema ni u jednom
zakonu 1 ni u jednoj strategiji, oni koji nisu imali i vjerojatno nisu ni uticali na nastanak i ove
strategije. Znaci, na populaciju ... koja je veoma brojna, koja jos uvijek, nazalost, nije ostvarila
ama bas ni jedno pravo.

I zato pozivam kolege da u ime strategije, u ime procesa koji se otvara prihva¢anjem ove
strategije, odustanu od amandmana ( mislim da ¢e biti vremena, ¢ak ovo, Drago, tvoje moze se
tumaciti vise kao zaklju¢ak nego kao amandman) u ime, velim, ove strategije i umjesto i u ime
boljitka jedne cijele populacije, ja isto stojim na stajaliStu da prihvatimo ovu strategiju u formi u
kojoj je prihvaéena u Zastupnickom domu. Da je od danas zapravo ozivotvorimo, da je od danas
pustimo jednostavno i u prostor i u vrijeme i da joj omogu¢imo da se pobrine o onima koji su
uistinu ugrozeni.

Hvala lijepo.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.
Evo, sad bih ja, ako nema niko drugi, sebi dao rije¢ da i ja kazem par rije¢i o ovom
vaznom pitanju.

Dame i gospodo, jos jedanput ja bih se pridruzio svima onima koji su pozvali da mi danas
usvojimo ovu revidiranu strategiju onako kako je to uradio i Zastupnicki dom iz, evo, istih ili
sli¢nih razloga. Svaki amandman, bez obzira koliko on poboljSavao tekst strategije ili davao
odgovore na neka pojasnjenja, zna¢i da odgadamo najmanje godinu dana usvajanje ove
strategije. Znate sami kakav je postupak usaglaSavanja, godi$nji odmori, izbori, konstituisanje
vlasti i sve ono drugo, a ljudi jednostavno ne mogu ¢ekati, znate.

Po meni, dvije najvaznije stvari u BiH od Dejtona do danas jeste nasa briga da ocuvamo
mir 1 strateski interes za povratak. Mi sa ovom strategijom kasnimo 15 godina, znate. Da smo
bogdom to usvojili ranije, sve stvari bi iSle brze. Ali evo, dosli smo sada do toga samog kraja. Za
ovu strategiju, kao §to je rekao gospodin Raji¢ ili Ljubi¢, vezu se i pitanje 1 popisa stanovniStva,
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veze se 1 pitanje ustavnih amandmana i popunjenosti na javnim pozicijama spram rezultata
popisa stanovniStva, mnogo toga, Sto je najvaznije, ljudi ¢ekaju, pogotovo oni u kolektivnim
centrima, €iji smo svjedoci ovih slika, posebno u posljednje vrijeme.

A kad se zavrSava povratak? Povratak i nasa obaveza da brinemo o povratku bit ¢e dokle
god 1 jedan Covjek Zeli da se vrati. On ¢e vjerovatno formalno, ministar ¢e nam dati odgovore na
pitanja, formalno se zavrSava, ako usvojimo danas, 2014. godine. Ali i poslije toga nasa je
obaveza. Obaveza je da je danas usvojimo i zbog kredita. Svi budzeti od, ne znam, op¢ina,
kantona, entiteta, drzave izdvajaju godi$nje 70 miliona. To je, svi znamo, nedovoljno, maltene za
jednu povratni¢ku op¢inu, kamoli dalje. Usvajanjem ove strategije stiCu se uvjeti da mozemo
podi¢i jedan ozbiljan kredit od najmanje 500 miliona. Postoje kreditori koji bi to uradili, imamo
podrsku i od odredenih medunarodnih finansijskih institucija za ova sredstva.

I evo, jos jedanput i ja se pridruzujem svima onima koji pozivaju da mi danas, evo uz
uvazavanje i pravo svakog delegata da ulaze amandmane, usvojimo onaj tekst strategije kako je
to uradio i Zastupnicki dom.

Hvala lijepa.

Evo, ja bih pitao da li ima potrebe, posto je gospodin Bozo Raji¢ trazio od ministra neka
pojasnjenja, da ministar za ljudska prava da pojasnjenja i odgovore na neka pitanja i osvrne se na
amandmane, normalno.

SAFET HALILOVIC:

Uvazeni zastupnici, poStovani gosti, ja necu nikakav ekspoze drzati, ovdje ¢u samo kazati
nekoliko nuznih konstatacija. Naime, ova revidirana strategija, ovdje su poslanici o njoj ve¢ sve
Sto je vazno rekli, Sta ona sadrzi, ¢emu je odgovor itd. Podsje¢am samo na to da je Strategija za
povratak usvojena 2002. godine. Ona je radena, dakle radeno je po njoj. Osjetili smo naravno
odredene nedostatke, redukcionizam u njoj, zato se pristupilo na ovako ozbiljan nacin na koji su
neki poslanici sjajno to elaborirali, Sta je sve uradeno od strane koga, Sta sve podrazumijeva itd.
Dakle, mnogo Siri pristup sadrzi u rjeSavanju ovih pitanja.

Ono $to zelim posebno da naglasim kad je rije¢ ovdje oko upita, oko, ne znam, vremena
itd., naravno da se mora poceti od nekog definiranja perioda, dinamike rada, itd., i to je
definirano kao period 2009. - 2014. godine. Naravno, posto smo ve¢ 2009. godinu na neki nac¢in
potrosili u ovim raspravama, mi imamo godinu manje. [ naravno da ¢e to vjerovatno prolongirati
na neki nacin ovu provedbu.

Medutim, Sto se ti¢e ovih konkretnih amandmana, ja mogu re¢i odgovorno da su svi oni
sadrzani u ovoj strategiji, da je to samo naglaSavanje pojedinih detalja. Aneks VII. Dejtonskog
mirovnog sporazuma spominje povratak, opciju slobode izbora mjesta boravka i nadoknade Stete
za izgubljeni dom itd., to je tumacenje OHR-a. Medutim, ni ovim mi ne zakivamo nikakvo
rjeSenje. Mi smo maksimalno sa ovim grupama stru¢njaka elabolirali svako od ovih pitanja.
Insistirati na detalju nekog od pitanja znaci gubljenje vremena. Ovo je revidirana strategija, dakle
dokument opceg karaktera koji samo odreduje smjernice i nacin rjeSavanja. Ova pitanja koja su u
amandmanima definirana, ali ona su prakti¢no najve¢im dijelom koncentrisana oko nadoknade
Stete, trebaju da budu rijeSena zakonom u roku od Sest mjeseci. Mi smo predvidjeli da bude
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donesen zakon, dakle, koji ¢e utvrditi sva pitanja vezana za nadoknadu Stete, takoder, koji ¢e
regulisati instituciju koja ¢e to raditi, Fond za nadoknadu Stete. Obim tih prava u skladu sa
Aneksom VII. Dejtonskog mirovnog sporazuma koji ¢e sadrzavati, o tome ¢e takoder poslanici
se izjaSnjavati. Dakle, niSta se ne prejudicira. Ovo je samo uvod u rjeSavanje ovih pitanja.

Stoga bih naprosto, da vam ne oduzimam vrijeme, rekao da najvecu Stetu imaju upravo
oni u ¢ije ime se govori da se ne usvoji ova strategija, jer kao nije rijeSeno pitanje nadoknade
Stete. A mi smo doista elabolirali, koliko je moguée u ovoj fazi rada na strategiji, ovim
dokumentom to elaborirati. Detalje, obim, kategorije itd., treba da definiSe zakon i to je sljedeca
faza rada i Akcioni plan koji je takoder ve¢ ponuden na odredeni nacin.

Toliko, hvala.

SULEJMAN TIHIC:

Dobro, hvala lijepo.
Gospodin Slobodan Saraba zeli.

SLOBODAN SARABA:

Zahvaljujem, gospodine predsjedavajuci.

Dakle, ¢udi me ovo §to kaze uvazeni ministar da je ovo $to smo mi predlozili sadrzano u
ovoj strategiji. U ¢emu je problem onda? Zasto ove naSe amandmane onda ne uvrstite? Dakle,
ostavite to samo u tekstu. Ako je to sadrzano, ovo §to smo mi predlozili, dakle samo nesto
pojasnjava ili nadograduje, ostavite to u tekstu i sve je rijeSeno. Zasto ste odbili onda ovo? Ja ne
vidim nikakvog razloga, ako je to Sto kazete iskreno, da je to sadrzano u tekstu. Samo ovo Sto
smo mi predlozili ostavite u tekstu, nek to stoji, nema problema nikakvih.

I moram Vam re¢i jos jednu stvar, gospodine ministre. Dakle, u zvani¢nim podacima
vaSeg ministarstva stoji da se za povratak prijavilo 45.000 porodica. Dakle, da se oko 150.000
ljudi Zeli vratiti. Ja odgovorno tvrdim da to nije tac¢no. I, ovi koji su se prijavili, prijavili su se
samo zato Sto su shvatili da oni ranije koji su se prijavili i1 koji su simulirali povratak su bolje
prosli od njih, pa su onda i oni dosli na to - hajde da se prijavimo i mi. E to je suStina ovih vasih
cifara, dakle, koje nisu tacne. Jesu one tacne ovako, ali Sto se tice objektivnosti, Sto se tice
realnosti povratka, ja sam apsolutno uvjeren da Cetvrtina od ove cifre se nece vratiti. Ljudi ¢e
uzeti novac kao $to je to ranije bilo i ostat svako tamo gdje je bio.

A §to se ti¢e ovih nasih amandmana, evo da se dogovorimo, uvrstite u tekst ako nije nista
sporno.

SULEJMAN TIHIC:

Dobro, hvala lijepo.
Gospodin Mladen Ivani¢ se javio za rijec.
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MLADEN IVANIC:

Pa ja ¢u vrlo kratko. Sama strategija moZze biti ovakva ili onakva. SuStina je hoce li biti
novca da se ona provede. Sve ovo je velika prica, ako ne bude novca, ako ne bude fonda za
kompenzaciju, ako ne bude fonda kojim ¢e se obezbijediti obnavljanje ku¢a onima koji hoc¢e da
se vrate 1 kompenzacija onima koji zele zivot da po¢nu negdje drugdje, nisam siguran da je suma
od 500 miliona koja se spominjala kao moguce zaduzenje realna i mislim da ¢e biti to puno
manje, pogotovo s obzirom na realno stanje na svjetskom trzistu u dijelu finansija bit ¢e bogami
potesko naci toliko novca, a pogotovo za takve namjene. Ali evo, daj Boze da to bude tako.

I drugo, ja se nadam da poSto ¢e ocito strategija proci, ja na nju imam primjedbe, ali
nemam namjeru da o tome govorim sada. Nadam se da ¢e kao posljedica svega toga do¢i zakon o
popisu. Jer koliko se sje¢am svojevremeno kad je pala strategija to je bio razlog da ne ide zakon
o popisu. Evo sad ¢e izgleda strategija po svemu sudeci pro¢i, a nadam se da ¢e onda
konzistentno pro¢i popis 1 ja vladajucoj koaliciji, da se sad malo nasalim, Zelim puno uspjeha i na
jednom i na drugom planu, da i jedno i drugo dovede do kraja u skladu sa nekim sporazumom,
zaboravio sam kako se zove.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala, gospodine Ivanicu.
I on je sigurno tome doprinio dok je u ove tri godine ... bio takoder dio vladajuce
koalicije, pa zajedno ¢emo to.

Ako vise se niko ne javlja za rije¢, da mi idemo na glasanje. Ne javlja se niko, jel' tako.

Glasamo o Amandmanu I. gospodina Drage Ljubicica.
Ko je ,,za*“? ... Pet je ,,za“.

Ko je ,,protiv? Ostali su ,,protiv*.

Amandman nije prosao, idemo dalje.

Glasamo o amandmanima gospodina Sarabe.

Opet, ko je ,,za*?

Mogu li ja staviti ovo glasanje odjednom za sve amandmane? Evo, ne moze, dobro, jedan
po jedan.

Dobro, glasamo o Amandmanu I.

Ko je ,,za*“? ... Dva su ,,za“.

Ko je ,,protiv?

Ko je ,,suzdrzan*?

Ni ovaj amandman nije prosao. Evo neka sluzbe broje koliko je.

Amandman II.

Ko je ,,za*“? Opet, dva su ,,za“.
,,Protiv? Sedam.
,»Suzdrzani®?
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DUSANKA MAJKIC:
Pa nisam ja. Hocete li ponovo? Mislim, jako brzo ovo sad, ne mogu pisati. Hajte ponovo!

SULEJMAN TIHIC:

Dobro. Hajde ponovo Amandman II.

Ko je ,,za*“? Dobro, to je pet glasova ,,za“.

Ko je ,,protiv?

Ko je ,,suzdrzan*?

Ostali svi ,,protiv®, jedan ,,suzdrzan®. Nije prosao.

Amandman II.
Ko je ,,za*? Tredi, treci, izvinjavam se.
Dva su ,,za“.

DUSANKA MAJKIC:
Tri.

SULEJMAN TIHIC:

Molim vas, hajde ponovo, mozda idem brzo.
Ko je ,,za*“? Pet je ,,za“.
Ko je ,,protiv©? Ostali su ,,protiv*.

Amandman IV.

Isto, ko je ,,za“? Pet. Ne, izvinjavam se.

Molim vas, izvinite, Slobodane Saraba, ponovo.
Dva su ,,za“.

,,Protive?

I tri ,,suzdrzana®, ¢etiri “suzdrzana“.

Ni ovaj amandman nije prosao.

Glasamo o Prijedlogu revidirane strategije BiH za provodenje Aneksa VII. Dejtonskog
mirovnog sporazuma u drugom citanju.

Ko je ,,za“? 12.

Ko je ,,protiv*? Jedan ,,protiv* i jedan ,,suzdrzan®.

Konstatujem da 11 je ,,za*, jedan ,,protiv®, jedan ,,suzdrzan“. Konstatujem da je usvojen
Prijedlog revidirane strategije za provodenje Aneksa VII. Dejtonskog mirovnog sporazuma.

Prelazimo na tacku 7. dnevnoga reda, to je:

Ad. 7. Prijedlog zakona o izmjenama Zakona o javnim nabavkama Bosne i
Hercegovine, (prvo ¢itanje) — predlagac: Predstavnicki dom
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SULEJMAN TIHIC:

Ovo je prvo ¢itanje Prijedloga zakona. Clan 100. vodi se rasprava o neophodnosti i
principima na kojima je Prijedlog zakona zasnovan. Dobili ste MiSljenje Komisije za finansije i
budzet. Komisija je prihvatila principe Prijedloga zakona.

Rije¢ dajem predsjedavajucoj ove komisije, gospodi Majki¢. Izvolite.

DUSANKA MAJKIC:

Izmjena se u stvari odnosi na ¢lan 52. stav (6) osnovnog zakona koji u sadasnjoj verziji
podrazumijeva: Kancelarija za razmatranje Zalbi moZe podnijeti tuzbu nadleznom Sudu BiH u
roku od 45 dana od datuma kad je odluka upucena Zaliocu, odnosno, u slucaju da tuzba nije
podnesena sudu u predvidenom roku, odluka Kancelarije za razmatranje zalbi bi bila konac¢na.
Sud postaje nadlezan tek nakon zavrSetka administrativnog Zzalbenog postupka pred
Kancelarijom za razmatranje Zalbi. E ta izmjena sada ovim zakonom u ¢lanu 6. dakle postaje, to
je jedina novina da odluka o Kancelariji za razmatranje zalbi donesena u postupku odluc¢ivanja
po Zalbi protiv odluke upravnih organa i postupku javnih nabavki smatra se kona¢nim upravnim
aktom danom donosenja. I dakle, prakti¢no sve se odnosi na ovaj ¢lan 52. stav (6) i predlazemo
da ovaj zakon podrzimo.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.
Otvaram raspravu. Da li se ko javlja za rijec?

Ako se niko ne javlja za rijec, stavljam Prijedlog zakona na glasanje.

Ko je ,,za*?

Jednoglasno.

Ne trebam pitati ko je ,,protiv*.

Konstatujem da je Prijedlog zakona o izmjenama Zakona o javnim nabavkama BiH
usvojen u prvom citanju.

Prelazimo na 8. tacku dnevnoga reda:

Ad. 8. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o polaganju pravosudnog
ispita u Bosni i Hercegovini (prvo Citanje) — predlagac: Vije¢e ministara BiH

SULEJMAN TIHIC:

Ovo je prvo Citanje Prijedloga zakona. U skladu sa ¢lanom 100. Poslovnika vodi se
rasprava o neophodnosti i principima na kojima je ovaj prijedlog zakona zasnovan. Dobli ste
Misljenje Ustavnopravne komisije, koja je prihvatila principe ovog prijedloga zakona.
Predstavnicki dom usvojio Prijedlog zakona u prvom citanju.

Rije¢ dajem predsjedavaju¢em ove komisije, gospodinu Ivi Miri Jovicu. Izvolite.
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IVO MIRO JOVIC:

Ja mogu samo reci da ostajem pri ovom misljenju koje je jednoglasno podrzano na naSem
povjerenstvu.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.
Otvaram raspravu.
Za rijec se javlja gospoda Majki¢. Izvolite.

DUSANKA MAJKIC:

Prvo pozivam Dom da ovaj zakon ne usvoji. Argumenti zasto za takav stav su sljedeci.
Direktna nadleznost entiteta je organizacija i rad pravosudnih institucija i nije nadleznost BiH.
To je prva stvar.

Druga stvar, u Savjetu ministara su preglasani srpski ministri i on je doSao ovdje pred
nas.

I tre¢a stvar, u Predstavnickom domu on je poslije usaglasavanja i nedovoljno glasova
Lprotiv predstavnika RS prosao u prvom C¢itanju, a sad je u drugom Ccitanju takode na
usaglasavanju, sa velikom vjerovatnosc¢u da nece proci.

Dakle, zakon je neustavan, u njemu nisu ucestvovali predstavnici RS, dakle, ministar
pravde je rekao da ... ne moze da ucestvuje u neustavnim zakonima. I ja vas molim da ne
podrzimo neustavne zakone.

SULEJMAN TIHIC: )
Evo, rije¢ dajem predlagacu zakona, gospodinu ministru Colaku.

BARISA COLAK:

Gospodine predsjedatelju, cijenjeni izaslanici, ja mislim zaista da postoji ozbiljna potreba
da izmijenimo ovaj zakon. Dakle, ovaj zakon postoji na drzavnoj razini, pravosudni ispit postoji
na drzavnoj razini, Strategija za razvoj sektora pravde je usvojena na drzavnoj razini, ne samo od
strane drzave nego i od strane entiteta i Distrikta Brékog. Naprosto, postoji potreba da uozbiljimo
stvari u ovoj oblasti, vjerujte. Naravno, mi smo zakoracili ozbiljno u bolonjski proces i to niko ne
osporava, donijeli smo Okvirni zakon o visokom obrazovanju i to ni$ta nije sporno. Medutim,
nama se deSava da nam dolaze prakticno osobe za polagati pravosudni ispit koji donose diplome
diplomirani pravnici sa 180 tzv. kreditnih bodova, tako se to zove, trogodisSnji studij koji se
zavrsi 1 prije dvije godine i dodu vam polagati pravosudni ispit. Mi u sadasnjem zakonu imamo
rjesenje da to polazu diplomirani pravnici. Naravno, do sad su diplomirani pravnici bili oni koji
su Cetiri godine morali provesti na fakultetu i koji su morali imati sve ispite iz kojih se polaze
pravosudni ispit.

Dakle, ovo je stvarno pokusaj, dakle ne uzima se nikakva nadleznost, zaista, nego da se
ovaj Citav proces uozbilji na nacin da imamo jedinstven pristup, jedinstvena pravila, da imamo
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program polaganja pravosudnog ispita koji ¢e biti konzistentan, da zaista ne dopustimo da nam
osobe koje su prakti¢no dvije godine provele na fakultetu dodu i polazu pravosudni ispit. Dakle,
to je u interesu svih nas, zaista nije protiv bilo koga.

I zato ja mislim da je nuzno da se ovaj zakon donese, odnosno izmijeni, jer on ve¢ postoji
na drzavnoj razini. Ja time ne zelim ni u kom slucaju sporiti nadleznost entiteta, oni je imaju i oni
¢e je imati i dalje, dakle i dalje ¢e pravosudni ispit se polagati na razini entiteta, ali uistinu
mislim da ako zelimo biti ozbiljno drustvo, ako zelimo sutra ozbiljne kadrove, ako zelimo da
nam za suce, odvjetnike, tuZzitelje, pravobranitelje, ljude koji ¢e raditi u upravi na stru¢nim
poslovima ne dodu oni koji ¢e zaista poloziti pravosudni ispit sa oskudnim znanjem, evo u tom je
dakle intencija i zbog toga ovo radim. Dakle, mislim da ¢e nam svima biti bolje ako donesemo
ovakav zakon. Ja ipak zelim vjerovati da ¢e se i u Zastupnickom domu u ovom drugom ¢itanju
ovaj zakon donijeti, izmijenjeni zakon. Jer ponavljam, to nam je zaista svima u interesu.

Hvala vam lijepo.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo ministru Colaku.
Hazim Ran¢i¢ se javio za rijec.

HAZIM RANCIC:

Mi imamo ovaj zakon u prvom ¢itanju, radi se o principima. Evo poStovani ministar je
rekao, Zakon o polaganju pravosudnog ispita donijet je 2004. godine, mijenjan je 2008. godine.
A evo imamo ove izmjene sada koje su pred nama a ti€u se propisivanja uslova za polaganje
pravosudnog ispita za osobe koje se Skoluju po reformiranom sistemu visokog obrazovanja, tzv.
bolonjskom procesu. Donijeli smo Okvirni zakon o visokom obrazovanju, prihvatamo sve
medunarodne i evropske standarde u ovoj oblasti i nedonoSenje ovog zakona znacilo bi
sprecavanje tih mladih kolega da polazu pravosudne ispite. Naravno, ovdje se rjeSavaju pitanja i
vezano za nostrifikaciju i polaganje ispita od strane osoba iz druge drzave ili bez drzavljanstva, a
vezano za nostrifikaciju.

Dakle, ova stvar je nama neophodna, inace bi doveli se u poziciju da takvim osobama
kr§imo njihova prava, je li, a ta stvar nam nije potrebna. Ovo je dobra stvar, treba donijeti ovaj
zakon i omoguditi i tim kolegama da u budu¢em vremenu mogu polagati pravosudne ispite.

Hvala.

SULEJMAN TIHIC:
Gospodin Branko Zrno. Izvolite.

BRANKO ZRNO:

Ja nam predlazem da u prvom ¢itanju prihvatimo ovaj prijedlog, ne zakon nego izmjena i
dopuna Zakona o polaganju pravosudnog ispita iz nekoliko razloga. A, ovo S§to je kolegica
DuSanka navela, neka se utvrdi je li rijeC o preglasavanju, $to ne treba biti i je 1i rije¢ o
preuzimanju nadleznosti entitetskih isto tako. Ali mislim da nema smetnje da bismo uistinu
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definitivno, konacno, i jednom zauvijek zastitili kategoriju onih koji svojom diplomom i svojim
znanjem zasluzuju da budu ono zasto su iSli u Skolu i zavrSili tu Skolu. USli smo u fazu
hiperprodukcije kadrova koji to ni po ¢emu apsolutno nisu. Kada sam na jednoj od sjednica neki
dan sluSao kategorizaciju akademskih zvanja i akademskih titula i Sta sve podrazumijeva, nacin
na koji se sve tumaci, onda se uistinu pitam, odnosno Sta ¢emo to mi svojoj djeci kazati, trebaju
li i¢i uopce u Skolu. I u ime toga Sto ¢e ovaj zakon, ova izmjena i dopuna sprijeciti malverzaciju
sam zato da danas u prvom c¢itanju prihvatimo ponudene izmjene i dopune, a da sve ostalo
raspravimo do drugoga ¢itanja. Ima zakon kada pasti ako treba pasti.
Hvala lijepo.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala ljepo.
Gospoda Majki¢ se ponovo javlja za rijec.

DUSANKA MAJKIC:

Vezano za ono $to je ministar rekao maloprije, predstavnici RS su ucestvovali u izradi
Strategije za reformu sistema pravde koja je i radena zbog toga sa tim ciljem da se izvrsi
harmonizacija sa evropskim zakonodavstvom. I istog trena, dakle kad je to zavrSeno i Federacija
BiH i RS je izvrsila usaglaSavanje zakona, a Br¢ko Distrikt i nema ovaj zakon. Dakle, nije mi
jasno kako ste predvidjeli da Brcko Distrikt izvr$i harmonizaciju ako i nema tog zakona. Ja vas
ponovo podsje¢am da ne radimo ono §to nije uredu, ne znam koje su okolnosti bile kad se desio
zakon, ali sad mogu da kazem - nadleZnost za pitanja organizacije rada pravosuda je na
entitetima. Znamo da imamo sud i tuzilaStvo koje su neustavne kategorije, znamo da su donesene
od strane visokog predstavnika i1 pitam se samo kad Ustavnopravna komisija donosi odluku da je
nesto ustavno ili nije, na bazi ¢ega ona uopste to pitanje pokrece. Ovo je neustavno. Kako je
Ustavnopravna komisija donijela odluku da je to ustavno, kad nije ustavno?

Dakle, prvo nije dobro $to je uopste Savjet ministara donio, znaci preglasavanjem, kako
je to zamisljeno da ¢e to proci dalje? Odnosno, $ta je nekog sprecavalo da konsultuje bilo koga iz
RS kad je u pitanju ova materija ako trebaju nasi glasovi u tome? Pa ja sam mislila da smo do
sada iz ovoliko slucajeva koliko smo imali naucili lekciju, trebaju nam glasovi da bi nesto proslo.
Ako neko misli da ¢e to samo proc¢i na njemu znan nacin, onda mora da istraje na tome do kraja.
Samo ne vidim kako ¢e izaéi iz toga. Dakle, neustavna je materija i nemojte da se bavimo time,
mi ne mozemo da to podrzimo.

SULEJMAN TIHIC:
Gospodin Ivo Miro Jovié. Izvolite.

IVO MIRO JOVIC:

Pa ja postavljam pitanje i1 sebi i vama, evo, mi smo kao Ustavnopravno povjerenstvo na
neki nacin prozvani od strane uvazene dopredsjedateljice Majki¢, pa kako smo mogli naci
ustavni temelj ... za Ustav BiH za ovakav zakon. Ovo su izmjene i dopune zakona i dva puta do
sad dozivljava ovaj isti zakon izmjene i dopune i on je na snazi, ova posljednja verzija dvije
godine, a od prvog donosenja ovakvog zakona je proslo Sest, sedam godina. I ja sad to pitanje
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koje sam mislio postaviti i sebi i vama jeste: Sto ¢emo mi uraditi sa vaze¢im zakonom? Mi
imamo zakon, jel', mi sa ovim zakonom sad ruSimo taj zakon, ako ovaj ne usvojimo ili ostaje
ovaj zakon koji mi sad imamo i primjenjujemo? A moram re¢i da i nakaradno proizvodi
posljedice, Sto radimo sa tim zakonom koji je sad na snazi, evo mi ga ne mijenjamo, evo mi
¢emo sad, svi ¢emo glasovati ... izmjene i dopune nisu ustavne i ne¢emo to usvojiti. Ali §ta smo
ucCinili sa zakonom aktualnim koji se primjenjuje, a Sta on proizvodi? Mi u BiH u visokom
obrazovanju imamo jedan trovrsni oblik upravo kod fakulteta pravne struke i znanosti. Imamo
sustav tri plus dva, misle¢i na godine, imamo Cetiri plus jedan i imamo nista plus pet. I sve je to
tako Sarano na terenu i1 netko tko zavrS$i isti stupanj obrazovnosti, u konacnici treba i¢i pet
godina, netko treba tri godine i da stekne, dok jo§ studira dodiplomski, ovaj ve¢ postao sudac.
Bez obzira na entitetski dio, ja smatram da i1 danas, ako 1 opredijelimo se da ovaj prijedlog
izmjena i dopuna ne ide, da bar nekim zaklju¢kom vidimo $ta ¢emo raditi sa zakonom koji je na
snazi ili da sprijeCimo barem ovakav nacin rada kod polaganja ispita za suce. Mislim, ulazimo u
sferu neodgovornosti.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.

Da li se jos$ neko javlja za rijec?

Gospodin ministar Barida Colak, izvolite. Izvinjavam se, gospodin Zeli, prvo Adem
Ibrahimpasi¢ pa onda. Dat ¢u Vam rije¢ samo Adem Ibrahimpasi¢ se prije javio.

ADEM IBRAHIMPASIC:

Ja ¢u kratko. Zahvaljujem, gospodine predsjedavajuci.

Ako sam ja dobro razumio, gospoda Majki¢ nije protiv rjesenja u prijedlogu izmjena.
Dakle, mogu ... pa kazati da ona misli da su ona i dobra, nego je problem ovdje ko ¢e di¢i ruke
zato $to je dobro. Ja sam to tako razumio. Ako je tako, ljudi moji, daj da sprijecimo Stetu koju
imamo. Pa meni sude ljudi koji, evo, privredni spor ne zna kako se formira u kom periodu, on ne
moze donijeti presudu nikakvu, on moze donijeti falS. I mi smo puni takvih problema i mislimo
da je rak-rana ovog sistema, na kraju krajeva, necu rec¢i sudstvo, ve¢ takve sudije koje ne znaju o
¢emu se radi, a sude nam svima.

Ja predlazem, gospodo Majki¢, da glasamo 1 prihvatimo ove principe, a eto usaglasavaju
oni to, je li tako, u Predstavnickom dom. Ako oni to ne usaglase, nema od ovog nista, i ovako i
nako, ali daj da ne Skartiramo nesto $to, siguran sam, i Vi smatrate da je u rjeSenju dobro.

Eto hvala.

SULEJMAN TIHIVC':
Gospodin Colak. Izvolite.

BARISA COLAK:

Hvala, gospodine predsjedatelju.

Ma evo, imam potrebu joS mozda malo samo neke stvari pojasniti. Naime, poci ¢u
ponovo od ovog bolonjskog procesa koji smo mi prihvatili. Mi sad jednostavno nismo u
mogucénosti osigurati da ljudi polazu koji su zavrsili po bolonjskom procesu, ako ne donesu
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diplomu diplomiranog pravnika. Mi nazalost nismo na razini BiH usuglasili pravila igre u smislu
priznavanja diplome, akademskih titula i stru¢nih znanja i vidite vi ... u kojim smo mi
problemima sada.

Hoc¢emo li sada osobi koja je zavrSila Cetiri godine, ali nije donijela naziv diplomirani
pravnik, ima 240 kreditnih bodova, onemoguciti, a osobi koja je, ponavljam vam, za dvije godine
zavrsila trogodisSnji studij i donijela nam diplomu diplomirani pravnik omogudéiti da polaze
pravosudni ispit. Pa dajte, mislim, zaista moramo te stvari na odreden nacin urediti u ovoj drzavi.
Pa ja, ako iko drugi se trudio kroz svo ovo vrijeme i na ovom mandatu, jesam da postignemo
neka pravila igre gdje ¢emo uravnoteziti, gdje ¢emo isharmonizirati, gdje ¢emo dovesti uvjete za
polaganje pravosudnog ispita jednakim. Ja sam, vjerujte mi, gospodo Majki¢, sad se Vama
obracam, bio prvi koji sam prilagodio drzavni zakon zakonu RS. Jer kad sam ¢ekao dvije godine
da se usuglase nisu htjeli, jedan, drugi entitet, nije bitno, ja sam prilagodio zakon drzavni
entitetskom zakonu. Znate §ta sam dobio? Nakon pola godine sam dobio da se taj rok smanjuje
sa dvije godine na godinu dana. Pa neéemo tako naprijed, ja bih samo zelio da u ovom
napravimo jedan iskorak, naravno, evo ostavite rok i imat ¢ete priliku, odnosno imat ¢emo
priliku razgovarati o svim ovim stvarima. U pravu je gospoda Majki¢ kad kaze: 'Zasto Distrikt
Brcko?' Nema Distrikt Brcko zakona, tako je, Vi ste u pravu. Medutim, to je jednostavno i u
bivsem zakonu tako bilo i Distrik Brcko naravno je imao tu mogucnost, nije to uspostavio,
vjerovatno nece ni uspostaviti. I nije problem da se ova odredba briSe evo kroz amandmane.
Dakle, najvjerojatnije toga nece biti. Ali naprosto imamo potrebu da ovdje uozbiljimo malo
stvari 1 da dovedemo u red stvari.

Sta éemo mi napraviti s ovim zakonom? Evo o &emu je gospodin Jovié govorio, pazite,
pa mi imamo ve¢ plejadu onih koji su polozili pravosudni ispit, ima ih koji rade u sudu, u
tuziteljstvu, pravobraniteljstvu, Sta ¢emo to kazati. Vase diplome nisu validne?! A sad ¢emo
istovremeno evo zbog ovakve ... neuredenosti u oblasti obrazovanja omoguciti dalje u ovom
postupku, u postupku priznavanja, u postupku polaganja pravosudnoga ispita, jednostavno nesto
Sto zaista nije, neCe nam svima ne samo sluziti na ¢ast nego jednostavno imat ¢emo sutra
kadrove koji se ne¢e moci nositi s poslom koji je pred njima. Ja mislim da je svima nama
duznost da na odreden nacin vidimo kako iz ovoga iza¢i 1 kako zapravo napraviti ... bitne
pomake u ovom pravcu. Ovo §to se predlaze su zaista mali pomaci i, tvrdim, nije upereno protiv
bilo koga, dakle nece se dirati u entitetsku nadleznost i dalje ¢e ljudi polagati ispit 1 na entitetskoj
razini kao S$to to i sada rade. Mi ako ne prihvatimo ovaj zakon, naravno, ostaje zakon koji jeste,
ali ostaje nam viSe problema nego sad Sto ih imamo, evo i zbog bolonjskog procesa, dakle vise
nego $to smo imali i do sada.

Hvala vam.

SULEJMAN TIHIC:

Dobro, hvala lijepo.
Ponovo gospoda Majki¢ zeli.

DUSANKA MAJKIC:

Postovani gospodine ministre, ja zaista nemam ni jednu primjedbu na to Sto ste Vi rekli,
ni jednu jedinu. Ali ja moram da Vas pitam: Zar vama nije zaista stalo da pitate ministra pravde
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RS $ta on misli o tome, zar Vam nije bilo stalo da na Savjetu ministara svi srpski ministri glasaju
protiv i da Vi ne nadete ni jedan argument da ih ubijedite kako su pogrijesili i kako bi trebali da
glasaju za to? Zar je doSao ovaj trenutak ovdje da sve zavisi od ovoga? Zakasnili ste. Dakle, na
nekoliko instanci ste imali priliku da interveniSete i sve §to ste sad nam rekli ovdje, sa ¢im mogu
da se apsolutno sloZim, nije ovo mjesto. To $to radite, trebali ste to ranije. To je jedina greska.
Dakle, o samom meritumu ne govorim, govorim o principu donoSenja odluka. Svi sacekaju da to
dode na Dom i onda rjeSava se pitanje na ovom domu. A sve druge instance koje su bile i na
kojim bi se mogao problem rijesiti do tada ne iskoriste se. Mora¢emo da se nau¢imo da moramo
razgovarati jedni s drugima, nije dovoljno, iako ste sto posto u pravu, nije dovoljno zato Sto Vi
tako vidite. Evo Vas kolega, ministar pravde u RS kaZze da to nije uredu. E sad, zaista, tesko Cete
mene dovesti u poziciju da ja arbitriram izmedu vas dvojice. Ja imam da slusam.

SULEJMAN TIHIC:
Gospodin Colak evo zeli da odgovori, evo sad ¢emo, onda imamo gospodina Bozu
Ljubica.

BARISA COLAK:

Ovo je malo neobi¢no, ali evo ja vam se jo§ jednom ispricavam. Evo zahvaljujem se na
svemu Sto ste rekli. Vjerujte, ako iko pokuSava to, ovaj ministar pokusava. Maloprije sam vam
rekao da sam prilagodio zakon, dakle i smanjio dvije godine, predlozio, i to je proSlo za
polaganje pravosudnog ispita na drzavnoj razini zato $to je to tako bilo u RS. Dobio sam odgovor
vrlo brzo: smanjen rok na godinu dana. Ja bih volio da je meni bilo tko od ministara iz reda
srpskog naroda na VijeCu ministara rekao rije¢i zasto nije zadovoljan ovim zakonom. Ja to
odgovorno pred ovim domom tvrdim, nitko mi nije rekao ni jedne rije¢i da nesto nije uredu.
Zaista, ali niko ni jedne rijeci, pazite, ja onda ne mogu znati da netko misli suprotno i kad glasuje
suprotno, ali mi nitko, ponavljam, ni jedne rije¢i nije rekao. Mozete pribaviti zapisnik sa
sjednice, ja ovo odgovorno tvrdim.

Hvala vam lijepo.

SULEJMAN TIHIC:
Dobro, gospodin Bozo Ljubi¢, pa Mladen Ivanic.

BOZO LJUBIC:

Gledajte, zapravo mi danas ovdje preko ovoga zakona raspravljamo o ovim stvarima po
kojima bi mogli raspravljati vezano za bilo koji zakon. Dakle, gospodo Majki¢, legitimno jeste
da Vi niste zadovoljni ili da osporavate nadleznosti drzave ili kompetencije drzave ili odnos
kompetentne drzave i entiteta. Medutim, Vasa bi rasprava danas bila kredibilna da ste Vi ve¢ do
sada zatrazili propitivanje ustavnosti postojecega zakona, znate. Kad bih ja rezonirao na Vas
nacin, ja bih bio protiv svakog zakona ovdje. Ja zapravo uopce ne prihvatam da BiH ima Ustav,
ovo nije Ustav ovo je Aneks IV., ali dio je mirovnog sporazuma, i ako podrzavam mir, ako
podrzavam vladu ove drzave, trazit ¢emo da taj Aneks promijenimo i da dobijemo Ustav i ja to
radim kroz svoje politicko djelovanje. A kada bih rezonirao na ovakav nacin, pa zapravo ja danas
ovdje nisam ravnopravan, odnosno nas pet nije ravnopravno ovdje, sa pet vas koji dolazite iz RS.
Dakle, vi glasujeta svaki put i entitetski i etni¢ki, a ja ne mogu ni jedno ni drugo, jer mi Ustav ne
dozvoljava, odnosno ono $to zovemo Ustav, odnosno Aneks IV.
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I zapravo, ... druga stvar, ja Vas pitam ovdje sada kao doktor i kao kirurg: Da li biste Vi
dopustili da Vas operira, da VaSe srce operira osoba koja je zavrsila dvije godine medicine ili
viSe zdravstvene? A olako prelazite preko toga da vas sudi osoba koja je zavrSila nekakvu
dvogodnu, pohadala dvije godine. Sta je zavrsila i §ta je naugila, to je pitanje. A odlucuje se o
zivotima mozda puno vise ljudi nego Sto kirurg odlucuje u momentu operacije jednoga covjeka.
Mislim, to je, to su stvari, mi ovdje raspravljamo dakle o jednom, spreCavamo meritum sa
politickim raspravama.

SULEJMAN TIHIC:
Gospodin Mladen Ivani¢. Izvolite.

MLADEN IVANIC:

Opet da se nasalimo, ocCito, koaliciji treba malo vise medusobnih razgovora. Prema tome,
ja imam namjeru da im omoguéim da jo§ razgovaraju. Sto se mene ti¢e, biéu suzdrzan o ovom
zakonu i u prvom i u drugom ¢itanju. Ali bih trazio od predlaga¢a da mi da spisak privatnih
fakulteta koji daju diplomu ... diplomiranog pravnika nakon tri godine. Valjda bi tada mogao da
se opredijelim hocu li podrzati ili ne zakon. Dakle, interesuju me privatni fakulteti koji daju
diplomu diplomirani pravnik, jer sadasnje rjeSenje njima ide u korist. I molim vas da mi
obezbijedite da bi mogao da odlucujem.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala, gospodine Ivanicu.
Da li se jo$ neko javlja za rijec?

Ako se ne javlja za rije¢, onda bi mogli pristupiti glasanju, ali otprilike slutim ishod
glasanja, Sto bi znacilo da ovaj zakon pada.

Evo moram na kraju staviti na glasanje, niko se ne javlja za rijec.

Ko je ,,za* ovaj zakon, Prijedlog zakona u prvom ¢itanju? Znaci, osam je ,,za“.
Ko je ,,protiv? Tri su ,,protiv*.

,»Suzdrzani®“? Dva su ,,suzdrzana“.

UsaglaSavanje Kolegija.

Dobro, ostavit ¢emo do naredne sjednice da se malo pokuSamo usaglasiti.
Hvala lijepo.

Prelazimo na sljedecu tacku dnevnog reda, to je tacka 9. dnevnog reda:

Ad. 9. Prijedlog izmjena i dopuna Kodeksa ponasanja poslanika i delegata u
Parlamentarnoj skupstini BiH (prvo ¢itanje) — predlagac: Zajednicka komisija za ljudska
prava, prava djeteta, mlade, imigraciju, izbjeglice, azil i etiku
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SULEJMAN TIHIC:

Ovo je prvo Citanje Prijedloga zakona. Prvo se vodi rasprava o nephodnosti i principima
na kojima je Kodeks zasnovan. Dobili ste MiSljenje Zajednicke komisije. Zajedni¢ka komisija
prihvatila je principe predlozenog Kodeksa ponaSanja. Predstavnicki dom je usvojio izmjene i
dopune Kodeksa ponaSanja poslanika i delegata u Parlamentarnoj skupstini BiH.

Rije¢ dajem zamjeniku predsjedavaju¢eg Zajednicke komisije, gospodinu Zoranu
Koprivici. Izvolite.

ZORAN KOPRIVICA:

Evo kratko. Dakle, kao Sto je poznato, Kodeks ponaSanja poslanika i delegata u
Parlamentarnoj skupstini BiH usvojen je krajem 2008. godine. Zajednicka komisija utvrdila je
Prijedlog izmjena i dopuna Kodeksa. One se ti€u dva ¢lana Kodeksa. Prvi se odnosi na nov¢anu
kaznu koja se moze izre¢i. Predlaze se u ¢lanu 22. iza rije¢i 'zvani¢nika' da se briSe tacka i da se
dodaju rijeci 'ili do 10% ukupnih mjese¢nih primanja'. Pored onog prvog i 'da se moze izreci
novcana kazna u visini do 50% pausala'.

I ¢lan 23. 'da izabrani zvani¢nik protiv koga je podnesena prijava i podnosilac prijave iz
stava (2) ovog c¢lana mogu uloziti zalbu Zajednickoj komisiji za administrativne poslove
Parlamentarne skupstine BiH' (za izreCene mjere Zajednicke komisije).

Dakle, radi se o tome da u postojecem Kodeksu su spojene uloge podnosioca prijave o
povredi odredaba Kodeksa u prvostepenom postupku, to je bio Kolegij obadva doma, sa ulogom
tijela koje odlucuje u drugostepenom postupku. Dakle, da bi se obezbijedili odgovarajuéi pravni
standardi, prije svega, predloZene su ove izmjene i, takode, poslovnicima domova utvrdeno je da
su statusna pitanja poslanika i delegata kao i svi pojedinacni akti kojima se reguliSu plate i
materijalne naknade u nadleznosti Zajedni¢ke komisije koja se predlaze ovdje kao drugostepeni
organ prilikom rjeSavanja u postupku po zalbama, eventualnim zalbama na prvostepenu odluku
Komisije za ljudska prava.

Dakle, mi danas razmatramo principe izmjena i dopuna Kodeksa ponaSanja poslanika i
delegata u Parlamentarnoj skupstini. Ima¢emo priliku da eventualno i amandmanski djelujemo u
ovom skra¢enom postupku, kako smo se to izjasnili na prosloj sjednici Doma. Ja predlazem da
prihvatimo i da se pozitivno izjasnimo o Misljenju Zajednicke komisije za ljudska prava.

Zahvaljujem.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.
Otvaram raspravu.
Gospodin Slobodan Saraba se javio za rijec. [zvolite.
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SLOBODAN SARABA:

Pa evo, dakle ja sam i ranije glasao protiv Kodeksa i moram da kazem da sam i sad
apsolutno protiv ovih izmjena i dopuna i protiv toga $to smo mi Kodeksu dali ovaj znacaj. Mi
Kodeks razmatramo kao da je u pitanju zakonski tekst. Sa druge strane, radi se o jednom
dokumentu koji je za ove tri godine od kada ga imamo ovdje u Parlamentu prekrSen bezbroj
puta. Ako bi izvrsili analizu u zadnje tri nase godine, dosli bi do toga da je trecina poslanika u
ovome parlamentu prekrsila Kodeks. Onda postavljamo pitanje zaSto ¢e nam ovaj dokument. Na
jednoj strani se uporno krsi, na drugoj pozivamo se na njega, vr§imo njegove izmjene i dopune i
ja smatram da je ovo apsolutno nepotrebno.

Zahvaljujem.

SULEJMAN TIHIC:
Gospodin Bozo Raji¢. Izvolite.

BOZO RAJIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.

Ja samo zelim re¢i, ja sam bio jedini zastupnik od 57 koji je glasao protiv donoSenja
Kodeksa, jer to smatram jednom nepotrebnom formom i maltretiranjem i poniZzavanjem
zastupnika. I rekao sam tad i1 ponovit ¢u 1 danas. Ko nije donio kodeks iz kuce, ne¢e ga ovdje
nauciti ni od koga.

Prema tome, i ove izmjene i dopune predstavljaju, po mom misljenju, neproduktivan i
nepotreban posao. Jer, prvo smatram da Kodeks nije potreban i postoje poslovnicki i drugi oblici
djelovanja kojima se moze staviti pod lupu i promatrati ponasanje zastupnika i u profesionalnom
1 u civilizacijskom smislu, a nije bilo potrebno donositi nekakve smijesne norme koje su nam
donijeli neki ¢inovnici i ponasaju se kao da smo mi jucer poceli zivjeti ovdje. Tako da sam protiv
1 ovih izmjena i dopuna, bez obzira §to iza njih pompezno stoji Povjerenstvo za ljudska prava,
prava djeteta, itd. I, slazem se sa kolegom Sarabom, ovome nije uopée trebalo dati ovakav znadaj
da on dolazi da se izjednacava u postupku sa zakonima i sa nekim strateSkim dokumentom.
Dakle, ja ¢u biti protiv dok god budem u ovome parlamentu, protiv svakog kodeksa i njegovih
izmjena i dopuna, a kolega Saraba je u pravu. Pogledajte odijela zastupnika samo ovdje, pa ¢ete
vidjeti koliko se postuje taj kodeks. Sto ¢e nam dokumenti koje niko ne primjenjuje, §to ¢e nam
zakoni koji nikoga ne obvezuju, $to ¢e nam ovaj kodeks koji ismijavamo mi sami koji smo ga
donijeli.

Vi biste trebali na povjerenstvu, gospodo, Koprivica, tamo, trebali ste porazgovarati o
tome na koji nacin primjenjujete Kodeks, a ne da predlazete izmjene i zadirete u prava jedinog
povjerenstva u Parlamentarnoj skupstini BiH c¢ije su odluke konacne, to je Povjerenstvo za
administarativne poslove koje ureduje prava i nadleznosti zastupnika u cijelom drzavnom
parlamentu. Prema tome, ne mozete vi propisivati nikakve kazne jer je to nadleznost koju moze
imati ovo povjerenstvo. Ali evo, donijeli su, dakle ja sam duzan objasniti zasto sam protiv. Ja
sam protiv zaglupljivanja, a ovo je postupak zaglupljivanja.
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SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.

Da li se jo$ neko javlja za rijec?
Ako se ne javlja za rije¢, zakljuujem raspravu i glasamo o Prijedlogu izmjena i dopuna
Kodeksa ponaSanja u prvom ¢itanju.

Ko je ,,za?

Ko je ,,protiv*“? Tri su ,,protiv*.

Ko je ,,suzdrzan“? Dva ,,suzdrzana“.

Imamo opcu vecinu, ima 1 entitetska, je li tako. Konstatujem da je usvojen Prijedlog
izmjena i dopuna Kodeksa ponaSanja poslanika.

/zajednicka diskusija/
SULEJMAN TIHIC:

Molim vas, hajde da ponovo glasamo. Ja se izvinjavam.
Evo, ko je ,,za“? Tri.

MLADEN IVANIC:
Ma imate opstu vecinu, je li tako? Ali je pitanje ima li federalna delegacija vecinu.

SULEJMAN TIHIC:

Da vidimo Iliju Filipovica, ako je tu da to rijeSimo.
Izvolite, gospodine Ljubicu.

BOZO LJUBIC:

Da 1i se ovo odnosi samo na zastupnike ili uopée na ljude u Parlamentu? Dakle, evo,
danas imamo sad mene u kravati, a imamo tu goste u majici.

SULEJMAN TIHIC:

Pise tako 'poslanika i delegata'. Evo, ja mislim da nas sad ima sedam, je li tako? Je li
gospodin Zrno podrzava izmjene Kodeksa?

BRANKO ZRNO:
Suzdrzan.

SULEJMAN TIHIC:

Eto, imamo i entitetsku vec¢inu. Evo, prosle su ove izmjene. Mozemo konstatovati sada da
su prosle.
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Prelazimo na 10. tacku dnevnog reda:

Ad. 10. Izvjestaj o radu Drzavne regulatorne komisije za elektri¢cnu energiju u 2009.
godini

SULEJMAN TIHIC:

Dobili ste Izvjestaj o radu, kao 1 Misljenje Komisije za vanjsku i trgovinsku politiku,
carine, saobracaj i komunikacije. Komisija je prihvatila [zvjestaj o radu i predlaze Domu njegovo
usvajanje. Predstavnicki dom usvojio je Izvjesta;.

Rije¢ dajem prvom zamjeniku predsjedavajuc¢eg ove komisije, doktoru Bozi Ljubicu, ako
ima potrebe. Nema potrebe.

Otvaram raspravu. Da li se neko javlja za rije¢? Ako se niko ne javlja za rije¢, gospodin
Mladen Ivani¢. 1zvolite.

MLADEN IVANIC:

Ovo je jedna od kljucnih institucija za uredenje trzista elektricne energije unutar zemlje.
To je institucija koja prakti¢no upravlja dalekovodnim sistemom, odnosno odreduje pravila
upravljanja dalekovodnim sistemom u BiH 1 bitna je pretpostavka za opSte treziSte elektricne
energije. Medutim, moj je utisak da to trziste joS uvijek nije profunkcionisalo, posebno da nije se
uslo u liberalizaciju prava ljudi i kupaca na trzistu, da joS uvijek ove tri elektroprivrede prakticno
1 proizvode i distribuiraju i odreduju potrosnju. I mislim da bi u nekom narednom periodu od
ministarstva, ne od ove komisije nego od ministarstva, koje je za to zaduzeno, trebali dobiti
jednu analizu dokle se stiglo na liberalizaciji trziSta, jer sav smisao je bio da ovo trziSte bude
liberalno, da trziSte djeluje, a ¢ini mi se da joS uvijek trziSte u tom kontekstu ne djeluje.

Dakle, vise kao neka sugestija, ne manje, ni zakljuak ni bilo §ta, nego sugestija da u
nekoj prerspektivi, vjerovatno nama nece doc¢i, ali nekoj novoj strukturi Skupstine, odnosno
Parlamenta, dode analiza ministarstva dokle se stiglo na stvarnoj liberalizaciji, kakvi su efekti na
potrosace, na ljude, cijela te price.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.

Ko se dalje javlja za rijec?

Ako se viSe niko ne javlja za rije¢, onda da glasamo o IzvjeStaju o radu Drzavne
regulatorne komisije za elektricnu energiju u 2009.godini.

Ko je ,,za*?

Jednoglasno.

Konstatujem da je usvojen Izvjestaj.

Prelazimo na 11. tacku dnevnog reda:
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Ad. 11. IzvjeStaj o radu Upravnog odbora Izvozno-kreditne agencije Bosne i
Hercegovine za 2009. godinu

SULEJMAN TIHIC:

Dobili ste Izvjestaj. Komisija je prihvatila IzvjeStaj. Domu predlaze njegovo usvajanje.
Predstavnicki dom je usvojio Izvjesta;.

Ako ima potrebe zamjenik predsjedavajuc¢eg da neSto kaze? Bozo Ljubi¢. Nema nista.
Otvaram raspravu.
Bozo Ljubi¢. Izvolite.

BOZO LJUBIC:

Ja sam se sada javio za raspravu jer je pod mojim predsjedanjem Komisija usvojila
jednoglasno Izvjes¢e Upravnog odbora iako sam ja i tada postavio odredena pitanja u svezi sa
aktivnostima ove agencije. Ja moram priznati da je ovo za mene, ova agencija priliita tera i ...
dakle vrlo nepoznato podrucje a mislim i za vecinu vas ovdje, mozda oni koji se bave biznisom
viSe o tome znaju.

Ali, iz evo kratkog iS€itavanja ovog izvjeS¢a nametnulo mi se nekoliko pitanja. Ocito,
dakle da se radi o jednoj vrlo vaznoj instituciji koja se bavi poslovima kreditiranja, izdavanja
garancija i ovdje se pojavio jedan podatak za mene prili¢ito ovako Sokantan. Dakle, ja ¢u citirati,
na stranici 3. paragraf 3: 'Tako su ostvareni ve¢i prihodi od planiranih, u 2009. godini smo imali
troSak isplate po dvije plative garancije, garancije za klijenta Panefin Srbac u vrijednosti od eur-a
3,5 milijuna i po garanciji za klijenta Alga Breza u vrijednosti 220 tisu¢a KM, §to je izazvalo
negativan financijski rezultat. Gubitak je pokriven iz akumuliranih rezervi stvorenih u ljetnom
periodu tako da nije doslo do umanjenja osnovnog kapitala'. Dakle, do umanjenja kapitala nije
doslo, ali je napravljen jedan ogroman gubitak i sad se postavlja pitanje odgovornosti i
naplativosti ovoga $to je ova agencija platila ocito za kompaniju koja nije izvrSavala svoje
obveze po garanciji koje joj je izdata.

Dalje, kada dodemo na, zapravo, podrsku ove agencije prema kompanijama, pa onda
dolazimo do stranice 14. gdje kaze Izdate garancije, nove garancije u 2009. godini. Ja ¢u samo
procitati neke: Energoinvest, Energoinvest, Energoinvest, Energoinvest, Bosna S-Oil, Bosna
Company, Bosna S-Oil, Bosna S-Oil, Services, Grafopak, UNIS fabrika, Bosna, Bosna, Bosna,

MLADEN IVANIC:
Koja strana?

BOZO LJUBIC:

14. strana, pa onda produZenje garancija u 2009. godini: Bosna Oil Services Company, Bosna
Oil Services Company, UNIS fabrika, Hidrogradnja, Hidrogradnja, Bosna Oil Services, Bosna



37

Oil Services, Bosna Oil Services, itd. do kraja u iznosu od 26 miliona KM, pa kad dodemo do
faktoringa, makar samo nasluc¢ujem S§ta rije¢ znaci, ne bih bio siguran da bih definiciju pravu dao,
tu je nesto drugacija raspodjela, a ovdje imamo i kompanija iz drugih dijelova, da tako kazem,
BiH. Pozajmice, tu je situacija potpuno, da tako kazem, jasna, ¢ak je i jedna kompanija
spomenuta na 10-tak mjesta, to je 17. stranica.

Jednostavno, evo meni se postavlja pitanje zaSto ovdje nema vise kompanija s podrucja,
evo da budem konkretan, jer sam u Klubu Hrvata Doma naroda, sa podru¢ja koja vecinski
nastanjuju Hrvati? Ili su dva razloga, tri razloga mogu biti. Prvo, ili su sve te kompanije toliko
likvidne da im nisu potrebne ni garancije, ni pozajmice, ni krediti, §to bi bilo jako dobro ako je
tako, ili su njihove aplikacije diskriminirane u odobravanju toga, ili oni jednostavno ne znaju za
te usluge. Sumnjam dakle da postoji diskriminacija u ocjeni aplikacija, dakle ja bih ovu stvar
iskljucio, prije bih rekao da mozda promocija ili predstavljanje same agencije u BiH nije na
dovoljnoj razini i da mozda kompanije jednostavno ne znaju za usluge koje ona moze pruziti i da
im moZe pomoc¢i u tom poslu izvoznog kreditiranja.

Dakle evo, to su Cisto za mene odredena pitanja kao nekoga komu ovo nije struka, ali
molio bih da se o tome povede ra¢una, u najmanju ruku da se upoznaju privredni subjekti u BiH
koji se bave izvozom i imaju veze s tim da mogu koristiti te usluge. I ono $to se meni postavlja
sad pitanje, dakle odgovornosti za ove riziéne garancije i njihova naplativost. Sta je s tim?

Hvala lijepo.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.

Da li se jo$ neko javlja za rije¢? Ima li mozda eventualno neko ko moze eventualno da
odgovori na ovo §to je gospodin Bozo govorio?

Izvolite.

MIRKO DEJANOVIC:

Gospodine predsjedavajuci, uvazeni poslanici, ja sam Mirko Dejanovi¢, zamjenik sam
direktora Agencije IGA. lako vi danas ovde razmatrate IzvjeStaj Upravnog odbora, ¢lan
Upravnog odbora je isto tako tu, ali obzirom da se radi o konkretnim operativnim pitanjima koja
su iz domena menadzmenta, ja ako dozvoljavate kratko bih komentarisao.

SULEJMAN TIHIC:
Izvolite.

MIRKO DEJANOVIC:

Za nas veoma bolno pitanje ovog gubitka u ovoj godini, ja ¢u prije svega to pojasniti, a
prije toga bih rekao da u dokumentima koje ste dobili mogli biste vidjeti da unazad nekoliko
godina agencija IGA je ostvarivala izuzetno dobre finansijske rezultate sa viSkom prihoda nad
rashodima, otprilike od milion KM godis$nje ili vise. Nazalost, ove godine smo morali platiti
jednu garanciju koju smo dali za preduze¢e Panefin iz Srpca, koje je zapalo u probleme
uzrokovane iz dva uzroka. Znaci, jedan je $to je trziSte njihovo palo iz domena namjestaja, znaci
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drvnih preradevina, i drugo zbog njihovog nesporazuma sa partnerom iz proizvodnog programa
biomase koji je izuzetno perspektivan i koji smo mi ustvari pratili.

Ono $to hoc¢u naglasiti ovdje je sljede¢e. Mi smo uzeli kolateral, hipoteku znaci na
imovinu tog preduzeca, i pokrenuli smo svu proceduru koja podrazumjeva nakon placanja takve
garancije, znaci tuzili smo, podnijeli smo tuzbu Osnovnom sudu u Gradisci. Taj predmet je
prenesen novoosnovanom Privrednom sudu u Banja Luci. Pisali smo urgenciju i prije neki dan
smo dobili dozvolu za izvrSenje. Znaci, to je ono §to mi moramo raditi, Sto trebamo raditi i §to
smo uradili, znaci u smislu svega toga, pa i u smislu odgovornosti koju gospodin Ljubi¢ pominje,
od koje niko u svakom slu¢aju ne bjezi. Kako ¢emo i1 kad ¢emo se naplatiti, vidjet ¢emo, to je
pred nama, ali sigurno ¢emo se naplatiti i u prilicnoj mjeri, da kazem, vratiti ono §to nas je
kostalo.

Ja bih ovdje htio da napomenem, rekli ste mozda da je nepoznato, agencija IGA je
Izvozno-kreditna agencija osnovana zakonom koji je usvojen u ovom parlamentu. I njen mandat
jeste da preuzima rizi¢nije poslove, znaci one poslove koje nec¢e komercijalne banke da pokrivaju
svojim aranZmanima. A samim tim $to smo isklju¢ivo izloZeni prema izvoznicima, a izvoznici
izloZzeni prema kupcima svojim u inostranstvu, u ovakvim uslovima ekonomske krize normalno
je da to sa sobom nosi veoma visok nivo rizika i normalno je da se ovako nesSto desi, ali je
normalno i da se povlace svi potezi da se sve to preduprijedi.

Sto se tice nase distribucije poslova htio bih re¢i sljedece. Agencija IGA svoje djelatnosti
ima, ja bih se usudio reci, izuzetno dobro izbalansirane i po entitetima i po granama industrije.
Ono S§to jedan broj preduzeca ovdje se vrlo Cesto javlja, znaci radi se o preduzecima
Energovinvest, Hidrogradnja, Bosna S-Oil, to su preduzeca koja vrSe znacajnije radove u
inostranstvu i onda su im potrebne garancije za izvodenje tih radova i mi nazalost u drugim
dijelovima BiH nemamo ili imamo vrlo malo takvih preduzeca. Nama se javljala i ¢ini mi se
Niskogradnja iz Trebinja i mi smo imali izuzetno Zzelju da i sa njima napravimo aranzman, ali
nasi kapaciteti su bili takvi da nismo mogli zadovoljiti njihove potrebe. Oni su otisli dalje i sa
komercijalnom bankom su nasli aranzman da rijese taj svoj problem. Davali smo garancije i
Darlingu iz Isto€nog Sarajeva, davali smo garancije i jednom od nasih znacajnijih partnera paiu
koriStenju garancija UNIS Fabrika cijevi iz Dervente koji je isto tako jedan od rizi¢nih nasih, da
kaZem, rizi¢ne izlozenosti ali koje redovno pratimo i gdje, hvala Bogu, za sada ide dosta dobro.

Cinjenica jeste da na podruéju Hercegovine imamo manje klijenta ali ih imamo i tamo.
To je Barpeh, ako se sje¢am dobro, i TT Kabeli. A to iz razloga §to je dosta kasno uspostavljena
kancelarija u Mostaru. Mi sada imamo kancelariju u Mostaru i vise, da kazem, vise smo prisutni
dolje ali nazalost danas nasi finansijski potencijali nisu takvi da mi mozemo zadovoljiti traznju,
onoliku traznju kolika jeste od nasih kompanija.

I da ne bih duzio, samo jo$ jedno, dalo bi se to elaborirati, obra¢am se znaci gospodinu
Ljubi¢u i ljudima koji dolaze sa tog kraja, medutim, kada smo mi pocinjali raditi, banke na
podruc¢ju Hercegovine su bile izuzetno dobro kapitalizovane 1 interesa za nase proizvode na tom
podrucju, vjerujte, nije bilo. Banke u RS-u i banke u ovom jednom dijelu Federacije nisu bile
dobro kapitalizovane, nisu imale sredstava vlastitih i1 trazile su, odnosno, nudile su nam
aranzmane u kojima smo mi, da kazem, pocinjali zajedno raditi i na taj nacin se stvorio nekakav
pocetni portfolio koji je onda nastavio, da tako kazem, da i dalje tako egzistira.
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Nadam se da je ovo bilo dovoljno.
SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.

Ako vise se niko ne javlja za rijec, stavljam na glasanje Izvjestaj o radu Upavnog odbora
Izvozno-kreditne agencije BiH.

Ko je ,,za*?

Konstatujem da smo jednoglasno usvojili Izvjesta;.

Prelazimo na 12. tacku dnevnog reda:
Ad. 12. IzvjeStaj o zaStiti licnih podataka u Bosni i Hercegovini

SULEJMAN TIHIC:

Dobili ste Izvjestaj o zastiti li€nih podataka i1 IzvjeStaj Ustavnopravne komisije. Komisija
je prihvatila Izvjestaj i predlaze Domu njegovo usvajanje. Predstavnicki dom je usvojio Izvjestaj.
Rije¢ dajem predsjedavaju¢em ove komisije Ivi Miri Jovi¢u, ako ima potrebe.

IVO MIRO JOVIC:
Nema potrebe.

SULEJMAN TIHIC:

Dobro, hvala lijepo.
Otvaram raspravu.

Ako se niko ne javlja za rijec, stavljam na glasanje Izvjesta;.
Ko je ,,za*?
Uz jedan glas ,,suzdrzan®, konstatujem da je Izvjestaj usvojen.

Prelazimo na 13. tacku dnevnog reda:

Ad. 13. Izvjestaj o radu Drzavne agencije za istrage i zastitu (SIPA) za 2009. godinu,
sa IzjaSnjenjem o odredenim pitanjima

SULEJMAN TIHIC:

Dobili ste Izvjestaj i Misljenje Zajednicke komisije za odbranu i sigurnost. Zajednicka
komisija je prihvatila Izvjestaj i predlaze Domu njegovo usvajanje. Predstavnicki dom je usvojio
Izvjestaj o radu.
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Dajem rije¢ predsjedavaju¢em Zajednicke komisije, gospodinu Branku Zrni.

BRANKO ZRNO:

Hvala lijepo.
Sve stoji ovdje u naSem izvjescu. Ja vas pozivam da prihvatimo Izvjes¢e SIPA-e za 2009.
godinu.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.
Otvaram raspravu. Hazim Rancic.

HAZIM RANCIC:

Postovane kolegice i kolege, vezano za ovu tacku dnevnog reda, zelim vas podsjetiti da
smo, nakon odredenih problema u ovoj agenciji, krenuli u raspravljanje o svim vaznim pitanjima
unutar SIPA-e, krajem 9. mjeseca 2009. godine i, evo, dogurali smo do polovine 2010. godine, a
jos uvijek nemamo, kao Dom ili kao Parlament, stav po ovim pitanjima i onda se ta stvar prevela
na nacin da razmatramo Godisnji izvjestaj SIPA-e za 2009. godinu.

Naravno, prije nego $to se osvrnem na odredene stvari, zelim ponoviti jo$ jednom, a to
sam govorio i nekoliko puta na Komisiji za odbranu kao nadleznoj komisiji, ali i ovdje na Domu
kad smo o tim stvarima raspravljali, a to je da je ovo vazna institucija BiH, da su pred njom
veoma slozeni zadaci, dakle oni imaju jedan poseban segment zadataka, da je ona neophodna
BiH, da se radi o borbi protiv najtezih oblika krivicnih djela, njihovog sprecavanja, hapSenja
pocinilaca. I dakle, u tom segmentu, uop¢e ne dovodim u pitanje potrebu ovakve institucije i
njeno funkcionisanje na nivou BiH.

Takoder, zelim kazati da iz ovog izvjeStaja, a on je tamo preciziran po odredenim
brojkama, dakle sve uspjehe koje je ova agencija napravila u 2009. godini, dakle ja njih ne
dovodim u pitanje, Cestitam na svim uspjesno obavljenim poslovima, ali naravno paznju treba
obratiti i na neke druge segmente. Dakle, ja ne gledam crno-bijelo ili samo da kazem da je tamo
sve problemati¢no, sve sporno. Ne sporim ovu agenciju, ona je potrebna i vidio sam koje su
rezultate napravili brojc¢ano po ovom izvjesStaju, medutim dakle napravio sam ovaj uvod jer Zelim
ponoviti odredene stvari na koje sam 1 prije ukazivao.

U ovoj agenciji, naravno, evo dakle prisutni su vrlo znacajni odredeni problemi zbog
kojih smo i pokretali raspravljanje o stanju u toj instituciji, a prije redovnog, uobicajenog
raspravljanja godisSnjih izvjestaja, pa ¢u podsjetiti samo na neke od problema, da ne bih
oduzimao vasSe cijenjeno vrijeme, a postujuci i ostale kolege i njihovo vrijeme i eventualnu
diskusiju. Dakle, i prije, evo i sada napominjem da je u toj agenciji bilo problema oko
rasporedivanja zaposlenih radnika, naroCito odredenih, istaknutih, pozicioniranih policajaca na
nacin koji imaju visoke ¢inove tamo unutar SIPA-e. Podsjetit ¢u vas na rasporedivanje u
Kriminalisti¢ko-istraznom odjeljenju za koje sam tvrdio u svim raspravama, analizirajuci vazece
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zakone o policijskim sluzbenicima, Zakon o Agenciji (SIPA-i), njihove pravilnike o internom
rasporedivanju, da je to rasporedivanje nezakonito i ono je izazvalo ogromno interesovanje
javnosti i odredene stavove polemicke i bilo je price o paralelizmu itd.

Nije to jedino mjesto koje je sporno u tom kadriranju unutar Agencije. Dakle, bilo je
tamo i jo§ odredenih suspenzija, kao $to je policijski sluzbenik Nebojsa Bjeljanin ili neka druga
mjesta. Znamo da je visoki predstavnik smijenio jednog, isto tako, policajca iz SIPA-e zbog
odredenih aktivnosti, kako su kazali. Tamo se nisu adekvatno popunjavala veoma visoko
upraznjena kadrovska mjesta. Dakle, tamo je jedna od organizacionih jedinica Centar za ratne
zloCine, znamo iz naziva Sta treba da radi, skoro tri godine mjesto Sefa te organizacione jedinice
je bilo upraznjeno. Dakle, covjek je poslan u penziju, tuzio se s njima, a oni skoro tri godine nisu
htjeli popuniti to mjesto. Isto tako Finansijsko-istrazno odjeljenje, Covjek je otiSao na neke druge
poslove i zadatke, godinu i po dana nisu popunjavali to mjesto. Pomoc¢nik direktora za
materijalno-finansijske poslove takoder je otiSao na neke druge poslove, u dugom vremenskom
nizu nisu popunjavali te stvari.

Takoder, iz medija znamo cCinjenice i podatke vezano za zgradu, za izvodenje radova, za
eventualno prekoracenje rokova, sad je tamo napisano za zakljucivanje aneksa. Da li je to sve
bilo u roku, da li su primijenjeni instrumenti iz ugovora? Dakle, te informacije nemamo, nismo
dobili, bar ja nisam dobio niti na ovoj komisiji.

Zadnje izmjene i1 dopune Zakona o Agenciji su nalagale direktoru da u roku od 60 dana
nakon stupanja na snagu tog zakona, to je bilo jo§ prosle godine, donese pravilnik o organizaciji i
sistematizaciji unutar Agencije. On to nazalost i nakon proteka puno mjeseci nije uradio. A on je
opet preduslov za rasporedivanje. Dakle, da li je imao tu organizacionu jedinicu kod sebe na koju
je rasporedivao, je li, Covjeka u septembru ili nije, da li ¢e do¢i do preuzimanja, kako ¢e se ti
poslovi obavljati u vremenu izmedu stupanja na snagu tog zakona do preuzimanja Odjeljenja za
zaStitu objekata 1 li¢nosti u okviru Direkcije za koordinaciju policijskih struktura? Sve su to
pitanja i problemi koji su nastali zbog nedonoSenja pravilnika od strane direktora SIPA-e.

Kad pogledate sveukupnu kadrovsku popunjenost (ovde sam govorio o nekim istaknutim
mjestima i smatram da su neophodna za efikasno vrSenje poslova SIPA-e u skladu sa zakonom)
dakle kad pogledate sveukupnu popunjenost Agencije, vidjet Cete da se ona krece, izuzev
kabineta direktora i ¢ini mi se ovo za finansijske poslove koja je na nivou 87% ili 92%, veliki
broj odjeljenja: Kriminalisticko-istrazno 73% popunjenost, Finansijsko-operativno odjeljenje
69%, Odjeljenje za ratne zloCine 66%, Odjeljenje za zastitu svjedoka 65%, 68%, 58% OBL 68%,
Jedinica za specijalnu podrsku 51%. Dakle, ovo po organizacionim jedinicama tako stoji,
sveukupno je taj procent negdje oko 67%, 67-68% u odnosu na planirani broj.

Zasto to govorim? Zato §to kad sam izvrSio uvid u ukupan broj realizovanih predmeta,
koje su uradili u protekloj godini, on je isto tako 68,7%. Sasvim je logi¢no da od kapacitiranja,
popunjenosti kadrovskom i tehnickom opremljenoscu itd. je vezan i procenat zavrSenih istraga,
podnesenih prijava itd. Dakle, ako je popunjenost 68% i broj predmeta rijeSenih 68%, logicno je
pretpostaviti da kada bi popunjenost u ovoj agenciji bila 90%, 95%, 98% da bi 1 broj rijeSenih
predmeta, je li, iz godine u godinu bio pribliznom broju popunjenosti sa kadrovima. Naravno,
ova stvar moze koristiti 1 jo§ ne¢emu, jednoj drugoj stvari, dakle da se budzet, u smislu plata,
troskova i svega ostalog, planira spram broja sistematizovanih ljudi, a da se trosi na broj ljudi
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koji su popunjeni u Agenciji. Dakle, da planiraju budzet na nivou 100% po broju sistematizacije,
a troSe ga na nepunih 70% ljudi.

Dakle, ovo su sve problemi, dakle ima i nekih netacnih podataka u ovom izvjestaju, ne
slazu se te ukupne brojke, evo to ¢emo ovaj put zanemariti. Dakle, ovo su razlozi koji meni ne
dozvoljavaju da kazem da ova agencija je u prosloj godini radila dobro, uspjesno, kvalitetno i
dakle trebaju da nastave da rade. Oni svakako trebaju da nastave da rade, oni su neophodni BiH,
... njihova ja nadleznost vazna, ali ja skre¢em paznju na ove probleme koji su bili tokom 2009.
godine, vjerovatno se prenose i u ovo godinu, sa Zeljom da se sve ove stvari poprave i da ova
agencija bude Sto uspjesnija u svom radu.

Hvala lijepo.

SULEJMAN TIHIC:

Dobro, hvala lijepo.

Gospodin Ranci¢ je malo duze diskutovao u odnosu na Poslovnik, pa nisam Zelio da
prekidam, ali evo, sugeriSem da se pridrzavamo tog vremena. Izvolite dalje, ko se javlja za rijec?

Gospodin Ivo Miro Jovié.

IVO MIRO JOVIC:

Ja ¢u samo vrlo kratko. Ja bih volio da od svih drugih agencija 1 institucija u BiH u
veljaci dobijemo izvjes¢a o radu, kao Sto to smo dobili od ove agencije. Drugo §to bih rekao da
to 1 izgleda na nacin kako to metodoloski uradi ova agencija. A nama je, osim ovih formi,
izuzetno vazno i unutar Sto se krije u pokazateljima. Oni mogu biti na razliite nacine, da kazem,
jasniji ili po moguénosti i mozda i prikriveni. Medutim, kad vi pogledate od prve stranice do
druge, imate jedan svoj slijed 1 upornu logiku da nije bilo moguénosti bilo §to ovdje napraviti a
da to nije to¢no i da to nije sa uzlaznom putanjom rezultata rada. Isto tako, treba povezati i ovo
Sto je uvazeni kolega Ranci¢ rekao, broja uposlenika i pozicioniranost u strukturi rukovodnih
mjesta kad je u pitanju i1 financijska sredstva. Ja sam duboko uvjeren od vremena dobijanja
vlastitih prostora i skupog placanja izdataka za najam da ¢e u ovoj agenciji 1 biti moguénosti za
ve¢i angazman ljudi i sigurno 1 onaj dio i segment koji evo nekoliko puta, jer i na ovom
povjerenstvu a i u drugim zgodama kad je rasprava o radu SIPA-e, onda se govori o tome da je
mali broj ljudi koji se ¢inuju i kadroviranja i pripremanja ljudi i kroz taj segment da se u §to je
moguce kraCem vremenu i prema potrebi mogu angazirati.

Sve u svemu, ja bih rekao da rad u ovoj instituciji, a imali smo prigode i u ime naseg
povjerenstva i posjetiti ovu instituciju, mislim da je to suradnja i izmedu Parlamenta i SIPA-e, a
poglavito ovog povjerenstva na visokoj razini.

SULEJMAN TIHIC:

Hyvala lijepo.
Da li se jos neko javlja za rijec?
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Ako se ne javlja, onda bi stavili Izvjestaj o radu Drzavne agencije za istrage i zastitu na
glasanje.

Ko je ,,za*?

Ko je, evo samo malo, ko je ,,protiv*?

Molim vas da ponovimo glasanje.

Ko je ,,za*“? Sedam je ,,za".

Ko je ,,protiv? Dva ,,protiv“ i dva ,,suzdrzana®.
Sedam, dva, dva, je li tako?

MARIN VUKOIJA:
Trebaju biti Cetiri ,,za* iz Federacije.

SULEJMAN TIHIC:
Iz Federacije koliko?

™)

/nije uklju€en mikrofon/

SULEJMAN TIHIC:
Ne, ne, ali ,,za* iz Federacije? Jel' nije bio gospodin Bozo Ljubi¢ kad se glasalo.

Dobro, molim vas jo$ jedanput da glasamo.

Ko je ,,za* Izvjestaj? Osam je ,,za®.

Ko je ,,protiv*? Dva su ,,protiv®.

»Suzdrzanih®“? Tri su ,,suzdrzana®.

Konstatujem da je proSao Izvjestaj o radu Drzavne agencije za istrage 1 zastitu (SIPA).

Prelazimo na 14. tacku dnevnoga reda:

Ad. 14. IzvjeStaj o radu Nezavisnog odbora kao nezavisnog tijela policijske
strukture u BiH za 2009. godinu i Plan rada Nezavisnog odbora kao nezavisnog tijela
policijske strukture u BiH za 2010. godinu

SULEJMAN TIHIC:

Dobili ste Izvjestaj o radu kao 1 MiSljenje Zajednicke komisije za odbranu i sigurnost.
Zajednicka komisija prihvatila je Izvjestaj o radu i Plan rada Nezavisnog odbora kao nezavisnog
tijela policijske strukture u BiH za 2010. godinu i predlaze njegovo usvajanje. Predstavnicki dom
usvojio je Izvjestaj o radu i Plan rada Nezavisnog odbora za 2010. godinu.

Rije¢ dajem predsjedavaju¢em Zajednicke komisije Branku Zrni, ako ima potrebe.
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BRANKO ZRNO:

U ime ovog povjerenstva pozivam vas da postupimo po napisanom i da prihvatimo ovo
izvjesce.

SULEJMAN TIHIC:

Dobro, hvala lijepo.

Otvaram raspravu.

Ako se niko ne javlja za rijec, stavio bih na glasanje ovaj izvjestaj.
Ko je ,,za*?

Konstatujem da smo ovaj izvjestaj jednoglasno usvojili.

Prelazim na 15. tacku dnevnoga reda:

Ad. 15. Informacija o stanju sigurnosti u Bosni i Hercegovini u 2009. godini

SULEJMAN TIHIC:

Dobili ste Informaciju o stanju sigurnosti i Misljenje Zajednicke komisije za sigurnost.
Zajednicka komisija je primila k znanju Informaciju i predlaze Domu usvajanje zakljucaka.
Predstavnicki dom primio je k znanju Informaciju.

Rije¢ dajem predsjedavaju¢em Zajednicke komisije, gospodinu Branku Zrni.
BRANKO ZRNO:

Povjerenstvo je prihvatilo Informaciju o stanju sigurnosti s tim §to smo napravili i neke
zakljucke 1 ja vam predlazem da, uz prihvacanje ove informacije, prihvatimo i zakljucke koji
nisu direktno vezani uz nju, ali sugeriraju $to bi sljede¢a informacija, a to se odnosi i na rad ove
agencije, odnosno ministarstva, trebala sadrzavati.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.
Otvaram raspravu. Niko se ne javlja za rije¢ te zakljuCujem raspravu.
Sada predlazem da se izjasnimo prvo o zaklju¢cima ove komisije. Ko je ,,za“.

MARIN VUKOJE
/nije uklju€en mikrofon/
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SULEJMAN TIHIC:

Prvo o Informaciji o stanju sigurnosti. Ko je ,,za“?
Konstatujem da smo jednoglasno usvojili Informaciju.

Sada glasamo o zaklju¢cima ove komisije.
Ko je ,,za*? Takoder jednoglasno.
Konstatujem da su i zakljucci usvojeni.
Prelazimo na 16. tacku dnevnoga reda:

Ad. 16. Informacija o radu Tuzilastva Bosne i Hercegovine za 2009. godinu

SULEJMAN TIHIC:

Dobili ste Informaciju o radu Tuzilastva BiH i Misljenje Ustavnopravne komisije.
Komisija je primila k znanju Informaciju i Predstavnic¢ki dom je takoder to ucinio.
Rije¢ dajem predsjedavaju¢em ove komisije Ivi Miri Jovi¢u, ako ima potrebe.

DUSANKA MAJKIC:
Izasao je.

SULEJMAN TIHIC:

Izasao je. Otvaram raspravu.
Ako se niko ne javlja za rijec.

DUSANKA MAJKIC
/nije uklju¢en mikrofon/

SULEJMAN TIHIC:
Aha, dobro, izvinjavam se, izvolite. Gospoda Majki¢ se javila za rijec.

DUSANKA MAIJKIC:
Imam osjec¢aj da nema nikog iz TuzilaStva.

™)

/nije uklju€en mikrofon/

DUSANKA MAJKIC:
Da, imate Vi, ali nema glavnog tuzioca.

)

/nije uklju¢en mikrofon/
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DUSANKA MAJKIC:
Da povjerujemo.

™)

/nije ukljucen mikrofon/
DUSANKA MAJKIC:

Zao mi je §to ovakva jedna institucija kad se govori jednom godi$nje kad dodu ove
informacije, iako znamo mi da izvjeStaj o radu TuzilaStvo podnosi Visokom sudskom 1
tuzilaCkom savjetu, a Parlamentarnoj skupstini dostavlja samo informaciju. Meni je zaista zao §to
nije danas ovdje glavni tuzilac, mozda bi medusobno mogli da pomognemo jedni drugima, ocito
da nam je u tom dijelu potrebna pomoc.

Kazu da nije slucajna tvrdnja da uspjeh svake zemlje zavisi od temeljne pravde i prava.
Nazalost, u BiH nema ni jednog ni drugog, jer i jedno i drugo pociva na dvije nelegitimne
institucije, a to je Tuzilastvo i Sud BiH. Nacin na koji Tuzilastvo djeluje i percepcija o toj
instituciji u RS-u je takav da izaziva buru negodovanja javnosti i veoma Cesto mediji govore i
piSu ne o ¢injenju, najcesce necinjenju ono Sto TuzilaStvo ne radi, a trebalo bi da radi. Dakle,
osnovna zamjerka koja ide u pravcu TuzilaStva je da je tradicionalno veoma revnosno kad su u
pitanju procesuiranje ratnih zlo€ina koje su uc€inili Srbi i veoma sporo i selektivno kad su u
pitanju zlo¢ini drugih. I ta tvrdnja se ne zadrzava, ... ona se veoma Cesto u istupima razlicitih
organizacija ili politickih li¢nosti ta¢no nabraja i svaki put ponovo govori o njoj. Ja kao
predstavnik RS-a moram re¢i da smatram da TuzilaStvo i Sud BiH ne rade u korist prava i
pravde, narocito ne rade u korist pomirenja u BiH, a to znaci da bi trebali da rade u korist toga da
svi oni koji su odgovorni za ratne zlo¢ine zaista i budu procesuirani 1 primjereno kaznjeni.

Dakle, svake godine dobijamo ovaj dokument, ali broj pitanja koji se poslije na
domovima postavi prema Tuzilastvu je uvijek mnogo veci nego Sto je broj odgovora koje mi
dobijamo u materijalu koji nam dolazi. Ja ¢u navesti nekoliko primjera zbog kojih sam rekla ove
rije¢i koje sam prethodno izgovorila. MUP RS-a je dostavio Tuzilastvu BiH 925 prijava za 7.500
lica za koje postoji osnov sumnje da su pocinili djela ratnog zlo¢ina na oko 22.300 Zrtava.
Takode, MUP RS-a je prije nekoliko godina dostavio TuZzilastvu IzvjeStaj o pocinjenim ratnim
zlo¢inima protiv Atifa Dudakovic¢a i 12 lica. Postoje informacije da je istraga protiv Dudakovica
davno okoncana, ali da nema hrabrosti da se potpiSe njegovo hapSenje. Ni 15 godina nakon
zavrSetka rata TuzilaStvo niSta ne kaze, odnosno, ne zavrSava proces koji je vezan za istragu o
zlodjelima mudzahedinskog odreda El-Mudzahedin. Mnogi se i danas sje¢aju ne tako davne
izjave glavnog tuzioca koji je rekao: 'Predmet Dobrovoljacka bi¢e predat Sudu do sredine ove
godine.' Danas je 24., evo satekacemo 1 tih Sest dana. Rekao je: 'Slucaj Silos odavno je trebao
biti zavrSen.' Ali evo, ¢ekamo da se 1 to dogodi. Predmet Kasarna Viktor Bubanj takode je trebao
odavno biti priveden kraju, Tuzlanska kolona. Strijeljanje osam vojnika u Velikom parku u
Sarajevu 22.4. Postoje izjave svjedoka, zna se ko je izvrsilac, zna se ko je nalogodavac, ali
Tuziladtvo o tome ni rije¢i. Logor Dretelj kod Capljine! Za zlo¢ine u ovom logoru veé postoje
presude u Norveskoj, slijedi sudenje u Svedskoj, 400 ljudi je proslo kroz taj logor. Jedino
Tuzilastvo BiH ¢uti o tome.
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Dalje, u BiH na visokim politickim, sudskim, tuzilackim i drugim funkcijama ve¢
godinama se nalaze pojedinci koji su osumnjiceni za ratne zlo¢ine, oni protiv kojih se vodi ili
¢esto kazemo navodno vodi istraga, koji su najverovatnije okrvavili ruke u toku rata u BiH i o
kojima postoje i podaci i svjedoci. Ali to nije dovoljno TuZzilastvu. Jedan od takvih predmeta je
slu¢aj Sevala Basic¢a koji danas radi kao tuZilac u Kantonalnom tuzilastvu Tuzlanskog kantona.
Iako je svjedok Dragoljub Filipovi¢ dao izjavu policiji u kojoj tvrdi da je Basi¢ kao nacelnik
policije batinanjem u Zivinicama kod Tuzle ubio Milojku Filipovi¢ i Dragicu Modrakovi¢, taj
predmet i danas miruje. A kako i ne bi kad je na procesuiranju dat bas tuziocu, Tuzilastvu u
kome radi Basi¢. Slucaj Ejup Gani¢ je jedan od poznatijih i tu se nema Sta novo dodati. Neko
drugi ¢e zavrsiti ono Sto je moralo uraditi Tuzilastvo BiH.

Voljela bih da je gospodin BaraSin tu i da ga pitam da li zna za slucaj u Okruznom
tuzilastvu Doboj, gdje godinama radi tuzilac Bosnjak, osumnji¢en za ratne zlocine i pored
svjedocenja oCevidaca. On ne samo da je i dalje na toj funkciji, nego blokira istrage u vezi sa
zlo¢inima koje su pocinili njegovi sunarodnici. I tu nije kraj, ali ja ¢u tu stati.

Zato pozivam vas da ne primimo k znanju ovaj izvjestaj koji je dostavilo Tuzilastvo, jer
to nam je jedini metod.

SULEJMAN TIHIC:

Dobro. Evo, ja ¢u onda sada sebi dati rije¢, ako se niko drugi ne javlja.

Dame i gospodo, da vam pravo kazem ja nisam mislio govoriti, ali diskusija gospode
Majki¢ me je ponukala, znate. Ja mislim da mi ovdje na ovom parlamentu kad govorimo
moramo biti odgovorni za javnu rijeCc. Moramo biti odgovorni za ono S§to kazemo, za
kvalifikacije koje se ovdje iznesu. Ovdje je bilo puno teskih kvalifikacija za koje treba navesti
maltene niz argumenata, treba provesti i procedure da bi se nesto moglo re¢i i kad su u pitanju
pojedinci, kad su u pitanju sudije, tuzioci, institucija suda, kad su u pitanju neki konkretni
predmeti itd. Vidite, ovdje kad govorimo o konkretnim imenima, kad govorimo o konkretnim
predmetima, mi prelazimo one nadleznosti koje su nase i ¢ini mi se da na taj nacin vr§imo
pritisak na Tuzilastvo i na Sud BiH. Mislim da je neozbiljna kvalifikacija kazati da se radi o
neustavnom, nelegitimnom sudu ili tuzilastvu, kad ve¢ imamo Odluku Ustavnog suda koji je
jedini mjerodavan da kaze jesu li ti zakoni u skladu sa Ustavom ili nisu. Dakle, mi sa svoje strane
treba da doprinosimo radu ovih institucija, da podrzavamo i pomazemo, stvaramo uvjete za rad
TuzilaStava BiH. I ja ne Zelim da stvar posmatram tako: koliko je, ne znam ti, Srba, koliko je
Hrvata, koliko je Bosnjaka, koliko je drugih izvedeno, optuzeno i, ne znam ti, osudeno. Optuzeni
1 osudeni su ili kriminalci osumnjic¢eni za krivi¢na djela kriminala ili za ratne zlo¢ine. I mislim,
ako iSta u ovom vremenu naucili smo, mene je licno naucilo vrijeme da nema tu, da barem ti ni
kriminalci ni ratni zlo¢inci nemaju oni ni vjere, ni nacije. Oni su samo ono §to jesu, i §to Sud
kaze, zloCinci ili kriminalci, pa bio on Bosnjak, bio Hrvat, bio Srbin.

Ja znam da mnogi predmeti nisu okoncani u Sudu BiH i ima prigovora sa svih strana. [ u
svom javnom i politickom djelovanju uvijek se izjasnjavam i trazim da se utvrdi odgovornost po
svim predmetima. Medutim, istovremeno pretpostavljam da postoje odredeni objektivni,
vjerovatno 1 subjektivni problemi u radu i ovog suda i tuzilaStva zbog samog obima predmeta
kojim su oni zatrpani i procedurama kroz ... koje se mora pro€i. Ja pretpostavljam da neki
predmeti su kasno i dostavljeni, neki su dostavljani '93., '94., '95., dosli su iz Haga, drugi su
dostavljani kasnije, da ne ulazim i ne Zelim da branim, eto ako ima tih slucajeva i sigurno da ima
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zbog kasnjenja tih predmeta. Ali dajte, nemojmo ovdje da sad mi govorimo da je Sud BiH i
Tuziladtvo nelegitimna institucija, kako éemo to reéi. Covjek mora da stane ovdje i pred sebe i
pred javnost i da takvu jednu kvalifikaciju iznese koja ne stoji. Ustavni sud je rekao, bile su
inicijative tim povodom da se ospori to je li nesto neustavno ili nije. Moze samo Ustavni sud
kazati, ni Sulejman Tihi¢, ni bilo ko drugi ovdje.

Ja sam zato da mi ovdje, stvarno kad je u pitanju rad pravosudnih institucija, ne
politiziramo, da damo podrsku u radu tih institucija, znate. Da stvorimo uvjete da mogu $to bolje
raditi, ako treba dati im jo$ sudija i tuzioca da ove zaostatke smanje $to je god moguce vise. I da
ne komentariSemo ni istrage, ni presude, na taj nacin ¢emo mi najbolje doprinijeti radu tih
institucija. Ja mislim da trebamo ovaj izvjeStaj primiti k znanju i to je jedna formulacija koja
pripada ovom domu da na takav nacin se izjasnjava.

Hvala lijepo.

Evo, gospoda Majkic¢ Zeli repliku.
DUSANKA MAJKIC:

Ja nikad nemam obicaja da nikome kazem: trebao si uraditi ovo ili nemoj ovo ili uradi
ovo. Svako od nas koji izade za ovu govornicu ima odgovornost za ono $to kaze. I mozda bih ja
isto tako govorila kao $to je gospodin Tihi¢ maloprije kada bi odnos prema mom narodu bio isti
kao prema njegovom. Dakle, kad ne bi bilo 1.400 godina za pripadnike mog naroda i1 nekih 40 za
pripadnike... Zato moram porediti, ruzno je, ali moram porediti jer i sami brojevi govore vise od
toga.

Drugo, za mene jeste nelegitimna institucija ... 1 neustavna, zato §to nije predvidena, zato
Sto je nametnuta odlukom visokog predstavnika. I ako mi budemo nekad odlucivali o tome, ona
nikad nece biti ustavna. Dakle, to je na$ stav, politicki stav na koji ja imam pravo, kao S$to Vi
mozete da kazete da sve Sto oni urade je dobro. I ja bih isto to govorila da sam na vasem mjestu
da je tako.

Zasto sam sve nabrajala ovo? Zato Sto se niSta ne radi. Ja trazim i pozivam sa ove
govornice da se to procesuiranje zavrsi. O tome je rije¢, dakle ja sve te primjere, koje sam
navela, navela sam zato $to mislim da je to u korist pomirenja naroda koji zive ovdje. Zato
molim kolege, ja dakle nikad to ne ¢inim, i molim sviju, svako ima pravo na svoj stav i svako ¢e
ga iznijeti sa ove govornice. A da li to neko drugi misli da nije dobro ili, pa svi dodemo u
poziciju kad mislimo da onaj koji govori nije u pravu.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.
Gospodin Bozo Raji¢ se prvo javio, pa onda Ivo Miro Jovi¢.

BOZO RAJIC:

Hvala.
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Evo meni se posre¢ilo pa taman u trenutku kad sam doSao na red, doSao je i glavni
tuzitelj, pozdravljam ga.

Vidite, ja znam da ova tema, iako smo mi ovdje u ulozi onih koji primaju k znanju, dakle
Izvjes¢e o radu Tuziteljstvo podnosi drugoj instituciji BiH, mi znamo i kojoj i na koji nacin, ali
evo, otvorila se rasprava, Zao mi je Sto glavni tuZitelj nije bio prisutan da cuje ove elemente
rasprave koji su do sada bili, ali vjerovatno ¢e ga predstavnik TuzZiteljstva upoznati za ovo kratko
vrijeme pa ¢e znati o ¢emu se radi i koji su prigovori. Ja znam da bi vi svi mogli licitirati, ako
ho¢emo licitirati, ili vrlo objektivno nabrojati Citav niz razloga zaSto nismo potpuno zadovoljni
pravosudnim sustavom u cjelini, ne samo radom Tuziteljstva nego i sudova. Ako nista drugo,
onda bi bili nezadovoljni dinamikom rjeSavanja pitanja. Medutim, ja ¢u se suzdrzati danas od
takvih razmisljanja i od takvih kvalifikacija.

Naravno da smo zainteresirani, ovo je Dom naroda, dakle zainteresirani smo kao
predstavnici konstitutivnih naroda u BiH da se pravda ostvaruje, ne po principu jednakih mjera,
jednake zastupljenosti, nego da se ostvaruje pravda po broju i koli¢ini izvrSenih kaznenih djela
ratnog zloc¢ina i drugih kaznenih djela koja se prema zakonu progone. Medutim, ja znam da to
nije moguce posti¢i u ovako ustavno i na drugi nacin uredenoj zemlji, znam da oni koji rade u
Tuziteljstvu, a ja ne zelim podilaziti, ali im Zelim samo kazati da razumijem njihove nevolje i da
oni uz sav svoj napor i stru¢nost i pokusaje maksimalne objektivnosti ne mogu zadovoljiti nase
ambicije, nase zahtjeve. I licitiranja ¢e biti i u statistickom smislu, i u nacionalnom, i u tezini
djela i u broju godina izrecenih presuda, o tome ¢e biti govora.

Medutim, mene zanima nesto drugo, zanima me jedna startno nejednaka pozicija, opet ja
govorim s pozicije konstitutivnih naroda. Gospoda Majki¢ je maloprije u svojoj raspravi rekla da
je MUP RS-a podnio toliko i toliko kaznenih prijava za razlicita djela, da ne govorim, da ne ulazi
u strukturu, $to jasno govori da zaStitu gradana koji zive na podrucju RS-a ili, ako hocete, zastitu
pripadnika jednog konstitutivnog naroda u pogledu izvrSenja pravde Stiti institucija koja kao
takva ima instrumente, ima vrijeme, ima tehniku, ima mogucnost da prikupi informacije i da na
legitiman nacin proslijedi Tuziteljstvu BiH te zahtjeve da ih obradi i da o njima obavijesti
javnost na odgovaraju¢i nacin. Dobrim dijelom Federacija zbog odnosa u njoj i strukture tijela
naslijedenih i sjediSta u Sarajevu tu takoder ima veliku moguénost da u tehnickom smislu
pripremi zahtjeve i proslijedi ih. Dakle, govorim o nejednakim startnim pozicijama i u pokusaju
da se utvrde istine u nekim podrucjima kaznenog djelovanja. I to je dio naSe stvarnosti, da mi
samo ... jesmo li ili nismo zadovoljni ono $to je uradilo Tuziteljstvo i Sud BiH, ... jednake startne
pozicije da mozemo pokrenuti te procese.

Pa u tom smislu ja ¢u zamoliti glavnog tuzitelja da u drugoj fazi, kad budu zavrSene 1
privedene kraju ove rasprave, da dobijemo neke informacije koje mene osobno kao gradanina
zanimaju. Prvo, je li zahtjev MUP-a jednog entiteta, evo 1 drugog, odnosno Distrikta Brcko ili
nekih drugih institucija unutar sustava BiH, jedini put kojim se pokrece postupak, osim po vaSem
vlastitom nahodenju i vagim saznanjima? Sto je sa anonimnim prijavama, $to je sa prijavama
gradana ili grupe gradana, imaju li oni jednako pravo? ... imali jednaku vrijednost u vrednovanju,
pristupanju tim problemima u istrazivanju kao §to je ovdje kad podnose sluzbene institucije
jednog entiteta, odnosno Distrikta Brcko.
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Drugo pitanje, znam da je postupak svake istrage na odreden nacin zatvoren do apsolutne
tajnosti, pretpostavljam da su i ovi koji se bave istrazivanjem kaznenih djela dobrim dijelom
zatvoreni za javnost, a onda se namece meni pitanja iz medijskih dogadaja, evo zadnja dva
mjeseca vezano za gospodma Ganica. Dakle, on nije razlog, on je samo povod da ovo pitam,
tvrdi se da on zna i oni koji govore da je nevino uhi¢en i progonjen i da on zna da je bio
isljedivan, njegov predmet da je bio u Haskom sudu i da je vra¢en sa oznakom, ve¢ koja to jeste
a), b) ili c¢), da nema elemenata za kazneno gonjenje. Sad mene zanima moze li drugi gradanin
BiH neposredno ili preko nekih institucija saznati je li on bio predmet obrade i u kakvom statusu
se nalazi njegova istraga?

I trece pitanje. Moze li bilo koji gradanin BiH radi sebe i svoje savjesti, da ne bismo sad
govorili da postoje duznosnici, maloprije su spomenuta neka vrlo konkretna imena u
pravosudnom sustavu tuzitelja i sudaca koji su optuzeni, protiv kojih postoje kaznene prijave, pa
da ne bi bili u takvim situacijama, ali moze 1i bilo koji gradanin obratiti se Tuziteljstvu BiH i
traziti: dajte mi podatak jesam li pod istragom, odnosno dokle ste dosli ako je ima? Jer ocito je
da u ovoj zemlji neki imaju mogu¢nost da dodu do podataka ko je isljedivan, ko je optuzen, ko
¢e biti optuzen, ko ¢e biti uhi¢en. Je 1i to posljedica sustava za takvo djelovanje ili je to
posljedica curenja informacija? Jer ja sam rekao, i za novine jednom prilikom, ja zaista se divim
ljudima koji tako hrabro kazu: ja znam da jeste to bilo na Haskom sudu, da je sud vratio i da to
nema elemenata za gonjenje. Kako on to zna, jer ja sam rekao da ja to ni u snu ne mogu saznati
ni za sebe ni za bilo koga drugog pripadnika hrvatskog naroda. Odakle ljudima informacije? Evo
ja bih zamolio da ta pitanja pokuSamo razjasniti danas ovdje.

Hvala.

PRVI ZAMJENIK
PREDSJEDAVAJUCEG
DUSANKA MAJKIC:

Hvala lijepa.
Gospodin Ivo Miro Jovi¢.

IVO MIRO JOVIC:

Hvala lijepo, gospodo predsjedateljice.

Ja sam mislio da ¢emo biti zasti¢eni u radu na ovoj sjednici jer ja ne znam ho¢emo 1i mi
dobiti trovanje od ovog ovakvog zraka kojeg udiSemo, pa da ne bi Tuziteljstvo imalo posla kad
smo mi u pitanju poslije ovog sastanka. Jer ja stvarno ne znam S§to je izvor ovakvog neprijatnog i
neugodnog mirisa 1 imam bojaZzljivost prema tome. I trebali smo prekinuti sjednicu dok ne
vidimo o ¢emu se ... i ne izvjetre ove prostorije,

DUSANKA MAJKIC:
Na koliko vremena?

IVO MIRO JOVIC
jer, to je jedno. Ja sam se javio za diskusiju.
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DUSANKA MAIJKIC:
Evo 10 minuta pauze da vidimo o ¢emu se radi.

/PAUZA/

SULEJMAN TIHIC:
Nastavljamo rad. Rije¢ dajem gospodinu Ivi Miri Jovicu. Izvolite.

IVO MIRO JOVIC:

Hvala lijepo.

Pred nama danas imamo tocku dnevnog reda 'Informaciju o radu Tuziteljstva BiH za
2009. godinu'. Koliko god mi u svojim govorima imali razli¢ita promisljanja, ovdje je naprosto
¢injeni¢no stanje i ova informacija oslikava ono §to je trebalo i prikazati, a to je Sto radi 1 kako
radi Tuziteljstvo. I kad je metodoloski u pitanju, ja opet moram se osvrnuti na to i kazati, kao 1
maloprije za jedno drugo izvjesce, da je on napravljen stru¢no i kako se rade ova izvjesc¢a.

A javio sam se rec¢i dvije-tri reCenice usmjerene u onom smislu, jer ovdje sam na neki
nacin vidio ... kroz diskusiju mojih prethodnika, ¢ini mi se, da mi koji dolazimo iz reda
hrvatskog naroda mozemo biti zadovoljni ukupnim stanjem kad su u pitanju u nesretnom ratu
bile zrtve hrvatske nacionalnosti. U toliko navrata upravo s ovog mjesta i na ovom mjestu sam
govorio ponaSanje i Tuziteljstva, 1 Tribunala u Hagu, a imamo i corpus delicti od strane
prethodne tuziteljice Del Ponte koja sada u objavljivanju, nakon isteka odredenog vremena i
prava govoriti o predmetima, kaze da je bila primorana brisati iz spisa Tuziteljstva one dijelove
koji su se odnosili gdje su zrtve bile hrvatske nacionalnosti. I onda ne cudi da u Hagu nemamo
niti jedan slucaj da je ¢ovjek osuden za zlodjela koja su napravljena a zrtve bili Hrvati.

Sli¢no, ovdje su gospoda iz Tuziteljstva, i prije dvije-tri godine upucivao sam u dva-tri
navrata pitanja za odredene slucajeve i hoce li se ponoviti praksa koja je, uvjetno receno,
naslijedena iz Tribunala iz Haga. Jer treba li dodati, samo ilustracije radi, kada se u svjedoka
nade reCenica, a on potvrdi autenti¢nost svog rukopisa, ne smijemo imati sluzbeno zarobljenika
civila, a tajno ekstremni dio vojnih zarobljenika treba likvidirati, na upit suca ¢ija je ovo recenica
- to je moj rukopis i to sam ja napisao. Prekida se sudenje i onda se daje Covjeku odvjetnik da ne
bi u tom trenutku od svjedoka postao optuzenik.

Takoder, za razliku ovo §to je rekao uvazeni kolega Raji¢, odakle informacije, ja imam
pouzdane informacije kao §to i vi, gospodo tuzitelji, imate o zavrSenim istraznim radnjama kad je
u pitanju Uzdol, za druge nemam, gdje su zrtve Hrvati. I ve¢ godinu i po dana, i ne vjerujem da
¢e se pokrenuti pitanje sudskog postupka, tuzitelj ne poduzima, a radi se o medunarodnom
tuzitelju, ne poduzima nista kada je u pitanju ovaj slucaj i sli¢ni slucajevi.

Ja sam takoder postavljao pitanje Sto se deSava sa ljudima koji uz trud agencija za istrage
radom i obradom podataka u Tuziteljstvu i dostavljanje Sudu i Sud donese odluku i ljudi osudeni
trojica po 13 godina i evo od 1. kolovoza 2008. godine i sad na slobodi, a po 13 godina dobili.
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Onda postavljam sebi i Vama pitanje koja je tu pozicija Tuziteljstva kada se takvi slucajevi
uzvrate na ukupan rad.

Ja sam, evo javio se da reknem nekoliko recenica i mislim da su tu veliki problemi,
ne¢emo ih na ovoj sjednici rijesiti ali ¢u dignut ruku za; ako dode do glasovanja uzimanje na
znanje ove informacija, mislim da ne treba ni glasovati.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.
Gospodin Ljubici¢ Drago. Izvolite.

DRAGO LJUBICIC:

Zahvaljujem se, gospodine predsjedavajuci.

Tema koja je vezana za Informaciju o radu TuZilastva a ja ¢u uz ovu instituciju
spomenuti jo§ jednu instituciju koja je usko vezana, a nije danas tema razgovora, je rad i
informacija o radu sudova. ..., posebno po pitanju procesuiranja ratnih slucajeva i ratnih
desavanja u BiH je po meni izuzetno ozbiljna tema i izuzetno osjetljiva tema za ovakvu zemlju
kao $to je BiH zbog svih nesreca koje su se dogodile u tom nesretnom ratu u BiH. I mislim da
ovom problemu stvarno treba izuzetno ozbiljno 1 izuzetno osjetljivo prilaziti.

Iz RS-a dugo vremena dolaze primjedbe sa statistickim pokazateljima, imali smo prilike
istina danas samo jedan dio toga da cujemo od gospode Dusanke Majki¢, koji je vrlo tesko
osporiti. Jedna konstatacija koja je prisutna, posebno u jednom velikom broju ljudi iz RS-a
optuzbama i presudama u BiH, znac¢i vezano je za Tuzilastvo i za sudove, a ovdje je gospodin
Jovi¢ spomenuo 1 Sud u Hagu, uporno se Salje jedna iskrivljena slika o deSavanjima u BiH, a
vezana je, ovo sve govorim, opet, vezano je za ta nesretna ratna deSavanja.

Ja nemam namjeru niSta dalje posebno govoriti 0 ovom izvjestaju 1 ne zelim spominjati i
otvarati raspravu po bilo kojim podacima, pokazateljima u ovoj informaciji itd., ali ne mogu da
ne kazem svoj jedan li¢ni utisak vezano za sve ovo. Evo, ovo je Cetvrta godina ili treca kad
informaciju dobijamo vezano za ovaj rad Tuzilastva BiH. Nazalost, pri¢a svaki puta od
informacije do informacije, od godine do godine kada se izjaSnjavamo o ovim informacijama je
ista. Ona je za mene ve¢ postala tuzna, da ne govorim nesto drugo o ovim informacijama.
Uporno prica 1 primjedbe dolaze s jedne strane. Nazalost, ovo §to vidim u ovim informacijama,
opet se vracam na ove statisticke pokazatelje koji govore da se praksa nastavlja i nacin rada. Po
pitanju ovih sluc¢ajeva ne vidimo nikakve promjene. I kazem, zato je za mene ova prica od
informacije do informacije, od godine do godine tuzna i ne znam da li ¢e se promijeniti.

Nemam nista vise da kazem o ovoj informaciji osim ovoga.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.
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Kao da se vise niko ne javlja za rije¢. Evo, ovdje u meduvremenu se pridruzio tuZzilac
Milorad Barasin. Ako Zeli da eventualno komentarise ili odgovori na neka pitanja, ja bih ga
zamolio.

MILORAD BARASIN:

Uvazeni predsjedavajudi, ¢lanovi radnog predsjednistva, uvazeni delegati Doma naroda,
ja se izvinjavam S$to nisam doSao na sam pocetak kad se raspravljalo o nasoj tacci dnevnog reda,
medutim kao tuzilac imam i druge obaveze i zbog sarajevske guzve kasnio sam par minuta.
Medutim, ¢uo sam sve i na koji nacin i kako se raspravljalo o ovoj informaciji vezano za rad
TuzilaStva BiH. Ja bih vam imao svasta re¢i, medutim cijeneci dignitet ovog doma, ljudi koji
sjede u njemu 1 institucija koju ja predstavljam, u kratkim crtama da¢u vam jedno svoje kratko
izlaganje i pokusati odgovoriti koliko mi je to dozvoljeno na neka pitanja i na neke stavove.

Instituciju Tuzilastva BiH, o Sudu necu govoriti, nazivaju nelegitimnom institucijom
BiH. Nije ta¢no. TuZilastvo BiH je sui generis institucija, osnovana je na osnovu zakona i tako i
djeluje 1 posluje na cijeloj teritoriji BiH. Da li je neko zadovoljan ili nezadovoljan radom
Tuzilastva BiH, to je drugo pitanje o kojem se moze raspravljati i neka raspravlja tamo gdje mu
je mjesto. Tuzilastvo BiH, zna se kad je osnovano, 2003. godine, djeluje u tri odjela, a najveci
kamen spoticanja u Tuzilastvu je Odjel za ratne zloCine 1 Posebni odjel za organizovani kriminal.

Kaze se da smo selektivni u procesuiranju pojedinih predmeta. Nije tacno. Mi imamo
prioritete i nemoguce je, s obzirom na broj predmeta, od osnivanja pa do danas da rijeSimo sve
predmete koji su formirani, koji se nalaze u TuZzilastvu BiH. Prioritet rada na predmetima je u
pocetku odredio Haski tribunal, a i danas se to radi. To su predmeti 11 bis koji su okoncani pred
TuzilaStvom i1 pred Sudom BiH. Zatim 14 predmeta iz kategorije 2 1 ti predmeti se privode kraju.
Zatim radimo na ostalim predmetima kao Sto je bosanskohercegovacka javnost obavijeStena
putem nase web stranice ili putem javnosti. Mi ne vr§imo selekciju da li je u pitanju Srbin, Hrvat
i BoSnjak. Nasi osumnjiceni, nasi optuzeni i nasi presudeni su i Srbi, i Hrvati, i BoSnjaci, i mi to
tako ne gledamo. Onaj ko je ¢inio zloCin, on ¢e za to i da odgovara. Onaj ko je ucinio
organizovani kriminal, on ¢e da odgovara, bez obzira na nacionalnu i vjersku pripadnost. Ovo su
predmeti koji ne zastarijevaju. A ¢ak ¢e postojati od nas i odredeni prijedlozi za drugu vrstu
kriminala da ne zastarijevaju, kao §to su zemlje u regionu uradile, kao §to je privatizacija i druga
problematika.

Samo da, ja se izvinjavam, uzmem biljeske. Delegat Majki¢ nazvala nas je nelegitimnom
institucijom, Sto nije ta¢no, to sam objasnio. Zatim, interesuje je predmet Dobrovoljacka,
Tuzlanska kolona, predmet Dudakovi¢. Ja kao tuzilac vodim istragu sa svojim timom u tom
predmetu. Predmet ne stoji u ladici, gospodo. Ali ne moZe se isforsirano, ishitreno di¢i protiv
nekog optuznica ako nema$ dovoljno dokaza. Nije to samo u ovom predmetu, ve¢ i u svim
drugim predmetima. Kad se pojavi oslobadajuc¢a presuda, ponovo smo meta napada, kao
nesposobni, korumpirani i ostalo sve. Da li iko od vas je postavio pitanje da li je ovo Tuzilastvo
iSta uradilo, da li smo digli koju optuznica da je presudeno i da je prosla? Vi to znate da mi
jesmo. U pet mjeseci ove godine mi imamo 13 potvrdenih optuznica za ratne zloCine i to teske
predmete. To niko, ono S$to je uradeno, nece da sagleda, samo se traZze negativnosti i odredeni
selekcionizam kad je napad na Tuzilastvo BiH u pitanju. Ne odnosi se to na vas sve. Mnogi su
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korektni, medutim nekorektnost ja kao glavni tuzilac ne mogu prihvatiti od nekog delegata a
neka se nade o kome se radi.

Zatim, spominje se predmet Tuzlanska kolona. Vi znate, javnost je obavijeStena, Sta je
bilo s tim predmetom: da je istraga obustavljena, da su ulozeni prigovori u tom predmetu
dokaznog materijala, zatim izjava svjedoka, to je kao pola ove prostorije, a o prigovoru odlucuje
glavni tuzilac. Da li Milorad BaraSin, koji s obzirom na ostale obaveze, moZe za mjesec 1 dva da
i8¢ita i da donese valjanu i zakonitu odluku po prigovoru? Nemoguce, jer ima i druge obaveze,
ima i1 drugih predmeta. Predmet je na analizi. Kada se utvrdi da li je sve uradeno ili nije uradeno
u skladu sa zakonom, bi¢e donesena odluka glavnog tuzioca, bi¢e odlu¢eno po prigovoru i
javnost ¢e biti obavijestena.

Svi predmeti za koje se interesuje poslanik Majki¢, od ovog silosa i ostalo, u fazi su
istrage 1 odredenih provjera. Zna ona to dobro da se svjedoci sasluSavaju, oSteceni se pozivaju,
da i u Drzavnu agenciju za istrage i zastitu, da li u TuZilastvo, ali ne moZe se di¢i optuznica dok
se ne utvrdi da postoji dovoljno dokaza izvan svake razumne sumnje. Pa nismo mi inkvizicija po
Zeljama da dizemo optuznice i da ljude procesuiramo i maltretiramo. Ovo je drzava. Ovo je
Tuzilastvo i demokratska institucija, gdje mora biti i naredbi o neprovodenju istrage, naredbi o
obustavi istrage i optuznica i presuda, ali ne donosi to samo Milorad i onih 37 tuzilaca. Mi tek
otskora imamo 37 tuzilaca.

Zatim, rad na predmetima ratnih zlo€ina nisu samo radili tuzioci Tuzilastva BiH. Vi
dobro znate za period od nepunih pet godina koliko smo podigli optuznica, koliko osoba je
procesuirano. A S§ta je bilo za period od rata pa do 2003. godine? Gdje su ti predmeti, ko je radio
1 da li je uopSte na njima iSta radio? Nama se prebacuje da je MUP RS-a podnio, sad ¢u vam
tatno re¢i koliki broj, prijava protiv 7.500 lica. O tim prijavama, radi ¢uvanja saradnje sa
kolegama iz MUP-a RS-a, ja u ovom trenutku ne Zelim da pricam. Ali postavljam sebi i vama
pitanje da li je validna i kvalitetna prijava, odnosno izvjestaj o u¢injenom krivi¢nom djelu, §to je
prepisano od nekih drugih agencija, sklepano na brzinu u datom politickom trenutku, radi
jednodnevne politike 1 medijskog proteziranja neke osobe koja radi na tim predmetima. Da bi svi
ovi predmeti i sve ove prijave bile procesuirane, to je problem: 7.500 lica prijavljenih. Pa, mi
smo uradili popis predmeta u BiH. To smo radili dvije godine. I vi znate koliki broj se osoba
sumnjici za predmete ratnih zlo¢ina. To znaci, bilo bi mnogo hiljada, a znamo da je ispod 8.000
iz svih naroda osoba koje se sumnjice za predmete ratnih zlocina. Nama se pojavljuju dupliranja,
tripliranja, zatim i1 pet puta iste informacije i isti izvjestaji dostavljaju se u datom trenutku u
jedno tuzilastvo, drugo, trece, Cetvrto, pa nama. Sve to treba skupiti i raditi na jednom mjestu kao
Sto 1 radimo, jer potrebna je trijaza.

Zatim rijeci, kaze, Gani¢a neko drugi ¢e zavrsiti, Sto Tuzilastvo BiH nije. Ovaj predmet,
to je vezano za predmet Dobrovoljacka, kamen je spoticanja jer se radi o paralelnoj istrazi i
dupliranoj istrazi koja se radi u BiH, radi je medunarodni tuzilac, i istrazi koja se radi u
Republici Srbiji, gdje radi Specijalno tuzilaStvo za ratne zlo¢ine Republike Srbije. U BiH istraga
zna se kada je otvorena a u Srbiji prije par mjeseci, jer im je to bilo potrebno radi odredenog
stava 1 radi odredenih politickih poena i odredenog stava medunarodne zajednice, o ¢emu ja kao
glavni tuzilac ne mogu da govorim, jer nisam medunarodni politi¢ar, nisam domaci, ve¢ samo
profesionalno mogu re¢i. Nama se prebacuje da smo mi dali odredene podatke gospodinu
Ganicu. Pa taj predmet od '95. godine hodao od Kantonalnog tuzilastva prema HaSkom tribunalu
i dobio je ocjenu B, a vi dobro znate Sta znaci ocjena B, da nema dovoljno dokaza, da predmet
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treba istrazivati i predmet se istrazuje. Ali se istrazuje dogadaj koji se desio, a zlo€in u tom
dogadaju niko ne spori, dokazace se. A Milorad, kao §to se ovdje meni nastoji staviti u usta da
sam rekao da ¢u do juna ove godine di¢i optuznicu, nije tacno, to mediji isforsiraju poslije mog
boravka i sukobima s predstavnicima mog naroda na amsterdamskom aerodromu. Medutim, to
su neke druge igre, to je neki drugi par opanaka. Ali ja to ne dozvoljavam jer ja sam
profesionalac i radim svoj posao, bez obzira na nacionalnu pripadnost, jer svi smo mi bez obzira
na boju, vjeru i naciju jednaki pred zakonima ove drzave.

Zatim, na ovo pitanje gospodina Raji¢a mislim da sam odgovorio ... On je rekao
nejednake startne pozicije, jednakost gradana u podnoSenju prijava i kako se pokre¢e. Zakonom
o krivicnom postupku BiH i ostalim kriviénim zakonima, izvje$taj o u¢injenom krivicnom djelu
podnose drzavne agencije. Medutim, odredeni dogadaj moze prijaviti i gradanin ako za to ve¢
postoje odredeni izvjestaji policijskih agencija, odredeni obavjestajni podaci. Formira se da li
KTA spis ili KT spis, sa poznatim ili nepoznatim uc¢iniocem, i taj se predmet istrazuje. Nista mi
ne krijemo. Sve je kod nas evidentirano u naSim bazama podataka i u nasim spisima za svaki
dogadaj koji se desio u ratnom periodu a koji se desi iz nase nadleznosti danas na teritoriji BiH.

Zatim, itneresovali ste se kako 1 na koji na¢in do¢i do ove informacije: Da li se protiv vas
otvorila istraga, da li se vodi odredeni krivi¢ni postupak? Zakon o pristupu informacija, ¢lan 15.
je jasan. Vi se obratite naSem uredu sa vaSim zahtjevom, dobijete informaciju $to vam mi u tom
trenutku mozemo reci i napisati. Mi smo transparentni u svom radu. Ako je nesto tajno, to ne ide
u javnost, ne moze dobiti niko.

Zatim, delegat Ljubici¢ nije zelio da komentariSe Izvjestaj, on smatra da je u posljednjih
pet godina izvjestaj isti. [zvjestaj nije isti. ProSle godine Odjel za ratne zlo¢ine podigao je samo
15 optuznica, a ove godine do 1.5. digao je 13 a do odmora bice ih jos$ i do kraja godine.

Sto se ti¢e ove informacije, po mom videnju, rad Tuzilaitva BiH je zakonit i ide u skladu
1 tendenciji veceg broja rijeSenosti predmeta. U skladu sa Drzavnom strategijom za rad na
predmetima ratnih zlo¢ina izvrSen je popis i1 inventura svih predmeta. Mi sve drzimo pod
kontrolom. U ovom trenutku rad na ovim predmetima pocinju da rade kantonalna i okruzna
tuzilastva na cijeloj teritoriji BiH, ali pod kontrolom Suda BiH. Jer, za prosljedivanje predmeta
nizim entitetskim, okruznim i kantonalnim tuzilastvima postoje odredeni kriteriji i mi te kriterije
moramo ispoStovati. I nas$ je stav, po tim kriterijima, samo da komplikovane i slozene predmete
radi Tuzilastvo BiH, a manje sloZzene predmete da rade niza tuzilastva i nizi sudovi, ali pod
naSom kontrolom.

Hvala vam.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.
Evo gospoda Majki¢ Zeli da govori.
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DUSANKA MAJKIC:

Nisam imala namjeru, ali kad institucija jedna koja sebe naziva legitimnom i izade za
govornicu u Parlamentu i ovako nas iSamara, proglasi nas nekim delegatima, onda, gospodine
Barasin, nismo neki, mi smo ovdje izabrani, izabrani da Stitimo, svako od nas, narod kome
pripada.

Dakle, ja Vas molim da ubuduce, kad se obracate s ove govornice, to Cinite sa viSe
postovanja. Politicki govori koje ste nam odrzali ovdje da se vrSi medijsko proteziranje
odredenih osoba?! Ja Vas molim da zakazete konferenciju ili pres neki, pa sve Sto imate da
kazete, ali Parlament nije mjesto gdje se na taj nain govori. StraSno mi je bilo $to ste ustvari
poruku koju ste na kraju iznijeli - ja mislim da dobro radim, a to Sta vi mislite bas me briga. E
vidite, moj zadatak i svih ljudi ovdje koji sjede je da mjerimo sve pa i Vas. Vama se moZe ne
dopasti Sta mi kazemo, mozete da smatrate da nismo u pravu, ali da nas ubijedite u to se Cini
snagom argumenata. Vas argument da za Dobrovoljacku jo$ uvijek nemate dovoljno dokaza da
biste podigli optuznicu, cuvam se da ne kazem pretesku rijec. I najmanji bi problem bio kad bih
samo ja tako mislila. Zavrsili bismo ovaj posao za tren oka. Va$ podsmjesljiv 1 omalovazavajuci
ton, to se nije desilo za ovo vrijeme otkada sam ja, Sest godina, u Parlamentu, jo$ nisam imala
takav slucaj.

Dakle, ja vas molim, kad ubuduce razgovarate i govorite ovdje, budite korektni i poSteni
prema svima nama.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.
Evo gospodin Baras$in zeli vjerovatno repliku, pa onda gospodin Bozo i Drago.

MILORAD BARASIN:

Uvazeni delegati, samo ¢u kratko replicirati delegatu, gospodi Majki¢. Ja nikoga ovdje
nisam omalovazavao, nikom se nisam podsmjehivao, niti imam kome da se pravdam za §ta. Ja
radim onako profesionalno kako mislim i znam i umijem. A o mojim rezultatima rada neko drugi
daje ocjene. A ova retorika? Ja ne zelim s politiCarima da idem u sukob, samo s kolegama
braniocima kad se nadem pred sudnicom, medutim ja sam na ovakav nacin kao glavni tuzilac
izazvan da moram da odgovorim. Ja sam podnio Informaciju o radu TuZzilastva koja mislim da je
korektna, profesionalna i stru¢na. Ni jedan podatak nije skriven, niti prenaglasen. Iznio sam
stvarno stanje Sto se tice rada Tuzilastva BiH. Kome se to ne svida, gospodo, ima pravo i na
drugo misljenje. Ja to dozvoljavam, jer ja sam Covjek koji je demokrata, ali ne dozvoljavam
nikakve pritiske Sto se tice mene i na moj rad, jer mi smo tuzioci profesionalci i tako se
ponasamo, a pritisaka je sve vise 1 viSe. I ovaj nastup gospode Majki¢ ja smatram pritiskom za
podizanje isforsiranih optuznica. A ako neko smatra da moze da bolje to radi i ¢ini, konkursi su
javni, pa neka se prijavi i neka radi tuzilacki posao i neka vidi da taj hljeb nije lako jesti.

Hvala vam, necu se vise javljati za rijec.
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SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.
Javio se gospodin Bozo Ljubié. Izvolite.

BOZO LJUBIC:

Zahvaljujem se, gospodine predsjedavajuci.

Dakle, mi izgleda ovdje zaboravljamo $to je nasa uloga danas ovdje u Parlamentu. Mi
smo od nasega povjerenstva dobili zakljucke da se ova informacija prima na znanje. A
Tuzilastvo, mi mozemo, naravno, mi smo slobodni iznositi ovdje svoje misljenje i niko zbog
toga ne moze odgovarati. Medutim, sporiti legalnost i legitimnost zapravo je ovdje apsolutno
apsurdno. Mislim da je TuzilaStvo legitimno i1 legalno koliko bilo koja institucija BiH, pa 1 ovaj
na§ dom. S druge strane, Tuzilastvo podnosi izvjeS¢e sasvim drugoj instituciji 1 oni ¢e
ocjenjivati, dakle taj meritum stvari, to je, koliko ja znam, Visoko sudsko i tuzilacko vijece. A
¢injenica, damo 1 gospodo iz Kolegija, da vi sami ne sporite ni legalnost ni legitimnost
Tuziteljstva, jer sama Cinjenica da ste nam predlozili da uklju¢imo ovu toc¢ku u dnevni red.
Dakle, vi ste sami eksplicitno dakle svojim aktom to priznali. I sada sporiti ovdje, zapravo je na
neki nacin dezavuiranje vlastite pozicije. A naravno, ni na koji nacin ne Zelim ja ... rad ni
Tuziteljstva ni tuzilaca. NaSa uloga, u najmanju ruku, kao politi¢kih osoba je da osiguramo klimu
da suci i tuzitelji mogu prakticirati svoju strucnost i nezavisnost, dakle politicku klimu, da
osiguramo takve zakone kao $to je bio pokusaj jutros, dakle prije podne kada je bila izmjena i
dopuna Zakona o polaganju pravosudnog ispita, da Tuziteljstvu i sudovima stavimo na
raspolaganje najbolje kadrove, a ne, da tako kazem, polupriucene, kao §to sada izgleda imamo
problem sa ovim novim reformiranim, da tako kazem, visokim obrazovanjem. I to je to. Dakle, ja
ne vidim razloga da danas mi vodimo neke druge polemike, osim da primimo ovo k znanju.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala.
Gosodn Drago Ljubici¢. Izvolite.

DRAGO LJUBICIC:

Zahvaljujem.
Zao mi je stvarno Sto se i drugi put javljam i zao mi je Sto na ovakav nacin razgovaramo i
uopste komuniciramo. Ali, ipak, ne mogu da precutim neke stvari.

Gospodine Barasin, bez obzira koliko se Vi trudili sa Vasom diskusijom i obrazlaganjem
rada Vaseg i Tuzilastva kome Vi predsjedavate, govorim u svoje li¢no ime, niste me ubijedili,
niste me ubijedili sa svojom pricom u ispravnost svega onoga o ¢emu ste govorili. Niste uspjeli
sa svojom pricom da promijenite moj stav i moje konstatacije koje sam dijelom samo rekao kada
je u pitanju rad Tuzilastva i ova informacija. Niste uspjeli.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.
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Zakljucujem raspravu posto se vise niko ne javlja za rijec.

Glasamo o Informaciji o radu TuzZilastva.

Ko je ,,za* da se Informacija o radu TuzilaStva BiH primi k znanju? To je osam, je li tako.
Ko je ,,protiv? Cetiri ,»protive.

Nemamo entitetsku vecinu.

Postupak usaglasavanja.

DUSANKA MAJKIC
/nije uklju€en mikrofon/

/zajednicka diskusija/

SULEJMAN TIHIC:
Primamo k znanju.

DUSANKA MAJKIC
/nije ukljucen mikrofon/

SULEJMAN TIHIC:
Mi smo je ve¢ ¢uli ali eto 1 o takvim situacijama glasamo ...

DUSANKA MAJKIC
/nije ukljucen mikrofon/

ILIJA FILIPOVIC:
Primamo k znanju, ne glasujemo.

BOZO LJUBIC:

Svaciji je osobni osjecaj da li je primio k znanju ili nije.
/zajednicka diskusija/
SULEJIMAN TIHIC:

Ma vidite, mi smo i do sada kada smo imali sli¢ne informacije i izvjestaje glasali da li
primamo ili ne primamo k znanju itd. Zbog toga sam i sada stavio to, iako moze se i 0 ovome
razgovarati 1 razmatrati da li o takvim situacijama treba glasati. Ali do sada smo tako glasali. Mi
smo primili k znanju, bez obzira da li imalo ili nemalo entitetsku vecinu, ali dobro.

Branko Zrno i Bozo Ljubic.
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BOZO LJUBIC:

Ja imam pitanje poslovnicke naravi za Vas u Kolegiju. Tamo vas je dvoje pravnika, a ima
i ovdje. Dajte mi razrijeSite jedanput to pitanje. Ja mislim da je nepotrebno bilo svaki put do sada
glasovanje o neCemu $to se prima k znanju. Dakle, gdje god mi ne donosimo odluku, ne treba ni
glasovati. Dajte vi to ras¢istite najprije u Kolegiju, pa ¢emo onda mi znati ovdje gdje smo.

SULEJMAN TIHIC:
Branko Zrno. Izvolite.

BRANKO ZRNO:

Komisija je primila, gospodine predsjedavajuci, k znanju. Vi se sjecate, na jednoj od
prethodnih sjednica kolega Ivani¢ i ja smo ba$ oko ovoga imali diskusiju. Ja isto drzim da ono
Sto primamo k znanju, jednostavno na kraju samo konstatiramo. Znaci, da nema potrebe
izjaSnjavati se o tomu jesmo li primili k znanju, ako smo ovdje. Jedino, ako smo zacepili usi,
neko moze kazati ja nisam sluSao, nisam sudjelovao, nisam nista ¢uo, vidio. Prema tomu, ja se
izuzimam od prihvacanja k znaju. Svi mi ovdje koji smo bili, jesmo li mi fizi¢ki nazocili u
cijelom ovom procesu, znac¢i mi smo, htjeli ili ne, ¢uli sve, mi smo primili k znanju, jer mi time
ne iskazujemo stav je li prihva¢amo ili ne prihva¢amo ovu informaciju. Da je to izvjesce, onda je
druga stvar. Ne znam, stvarno, ovo jednom, a vjerujem da ¢e ovo novi poslovnik razrijesiti.

SULEJMAN TIHIC:
Gospodin Ilija Filipovi¢ javio se za rijec.

ILIJA FILIPOVIC:

Evo ja kratko. Dakle, mi smo usli u jedno apsurdno stanje, u jednu apsurdnu raspravu, u
jedan trenutak koji nam je uzeo, ne znam, sat vremena smo mi ovdje pricali, nisam mjerio
vrijeme, o ovoj informaciji, sudjelovali u raspravi gotovo svi i, na kraju, mi sad ne znamo kako
¢emo postupiti. To je poslovnicka rupa. Mi nemamo Poslovnikom definirano pitanje glasujemo li
ili ne glasujemo kad neSto primamo k znanju. Ali imamo nesto drugo regulirano. Regulirano:
ovo je obvezna tocka dnevnog reda. Mi smo je kao Kolegij morali uvrstiti u dnevni red. Ako je
primamo k znanju, onda se po Poslovniku moramo izjasniti o toj toc¢ki dnevnog reda. Ona je
obvezna. Prosla je Povjerenstvo. To je jedna stvar.

A apsurd je zaSto? Zbog toga $to smo mi svi sad svim svojim bi¢em sudjelovali u ovoj
raspravi, $Sto smo mi iznijeli svoja stajaliSta, Sto mi mozemo imati vlastiti osjec¢aj ovakav ili
onakav. Dakle, u sebi re¢i - ovo primam tako s rezervom, nisam bas oduSevljen; ali ne mogu reci
da ne primam k znanju ne$to $to sam sluSao sat vremena ovdje, sjedio. Poslovnicki to nismo
regulirali. Mi moramo ponoviti drugi krug ako hofemo izaéi iz ove situacije sukladno naSem
Poslovniku.
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SULEJMAN TIHIC:

Dobro, evo mi smo ovdje pokusavali da se usaglasimo. Nema mogucénosti da se
usaglasimo.

Idemo u drugi krug glasanja.

Ko je ,,za* da se primi k znanju? Osam, jel tako, koliko ja vidim.
,,Protiv:? Imamo cCetiri.

Mogu da konstatujem da je osam delegata primilo k znanju, a Cetiri nisu.

Prelazimo na 17. tacku dnevnog reda:

Ad. 17. Imenovanje pet ¢lanova Nezavisne komisije za pracenje uslova boravka u
zavodima, postupanje i poStivanje ljudskih prava lica nad kojima se izvr§avaju Krivi¢ne
sankcije i druge mjere koje je izrekao u krivicnom postupku Sud BiH, strani sudovi za
djela predvidena Krivicnim zakonom BiH ili medunarodnim ugovorom, ¢iji je potpisnik
BiH, ili drugi sud u skladu sa zakonom BiH

SULEJMAN TIHIC:

Privremena komisija nam je dostavila prijedlog jedinstvene liste od pet kandidata. To su:
Mile Lasi¢, Semiha Borovac, Predrag Crnogorac, Damir Cackovi¢, Milana Skipina. Uz prijedlog
jedinstvene liste dobili ste biografije svih pet kandidata. Predstavnicki dom imenovao je
navedene kandidate.

Otvaram raspravu. Da li se ko javlja za rijec?
Bozo Raji¢ se javio za rijec. Izvolite.

BOZO RAIJIC:

Gospodine predsjedavajuci, ja moram nastaviti tamo gdje sam stao na prosloj sjednici
kad smo govorili o ovoj tocci dnevnog reda. Postavio sam pitanje ali nisam dobio odgovor, pa ¢u
ga prije izjaSnjavanja opet postaviti. Ima li pravo zastupnik u ovome domu dobiti na uvid tabele
o bodovanju kandidata koje predlazete danas da ih izglasujemo u ovo povjerenstvo? Jer ja, bez
imalo rezerve, izrazavam apsolutno nepovjerenje u objektivnost pri bodovanju kandidata koji su
ovdje predlozeni. I to je razlog zasto ¢u ja, vjerojatno i kolega Ljubié, glasovati protiv ovoga
prijedloga jer smatramo da je on pristrasnim ... formiranjem ove komisije koja je vrSila
bodovanje, pristrasnim bodovanjem isforsirao kandidate koji nisu najbolji.

Prema tome, zelim dobiti odgovor ako je moguce: Imam li pravo prije izjaSnjavanja
dobiti na uvid kako su ¢lanovi ovog povjerenstva bodovali kandidate?



61

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.
Koprivica.

ZORAN KOPRIVICA:

Zahvaljujem, gospodine predsjedavajuci.

Ja sam na prosloj sjednici, evo sada ¢u to ponoviti, kao ¢lan Privremene komisije koja je
provela kompletnu proceduru izbora kandidata u ovu komisiju koja ¢e vrsiti pracenje, Nezavisnu
komisiju za prac¢enje uslova boravka u zavodima, postupanje i postovanje ljudskih prava lica nad
kojima se izvrSavaju krivi¢ne sankcije, shodno ¢lanu 41.a) Zakona o izmjenama i dopunama
Zakona BiH o izvrSenju krivi¢nih sankcija pritvora i drugih mjera, poev od samog pocetka,
znaci od prve sjednice kada smo izvrsili izbor rukovodstva ove komisije, kada smo usvojili
Poslovnik o radu, kada smo raspisali javni konkurs za prijavu kandidata do okoncanja
kompletnog postupka u smislu izbora, odnosno bodovanja kandidata, postoje pisani tragovi o
svim radnjama koje su provedene. Ovdje ponovo pred ovim domom odgovorno tvrdim da smo u
potpunosti ispostovali sve pravne akte, da smo u skladu sa zakonima, u skladu sa medunarodnim
propisima, koji se ticu ove oblasti, odgovorno proveli proceduru izbora kandidata i da su
kandidati, ovih pet kandidata koji su predloZeni, imali najbolje uslove, da postoje liste bodovanja
po svim kriterijima koje su bodovani, da smo izvrSili intervju sa svim kandidatima, da smo
proveli proceduru njihovog ispitivanja poznavanja oblasti koje se ticu ovog dijela.

Tako da, evo na kraju, ponovo tvrdim i predlazem ovom domu da u skladu sa svojim
nadleznostima usvoji ovaj izvjestaj. Izvjestaj je korektan, ova komisija je provela proceduru
shodno onome $to nam je i bio zadatak. Najbolji kandidati su izabrani. Prosli put smo imali
primjedbu, ¢uli odredene primjedbe predstavnika hrvatskog naroda. Ja odgovorno tvrdim da je
kandidat Lasi¢ Mile imao daleko najbolje uslove, daleko najvece znanje iz ove oblasti, i to je
iskljucivi 1 jedini razlog zbog koga smo kao komisija ga i bodovali sa ovoliko bodova, evo 385
koliko vidite na ovoj listi.

Dakle, evo jo$ jednom, samo da zaklju¢im, kompletna procedura je provedena u skladu
sa aktima, provedena u skladu sa zakonskim propisima, od momenta objavljivanja oglasa do
zakljuc€enja liste. Mislim da je ovo u potpunosti okoncano i zavrSeno u skladu sa propisima, tako
da u skladu sa odlukom Predstavni¢kog doma predlazem ovom domu da i mi donesemo odluku i
da usvojimo ovaj izvjestaj Privremene komisije kako ste dobili u pisanom obliku.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo gospodinu Koprivici.
Bozo Ljubi¢ se javio.

BOZO LJUBIC:

Gledajte, gospodine Koprivica, Vi nama ovdje pledirate da Vam vjerujemo na ¢asnu
rije¢, a gospodin Bozo Raji¢ je govorio da li ima pravo dobiti na uvid kako su se opredjeljivali
glede pojedina¢nih kandidata svaki od ¢lanova ove komisije. Vi to niste eksplicitno odgovorili.
Rekli ste da to ima negdje. Ja pretpostavljam da ima.
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S druge strane, isto tako Vi imate pravo tvrditi da ste Vi tu predlozili kandidate sa najvise
bodova koji ste im vi kao povjerenstvo, odnosno komisija, dali, ali nemate pravo tvrditi da su to
najbolji kandidati, jer Vi prvi niste kompetentni vjerojatno da ocijenite Miru Lasica, jer je on
mozda kompetentiji u tom meritumu od Vas, a od mene pogotovo jer ja nisam pravnik uopce ili
od nekog drugog ¢lana ove komisije koji to nije.

Ali o ¢emu se radi ovdje? Ovdje se radi o jednoj pojavi koja nije pojedinacan slucaj, koja
tri godine traje. Kada je god koje imenovanje koje za sobom nosi bilo kakvu tezinu ¢lanovi
komisije su bili, Sto se tice predstavnika hrvatskog naroda, samo iz jedne stranke, iako druga
stranka, kojom ja predsjedavam, nosi za sobom prakticki skoro polovicu legitimiteta hrvatskog
birackog tijela. O tome se radi. Radi se o tome da ovdje imam pravo sumnjati da se radi
inzinjering prilikom formiranja komisije. A onda dalje sve Sto se deSava u toj komisiji ne moze
imati, da tako kazem, moje povjerenje da je radeno sukladno objektivnim kriterijima. Vi nemate
pravo, Vi imate ¢ak mogucénost pogrijeSiti nenamjerno. Nemate pravo re¢i da su imenovani
najbolji kandidati. Prema tome, jasno je nama da treba ova institucija. Jasno je, dakle da je slozna
parlamentarna vecina da je imenuje ovdje, ali ne mozete me uvjeriti da ja glasujem za.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.
Da li se jo$ neko javlja za rijec?

BOZO RAJIC:
... samo nisam htio pometati, ako mogu?

SULEJMAN TIHIC:
Dobro. Replika, Bozo Rajic.

BOZO RAIJIC:

I prosli put sam ja morao polemizirati bez potrebe sa gospodinom Koprivicom. On to
dozivljava osobno. Dakle, ja nemam nista protiv rada gospodina Koprivice kao predsjedatelja
toga povjerenstva ili ¢lana, sasvim svejedno u kojoj ulozi je bio, niti ja izrazavam sumnju u
njegov osobni doprinos ovome $to ja smatram potpuno neprihvatljivim. Ali je besmisleno da vi
nas uvjeravate, kako rece gospodin Ljubi¢, dajete casnu rijeC. Vi ste bili duzni, ja viSe necu pitati
Kolegij, koji vrlo mudro odSuti pitanja na koja ne Zeli dati odgovor, necu vas pitati vise to, vi ste
bili duzni u ovom izvjes¢u dati sve priloge po kojima ste bodovali kandidate da mi vidimo kako
se doslo do bodova. A onda bismo argumentima razgovarali jeste li vi bili objektivni ili niste.
Dakle, mozda je ovo §to Vi govorite i puno bolje uradeno nego Sto Vi to meni predstavljate, ali ja
imam pravo dobiti materijalne dokaze za to da vidim Sto ste vi uradili. I to ne sad, nego to
inzistiram ubuduce u svakom slu¢aju kad se radi o tzv. intervjuu, jer ja dobro znam $to u ovoj
zemlji i svakoj naSoj susjednoj zemlji znaci intervju. To je postupak eliminacije nepocudnih. Ne
trebate mene uvjeravati u to. Ja imam 67 godina i imam 50 godina radnog staza. I nemojte me
uvjeravati u to da ste vi to radili po savjesti i posteno. Radili ste da eliminirate one koje ne Zelite
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i da ubacite bas one koje hoc¢ete. Mozda u ovom slucaju nije tako, ali je to princip. Zato postoji
intervju.

Zato vas molim, prestanite nas uvjeravati bilo kojim rijeCima, dajte nam argument koji ¢e
pokazati da ste vi kandidatima koji su diplomirani pravnici, dvojica, da ste jednom dali 5 bodova
manje ili viSe pa da mogu to procijeniti ili ste mozda dali 150 jednom bodova vise. Dajte nam
kompletan materijal, u protivhom ja ¢u se prema njemu odnositi kao prema materijalu koji
predstavlja podvalu.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.
Gospodin Ivo Miro Jovi¢. Izvolite.

IVO MIRO JOVIC:

Hvala lijepo.

Ja ¢u upravo zapoceti tamo gdje je uvazeni kolega Raji¢ stao. On ima pravo da se odnosi
prema materijalu, informaciji kako on hoce. Ali ja ne dozvoljavam da se sumnja u moj dignitet. I
ovo je vrlo nekorektno — ne biti upucen u posao, a ljude kritizirati i javno na ovakav nacin
iznositi ovakve sumnje. Davno je bio oZujak kada su svi kandidati informirani sa ovim istim
izvjeS¢em. Svaki od njih je imao pravo uvida da li je ovo povjerenstvo radilo kako treba i po
Poslovniku kojeg smo mi usvojili. Mislim da nije korektno, poglavito ne i s ovog drugog
aspekta. Ja sam nedavno bio ... ovog povjernstva, a predsjedatelj Povjerenstva za izbor u
Agenciju za visoko obrazovanje bio je gospodin Martin Raguz, ja mislim zamjenik gospodina
Ljubic¢a. I dokle ¢emo, mislim, na takav nacin raspravljati ovdje, s nekorektnim i neposStenim
pristupom. Ovo je politiziranje bez potrebe, a kandidat ... onaj ko je pristupio, ja bih sad zapao u
drugu krajnost da reknem da smo bili izuzetno kompetentni kad je gospodin, na kojeg Vi
aludirate, govorio, izuzetno, jer nije nista rekao.

Toliko.

BOZO RAJIC:
Predsjedavajuéi, replika.

SULEJMAN TIHIC:
Gospodin Bozo Rajié. Izvolite.

BOZO RAJIC
/mikrofon nije ukljucen/

SULEJMAN TIHIC:
Mikrofon samo pritisnite. Molim Vas mikrofon.
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BOZO RAIJIC:

... osim u jednom. Ja Vas osobno nisam optuzio nego sam optuzio metod rada. I sada
kazem da u njega ne vjerujem. Vi ste za mene posten covjek i korektno ste radili svoj posao onda
kada mi date dokaz da ja to vidim da to tako jeste. Na rije¢ mogu Vam vjerovati ali ne moram i
necu.

SULEJMAN TIHIC:
Dobro. Bozo Ljubi¢.

BOZO LJUBIC:

Dakle, spomenuto je moje ime, spomenuto u kontekstu jednog drugog, da tako kazem,
natjecaja gdje je bio moj zamjenik Martin Raguz. Nemojte misliti da ja nisam bio upoznat s tim.
Gospodin Raguz je korektno sa mnom politicki, dakle, kao s predsjednikom svoje stranke
razgovarao o tome. Medutim, gospodine Jovicu, ali ovo je sad nasa unutar hrvatska stvar ali ¢u
re¢i ovdje pred svima, nije nikakva tajna, ja osobno se odnosim prema politiCkim pitanjima od
nacionalnog interesa na malo drugaciji nacin nego Sto se odnosite Vi. Dakle, 1 ja sam rekao tada
gospodinu Raguzu, svome zamjeniku, ako je rektor sveucilista jedan od kandidata, sveuciliSta na
kojem sam ja profesor, ja ne bih bio kredibilan ¢ovjek kada bih ja bio protiv njega, bez obzira Sto
se ja ne slazem s njegovim politickim stavovima. Dakle, radilo se o gospodinu Majstorovicu,
dakle kojega je Martin Raguz podrzao, ali ga je podrzao i uz moju saglasnost, zato Sto se radi o
rektoru sveucilista koji da nije kompetentan ne bi postao rektor sveucilista; ako moze biti rektor
sveuciliSta, onda moze biti i ¢lan komisije itd., itd. Ali ja ne vidim sa druge strane, sa druge
hrvatske politike BiH isti odnos, isti odnos odgovornosti i korektnosti. Toliko o tome.

A ovdje ne bih ulazio, jer nismo ulazili ni u kakve pojedina¢ne, nismo pominjali nikakve
kandidate druge, ja sam samo spomenuo gospodina Miru Lasi¢a koji je moj susjed, kojega vidam
najmanje jedanput tjedno u crkvi na nedjeljnoj misi, kojega izuzetno cijenim i smatram sigurno
da ni jedan od vas clanova ove komisije nije dovoljno kompetentan da ocjenjuje njegovu
kompetenciju. Ali ovdje se radi o principu, dakle radi se o principu da se za bilo koje iole vaznije
imenovanje predlazu ¢lanovi samo jedne stranke ispred hrvatskog naroda.

Toliko o tome.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.
Ivo Miro Jovié. Izvolite.

IVO MIRO JOVIC:

Upravo, Vi ste ponovili, gospodine Ljubicu, sve §to sam rekao i tvrdnja je znaci tocna. Ja
sam samo rekao da smo prije ovog ovakvog usvajanja izvjesca imali jedno izvjesée u kojem je
bilo drugo povjerenstvo i gdje predsjednik tog povjerenstva je bio iz Vase stranke. Tako da se ne
moze reci, u onom dijelu, i nemamo uopce potrebe jer to dvoje nije uopce povezano izmedu ove
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tocke i onoga $to se zeli kazati da neki tamo drugi ljudi odlucuju. To je bio moj naglasak. Znaci,
samo smo imali, prethodno izvjesce je bio predsjedatelj tog povjerenstva iz Vase stranke.

Drugo Sto zelim re¢i, znaci puna tri mjeseca onaj tko je pristupio i podnio zahtjev na ovaj
natjecaj imao je pravo uvidjeti ovo i ne bi bilo potrebe ovoj polemici.

BOZO RAJIC:
Opet mi niko nije odgovorio imam li pravo ja vidjeti materijale.

SULEJMAN TIHIC:
Dobro, evo zaklju¢ujemo vise raspravu, bilo je prilike da svi iznesemo svoja misljenja.

Glasamo o prijedlogu liste.

Ko je ,,za“ ovu listu?

Ko je ,,protiv?

Uz dva glasa ,,protiv* i jedan ,,suzdrzan®, konstatujem da smo usvojili ovu listu kandidata
za Clanove Nezavisne komisije.

Prelazimo na 18. tacku dnevnog reda:

Ad. 18. Imenovanje vrSioca duZnosti direktora Agencije za prevenciju korupcije i
koordinaciju borbe protiv korupcije

SULEJMAN TIHIC:

Na prosloj sjednici Doma naroda na dnevni red uvrStena je tacka pod nazivom
'ITmenovanje vrSioca duznosti direktora Agencije za prevenciju korupcije i koordinaciju borbe
protiv korupcije'.

Delegat Branko Zrno predlozio je usvajanje sljedeceg zakljucka:

'Dom naroda Parlamentarne skupstine BiH zaduzuje zamjenika ministra sigurnosti Miju
KreSi¢a da obavlja duznost vrSioca duznosti direktora Agencije za prevenciju korupcije i
koordinaciju borbe protiv korupcije do izbora direktora na osnovu Zakona o Agenciji za
prevenciju korupcije i koordinaciju borbe protiv korupcije'.

Nakon rasprave na zahtjev delegata Boze Rajica i Boze Ljubi¢a, Dom naroda je skinuo s
dnevnog reda navedenu tacku. Predstavnicki dom usvojio je isti zakljucak, imenovao Miju
Kresi¢a za vrSioca duznosti direktora Agencije za prevenciju korupcije i koordinaciju borbe
protiv korupcije.

Otvaram raspravu.
BoZo Ljubi¢ se javio za rije€. Izvolite.
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BOZO LJUBIC:

S obzirom da je ova tocka takoder problematizirana s nase strane, od mene i gospodina
Boze Rajic¢a na proslom zasjedanju, ja ¢u samo re¢i ovdje par rijeci.

Svjesni smo ¢injenice da je ova agencija potrebna i da je potrebno da ona postane
operativna, s druge strane isto tako ja izrazavam kritiku onima svima koji su trebali do dana
danaSnjega imenovati, da tako kazem, stalne upravne strukture te agencije, a ne dovoditi sve nas
u cajtnot sada da pod pritiskom zahtjeva EU imenujemo vrSitelja duznosti. Medutim, iz istih
razloga zato §to je to kadrovsko pitanje apsolutno predloZzeno bez ikakve konsultacije sa
predstavnicima evo moje stranke koja, opet kazem, bastini skoro polovicu legitimiteta hrvatskog
birackog tijela, mi danas, ja i gospodin Bozo Raji¢ ne¢emo podrzati ovo imenovanje, iako smo
svjesni da ¢e biti naravno potrebite vecine za njegovo imenovanje i ne spore¢i da ta agencija
treba biti operativna i ne spore¢i u ovom momentu osobu zapravo koja je tu predloZena ni na koji
nacin, dakle njegovu kompetenciju i sve ostalo.

SULEJMAN TIHIC:

Hvala lijepo.

Ako se vise niko ne javlja za rijec, stavljam ovaj zakljucak na glasanje.
Ko je ,,za*?

Ima li ko ,,protiv‘? Nema.

»Suzdrzan®?

Uz tri glasa ,,suzdrzan®, konstatujem da smo usvojili ovaj zakljucak.

Prelazimo na 19. tacku dnevnoga rada:

Ad. 19. Utvrdivanje smjernica za djelovanje privremenih delegacija koje, u ime
Bosne i Hercegovine, ucestvuju na medunarodnim skupovima — predlagaé: delegat
Slobodan Saraba

SULEJMAN TIHIC:

Prije rasprave Zelim da dam nekoliko uvodnih napomena. Delegat Slobodan Saraba je
9.4.2010. godine uputio Domu naroda zahtjev za razmatranje navedene tacke na sjednici Doma
naroda. Kolegij Doma naroda je na 42. sjednici, odrzanoj 28.5.2010. godine, razmotrio ovaj
zahtjev 1 odlucio da ga proslijedi Komisiji za vanjsku i trgovinsku politiku, carine, saobracaj i
komunikacije kao nadleznoj komisiji.

Dobili ste Misljenje Komisije za vanjsku i trgovinsku politiku, carine, saobracaj i
komunikacije koja predlaze Domu usvajanje sljedeceg zakljucka:

'Do regulisanja pitanja formiranja rada i nastupa privremenih delegacija Parlamentarne
skupstine BiH u poslovnicima oba doma, delegacije imaju obavezu da odrze sastanak kad god je
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potrebno da se usaglasi zajednicki nacin djelovanja o pitanjima koja su na dnevnom redu
medunarodnog skupa'.

Rije¢ dajem prvom zamjeniku predsjedavajuceg ove komisije, gospodinu doktoru Bozi
Ljubi¢u ako ima potrebe.

BOZO LJUBIC
/nije uklju€¢en mikrofon/

SULEJMAN TIHIC:

Dovoljno. Hvala. 5
Rije¢ dajem predlagacu Slobodanu Sarabi.

SLOBODAN SARABA
/nije ukljuc¢en mikrofon/

SULEJMAN TIHIC:

Nema potrebe. Otvaram raspravu.
Gospoda Majki¢ se javila za rijec.

DUSANKA MAJKIC:

Zao0 mi je §to nisam bila na sjednici ove komisije zato §to je napravljen jedan previd koji
je mogao da bude rjesSenje, ali evo jo$ uvijek nije kasno. Dakle, ova komisija u svom zapisniku
kaze: 'Do regulisanja pitanja formiranja rada i nastupa privremenih delegacija Parlamentarne
skupstine...'

Ja vas podsje¢am da je ovaj saziv Parlamentarne skupstine neposredno od 2006. godine,
dakle neposredno kad smo zasjeli ovdje, usvojio dokument koji se zove Pravilnik o
medunarodnim aktivnostima Parlamentarne skupstine BiH. U tom Pravilniku, u ¢lanu 10. tacno
stoji da svaka delegacija ima Sefa koji je odgovoran za rad delegacije 1 struc¢no i kvalitetno
pripremanje njenog rada te podnoSenje izvjeStaja nakon zavrSetka posjete. Delegacija prije
ucesca na sastanku usvaja teze za razgovore 1 dogovara zajednicki nastup u pripremi za vrijeme
sluzbene posjete i drugih sastanaka itd.

Dakle, mnogo toga je regulisano, mozda bas ne precizno sve, jer pitanje je da li bi ovaj
sludaj koji je gospodin Saraba, zbog ¢ega je inicirano sve ovo, da li bi uopste mogao da se
previdi. Situacija oko toga §ta je bila tema skupa nije bila sporna. Sta je bilo sporno? Da se kaze
da delegacija, ako ... ne glasaju svi ¢lanovi, ne moze da potpisuje dokument ... koji potpisuju
zemlje koje nisu priznate od strane BiH.

Dakle, i da smo imali tu uredenu materiju, ne vjerujem da bi taj ¢lan bio. Zato ja
predlazem, da bismo prevazisli ovu situaciju, da se ponovo vrati ovoj komisiji i da pogleda ovaj
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¢lan 10., dopuni ga ukoliko jos nesto treba i da nakon toga prihvatimo dopunu ovoga Pravilnika
o medunarodnim odnosima i ima¢emo rjesenje.

SULEJMAN TIHIC:

Da li se jos ko javlja za rijec?

Ako se niko ne javlja za rije¢, mozemo glasati ili? Imamo prijedlog Komisije, imamo
prijedlog gospode Majki¢. Prvo bi trebali glasati o prijedlogu gospode Majkic, je li tako?

Ali evo, gospodin Hazim Ranci¢. Izvolite.

HAZIM RANCIC:

.../nijje uklju¢en mikrofon/... da usvojimo istovjetan tekst kao i Predstavnicki dom, on je u
ovom pravcu, a da usvojimo 1 ovo §ta kolegica Majki¢ kaze 1 da damo nalog nadleznom tijelu da
jos prosiri, dopuni akt koji se ti¢e naSih medunarodnih aktivnosti.

SULEJMAN TIHIC:

Evo, koliko vidim, i gospoda Majki¢ se slaze, usvajamo i jedno 1 drugo, i ovaj zakljucak
koji je usvojio Zastupnicki dom i ovo $to je predlozila gospoda Majki¢ da se nalozi Komisiji da
ovo pitanje doradi.

Ko je ,,za*?
Jednoglasno, konstatujem da smo usvojili oba zakljucka.

Prelazimo na 20. tacku dnevnoga reda:

Ad. 20. Prijedlog za imenovanje ¢lanova iz Doma naroda u Interresornu radnu
grupu koja bi radila na izmjeni (akt Ministarstva pravde BiH):

- Zakona o ministarstvima i drugim organima uprave BiH

- Zakona o Vijecu ministara BiH

- Zakona o drzavnoj sluzbi u institucijama BiH

- Zakona o reviziji institucija BiH

- Zakona o upravi

- Zakona o javnim nabavkama BiH

SULEJMAN TIHIC:

Ministarstvo pravde dostavilo nam je 8. 6. 2010. godine Prijedlog za imenovanje ¢lanova
u Interresornu radnu grupu koja bi radila na izmjeni navedenih zakona.

Predstavnicki dom je na prijedlog Kolegija Predstavnickog doma podijelio ove zakone u
tri grupe 1 imenovao Velimira Juki¢a za ¢lana u Interresornu grupu koja bi radila na izmjeni
Zakona o ministarstvima i drugim organima uprave BiH i Zakona o Vijecu ministara; Zeljka
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Kuzmanovi¢a za izmjenu Zakona o drzavnoj sluzbi u institucijama BiH i Zakona o upravi
Sadika Bahti¢a na izmeni Zakona o reviziji institucija BiH i Zakona o javnim nabavkama.

Kolegij Doma predlaze Almu Colo za ¢lana Interresorne radne grupe koja bi radila na
izmjeni Zakona o ministarstvima i drugim organima uprave BiH i Zakona o Vije¢u ministara;
Ivu Miru Jovic¢a na izmjeni Zakona o drzavnoj sluzbi u institucijama BiH 1 Zakona o upravi i
Zorana Koprivicu na izmjeni Zakona o reviziji institucija BiH 1 Zakona o javnim nabavkama.

Otvaram raspravu. Javlja li se ko za rijec?

Mozemo li glasati?

Ko je ,,za*?

Da li ima ko ,,protiv*? Nema.

»Suzdrzan‘“?

Konstatujem da smo usvojili i izabrali ove ¢lanove radnih grupa.

Tacka 21.

Ad. 21. Davanje suglasnosti za otkazivanje Evropske konvencije o zastiti arheoloske
bastine, usvojene u Londonu 6. 5. 1969.

SULEJMAN TIHIC:

Prvo ¢emo otkazivanje pa ¢emo onda ostalo zajedno glasati, u jednom krugu.
Dobili ste Izvjestaj Komisije za vanjsku 1 trgovinsku politiku, carine, saobracéaj i
komunikacije. Predstavnic¢ki dom dao je suglasnost za otkazivanje Evropske konvencije.

Gospodin Bozo Ljubi¢ ... Nema potrebe. Niko se ne javlja za rijec.
Glasamo prvo o davanju suglasnosti za otkazivanje ove konvencije.

Ko je ,,za*?
Jednoglasno.

E sada predlazem da sve ove druge suglasnosti jednim glasanjem rijeSimo. Na dnevnom
redu danasnje sjednice ostalo je devet tacaka, to su:

Ad. 22. — 30. Davanje suglasnosti za ratifikaciju sporazuma, ugovora, protokola i
Evropske povelje.

SULEJMAN TIHIC:

Predlazem da objedinimo raspravu o davanju suglasnosti za ratifikaciju sporazuma i
ugovora po tackama od 21. do 30. dnevnog reda te objedinimo izjaSnjavanje o ratifikaciji
sporazuma, ugovora, protokola i Evropske povelje.
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Da li se slazete sa ovim prijedlogom?

Slazete, je li tako, vidim, jednoglasno.

Otvaram raspravu.

Ako se niko ne javlja za rijec, stavljam na glasanje.

Ko je ,,za*?

Konstatujem da smo jednoglasno dali suglasnost za ratifikaciju svih ovih sporazuma,
ugovora, protokola i Evropske povelje te na taj nacin zavrsili 47. sjednicu.

Zahvaljujem se 1 konstatujem da je zavrSena ova sjednica.

Sjednica je zavrsena u 15,20 sati.



