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ZAPISNIK

50. sjednice Zajedni¢kog povjerenstva za obranu i sigurnost BiH
Parlamentarne skupstine BiH,
odrZane 19. 4. 2010., u vremenu od 9.30 do 11.00 sati

Sjednici su nazogili ¢lanovi Zajedni¢kog povjerenstva: Branko Zrno, Sefik Dzaferovié,
Slobodan Saraba, Mirko Okoli¢, DuSanka Majki¢, Vinko Zori¢, Hazim Ranc¢i¢ i Adem
Huskic¢.
Sjednici nisu bili nazoc¢ni sljedeci ¢lanovi Zajednickog povjerenstva: Selim Beslagi¢, Drago
Kalabi¢, Ivo Miro Jovi¢ i Sulejman Tihi¢.
Sjednicu su pratili i gosti, predstavnici medija i TajniStva Parlamentarne skupstine BiH:

- Bosko Siljegovi¢, parlamentarni vojni povjerenik BiH,

- Alija Hasi¢, Ministarstvo sigurnosti BiH,

- Amel Fako i Janelle Schwehr, Veleposlanstvo SAD-a u BiH,

- Jasna Dragicevi¢, Misija OESS-a u BiH,

- predstavnici sredstava informiranja,

- Medina Delali¢, Sektor za odnose s javnos¢u PSBIH,

- Dragica Hini¢, tajnica, Zeljko Grubesi¢, strucni savjetnik, 1 Jovica Kati¢, strucni

suradnik u Zajedni¢kom povjerenstvu za obranu i sigurnost BiH.

Sjednicom je predsjedao Branko Zrno, predsjedatelj Zajednickog povjerenstva za obranu i
sigurnost BiH. Upoznao je ¢lanove Povjerenstva s dnevnim redom predvidenim za ovu
sjednicu uz objasnjenje da je sjednica zakazana prvenstveno na zahtjev Zastupni¢kog doma
za razmatranje Informacije o akciji ,,Svjetlost™, koju je dostavilo Ministarstvo sigurnosti BiH,
a 0 kojoj je Zajedni¢ko povjerenstvo duzno dati svoje miSljenje radi njenog daljnjeg
razmatranja na zajedni¢koj sjednici obaju domova PSBiH. Potom je otvorio raspravu o
predlozenom dnevnom redu.
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Dusanka Majki¢ ispravila je navod Branka Zrne objasnivsi kako se konkretno radi o
zahtjevu Zajedni¢kog kolegija obaju domova PSBiH za razmatranje Informacije, a ne o
zahtjevu Zastupnickog doma. Ovaj materijal bit ¢e razmatran na jednoj od iduéih zajednickih
sjednica te joj je nejasno zasto je doslo do zakazivanja sjednice samo radi ove tocke dnevnog
reda kada se danas odrzava i sjednica Doma naroda PSBiH. Zakljucila je da sli¢ne
informacije ubuduce ne treba razmatrati na ovakav nacin i da se sjednice Povjerenstva ne
trebaju odrzavati uoci zasjedanja domova. Nadalje je kazala kako je na prosloj sjednici
usvojen zakljuéak kojim se od Ministarstva obrane BiH zahtijeva da skine oznaku
povijerljivosti s Informacije o rjeSavanju visaka streljiva i minsko-eksploziovnih sredstava, i u
roku od sedam dana dostavi je Povjerenstvu na razmatranje bez stupnja tajnosti
,povjereljivo“. Podsjetila je da je proslo tri tjedna od odrzavanja sjednice na kojoj je taj
zakljucak usvojen, a po tom pitanju jo$ niSta nije uradeno. Stoga je predlozila Povjerenstvu
da po ovom zaklju¢ku ponovno posalje urgenciju Ministarstvu obrane BiH, kako bi se
materijal mogao razmatrati na sljedec¢oj sjednici Povjerenstva. Na kraju je zamolila da
Povjerenstvo pod tockom - Tekuca pitanja - razmatra pitanje organiziranja radionice ,,Status
implementacije Odluke Predsjednistva BiH o nacelima rjeSavanja viSaka naoruzanja, streljiva
i minsko-eksplozivnih sredstava u OSBiH®, koja se treba odrzati u Mostaru 28. i 29. travnja
2010. godine.

Slobodan Saraba izrazio je svoje nezadovoljstvo &injenicom $to se Informacija o akciji
,»Svjetlost™ razmatra ovako zurno. Informaciju je ocijenio izuzetno lo$e izradenom, buduéi da
ne sadrzi ono $to se ocekuje, odnosno prijedloge zakljucka koji bi u njoj trebali biti sadrzani
kao ni prijedlog mjera koje nadlezna tijela trebaju poduzeti kako bi se u buduénosti rijesio
problem nelegalnog djelovanja vehabija u BiH. Ocijenio je da Informacija ne sadrzi izvjesca
SIPA-e, MUP-a RS i nekih drugih policijskih agencija u BiH koje su sudjelovale u ovoj
akciji, jer se samo iz izvjes¢a FMUP-a ne moze dobiti cjelovita slika 0 njoj. Povjerenstvo bi
moglo u¢i u probleme ako bi danas razmatralo Informaciju, te je stoga predlozio njeno
vracanje Ministarstvu sigurnosti BiH, kako bi ono izradilo odgovarajuc¢e zakljucke, te je
nakon toga Povjerenstvo ponovno razmatralo i sa svojim misljenjem proslijedilo domovima
PSBiH.

Branko Zrno ocijenio je da se o ovom prijedlogu Povjerenstvo treba izjasniti u okviru
rasprave o ovoj tocki dnevnoga reda. Zakljucio je raspravu i na glasovanje stavio predlozeni
dnevni red, s dopunom tekucih pitanja koju je predlozila Dusanka Majki¢.

Povjerenstvo je jednoglasno, sa sedam glasova ,,za“, usvojilo predlozeni dnevni red. Za 50.
sjednicu Zajednickog povjerenstva za obranu i sigurnost BiH konstatiran je sljede¢i

DNEVNI RED

1. Verificiranje Zapisnika 49. sjednice Zajednickog povjerenstva;

2. Razmatranje Informacije o akciji ,,Svjetlost (podnositelj: Ministarstvo sigurnosti
BiH);

3. Tekuca pitanja:



a. Informacija o organiziranju radionice ,Status implementacije Odluke
Predsjednistva BiH o nacelima rjeSavanja viSaka naoruzanja, streljiva i
minsko-eksplozivnih sredstava u OSBiH*, Mostar 28. i 29. 4. 2010.

Ad.1l. Verificiranje Zapisnika 49. sjednice Zajedni¢kog povjerenstva

Dusanka Majki¢ sugerirala je potrebnim izmijeniti zapisnik u dijelu njezinog izlaganja o
dnevnom redu, u kojem se govorilo o skidanju oznake tajnosti s materijala §to ga je dostavilo
Ministarstvo obrane. Predlozila je da se rijeci: ,,dostavi cjelovitu informaciju o ovom pitanju
bez oznake tajnosti“ zamijene rije¢ima: “s postojece prijasnje informacije skine oznaka
tajnosti“. Pojasnila je da time ne traZi nikakvu novu informaciju, ve¢ samo da se s postojece
informacije skine oznaka tajnosti.

Sefik DZaferovié¢ rekao je da izmjena ovoga dijela zapisnika predstavlja i izmjenu zakljucka.
U skladu s tim je predlozio da se zaduzi stru¢na sluzba za izradu stenograma s prosle
sjednice, koji ¢e tajnik pregledati kako bi se otklonila ova nejasnoca, te da se zapisnik usvaja
na sljedecoj sjednici Povjerenstva.

Hazim Randié¢ istaknuo je da bi, u slucaju da je bilo rasprave o skidanju oznake taknosti
kako je navela gda Majki¢, drugi dio zapisnika u tome dijelu bio nelogi¢an. Ako ¢lanovi Zele
informaciju bez oznake tajnosti, onda im ne treba povjerljiva informacija. U svakom slu¢aju,
mnogi su &lanovi Povjerenstva takvu informaciju vratili na trazenje Tajnistva. Clanovi
Povjerenstva ne mogu traziti i raspravljati o informaciji bez oznake povjerljivosti, a
istovremeno drzati kod sebe informaciju koja je stupnjevana oznakom tajnosti ,,povjerljivo®.
Stoga je zakljucio da primjedba DuSanke Majki¢ nije osnovana. Suglasio se s prijedlogom za
odgodu izjasnjavanja o zapisniku za sljedecu sjednicu, kako bi do tada dobili stenogram iz
kojeg bi mogli vidjeti to¢an zakljucak.

Branko Zrno je, po okoncanju rasprave o Zapisniku 49. sjednice, na glasovanje stavio
prijedlog da se ¢lanovi Povjerenstva ne izjaSnjavaju 0 zapisniku na ovoj, ve¢ na sljedecoj
sjednici Povjerenstva, kako je to predlagano u raspravi.

Clanovi Povijerenstva, s pet glasova ,za“, jednim glasom ,,protiv® i jednim glasom
,»suzdrzan®, uz dovoljnu opéu vecinu ali bez glasova ,,za“ predstavnika srpskoga naroda, nisu
prihvatili prijedlog Branka Zrne.

Nakon toga se Povjerenstvo izjasnilo o zapisniku u predlozenom obliku.

Clanovi Povijerenstva, s pet glasova ,za“, jednim glasom ,,protiv® i jednim glasom
,,suzdrzan®, uz dovoljnu opéu vecinu ali bez glasova ,,za“ predstavnika srpskoga naroda, nisu
usvojili Zapisnik 49. sjednice Zajednickog povjerenstva.



Ad.2. Razmatranje Informacije o akciji ,,Svjetlost*
(podnositelj: Ministarstvo sigurnosti BiH)

Branko Zrno otvorio je raspravu i uvodnu rije¢ dao predstavniku institucije koja je
podnijeila Informaciju.

Alija Hasié iz Ministarstva sigurnosti BiH rekao je da je Informacija radena na temelju
podataka stozera akcije koji je rukovodio policijskim aktivnostima 2. i 3. veljace ove godine,
a koji je formiran od sedam policijskih agencija iz cijele BiH, tako $to je Ministarstvo
sigurnosti BiH prikupilo sve ove pojedina¢ne informacije i sublimiralo ih u jednu. Ovim je
aktivnostima rukovodio glavni tuzitelj BiH. Zakljucio je kako je jo§ uvijek rano donositi bilo
kakve zakljucke 0 ovoj akciji, s obzirom na to da je Sud BiH prema osam osoba odredio
odredene mjere, a prema jednom broju osoba odredene aktivnosti provode i policijska tijela.
Slobodan Saraba nazvao je policijsku akciju ,,Svjetlost“ najveéom od Daytona, te je
o¢ekivao da ¢e Povjerenstvo dobiti podrobniju informaciju, a dostavljena informacija ne
sadrzi prave razloge za njeno izvodenje kao ni odgovore na pitanja $to ju je iniciralo i tko ju
je uopée inicirao. Informaciju je ocijenio loSom, navode¢i da se u poc¢etnom dijelu govori o
31 osumnji¢enoj osobi, te da je kasnije liseno slobode tek njih 7, od kojih su sve pustene na
slobodu nakon 20 dana. Zanima ga $to je to Sto je motiviralo Sud BiH da osobe koje se terete
za nekoliko kaznenih djela pusti na slobodu? Nadalje je ponovio da podnositelj Informacije,
Ministarstvo sigurnosti BiH, nije predlozio bilo kakve zakljucke koji ¢e i¢i u smjeru
rjeSavanja ovog problema. Stoga je zakljuCio da je najbolje rjeSenje Informaciju vratiti
Ministarstvu sigurnosti BiH na doradu, te da je Ministarstvo nakon dorade vrati Povjerenstvu,
a ono je sa svojim misljenjem proslijedi domovima PSBiH. U protivnome, bit ¢e to samo
jedna akcija u kojoj je sudjelovalo 650 policajaca i na koju je potroseno 150.000 KM.
Dusanka Majki¢ ocijenila je da Informacija sadrzi sve elemente s kojima su se ¢lanovi
Povjerenstva mogli upoznati i putem sredstava javnog informiranja, te da nema ni¢eg novoga.
Obratila je pozornost na sva kaznena djela pobrojana u Informaciji, a za koja se terete osobe
lisene slobode u akciji ,,Svjetlost”. Istaknula je kako se te osobe sada, nakon svega toga,
nalaze na slobodi. Nelogi¢nom je ocijenila Cinjenicu da je Operativni stozer zdruzenih
policijskih snaga akciju ocijenio uspjeSnom, podsjetivsi da ju je glavni tuzitelj BiH prilikom
izvodenja nazvao najvecom poslijeratnom zajednickom akcijom kojom je razbijena opasna
teroristicka grupa. Kazala je kako bi bilo zanimljivo Cuti $to glavni tuzitelj danas misli 0 ovoj
akciji 1 kako je moguce da su ove osobe nakon svega puStene na slobodu. Takoder je
podsjetila da Dom naroda PSBiH ve¢ dvije godine zaredom nije usvojio izvjes¢e 0 radu
Ministarstva sigurnosti BiH, jer ono nikada nije sadrzavalo podatke o terorizmu i
fundamentalizmu, a upravo ta pitanja moraju biti klju¢na u izvjes¢ivanju PSBiH. Izrazila je
nadu da ¢e Ministarstvo sigurnosti uskoro proslijediti PSBiH Informaciju o stanju sigurnosti
u BiH za 2009., u kojoj ¢e ova pitanja zauzimati primarno mjesto. Svoju zabrinutost za
sudbinu BiH naglasila je ¢injenicom da istrazivanja nekih nevladinih organizacija govore da
u BiH zivi preko 100.000 vehabija. Zakljucila je da ne vidi $to bi se u ovoj Informaciji
trebalo primiti k znanju, jer se iz nje ne vidi procjena i analiza Ministarstva sigurnosti, kao
njenog podnositelja, te je ne moze ni smatrati valjanom informacijom o akciji ,,Svjetlost™.
Mirko Okoli¢ rekao je kako je ocekivao da ¢e Informacija biti dostavljena pod odredenim
stupnjem tajnosti, kako bi se 0 njoj moglo valjano raspravljati, a u njoj nema nic¢eg novog sto



ve¢ nije pro¢itano u novinskim ¢lancima. Takvu informaciju ne prihvaéa te bi ju trebalo
vratiti podnositelju radi oznacavanja odredenim stupnjem tajnosti. U informaciji je pronasao
podatak da je identificirana skupina od 31 osobe, te da je samo njih 8 liseno slobode. Upitao
je §to je s ostalim osobama? Na temelju podataka o pronadenom oruzju kod ovih osoba,
obi¢an covjek bio bi kaznjen zatvorskom kaznom. Obratio je pozornost i na podatke o drugim
materijalno-tehnickim sredstvima pronadenim kod ovih osoba, te je Informaciju ocijenio
nepotpunom u predstavljanju tih podataka. Prema njemu, klju¢no je pitanje da li je bilo
,curenja®“ informacija prilikom planiranja i izvodenja akcije. Predlozio je vracanje
Informacije podnositelju, a od njega zatraziti informaciju koja ¢e biti ozna¢ena odredenim
stupnjem tajnosti i sadrzavati sve nedostajuce podatke navedene u raspravi.

Sefik Dzaferovi¢ naglasio je da je Povjerenstvo dobilo Informaciju kako bi o njoj
raspravljalo, te ju treba primiti k znanju i proslijediti na daljnje razmatranje domovima
PSBiH. Stoga je predlozio predsjedatelju da njegov prijedlog stavi na glasovanje, kao i
prijedlog prethodnih diskutanata koji su predlagali vracanje Informacije podnositelju na
dopunu.

Dusanka Majkié, repliciraju¢i na prethodno izlaganje, procitala je zakljucak s 14. sjednice
obaju domova PSBiH u kojem se medu ostalim navodi da se pozivaju ministar sigurnosti
BiH, ministar pravde BiH, ministar civilnih poslova BiH, glavni tuzitelj Tuziteljstva BiH,
glavni ravnatelj OSA-e, ravnatelj SIPA-e, te ostali koji su sudjelovali u akciji ,,Svjetlost™ da
obvezno nazoce sjednici na kojoj ¢e Informacija biti razmatrana kao tocka dnevnoga reda. U
vezi s tim je postavila pitanje - zasto je selektivno uvrstena samo Informacija Ministarstva
sigurnosti BiH, bez izvjes¢a ovih ostalih institucija? Ocijenila je da se tako nece ispuniti
obveza Povjerenstva prema domovima.

Branko Zrno pojasnio je da Povjerenstvo nije trazilo ovu Informaciju, ve¢ ju je dobilo od
Zajednickog kolegija obaju domova radi davanja misljenja. Povjerenstvo stoga moze
proslijediti Kolegiju stenogram sjednice radi uvida u tijek rasprave. Odgovarajuci na repliku
Dusanke Majki¢, pojasnio je da je Povjerenstvo u dnevni red uvrstilo materijal koji je dobilo,
te da zakljucak koji je navela Povjerenstvo ne sadrzi ni u ¢emu.

Hazim Rancié¢ kazao je da, osim zakljucka sa zajednicke sjednice obaju domova, postoji i
zakljucak Zastupni¢kog doma kojim je trazio informaciju o ovom pitanju. Dakle oba su doma
zaduzila Vijece ministara za dostavu potpune informacije i svih aspekata, a skupljeni su samo
neki policijski segmenti ove akcije. On podupire rad svih policijskih tijela u BiH, kao i Suda i
Tuziteljtva BiH u njihovim poslovima rasvjetljavanja teskih kaznenih djela koja mogu
nanijeti velike Stete u BiH. Stoga pripadnici ove skupine trebaju odgovarati pred nadleznim
sudovima ako se dokaze da su pocinili kaznena djela navedena u Informaciji. Naveo je
¢injenicu da Ministarstvo sigurnosti nema nikakvih ingerencija kada je u pitanju nadleZnost
ove institucije prema entitetskim MUP-ovima ili Policiji Brcko Distrikta. Predstavniku
Ministarstva sigurnosti sugerirao je da Povjerenstvu i PSBiH dostavi sve pojedinacne
informacije prikupljene od predstavnika svih drugih policijskih agencija u BiH o ovoj akciji.
Takoder bi bilo dobro da su sjednici Povjerenstva nazo¢ni rukovoditelji svih tijela koja su
izvodila akciju, kako bi se jasno dali odgovori na pitanja postavljena u danasnjoj raspravi,
odnosno sugerirao je da predstavnici ovih agencija budu nazo¢ni zajednickoj sjednici domova
PSBIiH kada se bude ponovno raspravljalo o Informaciji.



Vinko Zori¢ rekao je da je rije¢ o materijalu koji je Zajednic¢ki kolegij proslijedio
Povjerenstvu na razmatranje, ali i ocijenio da to nije materijal koji su domovi ustvari zatrazili
od Vije¢a ministara BiH.

Mirko Okoli¢ istaknuo je da u ovom slucaju dolazi do sukobljavanja rada policijskih tijela s
radom tuziteljstva 1 sudova. Nejasno je zasto su pojedine osobe lisene slobode, pa potom
oslobodene. Suglasan je s izlaganjima svojih prethodnika u kojima je zakljuCeno da je
potrebno na zajednicku sjednicu obaju domova PSBiH pozvati osobe koje ¢e dati odgovore u
vezi s ovim nejasno¢ama. SVoju je raspravu zakljucio rije¢ima da on ne moze dati pozitivno
misljenje 0 Informaciji. Predlozio je da Povjerenstvo takoder da negativno misljenje, a svaku
daljnju raspravu o Informaciji trebaju obaviti domovi PSBiH.

Hazim Ran¢i¢ u kracoj je replici podsjetio na zakljucak sa zajednic¢ke sjednice obaju domova
PSBiH kojim se zaduzuje Vijeée ministara BiH da u roku od 10 dana domovima PSBiH
dostavi detaljnu informaciju o akciji ,,Svjetlost”, naglaSavaju¢i da ovdje nije odgovorno
Ministarstvo sigurnosti koje je dostavilo Informaciju, ve¢ prvenstveno Vijece ministara BiH.
Zakljucio je svoje izlaganje navodom da je neprincipijelno traziti skidanje oznake tajnosti s
materijala Ministarstva obrane BiH u vezi sa stanjem streljiva i minsko-eksplozivnih
sredstava, o ¢emu je govoreno u raspravi 0 dnevnom redu, a pri tome zahtijevati da se ova
Informacija oznaci odredenim stupnjem tajnosti.

Adem Huski¢ suglasio se s dijelom izlaganja Hazima Rancica i kazao da, posto se radi o
Informaciji Vijeca ministara BiH, Povjerenstvo treba naloziti ovoj instituciji da u
Informaciju ukljuéi i informacije SIPA-e, OSA-e i naroCito Tuziteljstva BiH, buduci da su na
temelju dokaza Tuziteljstva pobrojana sva kaznena djela za koja se spomenute osobe terete, a
te su osobe kasnije oslobodene, $to je potpuno nelogi¢no. Misljenja je da Ministarstvo
sigurnosti nije moglo drukcije sastaviti Informaciju s obzirom na to da nema operativnih
nadleznosti. Kako se ne bi nanijela velika Steta drzavi, smatra da PSBiH treba dobiti
odgovore na sva pitanja postavljena na ovoj sjednici od predstavnika institucija koje su
sudjelovale u ovoj akciji.

Branko Zrno je zakljucujuéi raspravu predlozio zakljué¢ak koji je proiziSao iz rasprave, a
koji glasi: ,,Konstatira se da Informacija nije cjelovita i ne dotice bit problema, s obzirom na
to da sadrzi samo jedan segment zatraZene detaljne informacije koja treba biti razmatrana na
zajednickoj sjednici obaju domova PSBiH. Stoga Zajedni¢ko povjerenstvo predlaze da
kolegiji domova PSBiH, koji su od Zajednickog povjerenstva zatrazili ovo misljenje, postupe
u skladu sa zaklju¢cima usvojenim na 14. zajednickoj sjednici obaju domova PSBiH i zatraze
njenu dopunu®.

Clanovi Zajedni¢kog povijerenstva su jednoglasno, sa sedam glasova ,,za*, usvojili zakljucak
koji je predloZio Branko Zrno, ¢ime je okoncana ova to¢ka dnevnog reda.



Ad.3. Tekuéa pitanja:

a. Informacija o organiziranju radionice ,Status implementacije Odluke
PredsjedniStva BiH o nacelima rjeSavanja viSaka naoruzZanja, streljiva i minsko-
eksplozivnih sredstava u OSBiH*, Mostar 28. i 29. 4. 2010.

Dusanka Majki¢ kazala je kako je nedavno odrzana 5-odnevna radionica u Zenici 0 ovoj
temi, a sada se ponovno zakazuje o istoj temi u Mostaru. Upitala je $to je cilj ove radionice
kada je na radionici odrzanoj u Zenici napisana metodologija i izraden hodogram aktivnosti o
ovom problemu?

Branko Zrno odgovorio je da nisu svi ¢lanovi Povjerenstva bili nazo¢ni radionici u Zenici, a
i oni koji su bili uglavhom nisu bili nazo¢ni sve vrijeme. Pojasnio je da problem viska, a
0sobito uniStavanja naoruZanja i streljiva, predstavlja stalni temeljni sigurnosni problem za
BiH. Cilj odrzavanja radionice u Mostaru jest dobiti odgovor od Predsjednistva BiH na
pitanje Sto se radi i u kojoj je fazi rjeSavanje ovog problema, te dobiti odgovore na niz
dodatnih pitanja koja su aktualizirana u medijima posljednjih dana. Odgovore na pitanja
trebaju dati i UNDP, koji na ovom projektu u BiH radi posljednjih 10 godina, kao i
predstavnici OSBiH, koji na terenu ovaj posao obavljaju s deminerskim ekipama. Zakljucio
je da se ova radionica nece referirati na zakljucke donesene u Zenici, te da je ovo problem o
kojemu se u BiH treba stalno govoriti, a najmanje jedanput mjesec¢no, radi utvrdivanja
opsega, vremena, rezima i svega ostalog sto je bitno za konacno rje$avanje ovog problema u
BiH.

ZAPISNIK SASTAVILA PREDSJEDATELJ POVJERENSTVA
Dragica Hini¢ Branko Zrno
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