TRANSKRIPT
14. SJEDNICE PREDSTAVNICKOG DOMA PARLAMENTARNE SKUPSTINE
BOSNE I HERCEGOVINE,ODRZANE 6.9.2007. GODINE, S POCETKOM U 12,05
SATI

PREDSJEDAVAJ UCI
BERIZ BELKIC:

Gospodo, postovani poslanici, otvaram 14. sjednicu Predstavnickog doma Parlamenta
Bosne 1 Hercegovine.

/INTONIRANJE HIMNE/

BERIZ BELKIC:

Ja vas jo$ jedanput sve skupa pozdravljam.
Odsustvo sa ove sjednice su pravdali isti oni ljudi koji su pravdali i odsustvo sa plenarne
sjednice.

I ovog puta smo imali, kao §to je i praksa, odredenih izmjena i dopuna dnevnog reda u
odnosu na ono §to ste vi kao prijedlog dnevnog reda dobili. To je prouzrokovano radom
komisija, nekim novim okolnostima, dolaskom izvjeStaja, nedolaska u ispunjavanju
proceduralnih uslova itd.

Dakle, u najkracem, na zahtjev Zajednicke sigurnosno-obavjestajne komisije za nadzor
nad radom Obavjestajno-sigurnosne agencije, odnosno Zajednicke komisije za nadzor nad radom
Obavjestajno-sigurnosne agencije sa dnevnog reda su skinute 14. 1 15. tacka, a to su:

- Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o zastiti tajnih podataka (prvo
Citanje) — predlagac: Niko Lozanci¢ i

- Prijedlog zakona o izmjenama i1 dopunama Zakona o ObavjeStajno-sigurnosnoj
agenciji BiH (prvo ¢itanje) — predlagac¢: Niko Lozancic.

Takoder je skinuta i 18. tacka predlozenog dnevnog reda:
- Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o akcizama (prvo Citanje) —
predlagac: Komisija za spoljnu trgovinu i carine, jer Komisija za vanjsku trgovinu i

carine nije okoncala postupak u prvoj fazi razmatranja.

... dakle, ovo skidanje je iz proceduralnih razloga, neispunjavanja uslova za razmatranje
danas.

U dnevni red su uvrStene dvije tacke, dakle:



- Zahtjev Komisije za vanjsku trgovinu i carine za razmatranje Prijedloga zakona o
primjeni Sporazuma o izmjeni i pristupanju Centralnoevropskom sporazumu o slobodnoj trgovni
(CEFTA) po hitnom postupku, u skladu s ¢lanom 127. Poslovnika, dakle bili smo obavezni je
staviti u dnevni red danasnje sjednice.

Takoder je uvrsteno:

- Prijedlog izmjene Odluke o imenovanju ¢lanova, Prijedlog odluke o izmjeni i dopuni
Odluke o imenovanju ¢lanova za imenovanje za generalnog revizora i zamjenika generalnog
revizora u Uredu za reviziju institucija Bosne 1 Hercegovine. Dakle, izmjene i dopune ove odluke
o imenovanju Komisije za izbor revizora.

I imamo takoder stavljeno na dnevni red:

- Davanje saglasnosti za ratifikaciju sporazuma, u meduvremenu su stigli i imamo
izvjestaj komisija:

- Sporazuma izmedu Bosne i Hercegovine i Kraljevine Norveske o finansiranju projekata
u korist pravosuda ili sudova 1 tuzilastava u Bosni 1 Hercegovini i

- Sporazum o finansiranju — dodatno finansiranje Projekta razvoja zajednica izmedu
Bosne i Hercegovine i Medunarodne asocijacije za razvoj.

Dakle, izmjene i dopune prijedloga dnevnog reda usaglasene su na sjednici ProSirenog
kolegija ..., odrzanoj 4. septembra. Vi ste na klupe, nadam se svi, dobili prec¢iS¢eni prijedlog
dnevnog reda u duhu ovoga §to sam ja ovdje izlozZio.

Otvaram raspravu o dnevnom redu. Izvolite.
Gospodin Denis Becirovic.

DENIS BECIROVIC:

Postovane kolegice 1 kolege, uime Kluba SDP-a i Narodnog kluba predlazem da tacka
koja je u ovom prijedlogu koji nam je dostavljen pred pocetak sjednice, predvideno je da se
razmatra kao 20. tacka dnevnog reda — da je u dnevnom redu pozicioniramo kao 2. tacku
dnevnog reda.

Necu preveliko obrazlozenje u vezi sa ovim prijedlogom osim samo dvije stvari. Mislim
da bi bilo dobro pred, odnosno na samom startu sjednice principijelno razrijesiti, ovdje u
Parlamentu — ho¢emo li da javnost ima priliku da transparentno prati rad ovog najviSeg
zakonodavnog organa u BiH ili ne¢emo. Dakle, da se principijelno opredijelimo.

I drugo, zasto to predlazem da bude 2. tacka dnevnog reda?

BERIZ BELKIC:
Molim vas, malo paznje da se sluSamo.



DENIS BECIROVIC:

Iz razloga S$to to zadire dobrim dijelom i u poslovni¢ku materiju, s obzirom da je i
Poslovnik aktuelni vazeci propisao odredene stvari, te stoga predlazem, dakle, da to uvrstimo kao
2. tacku dnevnog reda, a ne kao 20. kao $to je sada predlozeno.

Hvala.

BERIZ BELKIC:

Hvala. Culi ste prijedlog poslanika Denisa Be¢iroviéa uime Kluba SDP-a i Narodnog
kluba. Ima li dalje prijedloga?
Izvolite, gospodine Krizanovicu.

JOZO KRIZANOVIC:

Zahvaljujem, gospodine predsjedavaju¢i. Uime Kluba SDP-a, danas je protokoliran
Zahtjev za rekonstrukciju Vijeca ministara, u smislu smjene, zahtjeva za smjenom, odnosno
ostavkom Svena Alkalaja, ministra vanjskih poslova BiH.

BERIZ BELKIC:
Ja to, nazalost, nisam dobio, gospodine Krizanovicu, ali evo, nikada nije kasno.

JOZO KRIZANOVIC:

Nikada nije kasno, ukoliko, evo zelim samo da obavijestim ukoliko danas nema
raspoloZenja da se ovo uvrsti u dnevni red, ja bih molio da se onda postupi prema ovom zahtjevu
u skladu sa ¢lanom ... Poslovnika.

BERIZ BELKIC:

Kolegij ¢e razmotriti Zahtjev i1 uvrstiti u dnevni red. Nikakav nije problem. Provjerit
¢emo proceduru, gospodine Krizanovicu, ali, nazalost, ja taj zahtjev nisam dobio. Kolegij nije
dobio.

JOZO KRIZANOVIC:
Molim. Dakle, evo ukoliko nema spremnosti, dakle.

BERIZ BELKIC:

Nije rije¢ o spremnosti. Ja nisam uopste dobio, odnosno Kolegij nije dobio taj papir. Prvi
put ¢ujemo za njega.

JOZO KRIZANOVIC:
Dobro.



BERIZ BELKIC:

Niti smo jucer to ¢uli na ProSirenom kolegiju kada smo kreirali dnevni red. Mogli smo to
napraviti, ali, evo, dajte vi to, mi ¢emo staviti u proceduru i staviti na sljede¢u sjednicu. Nema
problema.

JOZO KRIZANOVIC:
Dobro, hvala.

BERIZ BELKIC:

Ima procedura i prava ¢emo postovati svakog predlagaca, naravno. Izvolite dalje.
Evo, na ovaj nacin zakljuCujem raspravu o dnevnom redu. Iz rasprave je proistekao jedan
prijedlog promjene dnevnog reda. Naime, radi se o prakti¢no samo promjeni redoslijeda.

Klub poslanika SDP-a predlaze da tacka 20. bude tacka 2. Dakle tacka 20. koja glasi:

- Direktan TV prenos sjednica Parlamentarne skupstine (Prijedlog Narodnog kluba i
Kluba SDP-a) da umjesto na 20-tom bude na drugom mjestu.

Mi smo na ProSirenom kolegiju raspravljali o ovom prijedlogu i ProSireni kolegij nije
postigao konsenzus o ovoj promjeni redoslijeda.

Molim vas da se pripremite, odnosno da se pripremite za glasanje o prijedlogu gospodina
Denisa Bec¢irovica.

Molim vas glasajte sad!

12 glasova ,,za“, ,,protiv“ 18, nema apsolutne vec¢ine. Dakle, nije prihvacen prijedlog
Kluba SDP-a i Narodnog kluba za promjenu tacaka, redoslijeda tacaka dnevnog reda, te ... na
ovaj nacin imamo sljedeci

DNEVNI RED

Dozvolite da ga procitam, kako bi u zapisnik bilo evitentirano.

[y

Poslanicka pitanja i odgovori;

2. IzvjeStaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje saglasnosti o Prijedlogu
zakona o poljoprivredi, prehrani i ruralnom razvoju (zakon u prvom ¢itanju);

3. IzvjeStaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje saglasnosti o Prijedlogu
zakona o vinu, rakiji i drugim proizvodima od groZda i vina (zakon u prvom
ditanju);

4. IzvjeStaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje saglasnosti o Zahtjevu

poslanika Ekrema Ajanovi¢a za razmatranje Prijedloga zakona o zabrani

negiranja, minimiziranja, opravdavanja ili odobravanja holokausta, zlo¢ina



11.
12.

13.

14.
15.

16.

17.

18.

19.

genocida i zlocina protiv Covjecnosti po skra¢enom postupku, u skladu s ¢lanom
126. Poslovnika;

Izvjestaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje saglasnosti o Prijedlogu
zakljuéaka povodom razmatranja Informacije o realizaciji zakljucaka
Parlamentarne skupsStine BiH u vezi s Mapom puta gradana BiH iz Gvantanama
od 7.3.2007. godine, poslanika:

a) Zlatka LagumdZije,

b) Azre HadZiahmetovi¢,

¢) Remzije Kadriéa,

d) Slavka Jovicica i

e) Bakira Izetbegovica;
IzvjeStaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje saglasnosti o Prijedlogu
zakljucaka poslanika Zlatka LagumdzZije u povodu razmatranja Informacije o
stanju sigurnosti u Bosni i Hercegovini u 2006. godini;
Zahtjev Vije¢a ministara BiH za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama
Zakona o carinskoj tarifi BiH po hitnom postupku, u skladu s ¢lanom 127.
Poslovnika;
Zahtjev Komisije za vanjsku trgovinu i carine za razmatranje Prijedloga
zakona o primjeni Sporazuma o izmjeni i pristupanju Centralnoevropskom
sporazumu o slobodnoj trgovini po hitnom postupku, u skladu s ¢lanom 127.
Poslovnika;
Prijedlog zakona o zaStiti planova rasporeda integriranih kola (drugo ¢itanje),

. Prijedlog okvirnog zakona o srednjem stru¢nom obrazovanju i obuci u Bosni i

Hercegovini (drugo ¢itanje);
Prijedlog zakona o izmjenama Zakona o upravnom postupku (drugo ¢itanje),
Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona u upravnim sporovima
Bosne i Hercegovine (drugo ¢itanje);
Prijedlog zakona o besplatnoj pravnoj pomo¢i u gradanskim sporovima (drugo
¢itanje);
Prijedlog zakona o elektronskom pravnom i poslovnom prometu (prvo ¢itanje),
Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o ministarstvima i drugim
organima uprave BiH (prvo ¢itanje);
Prijedlog zakona o izmjenama Zakona o carinskoj tarifi (prvo c¢itanje) —
predlagaé: Komisija za vanjsku trgovinu i carine;
Predlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o carinskoj politici (prvo
¢itanje) — predlagac: Komisija za vanjsku trgovinu i carine;
IzvjeStaj o izvrSenju BudZeta institucija BiH i medunarodnih obaveza BiH za
2006. godinu;
Razmatranje izvjesStaja Ureda za reviziju institucija BiH o reviziji za 2006.
godinu, i to:

a. Ministarstva pravde BiH,

b. Generalnog sekretarijata Savjeta ministara BiH, ureda i sluzbi,

c. Ministarstva komunikacija i prometa BiH,

d. Predsjednistva BiH,



Parlamentarne skupStine BiH,
Ministarstva vanjskih poslova BiH,
Visokog sudskog i tuzilackog vije¢a BiH,
Ministarstva za ljudska prava i izbjeglice BiH,
Pravobranilastva BiH,
Agencije za drZzavnu sluzbu BiH i
k Direkcije za sprovodenje restrukturiranja policije;
20. Direktan TV prenos sjednica Parlamentarne skupStine (prijedlog Narodnog
kluba i Kluba SDP-a);
21. Izmjena Odluke o imenovanju ¢lanova Komisije za izbor generalnog revizora i
zamjenika generalnog revizora u Uredu za reviziju institucija BiH;
22. Davanje saglasnosti za ratifikaciju:
a. Sporazuma izmedu Bosne i Hercegovine i Kraljevine Norveske o
finansiranju projekata u Korist pravosuda ili sudova i tuzilastava u
Bosni i Hercegovini i
b. Sporazuma o finansiranju, odnosno dodatno finansiranje Projekta
razvoja zajednica izmedu Bosne i Hercegovine i Medunarodne
asocijacije za razvoj.

Do e

Dakle ovo je utvrden dnevni red, odnosno dnevni red koji je konstatiran za danaSnju
sjednicu.

Prelazimo na rad. Molim vas malo paznje. Prelazimo na
Ad. 1. Poslanic¢ka pitanja i odgovori
BERIZ BELKIC:

Poznato vam je da smo zbog obimnosti dnevnog reda na 13. sjednici, ovu tacku dnevnog
reda — ja vas molim, Setnje za vrijeme rada sjednice, da se suzdrzite, samo oni ljudi koji moraju
dijeliti materijale — dakle, odgodili smo ovu tacku dnevnog reda i do sada evo da vas informiSem
koji su poslanici dobili odgovore do ove sjednice. Dakle do 12. pa sve do ove sjednice: Denis
Becéirovié na pitanja postavljena na 5., 9., i 12. sjednici; Milorad Zivkovié¢ na pitanja postavljena
na 8. 1 12. sjednici; Selim Beslagi¢ na pitanja postavljena na 8. i 10. sjednici; Rifat Doli¢ na
pitanja postavljena na 8., 9.,1 12.; Niko Lozanci¢ sa 12.; Milica Markovi¢ sa 9.; Slavko Jovici¢
sa 9.1 12.; Semsudin Mehmedovié sa 9. i 10; Sefik Dzaferovi¢ sa 10.; Zlatko Lagumdzija sa 10.;
Sadik Ahmetovi¢ sa 10.; Sefer Halilovi¢ sa 10. 1 12.; Azra Alajbegovi¢ sa 10.; Sadik Bahti¢ sa
12. 1 Husein Nani¢ sa 12.

Dakle, naravno po Poslovniku imate moguénost komentarisati odgovore.

Dakle sada radimo komentare odgovora. Izvolite, ima li prijavljenih? Evo gospodin
Doli¢, gospodin LagumdZija i gospodin Denis Bec¢irovi¢.

Izvolite, gospodine Dolicu.



RIFAT DOLIC:

Gospodo, predsjedavajuci, cijenjene kolege i kolegice, uvazeni gosti, ja sam izmedu dva
zasjedanja dobio odgovore na Cetiri postavljena pitanja. Sa odgovorima na tri pitanja sam
zadovoljan i zahvaljujem na odgovorima. Sa jednim odgovorom nisam zadovoljan, naprotiv sam
razocaran 1 Sokiran.

Izmedu ostalih, ja sam Drzavnoj agenciji za istrage i zastitu SIPA-i uputio pitanje - Sta
mogu 1 namjeravaju poduzimati na zaStiti preostale imovine firme ,,Agrokomerc” Velika
Kladusa koja je viSe godina, a i ovih dana, izlozena nevidenoj pljacki 1 unistavanju? Od Vijeca
ministara sam dobio odgovor da oni nemaju nikakve nadleznosti oko ovih navoda, §to mi je ne
smijeSno nego zalosno. Nakon toga za mene je najCudniji odgovor doSao od SIPA-e kojeg je
potpisao zamjenik direktora Sead Lisak, koji se poziva takoder na odgovor Vijeca ministara i
nastavlja, kaze, kako je ,,Agrokomerc* u nadleznosti Federalne agencije za privatizaciju i
upucuje me na federalne organe. Ja moram podsjetiti gospodina Liska da je SIPA ve¢ istrazivala
kriminal u ,,Agrokomercu‘ i utvrdila desetine slucajeva kriminala. Njihovo daljnje procesuiranje
neko je blokirao, ja ne znam ko je taj neko. Ja o tome imam c¢ak i nalaze SIPA-e i, ako ih
gospodin Lisak nema u arhivi, ja ith mogu dostaviti. Dakle, trazim da se pitanje SIPA-i obnovi ...
uz ova podsjecanja.

Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC:

Hvala, gospodine Doli¢u. Dakle, vi ponavljate svoje poslanicko pitanje.
Zlatko Lagumdzija.

ZLATKO LAGUMDZIJA:

Zahvaljujem se, gospodine predsjedavajuci. Ja sam na 10. sjednici postavio poslanicko
pitanje. Danas je 14. Evo, dobio sam. Zahvaljujem se na odgovoru.

Naime, vama je poznato, gospodine predsjedavajuci, da sam od ovog parlamenta dobio
potvrdu da nisam pravio drZzavni udar. Potom sam optuzen u ovom parlamentu da me sud i
tuzilastvo proganjaju pa sam i to postavio kao pitanje i dobio ovaj; prakticno drugi su postavili
pitanje, pardon, pa ovaj se dobio odgovor da sam Sto se tice sudova i tuzilastva u BiH, takoder,
nisam kriminalac. Onda sam ja postavio pitanje Poreskoj upravi da li sam kakav porez duzan i
da sam ovo optuzen i da sam poreski utajiva¢. Tako da sam ja dobio odgovor, je li, u kojem
doslovno stoji da uvidom u dokumentaciju, po osnovu licnih prihoda gradana, imovine, dakle
ono S§to placate mimo plata i svega poreza, da sam od kada sam u ovom parlamentu, odnosno u
zadnjih deset godina, da sam uplatio 61.150,00 maraka poreza koliko sam i zaduzen kao poreski
obveznik. Drugim rijecima, ja se zahvaljujem Sto sam evo dobio potvrdu i da, $to se poreza tice,
da je sve u redu, pa bih molio da se ovo samo dostavi ukoliko je potrebno javnosti na uvid, tek
toliko.

A 0 jos sljedec¢em slucaju poslanicka pitanja.



BERIZ BELKIC:
Nisam vas razumio $ta da se dostavi?

ZLATKO LAGUMDZIJA:

Ovaj odgovor samo da medijima bude na raspolaganju po kojem, eto, zahvaljujem se
dakle na odgovoru.

BERIZ BELKIC:
0.K. Komentar na odgovor Denis Becirovic.

DENIS BECIROVIC:

Ja prvo zelim izraziti negodovanje na brojna pitanja na koja poslanici u Predstavnickom
domu Parlamentarne skupstine, ukljucujuéi i mene, nisu dobili do sada odgovore. No, da ne bih
evo odmah dramatizirao na ovoj sjednici, najavljujem da ¢emo na narednoj sjednici aktuelizirati
zakljucak Predstavnickog doma koji se odnosi na ministre u Vije¢u ministara. A da podsjetim:
zakljucili smo da oni ministri koji budu diskreditirali 1 zanemarivali svoje obaveze kao ministri
prema ovom Predstavnickom domu koji ih je birao da ¢emo pokrenuti pitanje njihovih
razrjeSenja. U tom smisli da ne bude da smo to naglo pokrenuli, evo najavljujemo za narednu
sjednicu za one koji se oglusuju o nase zakljucke.

A od onih odgovora koji su prispjeli, moram komentarisati ovaj odgovor koji sam, pitanje
koje sam postavio jo§ 15. marta 2007. godine, a pitanje je glasilo:

- Sta planirate i §ta éete konkretno udiniti u mandatu 2007.-2010. da Tuzlu i
sjeveroistocnu Bosnu izvucete iz saobracajne komunikacijske izolacije.

I dobio sam odgovor iz kojeg se moze izvuci vrlo jasno jedna reCenica — niSta! NiSta
konkretno! Od 2002. godine, a izgleda i do 2010. godine ista vlast u Federaciji Bosne i
Hercegovine ¢e prodavati istu pricu ljudima u tuzlanskoj regiji: izrada studijske, izrada projektne
dokumentacije, studije opravdanosti, izrada idejnih projekata itd. I naravno, pred svake opce
izbore, tu pricu aktuelizirati do kraja. Zato u vezi s tim izrazavam nezadovoljstvo u vezi sa ovim
pitanjem i preciriziram vrlo konkretno sada pitanje.

BERIZ BELKIC:
S odgovorom nezadovoljstvo, je 1i?

DENIS BECIROVIC:
Molim?

BERIZ BELKIC:
Da niste zadovoljni odgovorom. Vi govorite.

DENIS BECIROVIC:
Nisam zadovoljan s odgovorom i dopunjujem pitanje.



BERIZ BELKIC:
Rekli ste niste zadovoljni s pitanjem?

DENIS BECIROVIC:

Ne, ne, s odgovorom nisam zadovoljan, a dopunjujem ga i trazim ponovo odgovor na ovo
pitanje koje glasi:

- Koliko ¢ete konkretno kilometara autoputa u tuzlanskoj regiji uraditi do 2010. godine?
A podsje¢am da se to od 2002. godine obec¢ava tuzlanskoj regiji.

Hvala.

BERIZ BELKIC:
Hvala. Sefer Halilovié.

SEFER HALILOVIC:

Gospodine predsjedavajuci, ja sam postavio pitanje, jedno od pitanja na koje sam dobio
odgovor, ima dosta pitanja na koje nisam dobio odgovor. Jeste, postavio sam pitanje ministru
pravde i ministru finansija, drzavnom tuziocu i direktoru Uprave za indirektno oporezivanje. I od
svih njih dobio sam samo odgovor direktora Uprave za indirektno oporezivanje koji mi je
otprilike poslao nekih stotinjak stranica u kojima ne piSe nista, pa ¢u ja danas ponoviti svoje
pitanje sa nekim dokazima koje ¢u priloziti uz pismo.

Hvala.

BERIZ BELKIC:

Hvala. Prodanovi¢ Lazar i1 na kraju Bahti¢ Sadik, kada je rije¢ o komentarima odgovora
koje ste dobili.

LAZAR PRODANOVIC:
Predsjedavajuc¢i, nije komentar, ve¢ pitanje.

BERIZ BELKIC:

Ja se izvinjavam, bio si prijavljen ovdje kada sam ja traZio prijavu za komentar odgovora.
Dakle, jos imamo komentar gospodina Bahti¢ Sadika, pa ¢emo preéi na postavljanje.

SADIK SADO BAHTIC:
Nisam mislio komentarisati, medutim poslije.

BERIZ BELKIC:
Komentar je na odgovor koji ste dobili na vase pitanje.

SADIK SADO BAHTIC:
Komentar. Tako je, ja, nakon komentara dr. Zlatka Lagumdzije.
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BERIZ BELKIC:
Nemojte komentare Lagumdzije. Vi imate odgovor na vase pitanje.

SADIK SADO BAHTIC:
Imam odgovor i zadovoljan sam odgovorom.

BERIZ BELKIC
0OK.

SADIK SADO BAHTIC:

Ali u tom, ne, ho¢u da kazem da nije tacno da je u onome odgovoru, jer poreska ispostava
je dala samo ... na ono S§ta je prijavljeno. Problem je u tome S$to dr. Zlatko Lagumdzija nije
prijavio vanrednih ...

BERIZ BELKIC:
Vi morate dokazati i pitati dalje.

SADIK SADO BAHTIC:

Pa to, ja sada hocu to pitanje. A javnost treba da zna da je doktor LagumdZzija obmanuo
javnost 1 gradane, jer nije prijavio vanredni prihod koji je dobio nezakonito od Ekonomskog
fakulteta.

BERIZ BELKIC:
To moramo traziti od nadleznih organa da ...

SADIK SADO BAHTIC:

E, pa da se zna da nije doktor Lagumdzija Cist, da je uzeo iz para od poreskih obveznika
pare, a nije vratio.

ZLATKO LAGUMDZIJA
/nije ukljuc¢en mikrofon/

SADIK SADO BAHTIC:
Pa mozes ti dobiti Sta hoces, ali nisi prijavio. Prijavi, doktoreLagumdzija.

BERIZ BELKIC:

Hvala. Na ovaj nacin zaklju¢ujemo komentare na dobijene odgovore.

Mi imamo nova poslani¢ka, samo malo, ... dakle imam registrirano: Zivkovié, Lozan¢i¢,
Zori¢, Prodanovi¢, Lagumdzija, Milica Markovi¢, Kalabi¢, Jovici¢, Ivankovié¢, Sefer Halilovic,
Bahti¢, Becéirovié, Eri¢, Nanié.
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VINKO ZORIC:
Jeste mene prozivali?

BERIZ BELKIC:

Na visokom treCem mjestu. Ja vas samo upozoravam da imamo i1 dvadesetak taCaka
dnevnog reda, ali rekli smo da ¢emo biti racionalni i da ¢emo se opredijeliti za integraciju itd.
Dobro. O.K. da ne gubimo vrijeme.

Da ne gubimo vrijeme, idemo redom, gospodin Zivkovi¢. Postavljajte pitanja, ali nemojte
previse obrazlagati. Vjerujemo na rijec.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem, gospodine predsjedavaju¢i. Meni je Zao ne vidim nikoga iz Ministarstva
odbrane ovdje. Na ovo pitanje bi se vrlo lako moglo odgovoriti.

- Zasto nije do sada potpisan Sporazum o organizaciji i funkcionisanju vjerske sluzbe u
Oruzanim snagama Bosne i Hercegovine koji je pripremljen, a deset mjeseci se ceka na
potpisivanje istog.

Naime, vrlo lako bi se moglo odgovoriti na to pitanje kada ¢e se potpisati taj sporazum,
jer prakticno je sve dogovoreno, samo trebaju da se sastanu; 2. juli je bio datum koji je odreden.
Medutim, predstavnici odredenih vjerskih zajednica nisu dosli na taj datum 1 samo iz tog razloga
ne mogu da se ostale akcije izvedu u vezi toga. Evo, Zelio bih samo odgovor na to pitanje.

Hvala.

BERIZ BELKIC:
Hvala, gospodine Zivkovicu. Sljede¢i je gospodin Lozanci€.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem. Gospodine predsjedatelju, dame i1 gospodo, ja imam jedno pitanje koje
vjerujem da interesuje cjelokupnu bosanskohercegovacku javnost, a pitanje je upuceno Vijecu
ministara i Regulatornoj agenciji za komunikacije i ono glasi:

- Koja je opravdanost ... odluke Regulatorne agencije za komunikacije o uvodenju
naplate nacionalnog roaminga izmedu tri operatera mobilne telefonije u BiH od 1.8.2007.
godine.?

Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC:
Hvala, gospodine Lozanci¢u. Gospodin Zori¢.
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VINKO ZORIC:

U ,,Sluzbenom glasniku BiH* broj 64 od 27. kolovoza 2007. objavljena je Odluka o
zatvaranju diplomatsko-konzularnih predstavniStava BiH u Buenos Airesu, Argentina;
Johanesburgu, Juznoafricka Republika i Bonu, Njemacka. Ministru vanjskih poslova Bosne i
Hercegovine postavljam sljedeca pitanja:

1. Ko je 1 na osnovu kojih kriterija predlozio ukidanje ova tri DKP-a BiH?

2. Je li predlagac¢ temeljem istih kriterija razmatrao zatvaranje drugih DKP-ova BiH u
kontekstu najavljene racionalizacije diplomatske mreze Bosne i Hercegovine?

3. Koliko ¢e financijski BiH ustedjeti ukidanjem ova tri DKP-a? Koliko Stete ¢e BiH
imati od ¢injenice da ukida 1 jedino veleposlanstvo u Juznoj Americi, odnosno u tzv. Crnoj Africi
1 kakva se politicka poruka ovim zeli poslati?

Naglasavam da BiH ima veleposlanstva u nekoliko zemalja zaljeva: Saudijska Arabija,
Kuvajt, Katar, Ujedinjeni Arapski Emirati, Jordan, a da neke od tih zemalja ni dan-danas nisu
otvorile svoje veleposlanstvo u BiH.

Ovo pitanje sam postavio ministru vanjskih poslova da vidi sve ove ¢injenice. Dakle, ovo
Sto sada pri¢am ne piSe u pitanju, a sljede¢i put moja reakcija ¢e biti sasvim drugacija 1, evo,
volio bih da prilog mom pitanju bude i stenogram. Zahtijevam da ovo pitanje, odgovor na ovo
pitanje dobijem do sljedece sjednice, bez obzira §to ni na jedno pitanje do sada nisam dobio
odgovor, jer ovo §to se napravilo tzv. racionalizacijom nije dopustivo i mislim da nije bilo. Ja
znam odgovor 1 na prvo i na drugo pitanje — mislim da nije bilo kriterija i da nije bilo
razmatranja koja ¢emo od ovih Sest, nego je bilo to¢no ciljano koja veleposlanstva, odnosno
diplomatska predstavniStva ukinuti u BiH, ukinuti u inozemstvu, dakle diplomatska
predstavniStva BiH.

Hvala.

BERIZ BELKIC:
Hvala, gospodine Zori¢. Gospodin Prodanovi¢.

LAZAR PRODANOVIC:

Gospodine predsjedavajuci, kolege poslanici,

prije prelaska na pitanje, samo Zelio bih vas podsjetiti na jedno obecanje. Nadam se da ¢e
ga Kolegij ispuniti, da Cete organizovati jedan dan za poslanicka pitanja na kojem ce
prisustvovati svi ministri, dakle iz Savjeta ministara, i kako bi javnost bila najdirektnijim
odgovorima upoznata o onom §to je problematika Parlamenta i izvr$ne vlasti.

Moje pitanje ... upuceno je Generalnom sekretarijatu Savjeta ministara, a ono se odnosi
na — povod ovog pitanja je izvjestaj, negativan izvjeStaj u propustima u troSenju sredstava za
jedinicu i implementaciju projekata Psihijatrijske bolnice ,,Podromanija“ Sokolac.
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- Zanima me, dakle, ko je, koji su, koja su lica imenovana u Nadzorni odbor ove jedinice;
ko ga ¢ini; koliko je sredstava do sada u rad ovog nadzornog odbora utroSeno; koji je ovaj
projekat; koliki su kapaciteti te bolnice (tamo se radi o forenzickoj psihijatriji za Sud BiH) i
kakva ¢e ... upravljacka i kadrovska struktura ove bolnice biti u budu¢nosti rijeSena? Da li se to
odnosi na novi objekat ili na staru psihijatrijsku bolnicu na Sokocu?

Hvala mnogo.

BERIZ BELKIC:
Zlatko Lagumdzija. Izvolite.

ZLATKO LAGUMDZIJA:

Zahvaljujem se, predsjedavajuc¢i. Dakle, ja bih uputio pitanje Centralnoj izbornoj
komisiji; adresat je vrlo jasan.

Vama je, gospodine predsjedavajuci, poznato da je Centralna izborna komisija u maju
ove godine donijela Odluku o kaznjavanju SDP-a zbog navodnih prekoracenja u donacijama u
2004. godini, mada je Parlamentu prethodno dala Izvjestaj u kojem tako nesto nije bilo.

Javnosti a i vama je poznato da je Apelacioni sud BiH svojim rjeSenjem ponistio odluku
CIK-a i vratio je nazad. U augustu ove godine, CIK se oglasio u medijima i umjesto da postuje
odluku Suda najavali su ...da ¢e nas kazniti ponovo. Sve ¢e i¢i svojim tokom. Ne znam Sta ¢e
uraditi Izborna komisija? Ne vjerujem da su u stanju da se sudaraju sa Sudom, ako ve¢ imaju
...nalog ili zele iz svoje volje da krenu u politicki obracun sa SDP-om.

Medutim, istog dana kada je pokrenuta kampanja ponovo od strane Centralne izborne
komisije da ¢e ponovo da nas kazne mimo odluke Suda — i ne bi me zacudilo da to urade ovih
dana — je krenula ponovna politicka hajka od strane Izborne komisije i zelim da se daju neki
odgovori na to. Naime, istog dana kada je u medijima predsjednik Izborne komisije najavio §to je
najavio je pokrenuta istraga, ne viSe protiv mene nego sada protiv ¢lanova moje porodice o
sukobu interesa. Ja pozdravljam i drago mi je da Izborna komisija je to pokrenula i Zelim da pred
ovim parlamentom postavim to pitanje da ih obavezem da istragu dovrSe i da obavijeste ovaj
parlament.

Dakle, moje pitanje glasi:

1. Zbog cega, kako, kada i po kom osnovu i sa kojim rezultatom je okoncana istraga
protiv ¢lana moje porodice?

2. Zasto nisu ispitivali mene jer na to ih zakon obavezuje, jer su to uradili prema ¢lanu
moje porodice, odnosno zasto ni mene ni javnost nisu izvijestili o tome kako im zakon nalaze da
su pokrenuli istragu, a narocito $ta su nasli? Jo§ jednom ponavljam: ja pozdravljam $to su oni
pokrenuli istragu, ali zelim da se o tome takoder javnost izvijesti.
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3. Da li je bilo krSenja Zakona o sukobu interesa od strane mene, bilo kog ¢lana moje
porodice? Takode da mi se odgovori.

4. Koliko je ukupno istraga pokrenuto od usvajanja Zakona o sukobu interesa od 2002.
godine do danas protiv duznosnika i koliko protiv ¢lanova njihovih porodica na nacin na koji je
to uradeno prema meni, odnosno mojoj porodici?

5. Ko ¢e 1 kada sve od ¢lanova Izborne komisije odgovarati, ukoliko se ispostavi da je
ovo jedina istraga ove vrste, ukoliko se ustanovi da nije bilo sukoba interesa, ukoliko se
uspostavi da je ovo jedina istraga protiv ¢elnika izvr$ne i zakonodavne vlasti na drzavnom nivou
od ranga ¢lana Parlamenta, Vijea ministara i ¢lana PredsjedniStva, otkad postoji Zakon o
sukobu interesa? Naime, ukoliko bi ove istrage koje ja pozdravljam zavrSile bez dokaza o
krSenju Zakona o sukobu interesa, time bi se nedvosmisleno pokazali politicki motivi obra¢una
sa predsjednikom SDP-a preko ¢lanova njegove porodice.

6. Da li ¢e 1 kada, Sto bih ja pozdravio, Izborna komisija pokrenuti slicnu istragu protiv
bilo kog celnika vladajucih partija, bilo kog ¢lana Predsjednistva, bilo kog ministra, bilo kog
¢lana, evo, recimo, Kolegija Parlamenta, ili makar protiv bilo kog od Celnih ljudi entitetske
vlasti, a vidim 1 njih pozivamo sada na sjednice, te kada ¢e o tome obavijestiti javnost?

7. Da ne bih pitao kada ¢e i kako Izborna komisija obavijestiti javnost o nalazima ove
istrage, ja ih ovim putem pozivam da odgovor na sva ova poslani¢ka pitanja dostave svim
¢elnicima izvrSne i zakonodavne vlasti, kao i1 da je dostave u punom kapacitetu javnosti na uvid.

Ja mislim da sam bio u skladu sa Poslovnikom. Hvala vam.

BERIZ BELKIC:
Hvala. Milica Markovié.

MILICA MARKOVIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.

Ja Zelim ovom prilikom ne da postavim pitanje nego vise da uputim jednu inicijativu
prema vama kao predsjedavajuc¢im, jednom i drugom i tre¢em ovog doma, odnosno Kolegijumu
Parlamentarne skupstine u kompletu, a odnosi se na izbor Sefa delegacije, stalne delegacije BiH
pri Vijecu Evrope u Strazburu.

Dakle, ja pokrec¢em inicijativu da, i trazim da Kolegijum ovog doma, ako je moguce na
prvoj redovnoj sjednici, odnosno $to prije postavi to kao pitanje, jer to vise nije pitanje, to je
postalo problem koji delegacija ne moze da rijeSi u svom okviru i mi smo imali do sada, u dva
navrata smo to pokusavali, pokusali smo jutros u 9 sati, nije iSlo, a samo da kazem da su ve¢
nastale odredene konsekvence. Mi u junu, na junskom zasjedanju nismo mogli da se
registrujemo u komitete u Vijecu Evrope zato $to nam .. delegacija nije konstituisana i postoje
odredene dileme kom konstitutivnom narodu pripada pravo da predlozi Sefa delegacije. Ja vas
molim, dakle da se ovo prihvati kao ozbiljan problem i ako je moguce da se rijesi do 30.
septembra kada mi idemo na oktobarsko zasjedanje.

Hvala.
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BERIZ BELKIC:

I mi do sada nismo uspjeli to rijesiti. PokuSavali smo u dva navrata, ali evo ucinit ¢emo
sve da rijeSimo.

Dakle, sljede¢i je Drago Kalabié. 1zvoli, Drago.

DRAGO KALABIC:

Moje poslani¢ko pitanje je inicirano posjetom i pozivom jedne grupe gradana da se
povodom problema koje je njih snaSao pokusa kod nadleznih institucija dobiti odgovor i pri tome
su oni dostavili obimnu dokumentaciju.

Ona se ti¢e Sarajevske pivare 1 onoga $to se deSavalo prilikom navodne privatizacije te
firme. Kao §to vam je poznato da je prije rata u Sarajevskoj pivari radilo oko 850 ljudi gdje je
oko 400 gradana bilo srpske nacionalnosti. Ti ljudi su imali u Sarajevskoj pivari dionice u tzv.
'Markoviéevoj privatizaciji' i one su netragom nestale. Jedan ¢ovjek je postao, navodno, veéinski
vlasnik te pivare, na nacin na koji se ne zna kako je to ucinjeno i1 kako je doSao do njihovih
dionica, iako su oni izracunali da bi po tadaSnjem zakonu neko da bi dosao do tog broja dionica u
to vrijeme socijalizma trebao da ima platu od 294.444 marke mjesecno i na sve to plac¢ene poreze
1 doprinose. Na nepoznat nacin svi Srbi su izbrisani sa spiska dionicara i morali su se odreci
svojih prava iako je danas Sarajevska pivara, stara preko 120 godina, procijenjena na vise od 300
miliona maraka.

Stoga je moje pitanje upuceno nadleZznim tuZzilaStvima, prvenstveno glavnom drZzavnom
tuziocu gospodinu Juréevicu:

- Da li je 1 na koji nacin vodena, navodno, zapoceta istraga i kako je zavrSena povodom
ovih desavanja u Sarajevskoj pivari i da li je vodena posebna istraga oko prituzbi, tuzbi i
zahtjeva ovih gradana koji su ostali bez svojih na zakonit nacin ste¢enih dionica?

Hvala.

NIKO LOZANCIC:
Zahvaljujem. Rije¢ ima uvazeni zastupnik Slavko Jovici¢.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Gospodine predsjedavajuci, izuzetno uvazavajuéi ovaj visoki dom, mozda bi neozbiljno
bilo da za svaku sjednicu se najavi prisustvo gospodina Lajcaka, pa da ovdje sjede ovi iz Savjeta
ministara. Jer drugih moguénosti nema.

Prvo je pitanje:
- Kome ¢u ja sad postaviti pitanje, bez obzira §to naSe strucne sluzbe to proslijede na
odredene institucije? Ali, evo danas nema nijednog savjetnika, sem pomoc¢nika jednog, ni
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zamjenika ministra, ni bilo koga! Dakle, bilo bi dobro, jeste neozbiljno, jeste nemoguce, ali koji
je nacin da oni prisustvuju kada je to opsta praksa u svim parlamentima u svijetu.

Postavljanje poslanickih pitanja ovdje se pretvorilo u jednu raSomonijadu 1 evo opet ¢u
stalno ponavljati, svjestan da nikada necu dobiti odgovore i podrzavam ovo S$to je gospodin
Becirovi¢ predlozio i, kada budemo radili ovaj kodeks o ponasanju poslanika i obavezama, da u
kodeksu obavezno stoji kada neko iz izvrSnih vlasti koga je ovaj parlament obavezao da ne
odgovori — da bude nov¢ano kaznjen. Pa ¢e on tu do¢i prije nas. Jer nema drugog nacina. A, kada
je u pitanju nesto da prode Sto je interes Savjeta ministara, onda se oni ovdje pojave kao
ekskurzija, odrede destinaciju, jer je to dobro i dodu ovdje. Sta ¢u ja postaviti? Kome?
Postavljam pitanje ovom drugom redu, Cetiri stolice, nema nikoga. Ovom tre¢em, pet stolica,
nema nikoga. Sta sada da radim?

Ali, evo, na 2. sjednici Parlamenta sam postavio pitanje da mi sve drzavne institucije
dostave nacionalnu strukturu zaposlenih u tim organima. Dakle, na 2. sjednici, a danas je 14.
Dobio sam, istina, samo od Ministarstva inostranih poslova odgovor sa kojim sam djelimi¢no
zadovoljan, ali, i takav kakav je, odlican je!

Postavljam isto, dakle, pitanje:
- Kada ¢e mi dostaviti odgovor sve te institucije o nacionalnoj strukturi zaposlenih?

Drugo pitanje koje sam najavio juce i1 uvijek ¢u najavljivati:

- Sta je sa svim privilegijama u Savjetu ministara, od sekretarica, pomoénika, savjetnika i
svih drugih koji neopravdano koriste sve privilegije? Da mi dostave podatke o njihovom voznom
parku, vozacima itd., koriStenju mobilnih telefona, organizovanje raznih komisija, troSenje para
poreskih obveznika, kako to njima odgovara i sve ono §to Savjet ministara nepravedno koristi i
Sto potcjenjuje ovaj visoki dom.

I posljednje pitanje:
- Kako njih privesti u ovaj dom? Da li je to moguée stvarno da oni nas toliko potcjenjuju,
da li se oni sa nama igraju?

I ono na kraju, zaljucak: Kako ¢emo mi uticati na bilo koju reformu, ili ovo §to gospodin
Bec¢irovi¢ trazi za ovaj kanton svoj? Naravno, i ja bih trazio za cijeli isto¢ni dio. Ali od koga
traziti kada njih nema?

Molim vas da ovaj parlament ozbiljno i1 vi iz predsjedniStva pokuSate na¢i moguénost 1
zakljuCujem sa pitanjem:
- Sta oni danas pre¢e rade ako mi imamo jednom mjeseéno sjednicu i ne mogu
prisustvovati?
Hvala lijepo.
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MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem uvazenom poslaniku. Ovo je Kolegij, nije Predsjednistvo. S druge strane,
oc¢ekujemo da se ova pitanja u pismenoj formi dostave na odredenu adresu da bi mogli da se
odgovore.

Sljedeci za pitanje se javio gospodin Becirovié. Izvolite.

DENIS BECIROVIC:
Hoces i prije, gospodine Bahti¢u? Evo, gospodin Bahtié. Izvolite.

MILORAD ZIVKOVIC:
Drago mi je da se mogu dogovoriti. Izvolite, gospodine Becirovicu.

DENIS BECIROVIC:

Ja imam jednu poslani¢ku inicijativu i nekoliko pitanja. Prvo ¢u krenuti sa ovom
inicijativom.

Prijedlog teksta Inicijative glasi:

- Iskazuju¢i potrebu izgradnje povjerenja medu bosanskohercegovackim narodima i
obnove zajedni¢kog zivota, Predstavni¢ki dom Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine
usvaja Inicijativu kojom zaduzuje Vije¢e ministara Bosne i Hercegovine da u saradnji sa
nadleznim organima grada Mostara donesu do kraja 2007. godine odgovaraju¢e mjere i poteze
koji ¢e omoguciti da stadion pod Bijelim brijegom ravnopravno koristi i Fudbalski klub Velez i
Nogometni klub Zrinjski.

Obrazlozenje Inicijative:

U BiH je neophodno zapoceti proces obnove multietniCkog Zivota 1 analiziranja
posljedica koje je izazvao rat i ratna pustoSenja. Jedan od simbola BiH je i grad Mostar, posebno
poznat po Starom mostu 1 Fudbalskom klubu VeleZ kojeg su Mostarci od milja nazvali i Rodeni
U toku rata i jedna i druga dragocjenost Mostara bili su razoreni. Stari most je obnovljen, ali
Fudbalski klub Velez, i nakon 12 godina zavrSetka rata, nije uspio da se vrati na svoj stadion na
Bijeli brijeg. Nazalost, to je jedini fudbalski klub u BiH koji se nakon rata nije vratio na svoj
stadion. Zato bi povratak Veleza na stadion pod Bijeli brijeg oznacio ne samo sportsku pobjedu
svih gradana Mostara i prijatelja Mostara iz BiH i svijeta ve¢ i simboli¢an povratak tolerancije 1
razumijevanja u ovaj dio nase zemlje.

Podsje¢am da je Fudbalski klub Velez jedan od sportskih simbola BiH koji je gotovo
cetiri decenije bio uz rame fudbalskih velikana. Od 1952. godine je bio ¢lan Prve savezne lige, tri
puta je bio viceSampion bivSe SFRJ, dva puta je osvojio Jugoslovenski kup MarSala Tita.
Finalista tog najmasovnijeg takmicenja, bio je Cak Cetiri puta. Finalista Srednjoevropskog i
pobjednik Balkanskog kupa takoder, a VeleZ je Cetiri puta igrao i u Kupu UEF-a, a '74. na '75.
bio je i ...finalista. U toku 95 godina postojanja i rada Fudbalskog kluba Velez, za ovaj klub su
nastupali 1 neki od najpoznatijih fudbalera sa ovih prostora, i to iz svih naroda koji zive u BiH.
Medu njima posebno se isticu Dusko Bajevi¢, Semir Tuce, Vahid Halilhodzi¢, Sergej Barbarez,
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Meho Kodro, Blaz Sliskovi¢, Ivica Barbari¢, Hasan Salihamidzi¢, Franjo Vladi¢, Kruno
Radiljevi¢, Sead Kajtaz itd. Nazalost, ratna dogadanja itekako su se odrazila i na djelovanje
Fudbalskog kluba Velez. Fudbaleri kao i mnogi gradani nasli su se u progonstvu i izbjeglistvu.
Klub je ostao bez svoje cjelokupne imovine.

BERIZ BELKIC:
Molim vas, malo strpljenja.

DENIS BECIROVIC:

Sa svog stadiona pod Bijelim brijegom iz svojih prostorija je otjeran, a ogroman broj
trofeja 1 dokumentacije je uniSten ili nestao. Grad Mostar je stolje¢ima bio mjeSavina kultura,
naroda, vjera i civilizacija. Po tome je upravo bio jedan od najpoznatijih gradova i u bivsoj
Jugoslaviji. Bio je zivi dokaz kako razli¢iti narodi mogu Zivjeti jedni pored drugih, jedni sa
drugima u miru 1 toleranciji, stvaraju¢i jedinstven mostarski mentalitet. Medutim, u posljednjih
15 godina, Mostar je prezivio najtragi¢niji i najbolniji period u svojoj dugoj historiji. Zato bi i
najvisi zakonodavni organ u BiH, prihvatanjem ove inicijative, uputio pozitivnu poruku u pravcu
obnove onih obiljezja koja su predratnom periodu krasila i Mostar i BiH.

I da zavrSim samo jo§ jednom recenicom. Ako na istom stadionu, primjera radi, u Milanu
jednom mogu igrati Inter 1 Milano, zasto to u Mostaru pod Bijelim brijegom ne bi mogli igrati i
Velez i Zrinjski?

I imam tri konkretna 1 vrlo jasna pitanja. Jedno je prema Predsjednistvu BiH, a dva su
prema ministru vanjskih poslova.

Pitanje za Predsjednistvo BiH glasi:
- Sta ¢ete konkretno uciniti u vezi sa neustavnim aktivnostima Vlade RS koja uspostavlja
vlastitu mreZu paradiplomatskih predstavniStava i logisti¢kih organizacija u SAD-u i Evropi?

Pitanja dva za ministra vanjskih poslova:

1. U kojim drzavama i u kojim gradovima je RS uspostavila paradiplomatska
predstavnistva i logisticke organizacije, 1

2. Sta ste kao ministar vanjskih poslova konkretno preduzeli u Vijeu ministara BiH u
vezi sa neustavnim aktivnostima Vlade RS koja time kr$i suverenitet BiH 1 otvara
paradiplomatska predstavniStva, iako je vanjska politika u isklju¢ivoj nadleznosti drzave BiH?

Zahvaljujem. A u pisanoj formi.

BERIZ BELKIC:
Azra Hadziahmetovié¢. Naravno, Inicijativa ide u proceduru. Azra HadZziahmetovi¢.

AZRA HADZIAHMETOVIC:

Pa evo uvazeni ¢lanovi Kolegija, kolegice i1 kolege, za ¢lanove Prosirenog kolegija samo
jedno podsjecanje. Mi smo na posljednjoj sjednici ProSirenog kolegija raspravljali o dvije
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inicijative, dogovorili da uobicajenom procedurom tokom sjednice pokrenemo inicijative, o
¢emu ¢e Kolegij uciniti dalje korake.

I evo, dozvolite da uime Kluba poslanika Stranke za BiH pokrenem inicijativu:

- da se hitno, a najkasnije u narednih mjesec dana uvrsti u dnevni red sjednice
Predstavnickog doma Parlamentarne skupstine BiH rasprava na temu: Stanje i pravci razvoja
sektora poljoprivrede BiH. Naime, Vije¢e ministara bi trebalo koordinirati nadleZne institucije u
BiH u cilju pripreme materijala koji bi posluzio kao podloga za raspravu 1 koji bi ukazali na
otvorena pitanja i probleme sektora poljoprivrede. To ukljucuje informacije vezano za pitanje
institucionalnog uredenja, legislative, odnosno nadleznosti, finansijskog okvira i reperkusija
reformi na putu ka EU na sektor poljoprivrede.

Zahvaljujem.

BERIZ BELKIC:
Bahti¢. Mi smo to ve¢ pokrenuli u Kolegiju i to ¢emo provesti. Bahti¢.

SADIK SADO BAHTIC:

Zahvaljujem. Za CIPS. Iduc¢u sjednicu Parlamenta ¢u postaviti isto Jovi¢i¢evo pitanje za
sve institucije, nacionalni sastav.

Znaci, za CIPS, pod:

a) Kakav je nacionalni sastav uposlenih u CIPS-u?

b) Kako je CIPS od svojih sredstava vrSio radove na proSirenju prostora za izradu
registarskih tablica u Centru za ... u Banjoj Luci, prostor gdje se Stampaju licne karte,
vozacke dozvole 1 pasosi, a da nije njihov vlasnik, niti je bilo koja drzavna imovina,
drzavna institucija, nego za njih pla¢a mjesecno zakupninu od oko 22 hiljade KM.
Tim radovima je sebi povecao kvadraturu zakupnine i stvorio obavezu povecanja
cijena placanja zakupnine. Znaci, ulaganja u tudi privatni objekat!

c) Ko radi na bazama podataka, od kada i kakva je nacionalna struktura?

d) Ko vodi vitalne projekte i komisije u CIPS-u, imenom i prezimenom, kao §to su
projekti registracije motornih vozila, komisija za nabavku itd.?

e) Dali CIPS ima ikakvu kontrolu nad izdatim licnim kartama i vozackim dozvolama po
pitanju zakonitosti izdavanja? Ima indicija da su izdate odredene licne karte bez
rodnih listova.

f) Da li se vrsi popis Skarta kartica, kao 1 poniStenja li¢nih karti 1 vozackih dozvola? Kad
je vrsen popis? Ko vrsi taj popis i otpis?

g) Kako je od 2002. godine nabavljena oprema CIPS-a od SIMENS-a, kako su digitalne
kamere koje su se koristile za slikanje na CIPS lokacijama placene oko 6,5 hiljada
KM, a tadaSnja stvarna trzi$na bila im je 2,5 hiljade KM; laptop, kompjuter, isto po
6,5, a vrijednost mu je bila 3,5 kao i druga oprema po enormno visokim cijenama?

h) Po kom osnovu se angaZovanim po ugovoru o djelu u CIPS-u odreduje visina
naknade, uplac¢ivanje dnevnica i1 angazovanje u radu raznih komisija? Kao
angaZovana lica po ugovoru o djelu: VSS ima naknadu od 500 KM, a drugo lice SSS
ima naknadu 1.200 KM! Sve se to moze provjeriti. Kako jedna lica mogu biti
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angazovana po ugovoru o djelu i mogu primati naknade za dnevnice i rad u
komisijama, a druga ne mogu? Ima li uposlenih u CIPS-u koji primaju platu, odnosno
naknadu, a rade u privatnim firmama, a do ... CIPS-a nikad ne dodu? Zasto su
angazovana lica SIPA-e za vodenje knjiga u CIPS-u, a raskinuti ugovori iz
Ministarstva civilnih poslova?

I drugo pitanje, za Vijece ministara:

- ZaSto VijeCe ministara nije donijelo odluku o uredbi, provedbenom aktu Zakona o
izmjenama i1 dopunama Zakona o carinskoj policiji BiH? ProSlo je 15 mjeseci, a da Vijece
ministara BiH nije donijelo provedbeni akt. Parlamentarna skupstina BiH donijela je Zakon o
izmjenama i dopunama Zakona o carinskoj policiji BiH, gdje se u ¢lanu 176. dodaje stav (4) koji
glasi: - Oprema koja se stavlja u slobodni promet, a namijenjena je za obavljanje proizvodnih
djelatnosti u slobodnoj zoni, oslobada se od pla¢anja uvozne dazbine. Zakon je objavljen u
»Sluzbenom glasniku®, broj 51 od 10.7.2006. godine, a stupio je na snagu 18.7.2006. godine. S
obzirom da je provodenje ovog zakona u proceduri, carinjenje nije moguce bez donosenja odluke
o postupku ostvarivanja prava na oslobadanje od placanja uvozne dazbine, koju na prijedlog
Upravnog odbora Uprave za indirektno oporezivanje donosi Vijece ministara. Onemoguéeni smo
podnijeti carinsku .... za carinjenje roba.

Hvala.

BERIZ BELKIC:
Ivankovié.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Upucujem inicijativu Kolegiju, poSto smo sino¢ na 13. sjednici usvojili Sporazum
CEFTA 2006., a nismo osigurali alate za njenu dosljednu primjenu, §to ¢e dovesti do pogorSanja
stanja u poljoprivredi, na $to nam Udruzenje poljoprivrednika putem prosvjeda ukazuje ve¢ vise
od 800 dana. Uzimaju¢i u obzir da je predsjedatelj Vijeca ministara u viSe navrata bio izlijepljen
jajima od strane poljoprivrednika, raspolazem informacijama da bi to moglo docekati i nas
prilikom dolaska na sjednice, te stoga trazim da nam se osiguraju gardarobe i tuSevi u
Parlamentarnoj skupstini BiH kako bi mogli prisustvovati sjednicama Zastupnickog doma.

BERIZ BELKIC:
To ti ozbiljno? Doli¢.

RIFAT DOLIC:

Gospodo, predsjedavajuci, cijenjene kolegice i kolege,
ja ¢u dva pitanja procitati, a dva pitanja ¢u, Sto sam bio pripremio za proslu sjednicu,
predati u pismenom obliku.

Prvo poslanicko pitanje ... postavljam resornom ministru u Vije¢u ministara BiH, glasi:

- Zasto nije stupio na snagu i kada ¢e se poceti prevoditi bilatelarni Sporazum o
zdravstvenom 1 socijalnom osiguranju izmedu Bosne 1 Hercegovine i Republike Slovenije koji je
potpisan u martu ove godine i kojeg je BiH propisno ratificirala?
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Za postavljanje ovog pitanja ponukan sam svakodnevnim upitima gradana na koja ja kao
poslanik ne mogu dati meritorne informacije. Radi velike aktuelnosti ovog pitanja, ja sam
smatrao potrebnim da se odgovori danas, ali evo, kako nema ko odgovoriti, ja predlazem dakle
da Vijece ministara i resorni ministar na ovo pitanje odgovor daju putem medija i naravno meni
u pismenom obliku.

Drugo pitanje je pitanje guverneru Centralne banke BiH i ministru finansija u Vijecu
ministara BiH.

- Kolike su devizne rezerve BiH sa posljednjim azuriranim datumom? Gdje su
deponovane 1 pod kojim finansijskim uslovima?

Na postavljanje ovog pitanja iniciran sam nedavnom informacijom da su devizne rezerve
BiH premasile 6 milijardi KM i da se prihodi Centralne banke u 2007. godini procjenjuju na
preko 120 miliona KM. Imajué¢i u vidu da se u BiH primjenjuje monetarni model Currensy
Boarda, u kojem je domaca valuta vezana za neku drugu stabilnu valutu, u naSem slucaju euro, i
da se po tom pravilu tzv. usidreni novac ne moze koristiti za kreditiranje drzave i domacih
komercijalnih banaka, znaci li to prakticno da mi 6 milijardi KM u eurima drZzimo u nekim
evropskim 1 svjetskim bankama uz kamatu 1% do 2% 1 taj isti novac dobivamo u vidu kredita po
dva ili tri puta ve¢im kamatnim stopama?

I ovo tre¢e, jedno pitanje samo c¢u procitati radi njegove aktuelnosti. Pitanje
predsjedavaju¢em Vijec¢a ministara BiH gospodinu Nikoli Spiricu:

- Sta namjerava poduzimati iz svoje nadleZnosti na boljoj zastiti materijalnih dobara i
ljudi u BiH od pozara?

Mislim da ovo pitanje, iako je ovde detaljno obrazlozeno, ovom prilikom ne trebam
detalje obrazlagati.
Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC:
Erié.

SAVO ERIC:

Gospodine predsjedavajuéi, postovane kolegice i kolege, ja ¢u postaviti pitanje:

- ZaSto u parlamentarnu proceduru nije dostavljen na ratifikaciju Sporazum izmedu
Srpske pravoslavne crkve 1 BiH koji je Predsjednistvo usvojilo?

I, podsjeticu vas samo na dogovor principijelni koji smo imali kad smo ratifikovali
Sporazum BiH sa Vatikanom i Katolickom crkvom. To je jedno.

I dopunio bih samo i ovo pitanje gospodina Beéirovica, posto se poziva na multieticnost.
Ispri¢ao nam je fino o Mostaru. Predlazem samo da vidimo kakvo je stanje sa Aneksom VII o
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Mostaru, pa ¢emo i mi napraviti neki klub ili atletski, ako ne budemo mogli, da i mi malo igramo
u Mostaru.

BERIZ BELKIC:
Pa evo, postavite, gospodine Ericu, to pitanje.

SAVO ERIC:
Evo postavio sam, znaci, pitanje.

BERIZ BELKIC:

Da, kada je rije¢ o prvom pitanju, mozemo vam dati odgovor. Mi nazalost, jo$ uvijek do
sada nismo dobili ovaj sporazum sa Pravoslavnom crkvom. Istog trena, kada on dode u
Sekretarijat nas, mi ¢emo ga staviti na dnevni red.

SAVO ERIC
Pitanje jeste: Kada ¢emo ga dobiti, pa vas molim da se ...

BERIZ BELKIC:

Istog trena kad ga dobijemo, stavljamo ga na dnevni red.
Nani¢ Husein.

HUSEIN NANIC:

Zahvaljujem se, predsjedavajuéi. Zelim danas postaviti dva pitanja. Jedno od pitanja jeste
pitanje ministarstvima, na adresu dva ministarstva — Ministarstva za civilne poslove i
Ministarstva za vanjske poslove u Vijecu ministara BiH. S obzirom da sam dobio odgovor i
zahvaljujem se predsjedavajuéem Vije¢a ministara na brzom odgovoru: da su resorna
ministarstva zaduzena za izradu nacrta zakona o dijaspori. Ja postavljam, znaci, pitanje resornim
ministarstvima, ova dva koja sam pomenuo:

- Da li je u toku izrada tog nacrta, odnosno Nacrta zakona o dijaspori 1 kada ga mozemo
oc¢ekivati u parlamentarnoj proceduri?

Sljedece pitanje zelim da postavim ministru Ministarstva komunikacija i transporta u
Vijecu ministara BiH. S obzirom da je prijemom BiH u UN Bosna dobila medunarodne kodove
za razne oblasti kao $to su telefonija 387 kod, internet BiH, te T9 kod koji koristi avijacija,
plovna sredstva fiksne i1 pokretne radiostanice, svi repetitori i radioamateri, poznato je da je
zahtjev za promjenu tog koda trazen od strane dva radioamaterska udruzenja, te da je taj zahtjev
prije &etiri godine odbijen od Medunarodne unije za telekomunikacije u Zenevi kao neopravdan.
Prema informacijama objavljenim na web stranici Unije, ponovno je sadasnji aktuelni ministar
uputio zahtjev za promjenu koda, te stoga ja postavljam sljedeca pitanja Ministarstvu:

- Zasto se trazila promjena koda nase drzave? Koji su to razlozi, kada je isti kod koristen
u zadnjih 15 godina i po mnogim nije bilo potrebe da se uopste trazi izmjena koda?
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Sljedece:

- Da 1i je Ministarstvo uradilo procjenu troskova koji ¢e nastupiti usljed navedenog
zahtjeva, realizacijom navedenog zahtjeva?

I trece pitanje:

- Da li je ispoStovana potrebna procedura za upucéivanje zahtjeva prema pravilima koja su
precizirana za taj postupak?

BERIZ BELKIC:

Hvala, gospodine Nanicu.
Sefer Halilovi¢. I, imamo gospodina Momcila Novakovi¢a. Da, ono §to je propusteno.

SEFER HALILOVIC:

Gospodine predsjedavajuci, na prosloj sjednici sam postavio pitanje ministrima i na kraju
direktoru Uprave za indirektno oporezivanje; dobio sam samo odgovor od njega. Nisam
zadovoljan s odgovorima na pitanja koja sam postavio 22.8. od direktora Uprave za indirektno
oporezivanje, zbog toga $to se moje pitanje odnosilo na lazno prikazivanje porijekla robe iz
Turske, a nikako na carinsku vrijednost, PDV, dug i sli¢no, na S$ta je Causevi¢ stavio akcent u
svom odgovoru. Ja ga pitao za kruske, on meni odgovorio koliko jabuka ima!

Zato, zbog toga ponovo trazim da mi se odgovori:

- ZaSto do sada nisu naplacene carinske dazbine u iznosu od oko 5 miliona KM po
zahtjevu koji je uputio danas$nji Sef Carinarnice, ove ispostave u Sarajevu .... od 18.11.2005.
godine, te zaSto nije pokuSan postupak naplate carinskih dazbina po zahtjevu za provedbu
povrede EURO 1, kojim se dokazuje porijeklo robe od 29.11.2005. godine i 1.1.2006. godine,
iako je istekao rok od 10 mjeseci koji predvida Ugovor o slobodnoj trgovini izmedu Republike
Turske 1 BiH?

U prilogu je obrazloZenje sa dokazima da je ovo sve ovako. I sa druge strane, ovaj
odgovor gospodina Causevi¢a na stotinjak stranica gdje potpuno skre¢e u krivom smjeru, a ne
odgovara na postavljena pitanja.

Drugo pitanje, takoder gospodinu Causevicu:

- Kako se moglo desiti i kako objasnjavate da preduzeée ,,Omerta“, da preduzece ,,D.o.0.
Sarajevo, to jest njegov vlasnik Przuljanin Samir bude osuden za krivicno djelo carinske
prevare i tom prilikom mu bude izre¢ena mjera zatvora od dvije i po godine, molim vas, obratite
paznju samo za carinsku utaju od 60 hiljada i 523 KM, dvije i po godine zatvora, a ovo 5 miliona
nikom nista, a niko od carinskih radnika u Carinskoj ispostavi u Sarajevu nije odgovarao i nista
se nije moglo desiti bez .. ucesc¢a, jer je ovo krivi€no djelo otkrila Agencija SIPA, a krivi¢nu
prijavu pokrenuo tuzilac.

I pitanje za direktora SIPA-e, uz ovu dokumentaciju, uz ova pitanja koja ¢u njemu
dostaviti, odnosno koja njemu dostavljam, trazim da mi odgovori:
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- Sta misli preduzeti i $ta je preduzeo kada je u pitanju sankcionisanje o¢iglednog
kriminala koji se odvija pred naSim o¢ima u Upravi za indirektno oporezivanje?
Hvala.

BERIZ BELKIC:

Hvala, gospodine Halilovi¢. I imamo jo§ gospodina Momc¢ila Novakovica.
Izvolite, gospodine Novakovi¢. I na ovaj nacin zaklju¢ujemo ovaj sat poslanickih pitanja.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci. Prije bih rekao da se radi o jednoj dilemi, a ne o
pitanju. Naime, kolega Zori¢ je postavio poslani¢ko pitanje koje se tic¢e prijedloga tacke dnevnog
reda koji sam ja imao za danasnju sjednicu. Kolegij je odlucio, s obzirom da je kratko vrijeme za
pripremu, da ¢e se to pitanje nac¢i na sledecoj sjednici kao tacka dnevnog reda. Naime, koleginica
Azra me zbunila time §to je rekla da treba ovdje se usvojiti ta inicijativa. Ja koliko shvatam, mi
smo to usvojili na ProSirenom kolegiju,

BERIZ BELKIC:
Inicijativa ide u proceduru naravno i

MOMCILO NOVAKOVIC:
uvazili i danas nema potrebe, dakle da se usvaja taj.

BERIZ BELKIC:

Mi smo bili spremni i na jednu i na drugu varijantu. I na onu varijantu ju¢erasnju ali evo,
ako smatrate za potrebnim, izvolite je uciniti javnom.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Pa Cisto sam Zelio da provjerim ... da bude potpuno, znaci, jasno da ¢e to biti na sledecoj
sjednici.

I drugo, jedna opaska. Gospodin Eri¢ nije postavio pitanje Parlamentarnoj skupstini,
odnosno vama, jer mi znamo da je doslo do vas da bi to bilo u parlamentarnoj proceduri, nego u
Predsjednistvu, zbog ¢ega nije dostavljeno u parlamentarnu proceduru, kad ga je usvojilo. Dakle,
pitanje upuceno PredsjedniStvu gospodina Erica, a ne ... sluzbama.

Hvala.

BERIZ BELKIC:

Hvala lijepo. Evo, na ovaj nacin zaklju¢ujemo tacku 1.
Prelazimo na tacku 2., dakle:
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Ad. 2. Izvjestaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje saglasnosti o
Prijedlogu zakona o poljoprivredi, prehrani i ruralnom razvoju (zakon u prvom ¢itanju)

BERIZ BELKIC:

IzvjeStaj o usaglasavanju ste dobili. Vidjeli ste da smo postigli saglasnost o ovom
prijedlogu zakona u prvom citanju. Po Poslovniku smo duzni izvrSiti ponovno glasanje u prvom
¢itanju. Da vas podsjetim: ovaj zakon se nalazi na listi od onih 27 koje treba realizirati prije
izvjestaja itd. Znate o kojem dokumentu govorim. Evo, nemojte mi zamjeriti §to sam smatrao za
potrebno da vas podsjetim. Dakle, prakticno mi bi sada trebali pristupiti glasanju, izuzev ako
neko nema poseban zahtjev da neSto kaze. Nema, naravno, naravno. Molim vas da se
pripremimo za glasanje.

Glasajte sad!
Glasamo o Prijedlogu zakona o poljoprivredi u prvom Ccitanju. Imamo saglasnost
Kolegija. Pa nemojte se ljutiti, mozda je i do vas. Nemojte se ljutiti. Pripremite se.

Glasajte sad! Evo, moZete glasati joS uvijek. Opet nije uredu. Malo zelenih.
15 ,,za“, tri ,,protiv*, devet ,,suzdrzanih“, nema entitetsku veéinu.
Ja sam mislio da jesmo, a evo ponovno ¢emo se, usaglasit ¢emo se ponovno.

Idemo dalje. Pa nema potrebe da neko nije glasao ili da je njegov glas drugacije
registriran, on bi se, dakle, niko ne izrazava nezadovoljstvo rezultatatima. Pa, ja sam
nezadovoljan rezultatom ali ne mogu promijeniti rezultat.

Ima li primjedbi na glasanje?
Zavrsili smo. Nazalost, ponovno usaglasavanje.

Idemo na tacku 3.

Ad. 3. IzvjeStaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje saglasnosti o
Prijedlogu zakona o vinu, rakiji i drugim proizvodima od grozda i vina (zakon u prvom
¢itanju)

BERIZ BELKIC:

Ista situacija, s tim §to se ovaj put radi o ... Prijedlogu zakona o vinu, rakiji 1 drugim
proizvodima od grozda i vina. Zakon je u prvom citanju. Dobili ste Izvjestaj o usaglasavanju.
Postigli smo saglasnost. Dakle, pred nama je ponovno glasanje. Ja apelujem, evo, da barem ovaj
zakon usvojimo. Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad!
18 ,,za“, tri ,,protiv", sedam ,,suzdrzanih®, bez entitetske ve¢ine. Ponovno usaglasavanje.
b 9 9

Idemo na tacku 4. Pa ima veze, Sefik. Ja ne mogu ... ostati gluh na primjedbu poslanika
koji mi kaze ja mislim da smo usvojili ove zakone. Dajte da to raspravimo.



26

Mozete, naravno. Samo izvolite. Nemam ja niSta protiv, samo izvolite.
SEFIK DZAFEROVIC:
Pa, ja vam se zahvaljujem. Dakle, dali ste mi rije¢ u toku glasanja, mislim, pa zbog toga.

BERIZ BELKIC:
Pa, evo izvolite, nije problem.

SEFIK DZAFEROVIC:

Pazite, ja sam citao dakle ponovo ovu odredbu Poslovnika i dajte da malo ovde kao ljudi
raspravimo tu situaciju. Kada vi ne postignete saglasnost, dakle vi niste postigli saglasnost, tako
radimo sad, tako primjenjujete Poslovnik. I mi glasamo na nacin na koji smo glasali sada. Dakle,
da postoji opca vecina i da ne postoji vise od dvije tre€ine protiv iz entiteta, kazemo da je zakon
usvojen. Vi se usaglasili i mi glasamo isto 1 kaze se zakon nije usvojen. Pa mislim — gdje je tu
logika. Ja tu ne vidim logike. Dajte da nesto napravimo, ljudi.

BERIZ BELKIC:
Ne vidim ni ja ali tako Poslovnik kaze.

SEFIK DZAFEROVIC:

Ali, gospodine predsjedavajuéi, ja se izvinjavam, ali to je bukva, to je tzv. bukvalno
tumacenje Poslovnika. Poslovnik zahtijeva jezicko, logi¢ko, gramaticko, teleolosko, kako god
hoc¢ete tumacenje. Evo, neka mi neko kaze ovde. Po logickom tumacenju, je li normalno kada
nemamo saglasnost trojice vodecih ljudi, koji su ranije imali pravo donijeti zakon, vi da ste se po
ranijem Poslovniku usaglasili, nas bi samo obavijestili.

BERIZ BELKIC:
Nazalost, promijenili smo Poslovnik.

SEFIK DZAFEROVIC:

Pa jesmo. Pazite, gospodine Belki¢u, predsjedavajuéi, izvinjavam se, ali ja vas pitam:
dakle, nemamo vasu saglasnost i imamo ovaj rezultat i kazemo usvojen zakon. Imamo vasu
saglasnost 1 isti rezultat i kazemo nije usvojen zakon.

BERIZ BELKIC:
....predomislili se ljudi, drugacije glasaju. Odgovor je vrlo jednostavan.

SEFIK DZAFEROVIC:
Pazite, dajte da vidimo §ta ¢emo da radimo. Znate, mislim ovo je,

BERIZ BELKIC:
Molim vas, ljudi drugacije glasaju i uredu.
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SEFIK DZAFEROVIC:

ovo je za mene potcjenjivacko. Pazite, mislim ja, ovo ne mogu jednostavno podnijeti, ovo logika
ne moze.

BERIZ BELKIC:

Izvinite, ja, molim vas, radi moje pozicije, ... ... o ¢emu se radi. Sve je ovo o.k. Sto ste vi
rekli - 1 logika i nelogika i tako dalje. Ali, sustina je u sljede¢em. Nakon usaglaSavanja, slazes se
da moramo ponovo do¢i, ponovno, na Dom.

SEFIK DZAFEROVIC:
Da.

BERIZ BELKIC
Eto, je li to 0.k?

SEFIK DZAFEROVIC:
Da, nije problem.

BERIZ BELKIC:

Eh, na ovom domu nemamo potrebnih glasova za ovaj zakon. Ni obratno, ni u
pozitivnom ni u negativnom. O tome se radi.

SEFIK DZAFEROVIC:

Pazite, vi kad dodete ponovo na Dom, vi ste onda u tzv. drugom krugu glasanja nakon
usaglaSavanja. Pazite, dakle, niste vi ponovo u prvom krugu.

BERIZ BELKIC:
Isti je rezultat, Sefik.

SEFIK DZAFEROVIC:

Cekaijte, nije isti. Pro¢itajte Poslovnik, protumagite ga. Vi ste u drugom krugu glasanja. I
u drugom krugu glasanja, ako imate opéu vecinu, dovoljno je da iz entiteta nemate viSe od dvije
tre¢ine protiv i da se smatra, inace je ovo, ovo je apsurdno §to imamo sada.

BERIZ BELKIC:
Nece ljudi zakon.

SEFIK DZAFEROVIC:
Molim?
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BERIZ BELKIC:
Nece ljudi zakon.

SEFIK DZAFEROVIC:
Pa to je druga stvar.

BERIZ BELKIC:
To je prva stvar.

SEFIK DZAFEROVIC:

Pa ¢ekajte, ma ne, to je sada druga stvar. Pazite, ja ne¢u da tumacim hoce li neko ili nece,
svako ima pravo da pritisne dugme onako kako hoce. Pazite, ja govorim o ...

BERIZ BELKIC:
Sta mi predlazete, gospodine Dzaferovicu?

SEFIK DZAFEROVIC:
Ja vam predlazem ovako, dakle.

BERIZ BELKIC:
Da proglasim da su usvojeni zakon.

SEFIK DZAFEROVIC:

Ne, ne, pa ne moZete vi to uraditi. Ja znam da vi to ne moZete uraditi 1 ja vam to ne mogu
predloziti.

BERIZ BELKIC:
Dobro.

SEFIK DZAFEROVIC:

Ja vam predlaZem da vas trojica kao ljudi koji tumace ovaj poslovnik, imajuéi u vidu da
je ovo o ¢emu sam ja sada govorio, ako smatrate da je to logic¢no, da vidimo §ta ¢emo da radimo.
Ako treba i Poslovnik da promijenimo.

BERIZ BELKIC:
Treba.

SEFIK DZAFEROVIC:
U kom dijelu da promijenimo Poslovnik, pa da to uradimo, da se viSe ne pravimo; pazite,

ispada sad, nemojte se usaglasiti ni oko ¢ega. Za zakon i za ovaj dom je bolje da se vi uopée ne
usaglasite, je li tako?
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BERIZ BELKIC:
Mi smo refleksija ovog doma, nista drugo. Vi to dobro znate.

SEFIK DZAFEROVIC:

Pazite, pa niste refleksija. Znate zasto niste refleksija? Izvinjavam se, vodimo dijalog.
Pazite, niste refleksija, jer da ste vi refleksija ovoga doma, onda bi ovaj dom vas slijedio.
Ocigledno je da niste. Vi tamo dogovorite jedno, ovaj dom ovdje, ne kompletan nego dio doma,
glasa suprotno. U tome je dakle problem.

BERIZ BELKIC:
Ja tvrdim da ne kr$imo Poslovnik.

SEFIK DZAFEROVIC:

Ja sam, izvinjavam se jos jedanput, niste mi ugasili mikrofon. Ja vam predlazem, dakle,
da napravimo jednu malu pauzu, pet minuta. Ne moramo nigdje i¢i. Pozovite gospodina
Lozancica, sjednite i dogovorite se. I nakon toga, dajte saglasnost, ne dajte saglasnost, samo neka
bude logi¢no. Hoce li pro¢i, nece li pro¢i, ne znam to, ali neka bude logi¢no. Dajte tumacenje
koje je logi¢no Poslovniku. Ovo ne ide jednostavno.

BERIZ BELKIC:

Samo malo, samo malo, Zivkoviéu, samo malo, molim vas. Ja vodim ovu sjednicu.
Molim vas, molim vas, nema ni vama Novakov¢u, ni vama Kalabi¢u, ni vama Dzaferovicu.
Presla se je mjera. Molim vas, ma molim vas, gospodine Novakovi¢u, dozvolite da zavrSim.
Pitanje je vodenja moje, mog vodenja sjednice. Pomozite mi, brate.

Mi smo kreirali ovaj poslovnik ovako kako smo kreirali. Apsolutno se slazem s vama,
gospodne Dzaferovicu, da bi bilo sjajno da posao zavrSimo usaglasavanjem, da se to viSe ne
vraca. Medutim, promijenili smo Poslovnik. Mi imamo i sekretara koji zajedno s nama pomaze
nam u tumacenju ovog poslovnika. Vi ste ovo pitanje ve¢ u dva-tri navrata otvorili. Mi svaki put
usaglasili se, ne usaglasili se, ponovno dolazimo na provjeru ovde. I ja sam uvjeren da mi radimo
po Poslovniku. Ko smatra da ne radimo, ja molim da se otvori procedura, da se na jedan nacin
proceduralan utvrdi ko koga ovde eventualno vara ili ko je u zabludi i da to rascistimo. Ja sam
spreman odmah iste sekunde dati ostavku na rad ovog parlamenta, u ovom kolegiju, jer ja ne
mogu ovako raditi. Ja bih bio najsretniji da smo ova dva zakona usvojili. De facto, mi niti
mozemo dobiti manje od 10 ,,protiv®, niti moZemo dobiti pet ,,za“, jer jednostavno, jedan broj
poslanika nije spreman u ovom trenutku da usvoji zakon. I ja to ne mogu popraviti Poslovnikom.
O tome se radi.

Molim vas da nastavimo. Ja vas molim da se suzdrzite svi koji ste se javili, da nastavimo
rad.
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...... Molim vas, molim vas, ja sam kriv §to sam dozvolio. Molim vas, nastavljamo rad.
Idemo na tacku 4.

Ad. 4. IzvjeStaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje saglasnosti o Zahtjevu
poslanika Ekrema Ajanovi¢a za razmatranje Prijedloga zakona o zabrani negiranja,
minimiziranja, opravdavanja ili odobravanja holokausta, zlo¢ina genocida i zlo¢ina protiv
covjecnosti po skra¢enom postupku, u skladu s ¢lanom 126. Poslovnika

BERIZ BELKIC:

Nemamo saglasnost. Dakle, nemamo saglasnost po drugi put. Evo, po drugi put se
vratamo ovdje i sada moramo glasati, dakle moramo glasati. Idemo u drugi krug glasanja.
Zahtjev ¢e biti usvojen, dakle Zahtjev gospodina Ajanovic¢a bit ¢e usvojen ukoliko ne bude dvije
tre¢ine iz bilo kojeg od entiteta ,,protiv*. Eto.

Molim vas pripremite se, ma glasajte svi, ali odlucujuce je koliko je ,,protiv*. Imamo li
dvije trecine iz entiteta ,,protiv. Stanite, samo malo. Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad! Molim vas da glasate bez obzira kako glasate.
Sta je sad — 16 ,,za*, 11 ,,protiv*,

BRANKA TODOROVIC:
11 ,,protiv‘* — nije proSao Zahtjev.

BERIZ BELKIC:
Nije prosao Zahtjev, redovna procedura i zavrsili smo ovu tacku dnevnog reda, nazalost.
Idemo na tacku 5.

Ad. 5. IzvjeStaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje saglasnosti o
Prijedlogu zaklju¢aka povodom razmatranja Informacije o realizaciji zakljucaka
Parlamentarne skupstine u vezi s Mapom puta gradana BiH iz Gvantanama od 7.3.2007.
godine, i to poslanika:

a) Zlatka Lagumdzije,
b) Azre HadZiahmetovic,
¢) Remzije Kadriéa,

d) Slavka Jovicica i

e) Bakira Izetbegovica

BERIZ BELKIC:

U prvom dijelu 13. sjednice prijedlozi zaklju¢aka navedenih poslanika nisu dobili
entitetsku vecinu, pa je u Kolegiju provedeno usaglasavanje. Iz IzvjeStaja ste vidjeli da nema
saglasnosti ni o jednom zakljucku. Ja se nadam da imate sadrzaj zakljucaka u Izvjestaju i molim
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vas da sada pristupamo glasanju u drugom krugu, i to od zakljucka do zakljucka. Zakljucci su joS$
jedanput usvojeni ako nemaju ,,protiv‘ dvije tre€ine iz bilo kojeg od entiteta.

Dakle, Prijedlog zakljucka, svi glasaju, Prijedlog zakljucka Zlatka Lagumdzije:

- Vije€e ministara nije ispunilo obaveze po zaklju¢ku Predstavni¢kog doma od 15.3.2007.
godine. Zaduzuje se Vije¢e ministara da analizira zakljucak i postupi po prijedlogu zastupnice
Vijec¢a ministara pri Evropskom sudu za ljudska prava, o ¢emu ¢e izvijestiti ovaj dom do prvog
narednog zasjedanja. Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sad!

18 glasova ,,za“, 11 ,protiv®, nema entitetske vecine. Nema entitetsku vec¢inu, dakle
zakljucak nije prosao, pao.

Idemo na Prijedlog zakljucka poslanika Azre HadZziahmetovi¢:

- Obavezuje se VijeCe ministara da do pocetka septembra 2007. godine Parlamentu

dostavi informaciju o zaklju¢cima Predstavnickog doma od 15.3.2007. godine koji se
odnose na realizaciju Mape puta za povratak tzv. AlZirske grupe iz Gvantanama.

Molim vas da se pripremite za glasanje. Ista je stvar.

Glasajte sad!
17 ,,za*, 11 ,protiv®, tri ,,suzdrzana®, bez entitetske vecine — 1 ovaj zakljucak nije prosao.

Idemo na Prijedlog zakljucka Remzije Kadrica:

- Obavezuje se Vije¢e ministara da obezbijedi potpunu informaciju u vezi tzv. AlZirske
grupe, 1to od dana njihovog nezakonitog hapSenja pa do danas.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sad!

20 glasova ,,za“, 11 ,protiv”, dva ,,suzdrzana®, bez entitetske vecine. Konstatiram da je

Prijedlog zakljucka Remzije Kadri¢a pao, odnosno nije prosao.

Idemo na Prijedlog zakljucka Bakira Izetbegovica:

- Zastupnic¢ki dom podrzava prijedlog zastupnice Vijeca ministara BiH pri Evropskom
sudu za ljudska prava iz akta broj A5407 od 17.7. kojim su Vije¢u ministara
predloZena tri zakljuc¢ka o statusu i Mapi puta povratka gradana i bivSih rezidenata
BiH iz zatvora Gvantanamo.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad!
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14 glasova ,,za®, osam ,,protiv*, osam ,,suzdrzanih®, bez entitetske vecine. Konstatiram
da i Prijedlog zakljucka Bakira Izetbegovica nije prosao.

BRANKA TODOROVIC:
Nesto nije regularno.

BERIZ BELKIC:

Pardon, pardon. Samo malo, samo malo. Imamo registrovano 14 glasova ,,za“, osam
,protiv*, osam ,,suzdrzano®. Devet iz Federacije

BRANKA TODOROVIC:
Ne, ne, nemojte gledati ove ,,protiv*; nesto nije, nije glasanje dobro.

BERIZ BELKIC:

Samo malo, samo malo.
Dakle, 14 glasova ,,za*, osam ,,protiv*, osam ,,suzdrzano*. Federacija devet glasova ,,za“,
bez glasova ,,protiv*, osam glasova ,,suzdrzano®.

/Zajednicka diskusija/
BERIZ BELKIC:

Evo, ja kazem da je prosao. Jeste prosao. Medutim, imam ve¢ evo primjedbe na rezultat
glasanja. Imam primjedbu gospodina Raguza. Imam intervenciju gospodina Jovicica.
Gospodine Raguz, izvolite.

MARTIN RAGUZ
/nije ukljuc¢en mikrofon/

BERIZ BELKIC:
Ponovit ¢emo. Izvolite, gospodine Jovicicu.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Predsjedavajuc¢i, ocito da se radi o zabuni. Po dnevnom redu ide prije moj prijedlog, pa
onda gospodina Izetbegovi¢a. Ne znam kako ste napravili inverziju, pa ste stavili.

BERIZ BELKIC:
Nisam ja inverziju napravio.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:
Imate u dnevnom redu, pogledajte.
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BERIZ BELKIC:

Ja nisam rekao da je ovo zakljuCak Jovic¢i¢a. Ja sam rekao Bakira Izetbegovica. Dakle,
znali smo o ¢emu govorimo. Znali smo §ta radimo.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:
Ja vas molim da vi idete po redoslijedu kako ste dnevni red usvojili 1 da ne preskacete to.

BERIZ BELKIC:
Molim vas dozvolite mi da zavr§im. Sad sam u fazi glasanja.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:
To je intervencija koja je opravdana.

BERIZ BELKIC:

O.k. Ja vam se izvinjavam §to sam vas povrijedio, pa na zadnje mjesto, evo popravit
¢emo drugi put, ali sada glasam. Glasam sada, gospodine, molim vas, odnosno glasamo.

Gospodine Raguz, vi imate zahtjev da se ponovi glasanje. Hvala lijepo. Molim vas
pripremite se za glasanje. Glasamo o Prijedlogu zakljucka Bakira Izetbegovi¢a, ponavljamo
glasanje o Prijedlogu zakljucka Bakira Izetbegovica. Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad!. Molim vas da glasate svi.

15 glasova ,,za®, 13 ,,protiv®, Cetiri ,,suzdrzana®; 13 glasova ,,za* Federacija, dva ,,protiv*
Federacija; ,,za* dva glasa RS, 11 ,,protiv*“. Nema entitetske vecine i ovaj zakljucak nije prosao.

Moguce da su ljudi mislili da je zakljuc¢ak Slavka Jovi€i¢a. Sad ¢emo provjeriti.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:
Pa ljudi glasali za mene zato Sto.

BERIZ BELKIC:

Evo prilike da provjerimo jesu li glasali za tebe. Dakle, Prijedlog zakljucka Slavka
Jovicica:
- Trazi se od Komisije za reviziju drZavljanstava da za narednu sjednicu
Predstavnickog doma dostavi informaciju da li je tzv. Alzirska grupa bila predmet
provjera dobijanja drzavljanstva BiH. Ako jeste, $ta je utvrdeno?

Molim vas da se pripremite za glasanje o Prijedlogu zakljucka Slavka Jovicica.

Glasajte sad! Dakle, zakljuc¢ak Slavka Jovicica.
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12 ,,za*, osam ,,protiv*, sedam ,,suzdrzanih“. Federacija sedam glasova ,,za“, tri ,,protiv*.
Dakle, nema entitetsku ve¢inu. Nema dovoljno glasova ,,protiv*“. Dakle, konstatiram da smo
usvojili Prijedlog zakljucka gospodina Slavka Jovicica.

U pravu si. Molim, molim. Izvolite. Molim vas, ne, ne, ne¢emo krojiti, nema govora.
Izvolite, gospodine Jasarevi¢u. Samo malo, ne ¢ujemo se.

BAJAZIT JASAREVIC:

Da li je potrebna natpolovic¢na vecina svih koji glasuju? Dakle, to je moje pitanje u skladu
sa Poslovnikom. Pored dvije tre¢ine iz entiteta koji su ,,protiv, da li je u glasanju potrebna
natpolovi¢na vecina svih koji glasaju?

BERIZ BELKIC:
Prisutnih?

BRANKA TODOROVIC:
Oni koji su prisutni, koji glasaju.

BERIZ BELKIC:
Da, prisutnih koji glasaju.

BRANKA TODOROVIC:
S tim da u toj vecini ne bude

BERIZ BELKIC:
Dakle, molim vas: ,,za* je 12, osam je ,,protiv®, sedam je ,,suzdrzanih“ i dovoljno je.
Nema, molim vas,

/Zajednicka diskusija/
BERIZ BELKIC:

Pa, $to ne kazete. Dobro. Molim vas, molim vas tehnika, vidite da imamo inace problema
oko glasanja itd., molim vas.

Molim vas, pripremite se za glasanje. Glasamo o zaklju¢ku gospodina Jovicica.
Glasajte sad! Molim vas glasajte sad 1 odmah provjeravajte je li va$ glas registriran. Evo
saCekat ¢emo prije bilo kakvog komentara. Ja neéu rije¢ progovoriti, provjerite. Nemojte govoriti

niSta ima li, nema li. Da vidim prvo hoce li ljudi prihvatiti glasanje. Je li 0.k. s glasanjem?

Ima li ko da izrazava sumnju? Hvala.
11 glasova ,,za“, 13 ,,protiv®, tri ,,suzdrzana“ itd., dakle.
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BAJAZIT JASAREVIC:
Gospodine predsjedavajuci, molim vas.

BERIZ BELKIC:
Izvolite, gospodine Jasarevicu.

BAJAZIT JASAREVIC:
Ja bih volio da ovaj ¢lan 80. pod (4) procitam.

BERIZ BELKIC:
Sekretar ¢e procitati.

BAJAZIT JASAREVIC:
Evo, neka sekretar procita.

BERIZ BELKIC:
Izvolite, sekretaru, procitajte 80. (4). E, pa procitajte. Evo smo na klju¢nim stvarima.

BRANKA TODOROVIC:

Clan 80. Poslovnika stav (4), je li tako? - Ako Kolegij ne uspije da postigne saglasnost ili
ako postigne sagalasnost novim reSenjem koje nije bilo predmet glasanja u Domu — znaci,
tretiramo samo ovo prvo pitanje, nije postignuta saglasnost - ...odluku donosi ve¢ina od ukupnog
broja poslanika koji su prisutni i glasaju, uz uslov da glasovi protiv ne sadrze dvije trecine ili vise
poslanika izabranih iz svakog entiteta. Mislim,

BERIZ BELKIC:
Pa nije prosao zakljucak.

BRANKA TODOROVIC:

Pa nije proSao, dobio je samo, nije dobio ukupnu veéinu. On je sad dobio 11 glasova
,,za“. Da, da.
BERIZ BELKIC:

Dozvolite mi, dozvolite mi, molim vas, pomozite mi. Dakle, ovaj zakljuCak nije prosao.

Idemo na tacku 6.

Ad. 6. Izvjestaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje saglasnosti o
Prijedlogu zakljucaka poslanika Zlatka Lagumdzije povodom razmatranja Informacije o
stanju sigurnosti u Bosni i Hercegovini u 2006. godini



36

BERIZ BELKIC:

...... 1 o ovom zakljucku je provedeno usaglasavanje u Kolegiju. Nije postignuta
saglasnost. Opet idemo na glasanje u drugom krugu. Pa ko vam kaZe da necu procitati? Dakle,
radi se o zaklju¢cima:

1. Zaduzuje se Vije¢e ministara da u roku od 60 dana napravi cjelovitu informaciju o
stanju 1 krivicnim djelima u domenu opojnih droga s akcionim planom za borbu
protiv organiziranog kriminala i njegovih posljedica.

2. Zaduzuje se Vije¢e ministara da u roku od 60 dana napravi cjelovitu informaciju o
priviednom i organiziranom kriminalu s analizom rada pojedinih institucija kroz
podatke o tome koliko su istrazni organi napravili prijava, koliko tuzilaStva
procesuirala, koliko sudski pravosnazno okoncali, uz podatke o oduzetoj imovini
proistekloj iz kriminalnih radnji.

3. Zaduzuje se Vije¢e ministara da napravi odgovarajuu analizu i u saradnji s
Predsjednistvom BiH Parlamentu predo¢i institucionalni nacin organizovanja i
funkcioniranja Vijeca za nacionalnu sigurnost ili adekvatnog odgovarajuceg tijela.

Dakle, nismo postigli saglasnost o prijedlogu ovih zaklju¢aka gospodina Lagumdzije.
Sada glasamo ponovno u drugom krugu: da sve zakljucke odjednom, tako smo i usaglasavali,
tako vam 1 predlazem.

ZLATKO LAGUMDZIJA:
Jedan po jedan zakljucak.

BERIZ BELKIC:
Samo recite po zelji, gospodine Krizanoviéu, gospodine Lagumdzija.
Dakle, evo jedan po jedan. Samo izvolite.

Treba i jos jedanput procitati zakljucke, mozda? Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte o zakljucku 1. poslanika Lagumdzije.
26 glasova ,,za“, osam ,,protiv*, jedan ,,suzdrzan‘ — prosao; 20 Federacija, Sest RS.

Idemo na zakljucak 2. Molim vas da se pripremite, molim vas pripremite se za glasanje.

Glasajte sad! Gospodine LagumdZzija, glasajte.

22 glasa ,,za“, osam ,,protiv, pet ,,suzdrzanih®; 19 Federacija, tri RS — proSao, nema
dvije tre¢ine ,,protiv*.

Idemo na zakljucak 3. Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sad! Zakljucak 3. LagumdZije.
21 glas ,,za", 10 ,,protiv®, Cetiri ,,suzdrzana“; 10 ,,protiv* iz RS-a.
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Zakljucak 3. — Vijece za nacionalnu sigunost ¢emo pricekati.

Idemo na tacku 7. Dakle, usaglasavanja smo konac¢no zavrsili.

Ad. 7. Zahtjev Vije¢a ministara BiH za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama
Zakona o carinskoj tarifi BiH po hitnom postupku, u skladu s ¢lanom 127. Poslovnika

BERIZ BELKIC:

Prijedlog ovog zakona smo dobili 22. avgusta 2007. godine, a naknadno smo dobili
Zahtjev za hitni postupak po ¢lanu 127. Poslovnika i mi smo vam materijale dostavili. Dakle,
prvo odluc¢ujemo o Zahtjevu za hitni postupak.

Dakle, molim vas, otvaram raspravu. ... Gospodine Lagumdzja, jeste li to negdje krenuli?

ZLATKO LAGUMDZIJA:
Jesam.

BERIZ BELKIC:
A, dovidenja, vidimo se. Ja, ja, na vazne stvari, dobro.

ZLATKO LAGUMDZIJA:
(nije ukljucen mikrofon)
Gospodine Belkic¢u, upravo sam dobio informaciju da je Izborna komisija ....

BERIZ BELKIC:

Pa nam javite, dobro. Ja se nadam da nije. Dakle, otvaram raspravu o Zahtjevu Vijeca
ministara za hitnu proceduru o ovome zakonu. Izvolite, ko se javlja za rije¢? Rasprava o
Zahtjevu za hitnu proceduru.

Izvolite, gospodine Suljkanoviéu.

MEHMED SULJKANOVIC:

Na Komisiji za vanjsku trgovinu i carine, mi smo zakljucili da se ne podrzi prijedlog za
hitnu proceduru koju je predlozilo Vije¢e ministara.

BERIZ BELKIC:
Ima li dalje? Ivankovi¢.
JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

PosStovani predsjedavajuci, kolegice, kolege zastupnici, mi smo na Grupi za poljoprivredu
isto tako analizirali ovaj zakon i ovu proceduru, pa smo utvrdili da neki od zahtjeva Udruzenja
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poljoprivrednika i Udruzenja prevoznika nisu ugradeni; kao primjer, §to je rjeSenje uvoza
govedih glava koje su spominjane nekoliko puta u ovom parlamentu, gdje sad postoji problem da
se rade Cak i odredene zloupotrebe da se u prosloj godini a i polovici ove uvezlo skoro 10
miliona kila govedih glava u BiH i taj dio bi trebalo kroz carinsku tarifu sanirati, da nam se to ne
ponovalja dalje.

A isto tako, smanjenje carine na traktore koji se ne proizvode uopée u BiH nije
predvideno da se ukine carina u potpunosti, Sto su bili zahtjevi udruZenja 1 mislimo da bi to u
nekoj komisijskoj fazi trebalo popraviti.

Hvala.

BERIZ BELKIC:

Hvala, gospodine Ivankovi¢u. Ima li jo$ prijavljenih? Ako nema, .... izvolite, gospodine
Jasarevicu.

BAJAZIT JASAREVIC:

Predsjedavajuci, poStovane dame i gospodo poslanici, ja mislim da nije ispunjen ni uslov
Poslovnika da se ovaj zakon moZe raspravljati po istom postupku, jer se ne radi ni o zakonu
visokog stepena hitnosti, niti prijedlogu zakona koji nije tako slozen da bi se o njemu na ovakav
nacin moglo odlucivati 1 pozivam nas sve da to uradimo u jedan od dva redovna nacina, dakle
skraceni ili redovni postupak.

Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC:

To vama moze biti argument za odnos prema ovom zahtjevu, a mi smo bili duzni da ga
stavimo 1 da se mi ovdje odredimo. To je vas stav. I evo, ja sam vam dao priliku da ga iskaZete u
kontekstu rasprave o Zahtjevu za proceduru. Ima li jos prijavljenih?

Azra Hadziahmetovic.

AZRA HADZIAHMETOVIC:

Imamo Zahtjev Vije¢a ministara za hitnu proceduru koja je vjerovatno necim
obrazlozena. Ukoliko moZzemo ¢uti eventualno resorno ministarstvo §ta je razlogom hitnosti da
se mozemo opredijeliti, jer ovde nam nasa komisija i pododbor komisije resorne imaju drugaciji
stav.

BERIZ BELKIC:

Ja, mi smo uz zakon dostavili Zahtjev Vije¢a ministara, imali ste priliku vidjeti i u
obrazlozenju. Pa, evo ja sam, mi smo dostavili ono §to smo dobili od Vije¢a ministara. Dakle, na
nama je da se opredijelimo. Dakle, mi sada odluc¢ujemo prihvatamo li Zahtjev za hitnu proceduru
ili ne. Ako ne prihvatimo Zahtjev za hitnu proceduru, onda pitamo Dom je li spreman da idemo
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na skracenu proceduru. Ako ne bude ni skracena, ovaj ¢e zakon i¢i u redovnu proceduru. Pa onda
da idemo redom, da ne gubimo vrijeme. Molim, pa evo ja govorim. Molim vas pripremite se za
glasanje.

Glasajte sad!
Osam glasova ,,za“, 18 ,protiv¥, nema ve€ine, ... ve¢ine. Dakle, Zahtjev za hitnu
proceduru nije prosao.

Pripremite se za glasanje o skrac¢enoj proceduru.

Molim vas, glasajte sad. Glasamo za skrac¢enu proceduru koja podrazumijeva komisijsku
fazu. Samo jedan trenutak. Je li ima primjedbi na glasanje? Evo, gospodin JaSarevi¢ i gospodin
imaju primjedbe na glasanje — da nisu registrirani. Mozda sam i ja malo brzo. Pripremite se za
glasanje.

Glasajte sad! I ja ostavim mozda kratko vrijeme, a vi sporo. Trebate biti brzi. Ima li sad?
S 25 glasova ,za“, tri ,protiv®, Cetiri ,,suzdrzana, dovoljnom entitetskom vec¢inom,

konstatiram da ... ¢e se Prijedlog zakona o izmjenama Zakona o carinskoj tarifi BiH ¢iji je
predlagac Vijece ministara razmatrati po skracenom postupku.

Idemo na tacku 8.

Ad. 8. Zahtjev Komisije za vanjsku trgovinu i carine za razmatranje Prijedloga
zakona o primjeni Sporazuma o izmjeni i pristupanju Centralnoevropskom sporazumu o
slobodnoj trgovini (CEFTA) po hitnom postupku, u skladu s ¢lanom 127. Poslovnika

BERIZ BELKIC:

Dakle, ista stvar s tim §to je ovdje predlaga¢ Komisija za vanjsku trgovinu i carine.
Molim vas, molim vas pripremite se za glasanje.

Glasajte sad! Pripremite se za glasanje i glasajte sad.

Nisi stigao, jel' Ademe? Sta ées, nezgodno?

18 glasova ,,za“, devet ,protiv®, tri ,,suzdrZzana“, s dovoljnom entitetskom vecinom,
konstatiram da je Zahtjev Komisije za vanjsku trgovinu i carine za razmatranje Prijedloga
zakona o primjeni Sporazuma o izmjeni 1 pristupanju Centralnoevropskom sporazumu o
slobodnoj trgovini usvojen i ovaj ¢e se zakon sada razmatrati po hitnom postupku, odnosno ovaj
¢e se parlament o njemu, odnosno Predstavnicki dom o njemu izjasniti.

Sada imamo i raspravu o ovom zakonu. Dakle, gospodin Kalabi¢ trazi 10 minuta pauze.

/PAUZA/
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BERIZ BELKIC:

Nakon prihvatanja Zahtjeva Komisije da se ovaj zakon razmatra po hitnom postupku,
otvaram raspravu o zakonu.

Javio se je Drago Kalabi¢. Naravno, imamo izrazenu zelju, izvinjavam se Drago, izrazenu
zelju predstavnika Ministarstva spoljne trgovine i ekonomskih odnosa, sekretara Hamde Tinjaka,
da uime Ministarstva se obrati Parlamentu, a imamo i zahtjev standardno, je li, poljoprivrednika.

Izvolite, ali ¢emo prvo raspravu.

DRAGO KALABIC:

Pa nije sporno, ja ¢u par reenica samo. Upravo je dobra stvar §to je tu predstavnik
ministarstva, jer ja sam u najmanju ruku zaprepasSten naSom nedoslijednos¢u kad se radi o ovim
tzv. imt zakonima. Mi smo juce imali dugu raspravu i pri¢u — da, ta¢no zakon se zove ima li
mene tu — mi smo imali juCe raspravu o CEFTA-1 gdje smo zaista Sto je bilo moguce razmijenili
niz i sve moguce argumente koje smo ovde mogli iznijeti i, u momentu kad sam ja smatrao da
smo se slozili oko redoslijeda dogadaja i poteza koje treba da vuc¢emo 1 usvojenih zakljucaka i
onoga §to su svi kazali, evo danas imamo ovu situaciju da smo i par sati nakon toga postupili
sasvim suprotno. lako smo imali upozorenja i svu argumentaciju Sta znaci ovakav nacin rada 1 Sta
znaci za ovu zemlju, €injenica da je danas bio tu visoki predstavnik i ipak mi pokazujemo da u
situaciji kad je u pitanju im¢ zakon, BiH je onda na 197 mjestu, a sve je prije toga prece i to mi
pokazujemo svoj odnos i prema drzavi i prema interesu i svemu ostalom. Treba da to iskreno
priznamo i da su ovakve prilike uprave dobre za razotkrivanje te potpune istine.

Ja zato molim predstavnika Ministarstva da nam obrazlozi — ako bi ovo, a vidim namjeru
da bude usvojeno — ako bude usvojeno, §ta to zna¢i u ovom momentu za ovu zemlju? Hvala.

BERIZ BELKIC:

Naravno, ja sam duzan da vas podsjetim, vi sigurno to imate. Mi imamo ranije misljenje
Vije¢a ministara o slicnom zakonu, o skoro istom zakonu.

Izvolite, gospodine Tinjak. Naravno, ne uskra¢ujemo moguénost poslanicima. Po zelji,
Sefik.

HAMDO TINJAK:

PosStovani poslanici, dame i1 gospodo, predstavnici Ministarstva vanjske trgovine i
ekonomskih odnosa su ucestvovali u radu komisije ovog doma, kada je rije¢ o ovom zakonu. Vi
ste juer usvojili CEFTA Sporazum, a mi smo i tada dakle tokom rada ove komisije, a i danas
evo iznosimo naSe misljenje koje se nije u meduvremenu promijenilo. Dakle, ukoliko bi se ovaj
sporazum, ovaj zakon danas usvojio, on bi znacio direktno krSenje Sporazuma o slobodnoj
trgovini, CEFTA Sporazuma. Sta, u kom smislu on znaci direktno krienje tog sporazuma? Ovim
zakonom, ¢lanom 5. odreduje se, utvrduje se carina u iznosu od 40% MFN carine na ... na robe iz
carinske tarife 0204, 1601, 1602 porijeklom iz Hrvatske i Srbije. Sporazum CEFTA je sporazum
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gdje smo mi sadasnji Ugovor o Sporazumu o slobodnoj trgovini, anekse tih ugovora prenijeli u
taj sporazum. Tamo nije predvidena carina. Tim sporazumom su predvidene dakle zastitne mjere
na koje ima pravo Vijec¢e ministara. I Vijee ministara je jos prije dvije i po godine uvelo 40%
carine bas na ove proizvode 02, 4 1 16 i na taj naCin zaStitilo u obimu koliko je moglo u tom
trenutku da zastiti domacu proizvodnju i izuzetno ove robe.

Dakle, ukoliko bi vi sad izglasali ovaj zakon, ali naravno, razlika izmedu zakona i ovih
mjera je u tome $to CEFTA predvida mjere, CEFTA predvida, a i naSe zakonodavstvo proceduru
za uvodenje tih mjera, to je dakle procedura koja obavezno ide preko Vijeca ministara i mi smo i
pokazali da smo dakle spremni da donosimo takve zastitne mjere. Ukoliko se donese zakon, on
dakle mijenja ono §to smo mi dogovorili sa Srbijom i Hrvatskom konkretno u ovom slucaju, jer
se trazi samo za Srbiju 1 Hrvatsku. Dakle, mijenja se taj sporazum jednostrano, a, to vise ..., to ¢e
kasnije sigurno imati konsekvence ..., u vezi sa nasim ¢lanstvom u CEFTA-i. To je po nama
pristup koji nije ozbiljan. Na taj nac¢in drzava pokazuje da ono $to se dogovori nije spremna da
ispostuje, a postoje drugi mehanizmi dakle kao $to je Vije¢e ministara i dokazalo, 40% carine
dvije 1 po godine se drzi. Dakle, ja mislim da je to ... dovoljno da se vidi da .. apsolutno ovim
zakonom se dakle pokuSava promijeniti Sporazum CEFTA. Svi ostali ¢lanovi, ¢lan 1., ¢lan 2.
govori ... navodi ove odluke o mjerama zastite domace proizvodnje, domace proizvodnje,
prekomjernog uvoza, govori u odluci o postupku i nafinu utvrdivanja antidamping i
kompenzatorne dazbine, govori ¢lan 3. o proceduri, a sve je to propisano dakle tim odlukama,
samo S$to niko ne zeli da koristi proceduru.

Ovo je najlaksi nacin da se to uradi, a ja mislim 1 Vije¢e ministara, Ministarstvo vanjske
trgovine misli da je ovo krSenje Sporazuma CEFTA-e, a kakve posljedice po drzavu moze da
ima krSenje ovog sporazuma, to je sad u ovom trenutku tesko predvidjeti ali svakako drzave,
zemlje, imaju pravo da reaguju i za pretpostaviti je da ¢e i one reagovati ... na nac¢in da moguce
cak uvedu isto tako kontramjere. To je u ovom trenutku. Ukoliko imate pitanja druga, ako Zelite
da nesto pojasnim,

BERIZ BELKIC:

Ja nemam, vidjet ¢emo imaju li poslanici. Hvala.
Za diskusiju se prijavio Momcilo Novakovié.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Ja bih htio da podsetim ovaj dom da smo juce kod ratifikacije Sporazuma usvojili
odredene zakljucke. Jedan od zakljuCaka je i zakljuCak Kluba SDA, Predlog zaklju¢ka Kluba
SDA da ... u roku od 60 dana Savjet ministara zajedno sa entitetskim vladama predloZi dakle
program jedan mjera koji ¢e znaci prije primjene ovog sporazuma obezbediti uslove da nema
negativnih efekata za poljoprivredu, za domacu proizvodnju. Vidite, ja ovaj zakon, koji je ovde
pred nama, posmatram kao zakon ograni¢enog dejstva. Dakle, dotle dok se ovaj posao ne zavrsi i
dok Savjet ministara ovaj posao ne zavrsi, mi zadrZzavamo postojece stanje. Dakle, ne mijenjamo
nista, nego pokusavamo ovo §to je ionako lose za nasSe proizvodace, pokusavamo zadrzati na tom
nivou, dok Savjet ministara ne zavr$i svoj posao. I ja ne vidim zaSto Savjet ministara bjezi od
toga da zavrsi svoj posao? Na ovaj nacin, ovo je jedan, jedan vid prinude da Savjet ministara, uz
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one zakljucke koji su juce usvojeni, da svoj posao zavrsi brze nego §to bi oni to redovno zavrsili.
Naravno, ja necu obracati, komentarisati ... diskusije oko ovih formulisanih znaci razloga za
glasanje ili glasanja, jer mogao bih i ja onda da se vratim: proSle godine, pa da ... i sada
kritikujem ovo ministarstvo kao $to smo ga prosle godine u proslom sazivu kritikovali, zato §to
je bio kao c¢lan nekog lobija. Pa evo, ja bih mogao i ja pitati, a ¢lan kog lobija je sadasnje
ministarstvo ili Savjet ministara itd.

Naravno, ne treba pricati na takav nacin. Mislim da to nije potrebna pri¢a. Ponavljam: $to
se mene tice, za mene je ovo zakon ograni¢enog, sa ograni¢enim vremenskim dejstvom dotle dok
se ne obezbijede uslovi da nema negativnih efekata od strane CEFTA-e. Ja ga jedino tako
shvatam. Sto prije Savjet ministara zavrii svoj posao, to prije éemo mi ovdje taj zakon staviti van
snage.

BERIZ BELKIC:

Hvala, gospodine Novakovicu.
Ima li dalje? Gospodin Krizanovi¢.

JOZO KRIZANOVIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci. Ja zapravo sam sino¢ neuobicajeno za mene dva-tri
puta govorio po pitanju CEFTA-e koja se doticala direktno i ovog prijedloga zakona. Zaista
nemam namjeru da danas, niti imam snage, niti volje, ni potrebe da bilo §to od toga ponavljam.
Ali, imam nekakvu moralnu obavezu da reagiram na obrazlozenje kolege Kalabica kad govori o
motivima ovog prijedloga zakona. Ja ne znam kako bih preveo tu imt ali predlagatelj zakona
jeste Komisija za vanjsku trgovinu i carine naseg parlamenta Ciji sam i ja Clan. Zbog toga
reagiram.

U najkracem, poSteno govore¢i moze se reci da poslije ratificiranja CEFTA-e pitanje sada
koliko dolazi ovo ... kao nekakav lijek, ali smo uvijek obrazlagali ovaj prijedlog zakona koji
takoder vu¢emo onoliko koliko smo rastezali ratificiranje CEFTA-e. Imao je za cilj prinude, $to
rece kolega Novakovi¢, prema Vije¢u ministara da donese neke mjere, da kaze da ¢e stupanjem
CEFTA-e i ovo malo beneficija koje imamo u spoljnoj trgovini sa Srbijom 1 Hrvatskom nestati 1
da se u tom meduvremenu pripreme neke mjere koje ¢e amortizirati to. I potpuno se slazem evo,
ukoliko bude ispoStovan ovaj zakljuak koji smo jucer donijeli, za 60 dana, da kazemo, evo
prestaje vrijednost ovog zakona, ali dajmo, ljudi, stvarno jednom razumimo da mi nemamo
pravo, nemamo, da imamo odgovornost prihvatajuci jedan medunarodni sporazum za BiH koji i
dalje pogorSava polozaj nase poljoprivrede, a da nemamo nikakvih ni planova ni mjera da to
amortiziramo ili da ublazavamo to — ja jednostavno nec¢u to prihvatiti. I zbog toga jesam za
prihvatanje ovog zakona. Hvala.

BERIZ BELKIC:

Gospodin Zivkovi¢. Je li replika? Registrovano je, gospodine Dokiéu.
Kalabi¢: replika. Pa Zivkovi¢, pa Doki¢. To je sad prijavljeno.
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DRAGO KALABIC:

Ja sam takode prosli put u raspravi o ovom zakonu rekao mnogo toga i apsolutno ja ne
sporim prava ljudima da se bore za odredenu vrstu interesa koje legitimno i nije sporno.
Medutim, ne zelim da to zamagli jednu situaciju o kojoj mi moramo voditi racuna. Ako smo se
saglasili, a tu ¢e uvijek imati, evo sad govorim, li¢nu podrsku u kritici Vije¢u ministara i onome
Sto smo mi dali da oni urade i oni to moraju uraditi, iako smo se dogovorili da oni to treba da
urade. Ja se potpuno slazem, nikad ne¢u odustati tu, jer mislim da je to mjesto gdje to treba biti
uradeno. Tu se potpuno slazem. I govorim da ovo nije nacin, bez obzira $to je legitimno pravo i
pokusaj ljudi da se zaStite na ovaj nacin. Ali zaboravljamo jednu ¢injenicu da vidimo ko je to sve
ugrozen, ako pricamo o ovim ugorozenim. I da li, Sta je sa ostalim kategorijama koje nemaju
Sansu ni da izadu pred ovaj parlament, da izadu da takode zastitimo! Koga smo zastitili, a koga
nismo, ako ve¢ pricamo? Ja sam protiv ovog pristupa 1 protiv ovog nacina. To je mjesto za
Vije¢e ministara, za ovo ministarstvo i treba da izade sa onim prijedlogom opseznih mjera o
kojima smo govorili evo protekla tri mjeseca, ali sam protiv da se to reSava na ovaj nacin, da ne
govorimo o jo§ ugrozenijim kategorijama, oblastima, granama proizvodnje o kojima nema ni
rije¢i. A potpuno, ja ne sporim pravo jedne, iako je to mala grupacija, da se bori, pa i na ovaj
nacin za svoj interes. I nije rijec o tome, nego je rije¢ o nacinu reSavanja, da mi imamo situaciju
da koliko na$ih parlamentarnih komisija ne predlaze i nemaju nijedan predlog zakona; iz ove
komisije imamo dva, tri ili pet predloga zakona. I ni na jednom drugome ne rade komisije, nego
rade na ovom. Mislim, previse to je providno da bi bilo realno i da bi bilo dovodilo sve gradane
ove zemlje u jednakost pred ovim parlamentom i sve njihove interese. Ja o tome govorim.
Uopste ne ulazim u motive 1 potrebe da se ovi ljudi koji traze zastitu — to apsolutno nije sporno.
Ali u ovom momentu, ako je ovo nacin reSavanja, onda treba da kazemo Sta je sa ostalim
kategorijama, proizvoda¢ima, granama proizvodnje. Mogli bi sad do pono¢i da nabrajamo svako
§to zna o njihovim problemima, medutim oni ne mogu da stignu ni do Doboja, ni do Mostara, ni
do Trebinja, jer nemaju vjerovatno jer oni o¢ekuju da njima drzava rijesi, potpuno s pravom, da
njihove probleme, a ovamo ¢emo za neke kategorije praviti odredene precice. Ja vas pitam:
imamo li na to pravo i kud to vodi?

BERIZ BELKIC:
Replika, je li replika, gospodine Krizanovi¢u? Replika: Krizanovié.

JOZO KRIZANOVIC:

Pa vidite, mislim da bi bilo vrlo korektno 1 posteno kad nesto govorimo da smo upuceni u
problem o kojem govorimo. Zasto je nasa komisija predlozila ovakav zakon? Zato §to je to
pokusaj da se zadrzi postojece stanje odnosa u spoljnoj trgovini izmedu Hrvatske 1 BiH To je
postignuto stanje. Pa naravno da bi trebalo, kamo sre¢e da imamo jo$ bolji aranzman nego §to
imamo sada. Upravo zbog toga, dakle niSta se ne dira, niSta se ne trazi viSe. Kamo srec¢e da
imamo i za ostale tarifne brojeve, osim ovih koji su ovde nabrojani.
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I dozvolite jo§ jednu stvar. Ovde sad ispada kriva Komisija Sto je predlozila zakon.
Predlozila je zakon i o tarifama i akcizama 1 spoljnotrgovinskoj politici. A zasto? Zato §to ne
rade ministarstva, ne radi Vijece ministara. O tome mozemo govoriti. Jo§ ¢e trebati ova komisija
... se ispricavati ovde $to je predlozila zakon. Zasto ne moze komisija kad to moZze svaki poslanik
uciniti. Dajte da se uozbiljimo i, kad razgovaramo, da razgovaramo argumentirano.

BERIZ BELKIC:
Replika: Kalabi¢.

DRAGO KALABIC:

Prvo, uvazeni gospodine Krizanovi¢u, ne znam otkud vama da mi imamo saglasnost da je
postojecée stanje dobro i da smo tu bili saglasni apsolutno? Kako je doslo do toga da je postojece
stanje tako? Vi na bazi toga da smo mi svi saglasni sa tim stanjem, da ga zadrzimo. E, nije ta¢no,
nismo saglasni. Ja nisam saglasan sa postojecim stanjem i nisam saglasan sa postoje¢im stanjem.
A mozemo otvoriti pricu kako smo i do tog stanja dosli, ako hocete. Ima ovde iz prethodnog
saziva Parlamenta, pa da dodemo i u tu situaciju. To je pod jedan. Znaci, postojece stanje je loSe,
katastrofalno 1 ne Zelim ni u jednom momentu razmisljati kako ga zadrzati. Ako smo dosli u
situaciju da ratificiranjem CEFTA-e rjeSavamo stvar sistemski, onda je to nova prica. Ako
nismo, onda nastavljamo ovu: kako ko rijesi postojece stanje za sebe, onda mozemo i¢i dalje
tako.

To je jedno, da bismo bili pravilno shvac¢eni. Kad sam rekao na ono S§to je uradila ova
komisija, ja ne sporim, ali jeste malo nelogi¢no, recimo, da se Komisija nije zabavila pitanjem
Sta je sa prikupljenim novcem. Sa prikupljenim novcem? Da se pozabavi §ta smo radili ovo
godina do sada, recimo. Imala je pravo da se pozabavi. Kako smo odvajali novac od prikupljenih
carina, poreza, akciza i ne znam ni ja, pa da vidimo gdje su zavrsili ti transferi, gdje je taj novac
koji je na taj nacin prikupljen. Gdje je u konacnici zavrS$io? Da 1i je kod primarnih
poljoprivrednih proizvodaca zavrsio ili nije? O tome! Pa pazite, imali ste pravo, nisam rekao da
je nadleznost. Niste obavezni ni zakon predloziti, pa ste se upustili. Ako hocete biti principijelni,
reSavati stvari principijelno, onda morate i to, potpuno se slaZzem, i¢i sa zakonskim projektima
hrabro, ali istovremeno pratiti njihovo sprovodenje, dalje od Sarajeva, dalje od Sarajeva. A u
ovoj situaciji nije nasa nadleznost i tako se 99% ljudi, zato sam na pocetku u diskusiji i rekao,
kad ostvarimo nesto ono $to nas zanima, dalje nije nasa nadleznost i nas se dalje ne tice.

BERIZ BELKIC:

Hvala. Vracamo se na prijavljene. Replika, je 1i?
Sokolovi¢: replika.

SALKO SOKOLOVIC:

Gospodine predsjedavajuci, kolege poslanici, kao ¢lan Komisije u tom svojstvu dajem
repliku. Znaci, Komisija je dugo mjeseci vodila korespondenciju sa Vije¢em ministara vizavi ove
problematike. Zelim samo zbog zadnjeg iznesenog da kazem da smo 12. juna u zakljudcima koje
smo proslijedili Savjetu ministara u tacki 2. rekli - Komisija predlaze Savjetu ministara da
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razmotri moguénost donoSenja odluka iz drugih oblasti za koje utvrdi da su neophodne. Sve u
vezi sa ovim sporazumom CEFTA 1 tu smo ih pozvali da zajednicki formiramo komisiju, da
radimo na rjeSavanju ovog problema. Medutim, oni nas nisu ozbiljno shvatili. Odugovlacili su,
trazili su, evo, upravo ovaj momenat da nas privedu uza zid. Mi smo, mislim, u ovom dijelu bili
posteni prema njima i htjeli saradnju s njima. Oni to nisu Zeljeli. Normalno, nemamo
ministarstva poljoprivrede koje bi na jedan bolji 1 adekvatniji nain rjeSavao ove probleme ili
ministarsvo privrede i ostalih subjekata koji se vezu za ovaj problem CEFTA-e koji bi mogli
kvalitetnije 1 bolje dati odredene prijedloge. Znaci, mi nismo ignorisali rad ni Savjeta ministara
ni ovog ministarstva.
Hvala.

BERIZ BELKIC:

5 Hvala, gospodine. Replika ili diskusija? Ako je diskusija, sada je na redu gospodin
Zivkovi¢, pa Doki¢, pa gospodin Ahmetovi¢. Mislim da posStujemo malo Poslovnik. Kalabi¢,
izvolite. Ako je replika, izvolite.

SADIK AHMETOVIC:

Replika. Postovani gospodine predsjedavajuci, kolegice i kolege, mi smo jucer usvojili
CEFTA-u jednoglasno. I, ne sporimo se oko toga da li je treba usvojiti ili ne treba. Ali imam
osjecaj da se sporimo oko toga ko ¢e napraviti mjere koje ¢e na odreden nacin zadrzati bar
postojece stanje, kada je u pitanju, kad su u pitanju posljedice CEFTA-e. Imamo ovu
korespondenciju sa Vije¢em ministara koja imam utisak da odaje, hajde da kazem, da ljudi ne
mogu jo§ da prihvate Cinjenicu ili neozbiljno prezentiraju stanje i da ¢e neke stvari napraviti u
ovom nekom vremenu po ovim zakljucima koje smo imali jucer ovde. Dakle, takvo je stanje 1
medu proizvodacima i imam utisak medu vec¢inom poslanika ovde. Jucer §to smo Culi jednu
zabrinjavajuéu tezu gospodina Spiriéa ovde! Ja nisam iz ... razloga, da ne repliciram
predsjedavaju¢em, koji je rekao sljedece - moramo sacekati dakle kvantifikaciju posledica
CEFTA-e. To je opasna teza. Koliko ¢e ljudi zbog ¢ekanja te kvantifikacije imati posljedice,
kolike ¢e te posljedice biti za BiH, pa tek onda da napravimo mjere. To su stvari koje ... ne moze
prihvatiti ovaj parlament. I ja shvatam ovu pricu da Parlament Zeli ovim zakonom da
preduprijedi ono Sto ¢e nastati kao posljedica toga. Dakle, to je ono kako ja razumijem ovu pricu.

Dakle, ne moze predsjedavajuci, predsjednik vlade jedne drzave cekati kvantifikaciju
koja ¢e imati katastrofalne, ali nece imati katastrofalne; ona mora imati viziju, mora imati, mora
znati kolika je, sad kolika je ta kvantifikacija da bi napravio mjere sutra.

Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC:

Hvala, gospodine Ahmetovicu.
Gospodin Zivkovi¢. Imamo prijavljenog gospodina Dokica. Ima li jo§ zainteresiranih?
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MILORAD ZIVKOVIC:

Uvazeni predsjedavajuci, dame i gospodo, mislim da juce nije bilo onih koji su bili protiv
CEFTA-e, a mislim da je nekoliko bilo poslanika uzdrzano, tako da nije bilo jednoglasno, ali to
nije bit ovoga $to sam htio ovde da kazem.

Naime, ja se puno ne razumijem u tarife i carine i vjerujem da je ova komisija dublje usla
u problematiku ovoga o ¢emu se danas ovde govori i mozda je i to jedna nelogi¢nost Poslovnika
da komisija predlaze zakone. S obzirom da svaki poslanik ima pravo da predloZzi zakon, onda se
treba samo iza tog poslanika da pobroje svi ostali koji su za tu zakonsku tematiku. I pitanje je
samo da li mi mozemo samo da donesemo ovaj zakon i mozda je greSka Sto nisam diskutovao
kada smo raspravljali o tome da li ¢emo po 127. tacki Poslovnika razmatrati ... zakonski projekat
iz jednostavnog razloga §to moramo da budemo svjesni da nakon rasprave ¢emo glasati o zakonu
kojeg ne mozemo da promijenimo prakti¢no i ne mozemo da uti¢emo amandmanskom fazom na
njega.

Ja pitam da li je ovaj zakonski projekat idealan toliko da mi prakti¢no njega u ovakvom
obliku koji je sad pred poslanicima mozemo da usvojimo? S druge strane, pitam se, da li
mozemo zakonom da ograni¢avamo u najmanju ruku derogiramo medunarodne sporazume koje
smo juce usvojili, odnosno ratifikovali. Oni jo§ nisu zavrSili ratifikaciju u Domu naroda, time
nisu punosnazni, ali dosadaSnja praksa u ovome domu nije bila takva. To je pitanje pravne
prirode 1 mozda pravnici bi morali da kazu ovde da 1li u BiH na ovakav na¢in mozemo da
zakonom ograni¢avamo ugovore koje smo ratifikovali.

I na kraju, da li trebamo da donesemo zakon i na koji nacin ¢e partneri koji su ratifikovali
CEFTA-u da BiH kao drzavu koja ionako ima atribute nesavrsene ili problematicne u dogledno
vrijeme smatrati. Steta koju ¢e nanijeti ovaj zakon, u samom imidzu BiH, mislim da je veéa nego
korist koju bi on eventualno mogao da dobije, pogotovo da napomenem, kad razmatramo samo
oko 1% onoga §to CEFTA podrazumijeva. Mi ovim zakonom ugroZavamo imidZ i spoljnu
politiku BiH, a govorimo o 1% CEFTA-e koju smo juce ratifikovali.

1z tog razloga i razloga koje je Ministarstvo za spoljnu trgovinu ... i ekonomske odnose
u svom misljenju u vezi s ovim zakonom ovde donijelo, koje je za mene opredjuljuce u vezi s
ovim zakonom, mi iz SNSD-a ne¢emo moc¢i glasati za ovakav zakon i na nacin na koji je on u
ovu parlamentarnu proceduru doSao. Nadam se da ljudi koji budu glasali za ovaj zakon ¢e mo¢i
da objasne svima nama nakon toga Stetu eventualnu koju BiH bude imala nakon tog usvajanja.
Hvala.

BERIZ BELKIC:

Gospodin, replika je, je 1i? Beslagi¢: replika; a evo Juki¢ se javlja za diskusiju. Ja bih
molio ako jo$ ima ljudi?
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SELIM BESLAGIC:

Vrlo kratko. Jednostavno moram da kazem neke nelogi¢nosti. Pazite, jucer smo imali
tumacenje da ne mozemo donijeti zakon dok ne verifikujemo i ratifikujemo CEFTA-u. Jeste,
ta¢no. I evo, nakon ovakvih obja$njenja, nakon pristupa gospodina Spiri¢a, nakon pristupa
ministra, mi smo jucer ratificirali ugovor sa CEFTA-om. I ja mislio zavrsili. Komisija ima pravo
da predlozi zakon. Ovde je danas bilo glasanje i po ovom hitnom postupku se ovaj zakon
raspravlja. I vi sad nas ponovo ubjedujete kakve su Stetne posljedice, a evo, mi ovde Citavo
vrijeme pri¢amo, pazite, nije ovo prvi zakon koji ¢e se primijeniti ili ne¢e primijeniti. Koliko
smo zakona donijeli, koliko se tih zakona nije primijenilo i niko ne snosi nikakve posljedice ni
nikakve konsekvence. Prema tome, ja stojim iza stava ove komisije koja je rekla da je ovo
fakticki samo zakon koji treba da zadrzi onaj nivo koji danas imamo do donoSenja mjera koje ¢e
Vije¢e ministara donijeti po opet zaklju¢ku koji je jucer usvojen, sa kojim je jucer usvojena
CEFTA. I o ¢emu mi sada pri¢amo?

Mi smo danas imali Sansu da pokazemo se da smo za evropske integracije na ovom
drugom mjestu gdje smo imali ovu raspravu o Prijedlogu zakonu o poljoprivredi, ... pa niste
donijeli, 1ako su se usaglasili u ovom ministarstvu. To kvari imidz; ne, CEFTA je usvojena, mi
viSe 0 CEFTA-i, ja ne Zelim da raspravljam. Ona je usvojena, ona se potvrdila i mi zavrSavamo
taj dio posla. Hocete da kazete da nemamo pravo predlaganja zakona. Predlozeno je, usvojeno da
idemo po hitnom postupku, dajte molim vas da vodimo o tome rije¢. Nemamo mi $ta raspravljati.
Posto je usvojeno po hitnom postupku, nema amandmana. MoZemo izraziti svoje zadovoljstvo,
nezadovoljstvo, glasajmo, nek propadne. Nemam niSta protiv, ali kona¢no dajte da po¢nemo
jednom raditi po tom poslovniku. Nemojte nas stalno upotrebljavati sada, vracati na to kako smo
mi protiv CEFTA-e. JuCer je usvojena, verifikovana. Dovidenja.

BERIZ BELKIC:
Samo malo. Evo imamo jedan neta¢an navod.

MILORAD ZIVKOVIC:

Ne Zelim da ulazim u jednu vrstu replike, Zelim samo da pojasnim svoje stavove koji
mozda nisu bili dovoljno jasni. Zelim da pitam ovaj parlament da li bi ovo bilo prvi put i
presedan da nakon ratifikacije ugovora u BiH se donese zakon o nacdinu sprovodenja
ratifikovanog ugovora. Da li bi to bio prvi put?

Druga stvar, molim.

JOZO KRIZANOVIC:
Uvijek ima prvi put.

MILORAD ZIVKOVIC:

Uvijek ima prvi put, naravno. Znaci, trebamo da to napravimo presedan na ovome. S
druge strane, kada sam govorio o imidzu BiH, govorio sam - jue smo napravili dobru stvar §to
smo ratifikovali CEFTA-u i svi su poslanici bili za, osim nekoliko kojih je bilo uzdrzano. Ne bih
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trebalo da tu dobru stvar kvarimo na nacin da po ¢lanu 127. Poslovnika donosimo zakon ovde
koji nema pravo se ni s amandmanima da .. I tre¢a stvar, mislim da je najbolje da oni koji su
prakti¢no dali povjerenje ovom Savjetu ministara imaju povjerenje i prema odlukama Savjeta
ministara kada daju svoje misljenje u vezi sa zakonom.

Hvala.

BERIZ BELKIC:
Prodanovi¢, je li takoder krivi navod? Budite precizni: koji navod ispravljate?

LAZAR PRODANOVIC:

Predsjedavajuci, replika, krivi navod poslanika BeSlagi¢a odnosi se na to da je juce
re¢eno u toku rasprave da ne mozemo donijeti zakon o primjeni zakona o Sporazumu o izmjeni i
pristupanju Centralnoevropskom ..., dok ne ratifikujemo ovaj sporazum. Nije tacno, niko od juce
prisutnih govornika iz Savjeta ministara to nije rekao ili predstavnika medunarodne zajednice.
Ne mozemo mi donositi zakon kojim bismo regulisali neke odnose na ratifikovan medunarodni
sporazum. Parlamentarna skupstina, Savjet ministara moze donijeti mjere, ali donijeti zakon — to
je apsolutno nemoguce, koji bi regulisao nacin primjene ratifikovanog medunarodnog
sporazuma. Toliko.

BERIZ BELKIC:
Replika: Kalabi¢. Malo strpljenja, molim vas. Javite se za rijec.

DRAGO KALABIC:

Mislim da ovako shvatanje ovog sporazuma je bilo prili¢nije da se juCe glasa protiv, ako
se on shvata ovako, kao to je jedan bijeli list papira i tamo neka neko sebi upisuje Sta hoce, a mi
¢emo opet po svom. Valjda je svima jasno i da ne obmanjujemo javnost da se radi o jednom vrlo
komplikovanom i vaznom medunarodnom ugovoru koji ima svoja pravila. I ovo §to je maloprije
kolega Ahmetovi¢ govorio, tamo ima procedura. Ni meni se mnogo toga ne svida. Ali ima
procedura, ako ho¢emo postovati ugovor, moramo postovati proceduru. Ali mi kazemo: mi ¢emo
donijeti ugovor, a ne¢emo postovati ono $to u njemu pise. I mi smo kao za CEFTA-u. Nismo.
CEFTA je odgovoran, ja smatram i mi smo pokazali odgovornost prema njemu zato $to smo
dugo o njemu raspravljali i pokazali koliko je on znacajan i koliko je on vazan, ako ho¢emo
postovati, ali ovako tumacenje: neka CEFTA-e na stolu, ali mi ¢emo donositi danas zakon, evo
viSe nije sporno, mislim da je to smijeSno. A tamo jasno piSe prema tom ugovoru kako se
trebamo 1 na koji nac¢in odnositi. Ako se drugacije odnosimo, onda je korektno bilo juce glasati
protiv. To je puno posteniji i korektiji odnos.

BERIZ BELKIC:

Doki¢: diskusija. Zavrsili smo s replikama i krivim navodima. Doki¢: diskusija.
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BRANKO DOKIC:

Predsjedavajuéi, dame i gospodo, odmah na samom pocetku da jasno kazem da sam 1i ja
za zaStitne mjere, u ovom slucaju, naSih poljoprivrednih proizvodaca, ali ja ho¢u da evo ovaj
parlament upozorim na dvije stvari.

Prvo, na naSu odgovornost prema medunarodnim sporazumima i ugovorima, na nasu
odgovornost prema medunarodnoj zajednici koja je prisutnija u BiH nego 1 u jednoj zemlji,
mozda i u svijetu, ali u Evropi sasvim sigurno. Mi smo culi i danas od evo prvog covjeka
medunarodne zajednice ovdje jasne poruke po pitanju odnosa BiH prema onome §to se zove
proces pridruzivanja EU. Sino¢, mi donosimo, evo usvajamo jedan sporazum, a ve¢ danas, nije
proslo ni 24 Casa, mi ga, ako bi usvojili ovaj zakon, mi ga derogiramo i Saljemo vrlo, vrlo
negativnu sliku i naSem okruzenju i Evropi kako se odnosimo prema takvim sporazumima. Ja
ovdje mogu da razumijem opoziciju koja koristi svaku priliku da na eventualne i propuste, a
sasvim izvjesno da je bilo u cijelom ovom procesu i propusta do usvajanja CEFTA-e, da oni
koriste priliku da se dodvore bira¢ima i1 glasa¢ima, ali upozoravam na one koji ¢ine ovde
skupstinsku vecinu da imaju obavezu i prema medunarodnim sporazumima, s jedne strane, ali
isto tako da imaju i obavezu prema &lanovima Savjeta ministara koje smo mi birali. Culi smo i
sino¢, ¢uli smo i danas, kakav je stav Savjeta ministara po ovom pitanju. Dakle, predstavnik
Ministarstva je eksplicitno rekao da mi donoSenjem ovog zakona ve¢ danas kr§imo Sporazum
koji smo sino¢ prihvatili.

Stoga je moja sugestija da zaista ovaj zakon ne prihvatimo. Neéu da ulazim u
opravdanost njegovog donosenja, ali da, ako treba skratimo ovo vrijeme, koje je, ujem — sino¢
nisam bio na tom dijelu sjednice — SDA predlozio da se donesu zastitne mjere u roku od najvise
60 dana. Moja sugestija je da se taj rok i skrati i zaista da se zastite domaci proizvodaci, ali na
onaj nacin kako je to i ovaj sporazum predvidio, a ne da sad derogiramo Sporazum koji smo
sino¢ usvojili.

Hvala.

BERIZ BELKIC:

Samo da vas registrujem, Selime. Cekajte, samo polako. Dakle, imamo jednu repliku, je
li tako?

SELIM BESLAGIC:
Pa replika, pa ja.

BERIZ BELKIC:

Samo malo. Krizanovi¢: replika; krivi navod: Beslagi¢; Sadik Ahmatovié: replika.
Izvolite, gospodine Beslagicu.

SELIM BESLAGIC:
Odustajem.
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BERIZ BELKIC:
Krizanovié.

JOZO KRIZANOVIC:

Vidite, ja bih podsjetio da je CEFTA uime BiH potpisana prije devet mjeseci, Ugovor o
CEFTA-i.

BERIZ BELKIC:
Kome je replika, ja? Gospodine Dokicu, vidim gledate.

JOZO KRIZANOVIC:

Dakle, prije devet mjeseci je potpisan Ugovor o pristupanju CEFTA-i. Mi devet godina
znamo da imamo lo§ poloZzaj poljoprivrede i znamo §ta nas ¢eka po pristupu CEFTA-i bar iz
ovog ugla promatranja kad su u pitanju odnosi BiH sa Srbijom i Hrvatskom. Mi smo otvoreno
rekli Vije¢u ministara, ispred ove komisije: ovaj prijedlog zakona jeste instrument, na neki nacin,
grubo receno, prinude da Vije¢e ministara izade sa nekim programom mjera i zastite, odnosno
poticaja domace proizvodnje u ukupnoj i Sirem .... poljoprivrede itd. I nema, nema ga ni dan
danas. Ja sam jucer rekao: tri i po mjeseca se u Parlamentu ovde odgada potpisivanje ratificiranja
CEFTA-e. Upravo zbog toga, dajte nam ljudi, date nam argument da ste razgovarali sa Srbijom i
Hrvatskom da ¢e ostati ovaj aranzman koji imamo sada. Bar u pogledu ove tri glave tarifnih
oznaka! Nema. Donijeli smo ju€er zakljucak za 60 dana da se donesu te mjere.

BERIZ BELKIC:
Ja nisam ¢uo da je Doki¢ o tome nesto govorio.

JOZO KRIZANOVIC:

Jeste, reci ¢u zasto sad. Ljudi moji, nemojmo pogresno govoriti. Ko kaze da se ne donose
razni zakon, razni provedbeni akti za provodenje odredenih sporazuma i medunarodnih ugovora.
Nemojte obmanjivati narod. Ho¢emo li ga zvati zakonom ili odlukom; da je i VijeCe ministara
donijelo odluke i reklo da ¢e provesti ove mjere, ovaj zakon bi bio suviSan. Ali ja kazem: ovo je
instrument Parlamenta da vr$i pritisak nad izvr§nom vlasti da nestu ucini. I tako to treba gledati 1
nikako Stecenje ugleda zemlje. To su patke koje viSe ne pale. Koji ugled zemlje, molim vas?
Jesmo li ratificirali CEFTA-u? Nijedan glas protiv nije jucer bio u cijelom Parlamentu, pored
sve ove klime o kojoj sad ovde razgovaramo. Ovaj zakon ne mora stupiti na snagu, neka Vijece
ministara donese nesto suvislo u ovom smislu i bit ¢e sve uredu.

BERIZ BELKIC:
Ahmetovi¢: replika. Kome?
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SADIK AHMETOVIC:

Gospodinu Doki¢u, uvazenom kolegi. Malo smo se, imam osje¢aj da iza toga ugled
zemlje — isto kao da donosimo zakon o nuklearnim glavama toliko ... se ono, da ne kazem o
tele¢im, je li! Replika je dakle na izjavu gospodina Dokica kad je rekao da smo culi stav Vijeca
ministara i da ne trebamo u tom smislu donositi nikakav zakon. Problem 1 jest u stavu Vijeca
ministara, dakle, odnosno predsjedavajuceg koji je ponovo, ponavljam, rekao da trebamo
saCekati kvantifikaciju posljedica CEFTA-e. Drzava to ne smije Cekati. Dakle, drzava mora
predvidjeti kvantifikaciju prije negoli ¢e nastupiti posljedice CEFTA-e i donijeti mjere kako ne
bi bilo posljedica. U tome je sva pric¢a. Dakle, ja jo§ nisam ovdje nikog iz Vije€a ministara cuo,
dakle, uvjerljivo da ovom parlamentu prezentira da ¢e to biti u nekom narednom periodu, nego
moramo donositi zakljucke i1 zakone itd. Uostalom, dakle agrarna politika nije na nivou drzave i
Vijeca ministara. Ona je na nivou entiteta, a ovo je nacin kako da to zaStitimo. Ovo jeste na
nivou 1 drzave 1 Vije¢a ministara.

Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC:
Vracamo se prijavljenim diskutantima. Replika! Kome?

BRANKO DOKIC:

Ja sam eksplicitno rekao da sam za zaStitne mjere i Cak sugerisao da se skrati rok koji ste
vi predlagali, gospodine Ahmetovicu.

BERIZ BELKIC:

Vrac¢amo se prijavljenim za diskusiju. Imamo Juki¢a, imamo evo JaSarevica. A je li 1 vi?
Imamo evo Adema Huskica.
Izvolite. Ako se neko jo§ predomisli, javite se!

VELIMIR JUKIC:
Evo, ja sam oc¢ekivao cijelo vrijeme da ¢u od predlagaca ¢uti malo pojasnjenja.

BERIZ BELKIC:
Malo paznje da Cujete Sta Covjek govori.

VELIMIR JUKIC:

Naime, koja pojasnjenja nisam cuo, a ocekivao sam ih! Ovaj zakon je vrlo, vrlo
konkretan i vrlo uzak i vrlo precizan. Ali u tome i jeste problem. I ja pitam predlagaca: na
osnovu kojih kriterija su odabrali ba$ ova tri tarifna broja? Mene to zanima.

BERIZ BELKIC:
Molim vas, gospodine Krizanovi¢u, malo se suzdrzite. ... Niko vas nije smetao.
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VELIMIR JUKIC:

Evo, ja se ispricavam, nisam dobro razumio, ho¢u da se ponovi ovde i da ¢ujem zasto
samo ta tri broja? Koji su to proizvodi, koje su to robe i zaSto ba$ te? Zasto ne neke druge?
Mozda je i ovo previse.

Naime, ja smatram da ne mozemo kao Parlament uzeti na sebe odgovornost i stvari
promatrati usko, selektivno, da ne kazem po nekom drugom kriteriju, nego da onaj ko nesto
predlaze da najprije obrazlozi kriterije na osnovu kojih je odabrao bas te proizvode, te robe.
Mozda je to uistinu ono §to treba mozda i dodatno zastititi?

Evo, ja, prije nego nastavim svoje izlaganje, pitam predlagaca — iako je u ovom slucaju
predlagac specifican, ali naravno ima jedan zastupnik pravo, dakle, viSe zastupnika imaju isto
tako to pravo predloziti — ne osporavam prijedlog, ali trazim objasnjenje koje su ovo robe, zasto
te robe 1 po kojim kriterijima samo te robe?

BERIZ BELKIC:
Hvala. Sljede¢i za diskusiju gospodin JaSarevi¢. Neka se pripremi Huski¢.

BAJAZIT JASAREVIC:

Postovani gospodine predsjedavajuéi, poStovane dame i gospodo poslanici, ja sam mislio
da je ono jucer bio najtezi dan u radu ovog parlamenta i da ne moze gore od onog jucer, a danas
vidim da moze puno gore.

BERIZ BELKIC:
Sve je za ljude, izdrzat ¢emo.

BAJAZIT JASAREVIC:

I mislim da je dobro da makar sebi olakSam da bi mogao dalje nastaviti raditi jer me
hvata neka vatra, unutarnja temperatura. Ja sam glasao za ovaj zakon hitni, a znam matematicki,
politicki 1 drzavotvorno da on nije dobro rjeSenje za BiH i da je bilo logi¢no da ga upakujemo u
raspravu o carinskoj tarifi, samo Sto bi to moralo biti upakovano s onim prijedlogom Vijeca
ministara i s ovim prijedlogom ove komisije, da mi ho¢emo makar minutu biti dosljedni u onome
§to smo obecali na pocetku ovog mandata. Nije mi bilo logi¢no da Vije¢e ministara, pored
viSemjesecnog vrlo pametnog javnog rada Komisije za ... carine, kad smo svi jasno dali do
znanja da ¢emo akcize i carine promijeniti, da bismo podstakli domacu proizvodnju, da se ovako
ishitreno dostavi jedna opsezna promjena carinske politike koju nije moguée sagledati u hitnom
postupku. I zato sam mislio da ovaj zakon koji je predlozilo Vijece ministara nije ni hitan, a nije
ni jednostavan da bi se o njemu hitno moglo odlucivati. I ovaj zakon koji sad razmatramo niti je
hitan niti je jednostavan da bi se o njemu moglo skra¢eno odlucivati. A kako je onda doslo do
toga da skrac¢eno odlucujemo? Tako $to nemamo drugog izbora nego da napamet glasamo. Mi
glasamo Cesto samo zato $to nema nikakvog koncepta u nasem odlucivanju kojim putem treba da
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idemo. Da je on bio u skra¢enom postupku ili u nekoj redovnoj proceduri, kad smo glasali prvi
put, naravno da bi o njemu puno lakse mogli odlucivati.

I sad je prava dilema da li ¢e — kako god ovaj zakon prosao, niSta se nece desiti, jer se evo
skoro da ne moze gore niSta nama desiti — da li ¢e iza ovoga do¢i do nekog zajedni¢kog rada
Vijeca ministara 1 parlamentarnih komisija. Ne budemo li to razrijesili u ovom parlamentu, bit ¢e
onda gorih dana nego S$to je i ovaj danasnji. Svaka nova sjednica bit ¢e utrkivanje da po jedan
redak, po jedan ¢lan, po onome kako pojedinac vidi BiH, mijenjamo ovdje zakone i od
nesredenih zakona pravimo praSumu zakona koji ¢e biti nesprovodivi, koji nece imati analizu Sta
je njihov cilj ni kratkoro¢no, a kamoli dugorocno. I zato bi dobro bilo kad bi, ja sam se ovo javio
bez da sam ... sa klubom se konsultovao, dobro bi bilo kad bi bila neka pauza. Nama treba izlaz
iz ovoga. Mi jednostavno nismo oni koji smo im¢, mi se nismo ni rodili da budemo im¢, a danas
smo ovde u huji prozvani. Mi nismo oni koji smo htjeli jednima da pomognemo, a ne svima
kojima je pomo¢ potrebna. Ali dovedemo se u poziciju da zbog nepovjerenja koje je medu nama
glasamo, pa Sta ispadne. I mi ¢emo i1 danas glasati pa Sta ispadne, ako vi sad na Kolegiju ne
smislite neku — a nema je ovde, po onome kako inzenjer ¢ita Poslovnik, ima li ikakva procedura
da se iz ovoga izade — da se vidi ho¢emo li zajedno raditi do narednog Parlamenta i da onda
razlijemo povjerenje i da izademo iz onog da ¢e za 30, 60 ili 90 dana ili do kraja ove godine
Vijece ministara i ovaj parlament predloziti jedan paket podrske poljoprivrednoj proizvodnji koji
¢e zadrzati postojece stanje 1 stanje .... Ako ga donesemo, on ¢e imati svoje posljedice. Bit ¢e
mogucée ga i obarati, naravno, ali se onda bavimo nekim sporednim stvarima. Nama treba
podrska poljoprivrednoj proizvodnji, u kojoj ¢e ono Sta pricamo i ono Sta u zakon guramo
jednostavno biti dosljedno, a nikako da se dodvoravamo ili poljoprivrednicima ili bilo kome
drugom.

Ovo govorim o poljoprivrednoj proizvodnji, a nama je naravno Citava proizvodnja
predmetom promatranja, i pozivam one koji imaju pravo da predloze pauzu: napravimo pauzu i
vidimo imamo li pametan izlaz iz ovakve situacije jer, ako ne budemo napravili pauzu, bit ¢e to
jedno stihijsko glasanje i, moram re¢i, kad glasamo, ne glasamo iskreno, nego glasamo pritisnuti
onim $to se deSavalo ovde jucer i $ta se ovde desavalo danas. I najbolje bi bilo nas odmoriti od
ovog svega pa nastaviti kroz tri dana i o drugim stvarima, a ne samo o ovoj jednoj slozenoj ...
slozenoj proceduri primjene Ugovora o slobodnoj trgovini, podrske poljoprivrednoj proizvodnji i
saradnji Vije¢a ministara i Parlamenta i nema $ta se ne otvara u ovom nadglasavanju koje ne
vodi nicemu. Moram re¢i zasto nam se ovo desilo? Zato $to je pet iz RS zavrSena stvar. Zasto bi
se neko sekirao Sto ¢e sad proci ili ne¢e proci kad je pet zagarantovano. Samo se nekad desi da
nema tamo neke petice i onda je, ovo da kazem, skoro neoprezno uslo u hitnu proceduru, a svi su
oc¢ekivali da ¢e to biti jedna redovna procedura, skrac¢ena, nikako hitna. Sad kad imamo hitnu, ne
znamo iz nje izac¢i. Ovo je stanje kako je u nasim dusama. Ovdje nema ni onog §to sa pozicije, ni
one sa opozicije, ali ima od Covjeka koji je u privredi ¢itav zivot radio 1 svaka mjera je dobra. Ali
ne mozemo zbog male mjerice zaboraviti da samo paket stavlja ljude ove zemlje u jednak
polozaj i da oni ocekuju, od nas ocekuju, pakete, a ne nikakve sitne pomake za odredene lobije,
za pojedince i da ne pominjem tamo neke druge interese koji se tu mogu. Dakle, predlazem
onima koji imaju pravo za pauzu — neka naprave pauzu, bolja je pauza, neka traje koliko ko hoce,
nego da napravimo izvjetreno glasanje i da sebe dovedemo u jednu bezizlaznu situaciju.
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BERIZ BELKIC:

Ima ih mnogo koji imaju pravo da traZe pauzu, to nije problem, gospodine JaSarevicu.
Imate 1 vas klub i svi klubovi itd., a kako ¢emo pokusati se dogovoriti: mi smo sada u jednoj
poslovnickoj fazi gdje smo pred odlucivanjem o zakonu po hitnom proceduri, jer smo to tako
izglasali. Ali evo, prvo da zavr§imo sa prijavljenim ljudima ko je za diskusiju.

Izvolite, gospodine Huskicu.

Imamo gospodina Todorovi¢a. Ima li jo§ prijavljenih? Naravno, gospodine Ivankovicu,
kako ne. Gospodin Lozanci¢. Ima li jo§ neko da bi mogao? Evo, sad zasad: Todorovi¢, Jerko
Ivankovi¢ i Lozanci¢.

ADEM HUSKIC:

Pa gledajte, ja moram re¢i da sam zaista u jednoj, ja govorim za sebe, li¢no, teskoj
poziciji jer slusam 1 vrlo sam zavidan ovim kolegama koji imaju jasne pozicije. Koliko su jasne
njima, to je sad druga stvar, ali meni djeluju kao dva bloka koji imaju priline argumente. Ja
zaista nemam. Ja bih htio da ne pogrijesim. Znaci, htio bih da napravim dobro i za drzavu, i
dobro i za ove ljude, i ne znam kako da napravim to. Mislim da nije to nemoguce i mislim da svi
to Zelimo.

Moram reci takoder 1 uvjeren sam da dijelim misljenje sa svima nama ovde i da sam
sretan $to smo jucer usvojili onaj sporazum i sve ove diskusije — ja zaista ne shvatam kao ...
uperene protiv ovog sporazuma. Ali tuga je time veca. Ja ove kolege koji podrzavaju ovaj zakon,
njihova nastojanja shvatam kao jedan oc€ajnicki pokusaj da se ... da se neSto uradi i njih, ovo
shvatam kao rat sa Vije¢em ministara. Nazalost, evo njih ovdje nema i, po mom misljenju, Steta
je Sto ih nema. Kakav god rezultat danas bude glasanja, ja ne znam, zaista ovo.

BERIZ BELKIC:
Ima, sekretar Ministarstva je tu.

ADEM HUSKIC:

Nema predsjedavajuceg Vijeca ministara, nema resornog ministra. Mislim da je ovo vrlo
bitna stvar da bi oni propustili. Evo, to je sad njihova stvar. Dakle, ho¢u re¢i ovo i zbog toga sam
se 1 javio. Kakav god rezultat glasanja ovde danas bude, Vije¢e ministara mora izvuci odredene
pouke. Mislim da se oni ne mogu ponaSati na nacin kako se ponasaju i uvjeren sam da se ne
insistira na ovom zakonu zbog toga Sto tamo piSe, nego zbog toga Sto se ne vjeruje Vijecu
ministara da ¢e ispoStovati ove odluke koje smo jucer usvojili. I evo, i to je naveca tuga. I ja ¢u
sa tim zavrsiti.

BERIZ BELKIC:
Ivankovi¢. Pardon, Todorovi¢ pa Ivankovi¢, pardon. Izvini, Jerko.
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JOVAN TODOROVIC:

Gospodo, predsjedavajuci, poStovana gospodo, uz puno uvazavanje mojih kolega
poljoprivrednih proizvodaca, jer pripadam od rodenja do danas toj grupaciji 1 zalazem se i
zalagao sam se za status poljoprivrede koja nikada niti u jednom sistemu nije bila rijeSena i daj
boZe da ju mi za ove neke tri godine bar na¢nemo da rjeSavamo.

Ja sam prosli put govorio. Ju¢e smo mi usvojili CEFTA-u, medunarodni ugovor. Danas
smo imali i upozorenje visokog predstavnika. Komisija koja je predlozila ovaj zakon je ujedno u
izuzetno teSkom polozaju u odnosu da predlaze, pa mislim da svi nisu ni verifikovali taj
prijedlog. Mislim da je ovoj komisiji ovdje i ponajteze i mislim da bi dobro bilo da ve¢ jednom
ovaj parlament se priblizi ovom ministarstvu ili ministarstvima ili da se oni priblizavaju nama,
jer ovakvo stanje nas ne vodi ni¢emu i nije to dobro — jedni u klin, drugi u plo¢u! Dajmo,
urazumimo se jer imamo niz upozorenja koji nas upucuju na takvu pricu.

Ja bih u ovom svemu trazio izlaz da sacekamo, a propos onog jucerasnjeg zakljucka, tih
60 dana, pa da vidimo kakvi ¢e biti — pozitivni ili negativni efekti. Da se to izanalizira i onda da
trazimo neka rjeSenja ako su ona takva. Mislim da ovde prvenstveno rjesenja mogu biti i izlaz
moze biti u carinskim tarifama.

Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC:
Gospodin Ivankovi¢.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Postovani predsjedavajuc¢i, kolegice 1 kolege zastupnici, poSto danas nema
predsjedateljice Komisije za vanjsku trgovinu i carine, ja sam jedan od zamjenika pa ¢u evo
nekoliko dilema pojasniti koja su postavljena kao pitanja.

Mi smo u Komisiji na ovome radili i u Grupi za poljoprivredu skoro viSe od tri mjeseca.
Znacdi, imali smo razgovore sa Ministarstvom, pozvali smo i predstavnike Evropske komisije u
BiH 1 njihovog eksperta koji je ucestvovao u izradi CEFTA-e 1 koji je ucestvovao u Paktu za
stabilnost. On nam je vrlo jasno kazao da po ¢lanku 23.bis BiH moze donositi mjere koje smatra
potrebnim. Jedna od mjera je ovaj zakon, tako da sve dileme o tome moZete razjasniti. Ne krSimo
Sporazum CEFTA nego zakonom implementiramo Sporazum CEFTA-u. Ovde jo$ ima ¢lanova
ove komisije koji su bili na tom razgovoru koji je trajao nekoliko sati i mislim da o tome ne treba
uopce Spekulirati.

Zasto se odnosi na ove tarifne stavke? Cesto se puta koriste pogresni termini. Rije¢ je o
500 tarifnih oznaka koje obuhvataju 21% ukupne poljoprivrede. To je zahtjev poljoprivrednika
koji je izvjesen ispred ove Parlamentarne skupstine preko 800 dana. I bilo je 800 dana, ko je god
htio mogao je o tome analizirati itd. Razlika ovog zakona u odnosu na prethodni je da smo trazili
od Udruzenja poljoprivrednika da pristane, da ne bude puna carina kao §to je to bilo u proslom
zakonu, nego da se to smanji na 40% kao S$to je postojece stanje u odlukama Vije¢a ministara.
Evo, mislim da ove informacije ¢e biti u korist.
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Hvala.
BERIZ BELKIC:

Hvala. Imamo. Sta je? Replika? Morate diskutovati. Prije toga se prijavio gospodin
Lozanci¢. Evo vas registrujem kao kandidata za diskusiju. Stekli ste status.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem, gospodine predsjedatelju.

Dame i1 gospodo zastupnici, uvaZeni gosti, moram rec¢i da ovaj put necu raspravljati niti o
jednom slovu u ovom zakonu, ali zelim na pocCetku da se u punom kapacitetu priklju¢im
razmiS§ljanjima uvaZenog zastupnika Jasarevi¢a. Mislim da je uz more rasprava koje smo culi
jucer, danas i ovih mjeseci na ovu temu, evo neka mi niko drugi ne zamjeri, ovo bila najiskrenija
rasprava, iako ona nije bas izravno, vjerovatno kao $to ni ja neéu, govorila o rjeSenjima ovog
zakona.

Mi imamo problem i bjezimo od tog problema, a ponavljamo ga i jucer 1 danas i itavo
ovo vrijeme kako raspravljamo o ovome. I to §to taj problem isti¢e neko iz oporbe i nije problem,
to mu je uloga, to mu je zadaca. Bezbroj puta je pomenuto i danas i u proteklom razdoblju: mi ne
vjerujemo da ¢e Vije¢e ministara izvrsiti naSe zakljucke ili jo§ gore — ne vjerujemo da ¢e Vijece
ministara 1 resorno ministarstvo raditi svoj posao. To ste svi ¢uli, nadam se, kao i ja ovde,
bezbroj puta izreceno. I zbog toga, i to je jedini argument, i ako sam ja dobro razumio, da me
predlagatelji krivo ne shvate, i ovo povjerenstvo, znaci i cjelokupnog onog dijela koji podrzava
ovaj zakon, razlog, i danas se culo nekoliko puta, i jeste taj zato Sto ne vjerujemo da ¢e resorno
ministarstvo, da ¢e VijeCe ministara uraditi svoj posao. Ako mi ne vjerujemo da ¢e Vijece
ministara raditi svoj posao, da ¢e nekakav ministar ne raditi svoj posao, da predsjedatelji Vijeca
ministara neée raditi svoj posao, svugdje u svijetu postoji samo jedan nacin da se to rijesi, a ne
predlaganjem nekakvih, da me opet krivo ne shvatite ..., palijativnih mjera.

Mi smo jucer imali zestoko obrazloZenje i prije toga resornog ministra i predsjedatelja
Vije¢a ministara i, po meni, ljudi su se vrlo principjelno i korektno ponasali. Branili su nesto $to
su dostavili ovom parlamentu na usvajanje. Vrlo uporno. Evo danas smo culi tajnika
Ministarstva koji opet isto tako, po meni, vrlo profesionalno brani stajaliSte resornog
ministarstva. I mi smo — ja tako to procjenjujem, jedan sam od onih koji je to tako procijenio i
temeljem toga dao svoj glas za Sporazum o CEFTA-i — povjerovali argumentaciji predsjedatelja
Vijeca ministara 1 resornog ministarstva i sino¢ prihvatili Ugovor o CEFTA-1 da pomognemo
Vije¢u ministara. Ali ne kao rezultat nepovjerenja. Prihvatili smo i one zakljucke da ih
obvezemo. Izvolite, gospodo, mi smo vama povjerovali. Evo, uredu su vam argumenti, ali
trazimo da u roku od 60 dana predlozite ovom istom domu i ovim ljudima koji s pravom traze
zaStitu svojih prava i1 puno bi ih moglo biti viSe ovdje kojim su prava mozda ugroZena ili ¢e se
dovesti u nezgodnu poziciju primjenom Ugovora o CEFTA-i. Trazimo, a i to smo izglasovali.
Ali onda kaZzemo jeste, sve smo mi to, mi ne vjerujemo ni sami sebi, jer smo izglasali zakljucke,
ali danas ve¢ kazemo, ma, nema nista od njih. Oprostite, ... hajmo se dogovoriti da ne donosimo
viSe nikakav zaklju¢ak. Ako mi sami ne vjerujemo da ¢e nasi zakljucci biti provodivi ili biti
provedeni, nema potrebe da se zamaramo. Znaci, stvarno onda mislim da je pametnije da samo
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glasujemo, da uopste ne raspravljamo o bilo ¢emu ovde, svak, temeljem svoje svijesti, savjesti,
spoznaja, znanja, informacija kojima raspolaze. Vjerovatno ¢emo onda do¢i u poziciju, o kojoj je
lijepo govorio gospodin JaSarevi¢, da mislim da smo dobro uradili ali nismo sigurni, mozda smo
1 Stetu nanijeli.

Sva argumentacija koju smo ¢uli ovih mjeseci, znac¢i ne samo jucer, o Sporazumu o
CEFTA-i, za mene koji nisam ekonomski stru¢njak je otprilike, moze se svesti u jedno: ovaj
ugovor je Stetan za BiH. A vidite, mi smo ga jucer skoro jednoglasno usvojili. Znaci, mi svjesno
donosimo Stetne ugovore za BiH i1 za gradane ove zemlje. Oprostite, 0 ¢emu mi onda pricamo
ovde? Kako ¢emo sutra imati povjerenje ili kako ¢e neko drugi imati povjerenje u nas, kad mi
sami ve¢ danas kazemo da smo svjesni da donosimo Stetan ugovor, ali eto donosimo ih,
ratificiramo 1h. Jer, Zzelimo ovim zakonom sprijeciti Stete po BiH. Opet citiram argumentaciju
jednog broja diskutanata. Ja moram re¢i da nisam siguran. Znaci, danas manje nego jucer ali
nisam siguran da je ovaj sporazum Stetniji nego $to je korisniji za BiH. Da ¢e on proizvesti i
odredene necu re¢i Stete, ali odredene probleme, evo, da tako kazem, to¢no. I mi smo to
prepoznali 1 zato smo donijeli ove zakljucke. I ja sam zato da mi poStujemo procedure koje
postoje svugdje u svijetu. Ako ne vjerujemo resornom ministru, predlazem da se pokrene
inicijativa za smjenu ministra. Ako ne vjerujemo ni predsjedatelju VijeCa ministara, opet
procedura, izmjena Vije¢a ministara. Ja ne Zelim ... stalno biti u dilemi, vjerujemo ili ne
vjerujemo aktualnom sastavu VijeCa ministara. I mozete sad zamisliti 1 te ljude koji sjede u
Vijecu ministara! Oni sluSaju ovako ili onako ono $to mi ovde govorimo. Koja su ona izvr$na
vlast, kako oni mogu funkcionirati kad im se stalno spocitava da im se ne vjeruje, da nema se
povjerenja u ono $to bi oni uradili. Zamislite svak sebe u takvoj poziciji i pokuSajte biti kreativni
1 pokusajte biti ekspeditivni. Na kraju krajeva, mi toliko zaklju¢aka donosimo s takvim rokovima
koje, kad bismo ne daj Boze mi bili u poziciji da realiziramo, nikad tako ne bi radili, jer
donosimo zakljucke koje realno nasi ministri, nase Vije¢e ministara sa svim sluzbama, ne mogu
izvrsiti u rokovima koje mi dajemo 1 onda dolazimo u poziciju da stalno prozivamo i zato $to oni
ne stizu to uraditi.

Znaci, predlazem ... da ovo §to je ve¢ spomenuto, jer se uistinu, ako dode do
izjaSnjavanja, uistinu ... zelim vjerovati u dobru namjeru predlagatelja da se Zzeli zastititi
bosanskohercegovacki poljoprivredni proizvodaéi. Znaéi, Zelim vjerovati u to. Zelim vjerovati i
Vijecu ministara da ¢e u€initi sve da to uradi, a da se ne donosi zakon. Sad sam u dilemi: da li
podrzati zakon ili podrzati Vije¢e ministara? Najvjerojatnije, ako dode do glasanja danas, ja ¢u
biti suzdrzan. Ne volim biti suzdrZan. Ja inace volim imati jasan stav oko svega. Ali znaci, zbog
toga S$to ne bih zelio biti u zabludi i glasovati pod presijom nekakvih ze$¢ih ili manje zeS¢ih
retorika. Znaci, mislim da uistinu trebamo u koncepciji rada ovog parlamenta, ne samo kod ovog
zakona, ali ovo je sad dobra prilika — opredijeliti se ho¢emo li podrzavati Vije¢e ministara,
ho¢emo li onda temeljem toga i traziti od njih odgovorniji pristup ili ¢emo ih stalno drzati ovako
u nesigurnosti, a o¢ekivati da budu..., ko ne znam ni ja, najbolji igraci. Mislim da to nije moguce
istovremeno. Znaci, predlazem evo mozda da u nekoj stanci ... pokusamo naci neko rjeSenje, da
tako kazem, nemam rjeSenja ... i da uistinu ... dostojanstveno i principijelno izademo iz ove
situacije, a da ne nanesemo Stetu ni BiH, niti poljoprivrednim proizvoda¢ima u BiH.

Hvala lijepo.
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BERIZ BELKIC:
Replika: Ivankovi¢.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Postovani predsjedavajuéi, kolegice, kolege zastupnici, ja samo zelim pojasniti motive
Komisije.

BERIZ BELKIC:
Kome je replika, oprostite?

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Gospodin Lozanci¢ je rekao da Komisija zato Sto ne vjeruje Vijeu ministara je
predlozila ovaj zakon. Po Ustavu je ova Parlamentarna skupstina obvezna ratificirati sporazume i
osigurati njihovu provedbu i pracenje. CEFTA Sporazum je bio samo list papira koji niSta ne
znaci do sino¢ do 9 sati. Nema veze $to ga je potpisao Adnan Terzi¢, Sto ga je usvojilo Vijece
ministara, Sto ga je usvojilo PredsjedniStvo i u putilo nama. Sve je to bilo nebitno. Tek sino¢ u 9
sati, kad smo mi kazali to je Sporazum koji mi prihva¢amo, on ima pravne posljedice. Znaci,
obveza Paralmenta je da usvaja propise, da prati njihovu provedbu, da vodi brigu o sporazumima
1 poduzima mjere koje smatra potrebnim. Mi kao komisija ovog doma koja je pla¢ena da radi taj
posao je obvezna, po Ustavu smo u biti i predlozili ovaj zakon.

BERIZ BELKIC: )
Hvala. Evo replika prvo. Sta je, Bakire, kod tebe? Nesto! Diskusija?

NIKO LOZANCIC:

Ja moram re¢i ... da mene uvazeni zastupnik ili nije slusao ili me apsolutno nije razumio.
Ja nisam uopce rekao da parlamentarna komisija nema pravo to raditi. Ja sam ¢ak rekao da
vjerujem da je rukovodena pozitivnim ... motivima predlozila, ... zna¢i uopée nisam o tome
govorio.

A za dodatnu informaciju, znaci ovaj sporazum jo$ uvijek nije ratificiran jer ga jos uvijek
nije ratificirao Dom naroda, tako da ... to znam ali govorim znaci zbog opée klime i opcih
odnosa, uvazavajuéi pravo svakome da predlaze ... i, nadam se, uvijek s pozitivhim namjerama i
dobra rjesenja.

BERIZ BELKIC:
Gospodin Doki¢: replika. Kome? Pa mogli ste to odmah.
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BRANKO DOKIC:

Htio bih samo da kazem: ako je CEFTA do juce bio papir, od sino¢ on nije papir makar
za ovaj dom, iako nije jo§ proSao cijelu proceduru ratifikacije. Ja isto vjerujem da je ova komisija
koja je radila ovaj akt imala najbolje namjere i u to ne sumnjamo. Ali, danas je ve¢ drugacija
situacija. I javio sam se: nije replika kolegi Lozanc¢i¢u ali je jedna podrSka. Zaista, mi ne
smijemo ovdje nastupati sa pozicije 1 iz konteksta: mi ne vjerujemo ministrima, mi ne vjerujemo
Savjetu ministara. Mi smo juce, mi smo njih izabrali. Mi njih moZzemo da pozovemo na
odgovornost. Mi smo sino¢ donijeli zakljucak. Ovo je prilika. Evo, od sada pa i nadalje,
skupstina da slijedi provodenje svojih zakljuCaka. I, ako se zaklju¢ci ne provedu, dakle mi
radimo istu stvar, ali radimo je na propisani nacin, na nacin kako je procedurama predvideno da
u CEFTA-i da se radi. Dakle, prilika nam je ako se nasi zaklju¢ci od sino¢ — evo ja nisam bio tu,
nisam glasao ali podrzavam ih — ako Savjet ministara ne uradi onako, prilika je da ih prozovemo.

BERIZ BELKIC:

Gospodin — diskusija, replika? Selim Beslagi¢: replika; a onda imamo diskusiju Jovici¢,
Genjac, Izetbegovic.

SELIM BESLAGIC:

Znate u ¢emu je replika? Sto mi govorimo - mi vjerujemo Vije¢u ministara! Vijece
ministara do sada je ovom parlamentu po pitanju PDV-a trebalo najmanje deset puta da izade sa
ukupnim stanjem kako je poslije PDV-a i da da prijedloge mjera za suzbijanje, ja bih rekao, losih
posljedica PDV-a. Koliko smo ih puta obavezali? Ja bih zamolio ako imamo u zapisniku, ja
mislim jedno pet puta, jer smo pet puta ili Sest puta predlagali izmjene i dopune PDV-a na nultu
stopu itd. Evo, iz tih razloga nismo mi krivi ovde zbog toga $to oni nas ignori$u. Sustina je §to
objektivno, dolazeéi, gospodin Nikola Spiri¢ kad je dofao za predsjedavajuéeg, ja sam rekao:
hvala Bogu dosao je covjek koji je insistirao da ovde sjedi Vijece ministara kad je Parlament u
zasjedanju, jer je on insistirao. Evo, prazne klupe, mislim da ste svi, ja to ne kritikujem. Izgleda
da je to ovde bolest — ¢im dodes u funkciju, nema te u ovom dijelu. Prema tome, to nepovjerenje
koje su oni do sada iskazali, ovim sistemom: mi njima da nam iznesu mjere, oni to ne urade,
obecaju 1 prevare nas i mi samo zakljucke obnavljamo. Sustina je u tome $to ovim pokusavamo
da kazemo: sad ste duzni, evo zakon nek bude u mirovanju dok vi ne donesete mjere. Ili, neka
bude u primjeni dok vi ne donesete mjere. Onog momenta kad donesete mjere, ako je to za 30
dana, zakon se povlaci. Zar je to, zar je to nekakvo zlo? U zastiti neCega gdje su dosli maltene na
dno. Pa nemojte, ljudi, ja vas molim! Dajte da vidimo, tu ja bih najvise volio kad bi se mogli
usaglasiti.

I samo jedna napomena gospodinu Doki¢u: ovde nije opozicija u pitanju. U Komisiji je
viSe pozicije nego opozicije. I Komisija je predlozila ovaj zakon. Prema tome, nemojte govoriti o
opoziciji. Ja sam sretan $to mogu S§tititi ali bih bio spram sebe nekorektan ukoliko stvarno vi
kazete da ¢e biti veca Steta od koristi za ovaj dio. Ja mislim da nece biti nikakve Stete, a da li ¢e
biti koristi, vjerujte da ne znam, jer moze Vije¢e ministara da donese odluku koja suspendira sve
ovo $§to je po zakonu. Moze ne primijeniti zakon, kao §to do sada ne primjenjujemo. Napravite
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analizu koliko smo zakona donijeli ovdje, pa ¢ete vidjeti da se 90% zakona ne primjenjuje. Ide se
stihijski, ide se samo na principu Dejtonskog sporazuma, ne u cjelini nego parcijalno.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem. Ocigledno da nam treba viSe uvazavanja izmedu i poslanika i Savjeta
ministara i viSe onoga Sto se zove posao koji radimo ovde. Znate, oni su juce ¢ekali do 9 sati da
dodu na red. Danas su bili prisutni, trazili su moguc¢nost da se obrate, medutim, poslovi i nasi i
njihovi, ocigledno da trebaju imati malo viSe osjecaja za posao koji radimo. Ne zelim ovim da
branim nikoga. Ho¢u da kazem da su obavijestili Kolegij 1 predsjedavajuci i resorni ministar na
kojim su svojim obavezama.

Zahvaljujem gospodinu Beslagicu. Sljedeci se javio gospodin Jovici€. Izvolite.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Uvazeni predsjedavaju¢i, dame i gospodo, juce sam rekao kao c¢lan Grupe za
poljoprivredu i ¢lan ove komisije Sta me rukovodilo da ne bi se pogresno stekao utisak 1 evo
pocecu da otvorimo sve karte na sto. Mozda je nesre¢na okolnost da se stice utisak da SNSD je
protiv ovog zakona zato §to su gospodin Spirié i gospodin Puhalac iz SNSD-a ili pripadaju toj
opciji ili je kandidovala, nije bitno. Sjede 1i u tom Savjetu ministara i drugi predstavnici stranaka
1 naroda koje su, ¢uli smo juce, jedinstveno bili za ovo i ¢uli smo gospodina kojeg sam upoznao
prekjuce, a ne znam ni kako se zove niti me interesovalo ni kojoj naciji pripada, ali evo radi u
tom ministarstvu. Dakle, da tu razjasnimo dileme. Ne razvodnjavam diskusiju i rezultati ¢e
pokazati kako ¢e se glasati i Sta ¢e se glasati. Barem su predstavnici Ministarstva i ¢lanovi ove
komisije, moje kolege, uvjereni da sam na svakoj komisiji dodijao bogu i1 narodu sa jednom
jedinom pricom i stalno ¢u je ponavljati - da ovo resorno ministarstvo izade sa onim prijedlogom
od 62 mjere koje su pripremili. I juCe ste ¢uli kad sam rekao - neka dvije, evo, predloze mjere
koje ¢e realizovati pa da idemo dalje. Ima stenogram, Culi ste kad sam se zalagao za ratifikaciju
CEFTA-e. Ali, kod razgovora sa Evropskom komisijom i Paktom za stabilnost, tada sam cuo da
ne mozemo, ponavljam, domac¢im zakonom nijednim mijenjati medunarodni sporazum. Mjere i
sporazum nisu, odnosno zakon i mjere nisu isto. Ju¢e smo prihvatili vrlo korektan prijedlog
gospodina Izetbegoviéa o ovom vremenskom roku da oni pripreme. Pa bicete vi svjedoci,
neé¢emo mi danas nestati donosenjem jednog ili drugog zakona. Ho¢emo mi stalno stvarno vrsiti
pritisak na ovo resorno ministarstvo da krene sa ovim mjerama, da pomogne poljoprivrednicima.

Ako hocete i ovo da otvorim. Pa zar je neko lud iz RS ili evo, moram tako reci, da ide
protiv toga kad je poljoprivreda u RS razvijenija nego u Federaciji. Pa kako ¢emo mi tamo
ljudima rec¢i: evo mi smo zalagali se za zahtjeve UdruZenja poljoprivrednika iz Federacije, a
nismo iz RS, a tamo poljoprivreda razvijenija. Nego jednostavno nismo mogli da prekrSimo
proceduru, ponavljam kome nije jasno, da domaé¢im zakonom mijenjamo ovaj sporazum. Tacno
je to da postoji nepovjerenje i ¢uli ste kod poslani¢kog pitanja, u ovom redu klupa tamo, stolica,
tacno je to. Ali Sta da radimo? Pa culi ste izjave predsjedavajuceg: vrSi¢e neko rekonstrukciju
Savjeta ministara. Pa ona nije moguca. Evo vidjeli ste da smo trazili smjenu gospodina Alkalaja,
nismo dobili podrsku iz Federacije. Vi, kad iz Federacije budete trazili smjenu nekog drugog,
necéete dobiti podrsku od nas. I $ta je sad to?
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Pa, dakle ljudi moji, moramo se uozbiljiti 1 gledati §ta je interes ove zemlje. Ako vi
mislite da ¢e donosenjem bilo kojeg zakona korist biti za poljoprivrednike, ja ¢u odmah glasati.
Ali, ako vi mislite da ¢e neko stajati iza toga Sto ¢emo nanijeti Stetu BiH, onda nemojte nas
kriviti, nemojte nas kriviti. Onda cete reci, e vidite kako su ovi Srbi dobro nasli varijantu — ko
oni se zalazu za BiH, a oni bi odmah htjeli da se izdvoje. Prekinite s tim pricama! Ko ¢e se
izdvojiti? Ko to razgovara? Ma nismo je prekinuli. To je bila varijanta, tatno ¢u ponoviti
predsjednika Dodika, rekao je:* Bic¢e referendum ako bude ugrozena RS.* Pa naravno da ¢e biti.

SADIK SADO BAHTIC
/nije uklju¢en mikrofon/

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Pa dobro, nema, Bahti¢u, tatno. Ali nemojte da sve komplikujemo, ljudi, na nac¢in kako
da sebi otezamo. Evo poljoprivrednika, stalno su ovdje i pozdravljam ih i neka su. Evo i
predstavnika Ministarstva. Vjerujte, doveS¢emo kamere sve da vas snime §ta ste uradili zbog
ovih mjera gospodina Bakira Izetbegovica koji vam je dao rok. Stalno ¢emo vas ovdje izvoditi i
ako treba na optuzenic¢ku klupu, pa ¢emo mi donijeti zakon bez vas. Ova komisija da vam
smanjimo plate u pola, da ne primate ako ne realizujete ove zakljucke. Jer ne znamo Sta ¢emo
viSe s vama. Ima vas, nema vas.

Dakle, molim vas, nije ovo li¢no na vasu adresu, ali imamo mi mehanizme i zaStite da
ovo sve provedemo po zaklju¢ku gospodina Izetbegovica. Dajte, molim vas, da nademo neko
rjeSenje da se izvuCemo iz ovoga. Lajcak vas danas pohvalio, ¢uli dva razli¢ita misljenja
predstavnika, danas izademo sa ovim zakonom, odmah sutra ¢e nas poklopiti, svaliti u probleme.
Pa mi smo se svakako svalili. Dajte, molim vas, nadite neko rjeSenje.

BERIZ BELKIC:
Vrlo rado ako je do mene. Gospodin Genjac.

HALID GENJAC:

Hvala. Postovane kolege, ja ¢u vas postediti nekog velikog uvoda i predlozit ¢u odmah
zakljucak. A zakljucak bi glasio:
- Izjasnjavanje o predlozenom zakonu odgada se na rok najduze do 60 dana.

Proceduralno poslovnicki, mislim da je moguce. Kad se izglasa hitna procedura,
amandmani nisu moguci, ali nije imperativno naredeno da se odmah izjasnjava. Dakle, moze se
izjasniti. Razlozi zasto? Mi smo usvojili zakljucak: da se u roku 60 dana pripreme cjelovite mjere
za ublaZzavanje posljedica primjene CEFTA-e. U proceduri je zakon o carinskoj tarifi i carinskoj
politici Komisije 1 zakon o carinskoj tarifi Vije¢a ministara u skrac¢enoj proceduri. Dakle, sve se
to deSava u ovih 60 dana 1 mislim da,



62

BERIZ BELKIC:
Gospodine Bahti¢u, sjedite, molim vas.

HALID GENJAC:
mislim da,

BERIZ BELKIC:
Gospodine Bahti¢u, sjedite.

HALID GENJAC:

mislim da imaju¢i sve to u vidu 1 imajuéi ... sve ono §to ¢e se desiti 1 ono §to ¢e, mozda, potvrditi
da nema razloga da ne vjerujemo Vijecu ministara, ili da ima razloga da ne vjerujemo, ili da ¢e
se svim ovim aktima preduprijediti moguce posljedice, a stalno ¢e postojati ta mogucénost da se
izglasa zakon u tom roku, ukoliko se ne ostvare efekti koji su potrebni.

Hvala.

BERIZ BELKIC:

Hvala, gospodine Genjac. Imamo jos prijavljenog gospodina Izetbegovica.
Izvolite.

BAKIR IZETBEGOVIC:

Dakle, poljoprivreda nije obi¢na ... oblast u privredi. To je strateska oblast 1 zato drzave
investiraju u poljoprivredu, zato daju subvencije, stimulacije, zato na vjestacki nacin olakSavaju
svoje privrede. Ne smiju ostati bez poljoprivrede, ne smiju ostati sa slabom poljoprivredom, ne
smiju ostati ovisne o poljoprivredama drugih zemalja. E, CEFTA ¢e tu nas, u tu oblast, ...
najgore da pogodi, znaci gdje smo slabi i gdje je na$ strateski interes da ne budemo slabi nego da
ojacamo.

Ima preko 800 dana kako su ti Satori tu, je li, i kako ima jedan ignorantski odnos vlasti
spram toga strateSkog pitanja. Od onoga cuvenog odgovora, arogantnog, naSeg bivSeg premijera,
je li - da se ljudi idu uhvatiti lopate, da ¢e on raditi svoj posao. Eto, sve u tom stilu od onda pa do
danas. Mozda je, kaZzem, izlobirano to drustvo tamo $to je u Statorima, mozda jeste, jel', od nekog
lobija tu, mozda i nije, ali neko ih mora organizovati. Ko brani Vijecu ministara da se sistematski
pozabavi, evo kazem 800 i neSto dana, pa da raspetlja taj ¢vor, da primi te ljude, da nade ove
mjere, za koje smo sad dali nekakvih 60 dana. Eto, proslo je 800 dana od onda.

Mislim da se ... moze traziti izlaz iz ove situacije na bazi ovoga §to je gospodin Genjac
predlozio. Dakle, mi smo dali Vije¢u ministara nekih 60 dana da predloZi ovaj skup mjera koje bi
amortizovale efekte primjene Ugovora CEFTA, a takoder u tih 60 dana mozemo posmatrati Sta
¢e se desiti 1 sa poljoprivredom i sa uvozom tih roba i da li to tako, ... takav ¢e Sok izazvati kao
Sto se, kao Sto se mi bojimo. Ja trazim pauzu ... i predlazem da to bude duga pauza za vrijeme
koje mozemo obaviti rucak i da tek poslije toga se odlu¢imo §ta c¢emo.
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BERIZ BELKIC:

Ja sam mislio da smo rucali ... u onoj pauzi izmedu, ali, evo ako, ako vecina smatra da
treba pauza duza, ja nemam niSta protiv. Ali vas upozoravam da ¢u nastojati da zavrSimo
sjednicu danas.

/zajednicka diskusija/
BERIZ BELKIC:

Dakle, molim vas. A gdje ste krenuli vi, gospodine Krizanovi¢u? Dozvolite mi, ...dakle.
Dakle, gospodine Izetbegovi¢, jeste vi zatrazili pauzu? Da vidimo prvo ima li jo§ prijavljenih
diskutanata. Je li ovo znak da smo prakti¢no diskusiju zavrsili? Ako jesmo, ima i nekih
inicijativa 1 gospodina Jasarevi¢a. Evo, 1 oficijelno se trazi pauza. Dakle pauza 30, 30 minuta
pauza. Molim Prosireni kolegij da sjednemo.

/PAUZA/

BERIZ BELKIC:

Iz rasprave je proistekla inicijativa i zahtjev da pokuSamo u pauzi traziti rjeSenja. Imali
smo 1 konkretan Prijedlog zakljucka kojim bi se odgodilo izjasnjavanje o predlozenom zakonu na
rok najduze od 60 dana. Na ProSirenom kolegiju nismo postigli saglasnost. Dakle, jedan broj
klubova je bio za, jedan broj klubova nije bio za. Meni ostaje da vidim kako ¢e se Dom o ovome
izjasniti. Dakle, ja stavljam na glasanje.

Izvolite, gospodine Krizanovicu.

JOZO KRIZANOVIC:

Zahvaljuem. Ja mislim da bi bio red da se prije oCitovanja, prije glasanja o ovom
prijedlogu, da se ...
BERIZ BELKIC:

Sve Sto vi kazete, bit ¢e red. Samo izvolite.
JOZO KRIZANOVIC:

Naime, ja sam jedan od clanova ProSirenog kolegija koji se nije slozio sa ovim
prijedlogom.
BERIZ BELKIC:

Da li sam ja propustio da kazem ko se nije sloZzio? Ni SDS se nije sloZio, ni Lijanovi¢ se
nije slozio.
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JOZO KRIZANOVIC:
To sam ja duzan kazati.

BERIZ BELKIC:
Ni SNSD.

JOZO KRIZANOVIC:

Evo o ¢emu se radi. Mi smo, kao S§to znate, usvojili proceduru po 127. Poslovnika
usvajanja ovog prijedloga. Dakle, dosli smo, u raspravi smo bili i dosli smo u fazu odlu¢ivanja
uzmi ili ostavi, dakle bez amandmana da prihvatimo ili odbijemo ovaj zakon. E, vidite sad se
nudi odgadanje izjaSnjavanja o ovom zakonu do 60 dana. Pa bila bi prije rijeSena sudbina ovog
zakona da je u redovnoj proceduri. A mi usvojili hitno 127. Mislim ..., najblaze reeno, da se
ovim krsi Poslovnik, ako bi doslo do ovoga bi se prekrsio.

BERIZ BELKIC:
Evo ja bih vas zamolio da sacekate pa, ako prekrSimo, da onda kazete.

JOZO KRIZANOVIC:
Pa ne bi to bilo prvi put.

BERIZ BELKIC:

Pa eto ne bi. Uredu, hvala. Dakle, ja imam obavezu da provjerim da li su poslanici
spremni kr$iti ili ne krSiti Poslovnik. Molim vas da se pripremite za glasanje. Dakle, glasamo o
Prijedlogu zakljucka.

Glasajte sad! Zakljucak imate na stolu.

15 ,,za“, 15 ,,protiv, dakle Dom nije spreman krSiti Poslovnik.
Dakle, gospodine Krizanovi¢u, Dom nije prekrSio Poslovnik ali da ste ...

?)

/nije uklju¢en mikrofon/
BERIZ BELKIC:

Jeste, jeste, ali evo, on je spasio i nasu savjest probudio. Dakle, molim vas, molim vas da
se pripremite za glasanje, da se pripremite za glasanje o ovom zakonu.

Glasajte sad!
18 ,,za“, devet ,,protiv — prosao. Dakle, konstatiram da je ovaj zakon prosao.

Idemo dalje. Je li aplauz, $ta je? Idemo dalje. Tacka, dakle na tacki smo 9.
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Ad. 9. Prijedlog zakona o zastiti planova rasporeda integriranih kola (drugo Citanje)
BERIZ BELKIC:

Gospodo poljoprivrednici, hvala, hvala, zivili. Ja mislim da nemate potrebe, izgubili ste
dva dana i na plenarnoj ste sjedili itd., mislim da nemate potrebe, ovo dalje se ti¢e drugih stvari.
Dakle, vi kao Stedise, ... jedino da vas ...

Dakle, podsje¢am vas da je ovaj prijedlog zakona usvojen na 13. sjednici u prvom
¢itanju. Nadlezna Komisija za vanjsku trgovinu i carine je 4. septembra dostavila Izvjestaj o
ovom prijedlogu zakona. Vidjeli ste iz IzvjeStaja da nije bilo amandmana u komisijskoj fazi i da
Prijedlog zakona je na Komisiji prihvacen.

Otvaram raspravu. Podsje¢am vas da se radi o drugom ¢itanju i da nemamo amandmana.
Rasprava. Nema prijavljenih. Gospodin Jovic€i¢, uza specijalnost integralna kola.

/Smijeh/
BERIZ BELKIC:

Izvini, molim te, izvini, molim te, izvini. Nadam se da nece shvatiti, nije zlonamjerno. Od
muke malo.

SLAVKO SLAVU]J JOVICIC:
Sta da radim, gospodine predsjedavajuéi?

BERIZ BELKIC:
Nista, diskutujte.

SLAVKO SLAVUIJ JOVICIC:

Diskusija. I mislio prihvatiti ovaj zakon, a niko mi nije objasnio o ¢emu se radi. Evo sad
moram.

BERIZ BELKIC:
Molim vas malo strpljenja, paznje malo. Izvolite.

SLAVKO SLAVUIJ JOVICIC:

Dakle, mi smo ovaj zakon imali na Komisiji. Ja sam na Komisiji branio stav i mi$ljenje
Vlade RS koja je na osnovu ¢lana 2. stav 9. Zakona o Vladi RS, ,,Sluzbeni glasnik® itd. — da, jer
ovdje, ¢im se pomene Vlada RS, ne interesuju nikoga brojevi ni stavovi — dakle dala je misljenje
da u preambuli Prijedloga zakona o za$titi planova i rasporeda integrisanih kola kao ustavni
osnov za njegovo donosenje naveden je ¢lan IV stav 4. pod tackom a) Ustava BiH kojim je
propisana nadleznost Parlamentarne skupStine za donoSenje zakona koji su potrebni za
sprovodenje odluka PredsjedniStva ili za vrSenje funkcija Skupstine. Po ovom Ustavu nije
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medutim naveden konkretan materijalni osnov, odnosno ¢lan Ustava po kome bi BiH mogla
imati nadleznost za donoSenje zakona iz predmetne oblasti. Razlog ovog navodenja ustavnog
osnova nalazi se u ¢injenici nepostojanja ustavnog osnova za donoSenje Zakona o zastiti planova
rasporeda integrisanih kola koji za predmet ima specificnu materiju iz oblasti zastite industrijske
svojine. Tek sam tada shvatio o ¢emu se radi.

Dakle, odredbom c¢lana III Ustava RS propisano je da Republici pripadaju sve drzavne
funkcije 1 nadleznosti osim onih koje su Ustavom BiH izri¢ito prenesene na njene institucije.
Istovremeno, u skladu sa ¢lanom III tacka 3. pod a) Ustava BiH propisano je da sve drzavne
funkcije 1 ovlas¢enja, koja tim ustavom nisu izriCito dodijeljena institucijama BiH, pripadaju
entitetima. U vezi sa navedenim ¢lanom 54. Ustava RS propisano je da svi oblici svojine imaju
jednaku pravnu zastitu u amandmanima 32, zatim u ¢lanovima 60. tacka 68. tacka b) 1 tacka 8.
Ustava RS propisano je da Republika, izmedu ostalog, ureduje i obezbjeduje svojinske i
obligacione odnose zastite svih oblika svojine, te pravni polozaj preduzeca i drugih organizacija,
osnovne ciljeve i pravce privrednog, nau¢nog i tehnoloskog razvoja.

U Obrazlozenju predmetnog prijedloga zakona navodi se Zakon o spoljnotrgovinskoj
politici BiH 1 Zakon o osnivanju Instituta za intelektualnu svojinu BiH kao pravni osnov za
donosenje ovog zakona S§to je protivno i pravnoj teoriji i praksi, s obzirom na to da su zakoni
pravni akti sa jednakom pravnom snagom, tako da jedan zakon ne moze predstavljati osnov za
donoSenje drugog zakona. Jedini osnov koji je neophodan za donoSenje zakona je ustavni osnov,
a u ovom slu¢aju u Ustavu BiH ne postoji takav osnov za regulisanje materije koja je predmet
ovog zakona na nivou BiH. Slucajevi donoSenja nekih drugih zakona na nivou BiH, bez
postojanja ustavnog osnova, predstavljaju negativan primjer koji urusava ustavni poredak BiH i
ne mogu biti razlog za takvo njegovo donosenje, ovog zakona. Zato ¢e Klub SNSD-a biti protiv
donoSenja ovog zakona iz prostog razloga §to je iz misljenja vidljivo da je neustavno prenosenje
nadleznosti na nivo BiH.

Hvala.

BERIZ BELKIC:

Sve je to uredu, ali ovo je bilo drugo c¢itanje. Imali smo priliku i amandmanima da
djelujemo itd. ali dobro.
Gospodin Bahtic.

SADIK SADO BAHTIC:
Samo bih kratko malo replicirao kolegi Slavku Jovici¢u da ga pitam. Je li ovo Parlament
RS ili Parlament drzave BiH i onaj ko ti je to pisao mogao si, mogao si da malo bolje pro¢itas ...

Toliko, hvala.

BERIZ BELKIC:
Replika.
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SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

U pravu je gospodin Bahti¢. Ja odli¢no ¢itam, ali ovo mi poslali faksom, pa se ne vide
dobro slova.

/SMIJEH/

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:
Ali nije bitno, vazno je da smo se mi razumjeli.

BERIZ BELKIC:
Pa jesmo se razumjeli, samo smo dosli u fazu drugog Citanja i pred samim finiSem je

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:
... 1 rekao sam da ne¢emo podrzati.

BERIZ BELKIC:

Naravno, naravno. Ima li dalje za diskusiju? Ako nema, zaklju¢ujem raspravu.

Zivjeli, prijatno!

Zakljucujem, dakle zakljuCujem raspravu. Molim vas da se pripremite za glasanje, dakle
glasamo o Prijedlogu zakona o za$titi planova rasporeda integriranih kola u drugom Ccitanju.
Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad!

Usaglasavanje, dakle 20 ,,za“, sedam ,protiv®, tri ,suzdrzana“. Ovaj zakon ide na
usaglasavanje. Sad ili za tri dana, po Zelji. Za tri dana. Dakle, usaglasavanje na nivou Kolegija.

Idemo na tacku 10. Molim vas malo paznje. Tacka 10.

Ad. 10. Prijedlog okvirnog zakona o srednjem stru¢nom obrazovanju i obuci u
Bosni i Hercegovini (drugo ¢itanje)

BERIZ BELKIC:

Na 13. sjednici smo odgodili razmatranje zbog odsustva resornog ministra, koliko se ja
sje¢am. Takoder, podsjecam da je Izvjestaj nadlezne komisije ... ... , [zvjestaj Komisije iz kojeg je
vidljivo da je Prijedlog zakona prihvacen u predlozenom tekstu. U plenarnoj fazi amandmane su
podnijeli Drago Kalabi¢ (dva amandmana) i Momcilo Novakovi¢ (14 amandmana).

BRANKA TODOROVIC:
Ovdje piSe sedam.

BERIZ BELKIC:
Provjerite je i 14?
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BRANKA TODOROVIC:
Mom¢ilo Novakovi¢ podnio 14, gospodin Kalabi¢ sedam.

BERIZ BELKIC:

Dakle, preraspored je napravljen, ja se izvinjavam. Dakle, gospodin Kalabi¢ sedam i
gospodin Novakovi¢ 14. Ja se nadam da pomenute amandmane imate pred sobom.
Denis Bec¢irovi¢. Rasprava je 0 amandmanima.

DENIS BECIROVIC:
Ne, ne, imamo prvo opcu raspravu, pa raspravu o amandmanima.

BERIZ BELKIC:
Nisam vas ¢uo dobro.

DENIS BECIROVIC:

Imamo, rekoh, prvo op¢u raspravu, pa raspravu o amandmanima, u skladu s ¢lanom 119.,
ako ne grijesim. Je li tako?

BERIZ BELKIC:
Izvolite, izvolite, naravno, naravno.

DENIS BECIROVIC:
E, hvala vam. Ja ne¢u zaista oduzimati ...

BERIZ BELKIC:
Premda se to kod nas ...

DENIS BECIROVIC:
...nekad i pomijesa, jel'?

BERIZ BELKIC:
Tako je, ali nije problem.

DENIS BECIROVIC:

Dobro. Ja necu oduzimati dosta vremena s obzirom da sam u prvom ¢itanju iznio stavove
Kluba SDP-a u vezi sa ovim zakonom. Igrom slucaja, stjecajem okolnosti nisam bio u prilici da
napiSem i amandmane, ali barem da ponovim bar dio argumentacije zbog ¢ega poslanici SDP-a
necée prihvatiti ovaj zakon, apsolutno ...

BERIZ BELKIC:
Ne trebate se brinuti, nemamo podrske svakako.
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DENIS BECIROVIC:

Pa dobro, mi ne iznosimo svoj stav. Radi se o tome da smo i prilikom prvog Citanja —
tada je na sre¢u bio ministar civilnih poslova prisutan, za razliku evo od danasnjeg drugog ¢itanja
— 1imali priliku, je li, da prezentiramo niz sugestija, ideja, prijedloga i zaklju¢aka kako bi
poboljsali ovaj tekst zakona, medutim apsolutno nista od toga nije prihvac¢eno. Podsje¢am da
smo 1 tom prilikom, li¢no sam pitao ministra da li, kada pravimo ovakav zakon, da li je vlast na
drzavnom nivou, a i vlast u entitetima napravila, recimo, jednu koncepciju srednjeg struénog
obrazovanja iz kojeg bi kasnije proizasli i ovi zakoni i niz drugih mjera. Nazalost, nemamo ni
odgovora na to pitanje. Ali, evo potrudio sam se da provjerim.

BERIZ BELKIC:

Denise, ja se izvinjavam, ovdje imamo pomoc¢nika ministra koji se bavi prvenstveno
obrazovanjem — gospoda Esma HadZagi¢, ja sam propustio da kazem, tu je gospoda.

DENIS BECIROVIC:
Dobro, ja sam ...

BERIZ BELKIC:
I nadam se da slusa.

DENIS BECIROVIC:
...Ja sam spominjao ministra. Ne sporim da je eventualno joS neko prisutan.

BERIZ BELKIC:
Ministar je ovlastio pomo¢nika da prisustvuje.

DENIS BECIROVIC:

Da. Mi mislimo, dakle, da bi trebalo da imamo koncepciju koja bi ponudila bazi¢na
nacela i stavove za buducu organizaciju i realizaciju srednjeg stru¢nog obrazovanja i mislimo da
treba do¢i do okvira za strategiju razvoja stru¢nog obrazovanja u BiH kao i definisati strateske
pravce u razvoju obrazovanja odraslih, kao i sistem pracenja i vrednovanja kvaliteta obrazovanja.
I prosli put smo uputili primjedbu a koja je vezana za to da je u ovaj proces apsolutno trebalo
ukljuciti sve one aktere srednjeg stru¢nog obrazovanja. Kad to kazem, mislim, prije svega, na
Skolu, na socijalne partnere, roditelje 1 privredne ¢inioce. Njihovi prijedlozi, njihove sugestije,
njihovi pogledi u vezi sa ovim zakonom, vjerujem da bi bili dobrodosli i korisni.

Mi iz SDP-a takoder smatramo da BiH ne treba nikakav okvirni zakon o srednjem
stru¢nom obrazovanju. BiH treba zakon o srednjem stru¢nom obrazovanju kao §to ga imaju i sve
druge razvijene drzave, a ne nikakve fikcije i kompromisi koji neée doprinijeti razvoju BiH.
Moram reci da, ¢ak ni u ciljevima koji su postavljeni kao ciljevi srednjeg stru¢nog obrazovanja,
nismo saglasni sa rjeSenjima koja su ponudena u ovom zakonu. Opsti cilj srednjeg stru¢nog
obrazovanja bi trebao da bude da obezbijedi moguénost mladima ali i odraslima da steknu znanja
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1 vjeStine, sposobnosti, radne kompetencije i1 zapoSljavanje, dakle i moguénost za dalje
obrazovanje i uenje. Medutim, to u ovom zakonu nije sadrzano. Srednje stru¢no obrazovanje pa
1 ovaj zakon trebali su da odgovore na potrebe trziSta rada, i to na nekoliko tipi¢nih nacina —
razvojem standarda i programa koji trebaju da odrazavaju promjene u potraznji na trzistu rada,
dizajniranjem Sirokih profila zanimanja i uvodenja klju¢nih vjestina.

Posebno mislimo da je neadekvatno u ovom zakonu tretiran ovaj dio koji se odnosi na
organizovanje obuke odraslih. Dakle, vrlo loSe je postavljen ovaj ¢lan 21., a ovo je itekako vazno
pitanje. Obrazovanje odraslih je manifestacija dozivotnog ucenja i integralni dio cjelovitog
sistema obrazovanja. Znanje, vjestine i sposobnosti odraslog stanovnistva su u svim razvijenim
zemljama klju¢ za socijalno-ekonomsku transformaciju, pa tako i razvoj BiH.

Takoder, manjkavost ovog zakona su i standardi za ocjenjivanje, $to moZzete vidjeti i u
¢lanu 10. ovog zakona. Ja sam pitao ministra i zaista sam o¢ekivao da do ovog drugog citanja da
¢emo to razjasniti, medutim mi to jos uvijek nismo razjasnili: u ¢lanu 8. u stavu (2) govori se da
¢e se primjenjivati kad god je moguc¢e modularna metodologija. I tokom prvog ¢itanja, pitao sam
ministra, nije mi tada odgovorio, a evo nemam ni do dan-danas nikakvo objaSnjenje — koja
metodologija. Zakon ovdje ne smije biti neprecizan. Jel' to sveobuhvatna koja vodi integralnim
kvalifikacijama, jel' to fragmentarna koja vodi parcijalnim kvalifikacijama, da budemo nacisto
kada je rije¢ o ovom zakonu.

Razvoj 1 sadrzaj nastavnih planova i programa, da ne ponavljamo sve one primjedbe iz
prvog Citanja? Takoder, mi u SDP-u smatramo da je u ¢lanu 7. ovog zakona trebalo vrlo jasno
naglasiti da ne smije biti diskriminacije uCenika zbog njihovih vjerskih, rasnih, nacionalnih,
kulturoloskih i drugih posebnosti, kao niti zbog koriStenja bilo kojeg jezika konstitutivnih naroda
BiH. Posebno smatramo vaznim da je i mislimo da je trebalo biti ugradeno u ovaj zakon — da ne
smije biti diskriminacije nastavnika ili drugih uposlenika pri imenovanju, uvjetima zaposlenja,
napredovanju ili prilikom donosenja druge odluke vezano za tu osobu, zbog toga $to u Skoli
koristi jedan od jezika konstitutivnih naroda u usmenom ili pismenom izrazavanju.

I na kraju da kaZem da poslanici SDP-a nikako ne mogu prihvatiti jednu dilemu koja se
ovdje Cesto namece pred Predstavnickim domom Parlamentarne skupstine BiH, a ona otprilike
glasi - je li bolje da nemamo nikakvih zakona ili je bolje da ipak donesemo bilo kakve, loSe
zakone, pa kakvi god oni bili!? Ja mislim da, pored te dileme, pored te dvije opcije, postoji i
trea opcija koja je vjerovatno najbolja. A ona je da imamo i zakone, da imamo dobre i
kvalitetne zakone. U krajnjem, da ne iznosimo dalje razloge, rekli smo to i u prvom citanju — mi
iz SDP-a ne¢emo podrZzati ovaj zakon, iz razloga koje smo ve¢ naveli, no u svakom slucaju mi
ovoj parlamentarnoj vecini, i kad bi to htjeli, ne mozemo smetati da usvoji ovaj zakon.

Hvala.

BERIZ BELKIC:

Hvala. Dakle, opsta rasprava. Izvolite dalje. Nema prijavljenih.

Ima li predstavnik ministarstva potrebu da odgovori na ova pitanja koja su postavljena?

Dakle pomo¢nik ministra Esma Hadzagi¢. 1zvolite, jer imali smo direktna pitanja, ovaj
nije dobio odgovor itd. Molim vas koncentri§ite se na ova pojasnjenja i pitanja.



71

ESMA HADZAGIC:
Na direktna. Dakle, cijenjeni predsjedavajuci, cijenjeni dame i gospodo poslanici,

BERIZ BELKIC:
Molim vas malo paznje.

ESMA HADZAGIC:

... kao ekspert ... izvan politickih ... uticaja bila bih voljna samo odgovoriti na par pitanja koja je
gospodin iz SDP-a kazao. I prosli put i danas upozorili ste da nemamo strategiju ... razvoja. Ja
vas molim da pogledate ,,Sluzbeni glasnik BiH* tre¢i broj unazad, u kojem je ta strategija
objavljena na osnovu odluke i usvajanja te strategije od strane Vije¢a ministara

?)

/nije uklju¢en mikrofon/
ESMA HADZAGIC:

Jeste. Potom govorite o strategiji obrazovanja odraslih. Molim vas da pogledate Program
rada Vije¢a ministara u kojem je za decembar ove godine naznaceno usvajanje Strategije
obrazovanja odraslih. Dakle, materijal se priprema. Prigovor je dat i na navodnu neuklju¢enost
svih zaintrigiranih partnera u pripremu Zakona o srednjem strucnom obrazovanju 1 drugih ...

BERIZ BELKIC:
Molim vas malo paznje da se sluSamo.

ESMA HADZAGIC:

... drugih bitnih akata koji su ... vezani za srednje stru¢no obrazovanje. Moram vam kazati da je
jo§ prije tri godine na nivou BiH formirano Stru¢no savjetodavno tijelo za srednje strucno
obrazovanje u kojem su clanovi bili ne samo predstavnici obrazovnih ustanova nego i
predstavnici privrednih komora, predstavnici sindikata i svih drugih socijalnih partnera veoma
bitnih za dalju buduénost srednjeg stru¢nog obrazovanja u BiH.

Ne znam da li ste dobro ¢itali ciljeve ovoga zakona, ali vas moram upozoriti na jednu
drugu stvar: 2003. godine je na nivou drzave usvojen prvi drzavni zakon iz oblasti obrazovanja.
To je Okvirni zakon o osnovnom i srednjem obrazovanju BiH u kojem su i za predskolsko i za
osnovno 1 za srednje obrazovanje dati op¢i principi u smislu u kojem ste vi govorili —
nediskriminacija, ovo i ono, i u tom zakonu je re¢no da ¢e se, s obzirom na posebne specificnosti
srednjeg strunog obrazovanja, izgraditi poseban zakon, izraditi poseban Zakon o srednjem
strucnom obrazovanju koji bi u stvari obuhvatio ove specifi¢ne probleme vezane za provodenje
Kopenhaske deklaracije i mnogih drugih evropskih deklaracija koje tretiraju srednje struc¢no
obrazovanje na ravni kako to Bolonja tretira visoko obrazovanje.
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Ne znam §ta bi jo$ bilo konkretan odgovor na vasa pitanja. Ja bih bila vrlo rada da vam,
recimo, Ministarstvo odgovori na sve ono mimo ove procedure parlamentarne, na sve ono §to vas
zanima.

Hvala vam.

?)

/nije ukljuc¢en mikrofon/
ESMA HADZAGIC:

Ah ... od 70-te, pardon, od 97-¢ godine u BiH se provode projekti reforme srednjeg
stru¢nog obrazovanja. Od 97-e dakle to su prvi reformski projekti koji su usli u ovu drzavu,
naravno uz pomo¢ medunarodnih faktora su bili vezani za srednje stru¢no obrazovanje, mi sada
trenutno zapoc¢injemo, tih projekata je na nivou drzave bilo do sada pet-Sest. Najprije su se zvali
PHARE, pa ovako i onako, da bi na kraju dobili naziv EUWET. Pa je bio jedan — zavrsio, pa je
bio EUWET 2 — pa zavrsio. EUWET 3 je upravo poceo.

Unutar EUWET-a 1 i EUWET-a 2 eksperti iz nase drzave, prioritetni, oni su pripremili
40% od ukupnog broja nastavnih planova i programa koliko imamo u srednjem stru¢nom
obrazovanju, novih nastavnih planova i programa koji se u Evropi zovu modularni nastavni
planovi i programi. Ako ¢e vam biti lakSe, poSto bi sad trazilo Siru elaboraciju, otpilike paralela
je ova — da unutar, u srednjem obrazovanju djeca uce po principu modula kao §to to u visokom
obrazovanju uce po principu ECTS-a prenosivih bodova, tako da unutar jednog zanimanja koje
je, recimo, usmjerno na pekarstvo moze imati nekoliko modula drugog tipa koji ¢e mu sutra
omoguciti u slucaju da on kao pekar, sutra, zavrSeni, a nema posao, odnosno na trziStu rada nema
potrebe za njima, da jo§ dodatnom edukacijom, zahvaljuju¢i onim modulima koje je ve¢ stekao u
okviru pekarskog zanimanja izvr$i brzu transformaciju, odnosno prekvalifikaciju u drugo
zanimanje, u skladu sa potraznjom na trzistu rada.

Dakle, to je ta modularna koja se ne razlikuje, koja se razlikuje radikalno u odnosu na
ono $to smo mi do sada radili u srednjem stru¢nom obrazovanju kada ste ustvari imali jedno
potpuno usmjereno obrazovanje ka samo jednoj uskoj specijalnosti ka samo jednoj uskoj struci.
Trziste rada i1 evropske integracije i teznja Evrope da stru¢ni kadar cirkuliSe cijelom Evropom ne
dozvoljavaju vise takav nacin obrazovanja, nego ustvari ide na Sire, na §ire nastavne sadrzaje, na
Siri opseg znanja, dostignuca 1 kompetencija koje dijete treba da postigne kako bi moglo vrlo
brzo sutra da mijenja to svoje zanimanje. To je uostalom glavna tendecija Kopenhaske
deklaracije. Hvala vam.

BERIZ BELKIC:

Hvala pomo¢niku ministra. Ja evo, naravno, naravno. Mozete i odmah nije problem.
Izvolite. Ali bih vas zamolio da ne idemo sada.

DENIS BECIROVIC:
Evo, ne¢emo, u jednoj recenici.
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BERIZ BELKIC:
Ja sam pokusao da se odgovori, neki daju 1 tako. Moguce da nisi zadovoljan, ali evo.

DENIS BECIROVIC:

Ja mislim da je doslo vrijeme u ovoj zemlji, 12 godina od Dejtona do danas, da nam
eksperti iz raznoraznih oblasti, ne samo iz oblasti obrazovanja, po¢nu u ovoj zemlji predlagati
zakone koji su zakoni, odnosno zakone kakvi egzistiraju u normalnim zemljama. Zasto su to
ljudi, gradani ove zemlje osudeni da u svim oblastima imaju najgore zakone? Moze li mi iko reci
ima li ijedna razvijena drzava koja ozbiljno razmatra ovu problematiku.

BERIZ BELKIC:
Ja sam mislio da ti to zna$, ako gradani ne znaju. Zasto nemamo najbolje zakone?

DENIS BECIROVIC:
Znali ili ne znali, ali ho¢u da odgovorim na ovo pitanje da to nije bas tako ...

BERIZ BELKIC:
Jer mi donosimo zakone.

DENIS BECIROVIC:

... 1 da Zelim da kazem da BiH ne trebaju nikakvi okvirni zakoni ve¢ normalni zakoni kao i u
svim drugim zemljama. I da zavr§im. Ako ve¢ mi ovdje ne znamo, ne¢emo, ili ne znam ni ja koji
izraz da upotrijebim da donosimo takve zakone, pa zasto, barem, kada predlazemo Parlamentu
Bosne 1 Hercegovine da donese neki zakon u ovoj drzavi, predlazem ubuduce da kopiramo, pa da
dostavimo u prilogu, da vidimo kako ti zakoni izgledaju u susjednim drzavama, pa mozemo 1
dalje u Njemackoj, u Austriji i, ne znam ti niti i ja, u drugoj drzavi, pa da vidimo i na tom
primjeru kada kompariramo te zakone — koliko je ovo jadno i ¢emerno Sta se predlaze u ovoj
drzavi.

BERIZ BELKIC:

Hvala. Momo Novakovi¢. Momo, je li replika? Slavko: replika; pa Novakovi¢: diskusija.
Ima li jos$ prijavljenih za diskusiju?

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Uvazavajuc¢i nesporno gospodina Becirovica da je to pametan momak i da stvarno ima
konstruktivne prijedloge, ali ne mogu da shvatim jednu stvar zasto uvijek je protiv okvirnih
zakona. Pa vi biste upravo trebali ...

BERIZ BELKIC:
Jer nema neokvirenih, nema neokvirnih.
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SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Da, sjetite se da svaki zakon nama stavite u okvirni pa da mi to prihvatimo. Jer ako nama
Srbima kazete integracije, integrisanost, ¢ak da je to u naSu korist, mi ne¢emo glasati. A pod
okvirnim zakonom mozete nam neki zakon proturiti koji mozda i1 protiv nas — mi ¢emo ga
prihvatiti. Sto ste protiv okvirnih tih zakona?

BERIZ BELKIC:

Slavko, bi li mi objasnio — a kakvi su ti drugi zakona kada nisu okvirni? Jesu to
neokvirni?

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC: )
Pa, evo vidjeli ste ova integrisana kola. Cim integracija, mi smo protiv.

BERIZ BELKIC:
Jesu to neokvirni?

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:
Mi smo protiv. Nemojte integracija, ¢im pomenete, mi Smo protiv.

BERIZ BELKIC:
Dobro, to su neokvirni, jel?

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:
Nego, dajte okvirni pa da to prode.

BERIZ BELKIC:
Dobro, evo okvirni, uokvirit éemo ga. Dobro.

SLAVKO SLAVUIJ JOVICIC:
Naravno.

BERIZ BELKIC:
Be¢irovié: replika. Samo malo paznje.

DENIS BECIROVIC:

Prvo, zelim gospodinu Jovic¢i¢u da kazem da se on moze obracéati eventualno nekim
drugim klubovima terminom: nama Srbima itd. Ovaj klub ovdje ima i1 Srbe 1 Hrvate 1 BoSnjake 1
prema tome pokusajte da taj pristup kada je SDP u pitanju zaobidete. To je pod jedan.

A pod dva — trebalo bi biti malo i principijelan. Vi ste na prosloj tacki dnevnog reda
pokusali govoriti kako to, jel, integralna kola, kao ekspert za integralna kola, nisu u skladu sa
Ustavom, je li, drzave Bosne i Hercegovine. A jest sa Ustavom Bosne i Hercegovine, je li, kada



75

pravimo paradiplomatska predstavniStva po svijetu, a znamo da je to iskljuciva nadleznost
drzave Bosne 1 Hercegovine. Ja vas pozivam da budemo malo principijelni kada govorimo o
tome.

BERIZ BELKIC:
Hvala. Replika, naravno. Da ne pretjerujemo sa replikama?

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Kolega Becirovi¢u, necu vise replicirati. Ja vas nahvalio, to je istina, ¢injenice rekao.
Nesporno mlad, perspektivan politi€ar. Gdje sam ja pomenuo SDP? Gdje sam ja pomenuo
nacionalnu strukturu? Ja vas li¢no pomenuo i zaista afirmativno govorio o vasim stavovima da se
vi zalaZete, ali vam rekao poziciju zbog koje ne mozete proc¢i. Vidjeli ste ovdje. Vidjeli ste
maloprije sa mnom problema: ¢im neSto Citam zapnem, a, kada govorim bez Citanja, ide bez
problema. Zato vise necu Citati nicije tekstove.

BERIZ BELKIC:

Dobro. Uredu je, Slavko, uredu je. Da omoguc¢imo gospodinu Novakovi¢u diskusiju.
Izvolite, Momo.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Hvala vam, gospodine predsjedavajuci. Bilo bi dobro da u drugom ¢itanju raspravljamo o
amandmanima.

BERIZ BELKIC:
Pa evo, naravno da ¢emo raspravljati.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Naravno, ne¢e mi valjda kolege zamjeriti, ali ova prica je pri¢a za prvo Citanje i pri¢a za
principe zakona. A, ako nije opredmecena u amandmanima, onda ona u ovoj fazi ima malo
smisla.

BERIZ BELKIC:
Ali, eto Denis je to povezao sa amandmanima.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Ja nisam ¢uo da je neko protiv ovih mojih amandmana koje sam ja uloZio, pa mislim nije
se niko izjasnio da je protiv ovih mojih amandmana, pa sam ja ve¢ sada onda prili¢no ...

BERIZ BELKIC:
Pripremio se da glasa$ za zakon!
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MOMCILO NOVAKOVIC:
... optimista da ¢e uz prihvatanje ovih amandmana ovaj zakon dobiti podrsku.

Kao sto vidite, ja sam predloZio nekih 14 amandmana, u skladu sa ¢lanom 118. koji nisu
dobili podrsku u komisijskoj fazi. Ne zelim optereCivati ovaj dom, s obzirom da sam dao
obrazlozenje svakog od ovih amandmana, tako da ono $to mogu re¢i je da svaki zakon, pa i ovaj
zakon, mora, osim ekspertnih stavova, a vrlo Cesto sam u situaciji da ¢ujem o istoj stvari razlicite
stavove eksperata, c¢ak nekada i dijametralno suprotne, pa sam i ja ove amandmane pisao,
odnosno prepisao od eksperta. Naime, meni je ovo dao jedan ekspert i rekao: evo ovo je stru¢no
misljenje mene koji sam dugo godina isklju¢ivo radio kroz razli¢ita ministarstva, kroz ne znam
Sta sve ne, radio na ovom pitanju.

E, sada mi razgovaramo, dakle sa razli¢itim ekspertima, pa onda dobijemo i razlicite
prijedloge, ali dobro. Ja mislim da ne bismo, ne, ...

BERIZ BELKIC:
Ne bi bilo loSe sastaviti.

MOMCILO NOVAKOVIC:

.. ne bi bilo loSe da se eksperti ponekad sastanu. Ja mislim da mi ne trebamo zaista puno
vremena gubiti oko ove rasprave. Dakle, ja predlazem da se izjaSnjavamo o amandmanima
pojedinacno i nakon toga da glasamo o zakonu. Jedino to i moZemo u ovoj fazi.

BERIZ BELKIC:

Hvala, gospodine Novakovi¢u. Prijedlog je konstruktivan. Naravno ne oduzima
mogucnost ako Zeli joS neko govoriti o amandmanima, ako ne zaklju¢ujem raspravu.

Dakle, kao $to sam rekao: mi imamo amandmane gospodina Momcila Novakovica.
Gospodine Kalabi¢u, gospodin Novakovi¢ je prije podnio, pa ¢emo i¢i prvo.

DRAGO KALABIC:
Moje su radila dva eksperta.

BERIZ BELKIC:
A kod njega je jedan. Dobro, evo onda ¢emo gospodina Kalabi¢a. Salim se malo.
Dakle, molim vas da se pripremimo.
Idemo sa izjasnjavati o amandmanima gospodina Novakovic¢a. Imate li amandmane pred

sobom? Nadam se da imate.

Idemo amandman po amandman.
Dakle, imamo Amandman I. gospodina Novakovica.
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Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sad!

10 glasova ,,za®, 16 ,,protiv* itd.

Amandman I. Momcila Novakovic¢a nije dobio podrsku.

Prelazimo na Amandman II.

Molim vas da se pripremite za glasanje.
Glasajte sad!

12 glasova ,,za®, 13 , protiv®.

Amandman II. takoder nije dobio podrsku.

Idemo na Amandman III. gospodina Novakovica.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sad!

11 glasova ,,za*, 16 ,,protiv*

Amandman III. gospodina Novakovica takoder nije dobio podrsku.

Idemo na izjaSnjavanje o Amandmanu I'V. gospodina Novakovica.
Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sad!

11 glasova ,,za“, 16 ,,protiv*.

Takoder Amandman IV. gospodina Novakovica nije dobio podrsku.

Idemo na Amandman V. gospodina Novakovica.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sad!

11 glasova ,,za“, 15 ,,protiv*.

I Amandman V. gospodina Novakovica je takoder odbijen.

Idemo Amandman VI. gospodina Novakoviéa.
Molim vas da se pripremite za glasanje.
Glasajte sad!

12 glasova ,,za“, 16 ,,protiv*.

Amandman VI. takoder nije dobio podrsku.

Idemo na Amandman VII. gospodina Novakovica.

Molim vas glasajte sad!

11 glasova ,,za“, 15 ,,protiv®, tri ,,suzdrzana“.

Amandman VII. takoder nije dobio podrsku, amandman gospodina Novakovica.

Idemo na Amandman VIII. gospodina Novakovica.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sad!

11 glasova ,,za“, 16 ,,protiv®, tri ,,suzdrzana“.

Amandman VIII. gospodina Novakovica nije dobio podrsku.
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Idemo na Amandman IX.

Molim vas da se pripremite za glasanje.
Glasajte sad!

13 glasova ,,za*“, 16 ,,protiv*, jedan ,,suzdrzan®.
Amandman IX. takoder nije dobio podrsku.

Idemo na Amandman X. gospodina Novakovica.

Molim vas da se pripremite za glasanje. Dakle, glasamo o0 Amandmanu X.
Glasajte sad!

11 glasova ,,za*“, 16 ,,protiv®, tri ,,suzdrzana®.

Amandman X. takoder nije dobio podrsku.

Idemo na izjasnjavanje o Amandmanu XI. gospodina Novakovica.
Glasajte sad!

11 glasova ,,za“, 16 ,,protiv®, tri ,,suzdrzana“.

Amandman XI. nije dobio podrsku.

Idemo na Amandman XII. gospodina Novakovica.

Molim vas da se pripremite na glasanje.

Glasajte sad!

11 glasova ,,za“, 16 ,,protiv®, tri ,,suzdrzana“.

Amandman XII. gospodina Novakovic¢a nije dobio podrsku.

Idemo na Amandman XIII.

Molim vas da se pripremite za glasanje.
Glasajte sad, Amandman XIII.

11 glasova ,,za“, 15 ,,protiv®, Cetiri ,,suzdrzana“.
Amandman XIII. takoder nije dobio podrsku.

I ostao nam je Amandman XIV. gospodina Novakovica.

Molim vas da se pripremite za glasanje. Glasamo o Amandmanu XIV.

Glasajte sad!

Uz odustajanje gospodina Novakovi¢a od amandmana, konstatiram da je Sest glasova
»za“, 15 ,protiv, jedan ,,suzdrzan®.

Imamo amandmane gospodina Drage Kalabic¢a. Dakle, radi se o sedam amandmana.
Idemo amandman po amandman.

Molim vas da se pripremite za glasanje o Amandmanu I.

Glasajte sad!

12 glasova ,,za“, 15 ,,protiv®, tri ,,suzdrzana®.

Amandman I. gospodina Kalabica nije dobio podrsku.

Idemo na Amandman II.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sad o Amandmanu II. gospodina Kalabica.
12 glasova ,,za", 13 ,,protiv®, tri ,,suzdrzana®.
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I Amandman II. gospodina Kalabi¢a nije dobio podrsku.

Idemo na Amandman III. gospodina Kalabica.

Pripremite se za glasanje!

Glasajte sad! Glasamo o Amandmanu III. gospodina Kalabica.
10 glasova ,,za“, 13 ,,protiv®, tri ,,suzdrzana®.

Amandman III. takoder nije dobio podrsku.

Idemo na Amandman IV. gospodina Kalabica.
Molim vas da se pripremite za glasanje.
Glasajte sad!

12 glasova ,,za“, 14 ,,protiv®, tri ,,suzdrzana®.
I Amandman IV. nije dobio podrsku.

Idemo na Amandman V. gospodina Kalabica.
Molim vas pripremite se za glasanje.

Glasajte sad! Amandman V. gospodina Kalabica.
11 glasova ,,za“, 14 ,,protiv*, Cetiri ,,suzdrzana®.
I Amandman V. nije dobio podrsku.

Idemo na Amandman VI.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sad! Amandman VI. gospodina Kalabica.

11 glasova ,,za*“, 14 ,,protiv*, Sest ,,suzdrzanih®.
Amandman VI. gospodina Kalabi¢a nije dobio podrsku.

I, ostao nam je Amandman VIIL.

Molim vas da se pripremite za glasanje o Amandmanu VII.
Glasajte sad!

12 glasova ,,za“, 14 , protiv®.

Dakle, Amandman VII. gospodina Kalabic¢a nije dobio podrsku.

Prakti¢no, sada nam je, poSto smo iscrpili izjaSnjavanje o predloZzenim amandmanima,
ostalo nam je izjasnjavanje o zakonu.

Molim vas da se pripremite za izjaSnjavanje o Prijedlogu okvirnog zakona o srednjem
struénom obrazovanju i obuci u BiH u drugom ¢itanju.

Glasajte sad! Glasamo o ovom zakonu.

15 glasova ,,za“, 12 ,protiv®, Cetiri ,,suzdrzana“.

Usaglasavanje. Nema nam Nike. OtiSao je na OBN. Usaglasavat ¢emo se u sljedeca tri
dana.

Idemo na tacku 11.



80

Ad. 11. Prijedlog zakona o izmjenama Zakona o upravnom postupku
BERIZ BELKIC:

Ovdje smo takoder u drugom ¢itanju. Ovaj zakon je usvojen, da vas podsjetim, u prvom
¢itanju na 13. sjednici. Nadlezna komisija prihvatila je Prijedlog zakona u predloZzenom tekstu.
Nije bilo amandmana. Takoder ovde nemamo amandmana. Otvaram raspravu prije izjaSnjavanja
o ovom zakonu u drugom c¢itanju. Ima li zainteresiranih, prijavljenih za raspravu? Ako nema,
zakljuCujem raspravu.

Molim vas da se pripremite za glasanje o Prijedlogu zakona o izmjenama Zakona o
upravom postupku u drugom c¢itanju.

Glasajte sad!

Dakle, sa 28 glasova ,,za“, bez glasova ,,protiv*, tri ,,suzdrzana“, dovoljnom entitetskom
ve¢inom — konstatiram da smo usvojili izmjene i dopune Zakona o upravnom postupku u drugom
Citanju.

Idemo na tacku 12.

Ad. 12. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona u upravnim sporovima
Bosne i Hercegovine (drugo ¢itanje)

BERIZ BELKIC:

I ovaj smo zakon u prvom citanju usvojili na 13. sjednici. IzvjeStaj Ustavnopravne
komisije kao nadlezne smo dobili sa usvojenim jednim amandmanom kojeg je komisija usvojila.
U plenarnoj fazi nemamo amandmana. Otvaram raspravu u drugom citanju. Nema prijavljenih.
Zaklju€ujem raspravu.

IzjaSnjavamo se dakle o Prijedlogu zakona o izmjenama i dopunama Zakona o upravnim
sporovima BiH, drugo ¢itanje. Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad!

28 glasova ,za“, bez glasova ,protiv”, tri ,suzdrzana“, dovoljna entitetska vecina.
Konstatiram da smo usvojili Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o upravnim
sporovima Bosne i Hercegovine i u drugom citanju.

Idemo na tacku 13.

Ad. 13. Prijedlog zakona o besplatnoj pravnoj pomo¢i u gradanskim sporovima
(drugo citanje)

BERIZ BELKIC:

I ovaj smo zakon usvojili na 13. sjednici u prvom c¢itanju. NadleZzna je bila Ustavno-
pravna komisija koja je dostavila Izvjestaj o Prijedlogu zakona i podrzala je Prijedlog zakona uz
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usvajanje dva amandmana. U plenarnoj fazi imamo jedan amandman koji je podnio Milorad
Zivkovié. Dakle, otvaram raspravu opstu, da tako kazem, odnosno raspravu o amandmanu.
Evo, gospodin Zivkovi¢ Zeli par rijeci da kaze o predlozenom amandmanu.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavaju¢i. Ne¢u puno elaborisati. Evo, kao §to ste vidjeli, Prijedlog
okvirnog zakona o srednjem stru¢nom obrazovanju nije prosao, tako da nas ne opredjeljuje ta
rije¢ okvirni za bilo kakav zakon koji ovdje treba da se donese, ali mislim da je suStina u
iskrenosti 1 u ozbiljnosti posla u kojem radimo. Radna verzija zakona koji je bio usaglasen je
nosio naziv Okvirni zakon o besplatnoj pravnoj pomoci u gradanskim stvarima 1, na putu od
mjesta gdje je usaglaSen do mjesta kada je doSao u proceduru, ta rijec je ispusStena. Trazimo samo
da se vrati usaglaseni tekst zakona onako kako je bilo dogovoreno. Iz tog razloga je ovaj
amandman. Nista drugo nije bilo meni razlog da predlozim ovo, osim onoga da se dogovorimo
ono §to je usaglaSeno. Ako mi izmedu sebe ne mozemo da ono §to je usaglaSeno od mjesta gdje
se to deSavalo do ovoga parlamenta u istoj verziji donosimo, onda imamo veliki problem i u
medusobnoj iskrenosti.

Mislim da je to jedini razlog da molim ovaj parlament da podrzi ovaj na§ amandman,
time ovaj zakon danas imamo u obliku koji je predlozen.
Hvala.

BERIZ BELKIC:

Hvala, gospodine Zivkoviéu.
Ima li prijavljenih za raspravu o amandmanu? Ako nema, dakle zakljuCujem i raspravu o
amandmanu i raspravu uopste.

Dakle, sada nam predstoji da se izjasnimo o amandmanu gospodina Zivkoviéa kojeg
imate, nadam se, na stolovima pred sobom. Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sad!

»Za“ 15 glasova, 13 ,,protiv®, Cetiri ,,suzdrzana®, nemamo entitetsku iz Federacije.

Usaglasavat se ne mozemo, nemamo prisutnog gospodina Lozancic¢a. Dakle, posto smo u
nemogucnosti da sada izvr§imo usaglaSavanje, ovo ¢emo uraditi na Kolegiju i mi ¢emo stati u
ovom trenutku, kada je rije¢ o ovoj tacki dnevnog reda, jer moramo prethodno izvrsiti
usaglaSavanje.

Idemo na tacku 14.
Ad. 14. Prijedlog zakona o elektronskom pravnom i poslovnom prometu
BERIZ BELKIC:

Ovde se radi o prvom ¢itanju. Predlaga¢ ovog zakona je Vije¢e ministara. Redovna je
procedura. Ustavnopravna komisija nam je dostavila Misljenje 31. augusta o ustavnopravnom
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osnovu. Nadlezna je Komisija za saobracaj i komunikacije. MiSljenje o principima nadlezna
komisija je dostavila 4. septembra. Dobili smo i na klupe ispravke odredenih tehnickih greSaka
koje je dostavilo Ministarstvo komunikacija i prometa i molim vas da to imate na umu.

......

intervencije koje sam vam ovdje rekao i to ¢e ova komisija u proceduri tretirati. Otvaram
raspravu o Prijedlogu zakona o elektronskom pravnom i poslovnom prometu u prvom ¢itanju.
Ne ¢ujem nista, Jozo. Ukljucite se pa kazite.

JOZO KRIZANOVIC:
Moze li .... dati uvodne napomene?

BERIZ BELKIC:
Evo, ja sam dao u najkrac¢em, kada je rije¢ o prvom citanju, ono Sto je bilo nuzno.

JOZO KRIZANOVIC:
Mislio sam predlagatel;.

BERIZ BELKIC:
Gospodine Dokicu, izvolite.

BRANKO DOKIC:
Gospodine predsjedavajudi,

BERIZ BELKIC:

Ne moze, gospodine Krizanovicu, dati predlagac, jer ga o€igledno nema da kad je rijec o
ovom zakonu dobijete precizan odgovor. Ne moze.
Izvolite, gospodine Dokicu.

BRANKO DOKIC:

Pa evo, ja ¢u sam sebi dati za pravo da govorim u dvostrukom svojstvu, kao predsjednika
Komisije koja je podrzala ovaj zakon i ocijenila da postoje zadovoljeni principi i da moze zakon
dalje da ide u proceduru, a necu da govorim u ime ministra, ali mogu da vam kazem da ...

BERIZ BELKIC:
On je na neki nacin ve¢ na§ pomalo.

BRANKO DOKIC:

...Ministarstvo, evo ¢iji sam ja bio ministar, je napravilo ovaj zakon i ovo novo ministarstvo je
samo promijenilo naslov. Prijasnji naslov je bio neki aspekti itd. Oni su izbrisali, potpuno
opravdano, neki aspekti i ostao je ovakav naslov kakav je ostao i otud su i nastale ove tehnicke
greSke. Znaci nije bilo ispravljeno u zakonu, u tekstu zakona, te neke rijeci. Juce smo mi
primijetili na Komisiji i sugerisali da se to uradi i dobili ste ovaj zakon. Dakle, zaista se radi o
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jednom zakonu iz seta zakona iz Akcionog plana politike i strategije razvoja Informacionog
drustva koji je ovaj parlament usvojio jo§ 2004. godine, tako da mislim da radi se o okvirnom
zakonu koji definiSe principe u ovoj oblasti, koji ¢e biti obavezujuéi za sve, naravno, tako da
mislim da mozemo da podrzimo da ide dalje u proceduru.

BERIZ BELKIC:

Hvala, gospodine Dokicu.

Evo, nadam se da je i ovo bilo korisno. Samo kazem, ponovno, mi smo na prvom citanju.
Naravno, ne uskracujem mogucnost ako ima jo§ zainteresiranih da diskutuju o ovom zakonu
kada je rije¢ o prvom ¢itanju. Ako nema, dozvolite mi da zaklju¢im raspravu.

Molim vas da se pripremite dakle za glasanje o Prijedlogu zakona ... o elektronskom
pravnom i poslovnom prometu u prvom cCitanju. Dakle, pripremite se za glasanje.

Glasajte sad!

25 glasova ,,za“, bez ,,protiv, s dovoljnom entitetskom ve¢inom, konstatiram da smo sa
Sest ,,suzdrzanih® ... da smo usvojili Prijedlog zakona o elektronskom pravnom i poslovnhom
prometu u prvom citanju.

Idemo na tacku 15.

Ad. 15. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o ministarstvima i
drugim organima uprave BiH

BERIZ BELKIC:

Dakle i ovaj prijedlog zakona nam je dostavilo Vijece ministara u julu mjesecu. Redovna
je procedura. Ustavnopravna komisija je dala pozitivno misljenje, podrzala principe zakona. Mi
smo u prvom ¢itanju. Otvaram raspravu. Zaklju¢ujem raspravu. Molim vas da se pripremite za
izjaSnjavanje o Prijedlogu zakona o izmjenama i dopunama Zakona o ministarstvima i drugim
organima uprave u prvom citanju.

Glasajte sad!

S 29 glasova ,,za“, bez glasova ,protiv®, dva ,suzdrzana“, s dovoljnom entitetskom
vec¢inom, konstatiram da smo usvojili Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
ministarstvima i drugim organima uprave u prvom ¢itanju.

Prelazimo na tacku 16.

Ad. 16. Prijedlog zakona o izmjenama Zakona o carinskoj tarifi (prvo ¢itanje),
predlagaé: Komisija za vanjsku trgovinu i carine
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BERIZ BELKIC:

Prijedlog ovog zakona smo 20. jula dobili od Komisije. Razmatra se u redovnoj
proceduri. Ustavnopravna komisija je dala Misljenje o ustavnom osnovu 31. augusta. Nadlezna
Komisija za vanjsku trgovinu i carine je 4. septembra dostavila Misljenje o principima
predlozenog zakona. Komisija je kao Sto ste vidjeli i iz 1zvjesStaja podrzala principe predloZzenog
zakona. Mi se nalazimo u prvom C¢itanju. Zelim re¢i da je prisutan sekretar nadleznog
ministarstva koji mi je zatrazio takoder mogucnost da se obrati. Ali, evo da vidimo prvo ima li
prijavljenih za diskusiju, odnosno da li uime predlagaca Zeli neko govoriti.

Vidim nema gospodina Ivankovica, o€igledno da ¢emo ostati bez, a evo ne¢emo. Ne,
nec¢emo ostati bez uvodnicara.
Ali, evo ima i gospodin Mehmedovic.

SEMSUDIN MEHMEDOVIC:

Gospodo, predsjedavajuci, dame i gospodo zastupnici, evo kao ¢lan Komisije za vanjsku
trgovinu 1 carine, Zelim nekoliko stvari da potcrtam vezano za ovo predlozeno zakonske rjesenje.

Naime, svedoci ste koliko je rasprave bilo oko ove taCke koja se ti¢e poljoprivredne
proizvodnje, koja tretira zapravo samo dvije glave u Zakonu o carinskoj tarifi. Komisija je kao
Sto se sjecate organizirala okrugli sto na kome je evidentirala sve probleme iz poljoprivrede i
privrede inace, kao i probleme koji su evidentirani u Vanjskotrgovinskoj komori BiH koji su
zapravo prepreka jednom normalnom trgovinskom sistemu u regionu na osnovu bilatelarnih
sporazuma koje je BiH imala sa susjednim zemljama. A evo, jucer smo ratificirali CEFTA-u kao
jedan sveobuhvatan ugovor o slobodnoj trgovini zemalja u regionu.

Naime, zeljeli smo da zapravo olakSamo ili izjednaCimo wuslove privredivanja
bosanskohercegovacke privrede a time i poljoprivrede koja je evo goruci problem, narocito
poslije ratifikacije CEFTA-e i u ovom prijedlogu izmjena i dopuna Zakona o carinskoj tarifi
unijeli smo nekoliko olakSica za bosanskohercegovacku privredu. Ja sam u toku ovog
dugotrajnog procesa i postupka dobio nekoliko pisama. Izmedu ostalih, evo dobio sam pismo iz
Doboja od proizvodaca PET ambalaza gdje je Vije¢e minsitara predvidjelo da se ukine carinska,
odnosno, da se svede carinska stopa na nulu za uvoz epruveta za proizvodnju ovih PET
ambalaza. A mi imamo kapacitete u BiH, evo ja, igrom slu¢aja, znam ,,Plastika BoZzi¢* iz Doboja
koji imaju kapacitete za proizvodnju epruveta. Moze da podmiri Citavo BiH trziste, Sto dovodi u
neravnopravan poloZaj nase evo proizvodace PET ambalaze u odnosu na proizvodace, recimo, iz
susjednih nam zemalja. Stoga smo narocito vodili racuna da se svede carinska stopa na nulu za
jednu Siroku lepezu proizvoda koji se ticu poljoprivredne proizvodnje, izmedu ostalog, traktora,
hemijskog dubriva itd.

Naravno, ovo u potpunosti ne rjesava pitanje poljoprivredne proizvodnje, jer smo mi u
jednom paketu predlozili izmjene i dopune carinske tarife, izmjenu i dopunu akcize kojom
obezbjedujemo tzv. plavi benzin za poljoprivredne proizvodace, koji zapravo su organizirani kao
poljoprivredni proizvodaci: imaju pravo na povrat akciznog dijela poreza na naftu i naftne
derivate koje koriste kao pogonsko gorivo.
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Stoga, evo Komisija za vanjsku trgovinu i carine je utvrdila da ovi principi su
odgovarajuci i da s obzirom da ... sam predlaga¢ ovog zakonskog rjeSenja ocekuje od ovog doma
da podrzi ove principe 1 da, u znaci, u sljede¢oj amandmanskoj fazi eventualno se dopuni ovo
zakonsko rjeSenje sa mozda jo§ nekim rjeSenjima koja bi bila svakako olakSanje bh. privrede.

Toliko, hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:
Zahvaljujem. Sljede¢i se javio gospodin Mom¢ilo Novakovié. Izvolite.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Ja ¢u vrlo kratko. Naime, nema dileme da ovaj zakon, s obzirom da se radi o Prijedlogu
zakona o izmjenama Zakona o carinskoj tarifi, ima ustavni osnov, s jedne strane, i to je prvi od
uslova da bismo ga u prvom c¢itanju uopsSte mogli podrzati, odnosno da bi se o njemu mogli
izjasnjavati na potvrdan nacin.

Sto se ti¢e principa na kojima je zasnovan zakon, i oni nisu sporni. Medutim, nisam
siguran da sve odredbe ovog zakona su u funkciji zastite domace proizvodnje. Naime, ¢ini mi se
da pojedina smanjenja carinskih stopa ili svodenje carinskih stopa na nulu nisu u funkciji zastite
domacde proizvodnje i zbog toga ¢emo sigurno u ovoj amandmanskoj fazi djelovati. No, bilo bi
dobro i to Zelim dati prijedlog, s obzirom da smo danas imali raspravu o Prijedlogu zakona o
izmjenama Zakona o carinskoj tarifi (predlagac: Savjet ministara) gdje smo prakticno usmjerili,
znaci da se vodi rasprava u skracenoj proceduri, da u nadleznoj komisiji, a nadlezna komisija ¢e
biti i za jedan i za drugi zakon ista, ova dva zakona se raspravljaju u isto vrijeme i pokusa naci,
dakle, 1 pokuSa naci rjeSenje koje podrzava i Savjet ministara i ova komisija. Okolnosti oko
glasanja o jednom i drugom zakonu, ¢ini mi se da daju za pravo optimizmu da se moze doc¢i do
toga, jer ono §to sam ja vidio, doduSe, moram biti iskren nisam uporedio sve stavke, neke jesam,
¢ini mi se da u nekim stavkama ili znacajnom broju stavki je to moguce. Naravno, tamo gdje nije
moguce, znaci gdje onaj ko, za koga ne bude prihvatljivo ¢e na toj komisiji dati valjda valjano
obrazlozenje zbog Cega nije prihvatljivo ili zbog Cega to ne predstavlja element zastite domace
proizvodnje.

Dakle, moj prijedlog je Komisiji da Dom usvoji zakljucak kojim od Komisije trazi da oba
prijedloga ovog zakona raspravlja na istoj sjednici, uz obavezno prisustvo ministra i pokusa naci
usaglaSeni tekst carinskih tarifa.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem. Medutim, ocigledno da imamo u razliCitoj proceduri dva zakonska
istovjetna projekta i bilo bi mozda dobro da ovu vasu preporuku pretocite u zakljuc¢ak i da nam
date to pismeno da bi Parlament mogao sugerisati Komisiji da na takav nacin radi.

Replika je gospodin Mehmedovi¢. Izvolite.
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SEMSUDIN MEHMEDOVIC:

Replika se odnosi gospodinu Novakovi¢u u smislu da evo nije siguran da bas svako
smanjenje carinske stope ide u prilog zastiti domace proizvodnje. Naime, svako smanjenje
carinske stope je isklju¢ivo za one carinske stope, odnosno za one proizvode koji nemaju
domaceg proizvodaca. Znaci o tome se striktno vodilo ra¢una, a, one koji imaju, pokusali smo da
ih zastitimo.

Ja se nadam da ¢e ova dva zakonska rjeSenja, ovo Sto je predlozilo Vijece ministara i ovo
Sto je predlozila Komisija, biti na neki nacin ta spona izmedu VijeCa ministara i ovog
parlamenta, jer osnov, odnosno kostur zakona, i ovog zakonskog rjesenja Komisije i onog koje je
predlozilo Vijece ministara, je zapravo jedan isti tekst, jer to je ranije ve¢ usaglasen dio carinske
tarife, s tim S§to, nazalost, Vije¢e ministara je ubacilo joS neke druge carinske stope, odnosno
neke stavke, a Komisija je na temelju zahtjeva sa okruglog stola ubacila sasvim druge. I ja se
nadam da ¢emo mi imati priliku upravo da na jednoj jedinstvenoj sjednici ove komisije
razmatramo oba ova zakonska rjeSenja i eventualne amandmane u amandmanskoj fazi i da ¢emo
naci ipak zajednicko rjeSenje koje ¢e biti prihvatljivo, da ne kazem, i za Vije¢e ministara i za nas,
ali koje ¢e biti prihvatljivo svakako za potrebe privrede.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem se gospodinu Mehmedovicu.

Uvazeni poslanik Beslagi¢. Prije nego §to vam dam rije¢, samo da malo razmislimo o
¢injenici da u slucaju da usvojimo danas ovaj zakonski prijedlog nase komisije, taj zakon bi se
nasao ve¢ prakticno u prvom citanju, odnosno bila bi moguénost u drugom citanju da se daju
amandmani, a zakonski prijedlog koji je doSao od Savjeta minsitara prakti¢no je tek u prvoj fazi,
u komisijskoj fazi dolazio bi ovde u prvom ¢itanju. Znaci, imamo dva zakonska prijedloga koji
su u razli¢itim fazama i vrlo tesko je zajedno sa takvim — postoji mogucnost znaci da ovaj zakon
danas ne dobije ... podrSku pa da ... u tom, onda, u toj formi, bude u Komisiji zajedno sa ovim
zakonom. Tako da vodimo o tome racuna.

Izvolite, gospodine Beslagicu.

SELIM BESLAGIC:

Pa ja nisam imao vremena da pregledam sve ali sam, poSto sam po struci tehnicko lice,
uporedio samo dva broja. To je broj od 48 stranica ovog pregleda koji je dala Komisija i ovde je
499-500 sto znaci deset puta viSe materijala nego Sto je u ovom dijelu. Posto je tu pomoc¢nik, je
li tako, ministra za finansije - jeste li dobili takvu informaciju - nema, a, sekretar ovog
ministarstva, mene interesuje da li u ovom materijalu ima faktic¢ki, odnosno, ja pretpostavljam da
su ovo svi podaci u kojima ima da je carinska stopa nula i sad se ona samo prepisuje. I dobro bi
bila jedna kvantifikaciona uporedna analiza koliko je to zajednickih elemenata koji se
podudaraju i koliko je to elemenata koji odstupaju eventualno u ovom prijedlogu. Ja sam
pristalica da se poStuje procedura ali mislim: posto smo se nasli u tome da su fakticki dva ista
materijala sa razli¢itim kvantifikacijama, tezinom, u opticaju — da se nade rjeSenje koje bi
zadovoljilo ovo o ¢emu je sada pricao i predlagac, odnosno ispred Komisije za ovaj dio, tako da
mi se ¢ini da bi to moglo upravo da bude ona spona koja bi morala da priblizi, hajde da kazem,
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Parlament ili ovo iz Komisije sa VijeCem ministara. Ja sam ubijeden da bi to dalo jedan kvalitet
kojim bi ovaj materijal bio brze 1 efikasnije usvojen.
Hvala.

BERIZ BELKIC:

Hvala, Selime.
Evo, Momo se javlja. Je li replika?

MOMCILO NOVAKOVIC:

Ja ¢u, gledajte, oko procedure, s obzirom da je ovdje gospodin Zivkovié rekao da moze
biti sporno, s obzirom da je jedan zakon sad u prvom ¢itanju, a da drugi jo$ nije bio na Ustavno-
pravnoj komisiji radi utvrdivanja ustavnopravnog osnova. Pazite, ne bi nam bilo prvi put da
nadlezna komisija zatrazi produzenje roka od Kolegija, ako iz opravdanih razloga neki posao ne
moze zavrsiti. Predlaganjem ovog zakljuc¢ka pred Dom, ja sam ustvari htio da 1 Kolegiju na neki
nacin, znaci, da 1 Kolegij na neki na¢in dobije zadatak da odobri to produzenje roka, kako bi se
oba zakona mogla na nadleznoj komisiji raspravljati u isto vrijeme. To je bio cilj ovog mog
zakljucka. Dakle, jednostavno produzenje roka za zavrSetak kod ovog prvog zakona, odnosno
ovog zakona u odnosu na prethodni.

BERIZ BELKIC:

Hvala, gospodine Novakovicu.
Moze, evo gospodin Zivkovi¢.

MILORAD ZIVKOVIC:

Da pokuSamo razjasniti ovu situaciju prije nego §to udemo u proceduru glasanja, ¢im bi
je jos vise zakomplikovalo. U slu¢aju da usvojimo zakon u prvom ¢itanju, zakon nakon toga ide
nakon sedam dana u komisijsku fazu i komisijska faza je prihvatanje amandmana i ulaganje
amandmana i dolazi na sjednicu idu¢i put. Koliko smo upoznati, 26. zakon koji je doSao od
Savjeta ministara sad treba tek da ide u komisijsku fazu da se govori o principima, odnosno
Ustavnopravnoj komisiji i dolazi nam u prvom ¢itanju na iducoj skupstini. Znaci dolazi nam u
razli¢itim Citanjima ponovo. Ne mozemo da nademo ni tu odgodu u svemu tome. Mozemo da
odgodimo prvo Citanje ovog zakona da bi na prvom citanju bila oba zakona u komisijskoj fazi.
To je resenje.

BERIZ BELKIC:

Hvala. Evo, ... ima li jo§ prijavljenih diskutanata?

Adem Huski¢. Ima li jo§ zainteresiranih, molim vas? Ja ovo trazim iz prakti¢nih razloga.
Molim, ako je replika. Gospodine Huskicu, sacekajte, ima replika. I, ako ima jo§ diskutanata,
molim vas da se javite.
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SEMSUDIN MEHMEDOVIC:

Evo, s obzirom da je ovo zakonsko rjeSenje, ¢ini mi se, na vrlo visokom stepenu
usaglasenosti 1 unutar same komisije, mi smo zaista radili danima, dok smo postigli ovo. To je na
neki nacin spisak zahtjeva iz privrede od onih ljudi kojih se ovo ti¢e. I, mislim da nema potrebe
da se odgada, ali ako bude trebalo znaci u drugoj fazi da se od Kolegija zatrazi mozda jo$
dodatno vrijeme da bi eventualno oba zakonska rjeSenja sucelili na jednoj sjednici.

BERIZ BELKIC:
To znaci da bismo sacekali.

SEMSUDIN MEHMEDOVIC:
I ono drugo.

/Zajednicka diskusija/

BERIZ BELKIC:
Dobro, hvala. Gospodin Huski¢.

ADEM HUSKIC:

Ma ja sam htio re¢i sljedece. Danas sam rekao povodom onog zakona o CEFTA-i da se
vodi rat izmedu Komisije, odnosno Parlamenta i Vije¢a ministara i mislim da je to ovo isto
nastavak rata, jer kad sam dobio onaj materijal, prvo je bio doSao materijal izmjene zakona od
Komisije. Nakon toga je doslo, Sto kaze kolega, deset puta ve¢i materijal. Ja sam to zaista shvatio
kao pokusaj Vije¢a ministara da minira i minimizira rad ove komisije. Ja to tako shvatam i to je
sramota za Vijece ministara. I sad ¢u ispricati jedan vic.

BERIZ BELKIC:
Vic?

ADEM HUSKIC:

Kad je pokojni glumac Vlado Gacina, kaze: kad god se ja i moja Zena slazemo, ona
odlucuje, kad god se ne slazemo, ja odlu¢ujem. Evo ja ¢u sad tako. Kad god se Vijece ministara 1
komisija sloze, ja podrzavam Vijeé¢e ministara. Kad god se ne sloze, ja ¢u podrzati komisiju.
BERIZ BELKIC:

Hvala. Evo, ako smo s ovim vicevima zavrs$ili, evo, javlja se sekretar Ministarstva. Vrlo

je poucno.
Sekretar Ministarstva spoljne trgovine i ekonomskih odnosa gospodin Hamdo Tinjak.
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HAMDO TINJAK:

Postovani predsjedavaju¢i, postovani poslanici, mislim da su ove zadnje diskusije
usmjerene ka rjeSavanju eventualno, je li, ako postoji problem. Dakle, dobre diskusije idu u
pravcu iznalazenja najboljeg rjeSenja. Postoje dakle dva prijedloga i sad govorimo danas o ovom
prijedlogu Komisije. Mi smo iznijeli neke primjedbe koje se ti€u tog zakona na sjednici
Komisije, a one se odnose na dva principa. Jedan od njih je uvodenje novih carina koje ve¢ ne
postoje, §to je zabranjeno, odnosno, nije u skladu sa ... obavezama koje smo mi preuzeli vezano
za EU, ovaj put EU jer EU je nama dala nultu carinu za sve robe pod uslovom da ne diramo nasu
carinu, da je ne dizemo. A mi imamo preko 50% trgovine sa EU. I uvoz i izvoz. I postoji jedno
rjesenje, dakle koje se tice onih famoznih ovih tele¢ih glava ili kako, glava: da je ogroman uvoz i
da se one drugacije deklariSu na carini. To je problem carine. I samo carina treba da rijesi i da
radi svoj posao, a ne uvodenje, dizanje carina, ¢ime izazivamo EU 1 mozemo poremetiti odnose.

Druga stvar je carinske kvote 1 nas prijedlog ima i ovaj prijedlog ima carinske kvote, ali
kvota znaci ogranicenje. Ovaj prijedlog Komisije nema ogranicenje, znaci bezgrani¢an uvoz, $to
nije kvota. Postoji rjeSenje, dakle, moze se uvesti neka granica 1 mi mislimo da mozemo naci
dogovor sa Komisijom vezano za to. Mozemo nac¢i dogovor s Komisijom vezano za ... ovo
prethodno Sto je, podizanje carine. I Sto se ti¢e ostalih elemenata ovoga zakona, mi mozemo da
kazemo da je stvarno Komisija ulozila ogroman trud koji treba cijeniti. Mi ga cijenimo i ovaj
njihov prijedlog obuhvata vise proizvoda. Medutim, mi smo poceli to raditi prije dvije godine i
mi smo prosli saziv Vije¢a ministara

BERIZ BELKIC:
Sto niste javili? Nisu znali ljudi.

HAMDO TINJAK:

Znate $ta, prosli saziv Vijeca ministara je ve¢ bio stavio na dnevni red. Eh, onda se trazila
saglasnost entiteta koja nije bila doSla. Sad je doSla saglasnost entiteta, mi smo spremni i ovo je
plus §to treba re¢i da Upravni odbor Uprave za indirektno oporezivanje je dao saglasnost na ovaj
nas prijedlog: 75 miliona maraka se gubi carine ..., ali su dali saglasnost.

Dakle, ovaj trud koji je uloZen je stvarno za cijeniti 1 pohvaliti i ja mislim da mi mozemo
sacekati .... dakle ide mimo naSeg prijedloga jos se vise roba ukljucuje ...

BERIZ BELKIC:
I viSe miliona.

HAMDO TINJAK:

E, viSe miliona na koje bi moZzda trebao Upravni odbor da kaZe svoje misljenje, ali ja
mislim da mi mozemo naci sa Komisijom zajednicki prijedlog i u tom pravcu bi mozda trebalo
dase ...
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/Zajednicka diskusija/

BERIZ BELKIC:
Sad ¢emo cuti, evo gospodin Semso se javlja, pardon Semsudin.

SEMSUDIN MEHMEDOVIC:

Ja Zelim samo da kazem da smo kao komisija 16.5., pardon, 5.6. dobili od Uprave za
indirektno oporezivanje Analizu finansijskih efekata za ovo zakonsko rjeSenje. I ja to imam, evo,
ja sam to, ima to 1 svaki ¢lan Komisije. Mi smo to ve¢ dobili ranije. I, radi se o minus 32 miliona
1556 hiljada.

BERIZ BELKIC:
Je liijedno i drugo ili?

SEMSUDIN MEHMEDOVIC:
Ne, ne ovo §to smo mi predlozili kao komisija.

BERIZ BELKIC:
Dobro.

SEMSUDIN MEHMEDOVIC:

Druga stvar, Zelim pojasnjenje. Tac¢no je da u jednom tom carinskom broju smo trazili
povecanje carine. A to je za ove famozne govede glave. Ja nisam mogao naci nigdje propis kojim
se zabranjuje povecanje carinske stope. Ako je to na osnovu sporazuma sa Evropskom
komisijom, ja bih volio da ga vidim. Da, ja nisam mogao na¢i akt gdje to piSe. Ali, ako neko
smatra da ovo nije uredu, da ovo nije u skladu sa medunarodnim sporazumima itd., moze
amandmanom popraviti. Ali, vjerujte mi, evo ja imam ovdje pregled za zadnjih Cetiri-pet godina.
Evo, u 2006. godini 7.780 tona govedih glava je uslo u BiH, a to vam je 15.221.000 maraka. Pod
govedim glavama uvozi se evropsko smece. Moram da uzmem ovaj izraz i mi to, nazalost,
jedemo: Sto kroz pastete, $to kroz suduke, ne znam ni ja, salame itd., nemojmo, ja sam Zelio da
budem odgovoran prema gradanima i da evo pokuSam i predlozim povecanje carinske stope,
upravo, samo taj.

BERIZ BELKIC:
Ko uvozi te glave, zna li se? Da nisu ovi §to ih §titimo?

SEMSUDIN MEHMEDOVIC:

Ja imam prvih dvanaest uvoznika u BiH i da ne pominjem ovdje u ovom parlamentu
nazive firme, jer bi to bila loSa propaganda za njih, ali, vjerujte, da medu ovih prvih dvanaest
nema firme ,,Lijanovi¢* kako se to imputiralo nekoliko puta. I zato vas molim da zaista imate
razumijevanja za ovo. Ja sam sa gospodinom Lijanovi¢em na prvoj sjednici Komisije imao vrlo
Zustru raspravu upravo po ovom pitanju, jer je on mene htio da ubijedi da je na$ socijalni status
BiH takav da mi eto moramo jesti taj evropski otpad. Pa, da smo oslobodili carine juneée butove
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ili teletinu, vjerovatno bi nase stanovniStvo jelo teletinu, odnosno junetinu! Ne bi jeli ovaj
evropski otpad. Pod ovim govedim glavama uvozi se i1 dzigerica i, ne znam ni ja, srce itd., sve
ono $to Evropljani ne¢e da jedu. I zbog toga vas molim da imate razumijevanja.

Onaj ko smatra da treba ovo popraviti, nek izvoli, neka amandmanom djeluje. Druga
stvar, ovo oko kvota u tekstu koji je predlozila Komisija, zaista potkrala se jedna greska, jer
izgleda sekretar nije to fotokopirao onako kako treba, pa je u verziji na srpskom jeziku i na
bosanskom jeziku nije to lijepo 1 dobro uradeno, stoga sigurno je da smo mi na tragu da bude
potpuno ista kvota kada je u pitanju ovaj dio tarifnog aneksa. Hvala.

BERIZ BELKIC:

Hvala, gospodine Semso.
Imamo gospodina Novakovi¢a. Semsudine, imamo gospodina Novakovica.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Ja bih volio jednu informaciju, gospodine predsjedavajuci. Naime, ¢lan 101. Poslovnika
je u stavu (6) definisao da ukoliko imamo vise predlagaca, znaci, Kolegijum poziva predlagace
da u roku od sedam dana ucine napor kako bi usaglasili svoje prijedloge. Zanima me da i je
Kolegij znaci

BERIZ BELKIC:
Nazalost, nismo.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Htio bih re¢i da ako ovo nije iskoriSteno da je to onda ona prilika o kojoj je sad govorio
gospodin Zivkovi¢, a to je da damo, znaéi, da danas praktiéno, s obzirom da nije ispo§tovan ¢lan
101. stav (6) ovog ... da danas ne donosimo odluku nego da Kolegiju zna¢i ostavimo da
prakti¢no ispravi ovaj propust i pozove oba predlagaca da usaglase svoj prijedlog, kako bi se
eventualno doslo do jednog prijedloga. Na ovaj nacin ukoliko uradimo, ja odustajem onda od
svog zaklju€ka, jer mislim da ovakav nacin ustvari podrazumijeva da ¢e do tog usaglaSavanja
doc¢i.

BERIZ BELKIC:

Jeste, Momo, ali, ako mi dozvolis, ta odredba podrazumijeva i polazi od pretpostavke da

su prijedlozi u nekoliko dana. Mi smo ovdje imali potpuno drugu situaciju. Mi nismo znali i1 ve¢

smo zakon jedan koji je ranije doSao stavili u proceduri i on je nama poodmakao i u istoj ... stvari
bi bili kao Kolegij kao $to smo mi danas. Dakle, ja se nadam ...

MOMCILO NOVAKOVIC:
Ne krivim Kolegij, samo pokuSavam ...
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BERIZ BELKIC:
Nije rije¢ o krivnji.

MOMCILO NOVAKOVIC:
...da nademo rjesenje, uopste mi ne.

BERIZ BELKIC:

Naravno, naravno, trazit ¢emo rjeSenje. Nije rije¢ o krivljenju. Ja sam direktno rekao da
nismo iz sljedeceg razloga. Jedan nam je prijedlog ve¢ otiSao duboko u proceduru, kada je dosao
drugi. I mi prakti¢no nista nismo mogli uciniti izuzev $to mozemo ovdje sada malo razmisliti i
vidjeti a propos ovoga o ¢emu je gospodin Semsudin govorio i ti §to si govorio i gospodin
Zivkovié. Naravno i resorno ministarstvo je iskazalo na neki naéin spremnost da saradujemo i da
dodemo do jedinstvenog papira.

Izvolite, gospodine Krizanovicu. Ima li jo§ diskutanata? Izvolite, gospodine Krizanovicu.
JOZO KRIZANOVIC:

Ma vidite, htio bih nesto doprinijeti ako mogu u pogledu ovih prijedloga da se to nade na
jednom mjestu. Dakle, ovde se radi ipak o nekoj sujeti. Mi smo prije sat vremena razgovarali o
Prijedlogu zakona koji je uputilo VijeCe ministara i sa zahtjevom da se razmatra po hitnom
postupku. Znaci, nesto je hitno. I evo, nismo prihvatili taj postupak. Sad razmatramo u prvom
Citanju, znate, jedan zakon i sad kazemo: hajmo sad, nek taj zakon saceka dok ovaj prode ovu
neku proceduru. Ako imamo dobre volje da dodemo S$to prije do zakona, zaSto se ne moze
ostvariti normalna komunikacija sa Vije¢em ministara da u sljedecoj fazi, komisijskoj, kad budu
razmatrani amandmani na ovaj zakon, da se aktivno Vije¢e ministara ukljuci i da pomogne u
definiranju jednog prijedloga zakona. Je li sad bitno je li to prijedlog zakona koji dolazi od ove
komisije ili od Vijeca ministara? Mislim da je to put da dodemo prije u regularnoj proceduri do
zakona. Hvala.

BERIZ BELKIC:

Hvala, gospodine Krizanovicu.

Ima li jo$ prijavljenih? Ako nema, dakle ... izvolite gospodine, ja vas molim da mi
kazete, vidite, i da me razumijete. Krenem da zaklju¢im i1 da pokusam predloziti, onda ... do
zadnje sekunde vi imate pravo.

VELIMIR JUKIC:

Ako ovo krene kako neki ovde predlazu da ide, znaci, imat ¢emo donesna dva zakona,
pod pretpostavkom da produ oba u roku, ne znam ni ja, nekih 15 dana ili mjesec dana i viSe. Ja
ne znam treba li nam to, ako mozemo to drugacije rijesiti. Dakle, da sadrzina bude potpuno
jednako rijeSenja, a da imamo to u jednom zakonu. I zato mislim da bi trebalo Kolegij da
iskoristi svoje pravo ili obvezu, sasvim je svedno, iz ovog poslovnika i da ova dva zakonska
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prijedloga objedini i dogovori koja je to procedura, a naravno da pozove predlagace i da onda o
tome ali samo da njih informira, a da oni iskoriste svoja ovlastenja po Poslovniku 1 da dalje
proceduru provedemo kako to ide.

Koliko je ovo bitno i vazno? Samo, zapravo, kod nas je malo koje pitanje iz oblasti
privrede mogucée razmatrati bez uvoza. Zasto? Zato §to smo mi zemlja koja uvozi jako puno
komponenti za proizvodnju, a naro€ito gotovih proizvoda itd. A kako se ovdje radi? Evo, danas
je poljoprivreda bila dominantna tema i jucer kroz CEFTA-u itd. Maloprije je gospodin ... rekao
samo mali primjer dakle sa tim nekakvim, ne znam ni ja, glavama goveda koje su u Europi otpad
1 mnogo drugih stvari koje se uvoze kod nas ili smrznuto meso, Sto opet je u Europi u dobrom
dijelu otpad pa, ako ga kupite, imate premiju, a ne da to morate platiti itd. To se kod nas pretvara
u proizvode koje mi ovdje bez prave i dobre kontrole svi skupa ili velika ve¢ina konzumiramo,
jedemo mi i naSe obitelji i dakle ukupno stanovniStvo BiH. I zato mislim da je dobro da ne
idemo, evo, odvojeno u dva zakonska projekta nego da to objedinimo 1 da onda stvarno ulozimo
maksimalne napore da ovo rije§imo na pravi i vrlo kvalitetan nacin, u interesu naravno svih.

BERIZ BELKIC:

Vidite, gospodine Jukicu, ... ja koliko sam shvatio iz rasprave svi su opredijeljeni k tome 1
svi su se suocCili s tom Cinjenicom, ¢ak 1 Vije¢e ministara. NaSa resorna komisija je potpuno
otvorena, dakle mi, po mom misljenju, ne bismo trebali zaustavljati ovaj proces. Trebali bismo se
izjasniti o ovom zakonu u prvom CcCitanju. Preporuciti s Kolegija Komisiji da svoju ovu
amandmansku fazu drzi otvorenom na neki nacin, dok ne stignemo i ovaj prijedlog u prvom
¢itanju. To je jedna varijanta i onda ve¢ bi se oni susreli u drugoj varinati, u drugoj fazi.

I druga varijanta: da pozovemo VijeCe ministara nakon eventualnog usvajanja (ako se
Dom opredijeli da ovo usvoji) da u drugoj amandmanskoj fazi u saradnji sa ovom komisijom i
poslanicima intervenira i na neki na¢in maltene ugradi neke svoje, ... svoja rjeSenja koja su u
prijedlogu vaseg zakona. Dakle, i to je nacin da se zakoni ... stope, da tako kazem.

Evo, imamo gospodina Mehmedoviéa i gospodina Krizanovica.

SEMSUDIN MEHMEDOVIC:

Evo, ako dozvolite da uime Komisije kazem: da vas zamolim da podrzite ovo zakonsko
rjeSenje u prvom citanju. A Sto se ti¢e drugog €itanja, odnosno amandmanske faze, evo mi ¢emo
zamoliti Kolegij da nam da dodatno vrijeme koliko bude neophodno dok ovaj zakon Vijeca
ministara ne pristigne, znaci u istom nivou i nismo zaista sujetni. Mi smo spremni odustati od
ovog zakonskog rjesenja ukoliko postignemo visok stepen saglasnosti sa resornim ministarstvom
1 Vije¢em ministara oko njihovog zakonskog rjeSenja. Jer, ima tamo, vjerovatno, se potkralo
gresaka. Evo jedna od tih je ova koju sam govorio. Zaista, ne bi bilo uredu da nistimo domacu
proizvodnju. Ima tu jo§ anomalija kada je u pitanju uvoz limova itd. Sto bi mi jadali, recimo,
neke druge firme koje su van BiH, $to ne bi jacali bh. firme itd. Zaista nismo sujetni, spremni
smo odustati od ovog zakonskog rjeSenja u onom momentu kada postignemo vrlo visok stepen
saglasnosti oko ovog.
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BERIZ BELKIC:
Ali da drzimo stvar otvorenu.

SEMSUDIN MEHMEDOVIC:
Jeste.

BERIZ BELKIC:
Hvala, gospodine Krizanovi¢.

JOZO KRIZANOVIC:

Evo, Mehmedovi¢ je odgovorio dobrim dijelom na ono §to sam ja mislio reci ali vidite,
ljudski razgovaramo, 35 dana je ranije uSao u Parlament ovaj prijedlog zakona koji je Komisija
napravila. I kad je ve¢ prosla nadleznu komisiju, ne samo Ustavnopravnu ve¢ nadleznu komisiju,
pojavljuje se prijedlog Vijeca ministara. Dakle, radi se, htjeli ne htjeli govoriti, o sujeti. Evo
kolega Mehmedovié¢ kaze da ¢emo mi odustati od naseg prijedloga. Sto? Sto od prijedloga? Ko
¢e odustati od prijedloga? Znaci, dakle mi trazimo neko dodatno vrijeme da uporedimo ¢iji je to
bolji prijedlog zakona, umjesto da se kaze radite zajedno na zakonu, dajte da Sto prije dodemo do

zakona. Ja osobno ne mogu prihvatiti taj stav.

BERIZ BELKIC:
Gospodin Zivkovi¢: netacan navod i replika, je 1i?

MILORAD ZIVKOVIC:

Pa ne znam ni ja iskreno da kazem S$ta je. Moze Parlament da odlu¢i o ¢emu se radi.
Govoriti da je sujeta ili nije sujeta, moze se mozda govoriti na drugi nacin. Prijedlog koji je
Savjet ministara po hitnoj proceduri donio ovde na Parlament je prijedlog koji je prosao
apsolutno svu proceduru.

BERIZ BELKIC:
Proceduru.

MILORAD ZIVKOVIC:
Prosao svu proceduru.

BERIZ BELKIC:
Pribavljanje misljenja.

MILORAD ZIVKOVIC:

Znaci, Uprava za indirektno oporezivanje je dala svoje misljenje. Entiteti su dali svoju
saglasnost. Prijedlog je onaj koliko se moglo dogovoriti, a mozda je bio razlog zato §to smo mi u
ovom parlamentu trazili od Savjeta ministara da $to prije izadu sa prijedlogom koji se mogao
dogovoriti. Prijedlog koji naSa komisija je dala — kao $to smo Culi i od Komisije i od
predstavnika Savjeta ministara — je nesto Siri prijedlog. Mozda taj dio se nije moglo usaglasiti,
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mozda entiteti nisu dali svoju saglasnost, mozda i Uprava za indirektno oporezivanje, osim toga
Sto je obracunala koliko ¢e to koStati, mozda nije dala svoju saglasnost. Znaci, nemojmo govoriti
da je to samo sujeta bila. Mozda imaju i neki drugi razlozi. Zato sjednimo zajedno da vidimo da
li mozemo i taj jedan ili drugi prijedlog usaglasiti.

Hvala.

BERIZ BELKIC:

Hvala, gospodine Zivkoviéu.
Evo, ovaj put prije Krizanovi¢, pa onda Semsudin. Moram biti izbalansiran.

JOZO KRIZANOVIC:

Vidite, ako mi prihvatamo da ¢e nama sve zakone iz oblasti carinske fiskalne sfere
donositi Uprava za indirektno oporezivanje, onda mi dzabe ovde radimo. To je za mene
neprihvatljivo.

I drugo, kao §to ste vidjeli, procjena Uprave za indirektno oporezivanje ovog prijedloga
zakona koji nudi Komisija: BudZzet ¢e biti uskrac¢en, uvjetno receno, za 32 miliona. Prijedlog
Vije¢a ministara se krec¢e na uvjetno oSte¢enje Budzeta na 67 miliona. Prema tome, jesu li ovo
¢injenice?

BERIZ BELKIC:
Ja, ja. Gospodin Mehmedovi¢.

SEMSUDIN MEHMEDOVIC:

Ja Zelim samo da ispravim netacan navod. Naime, ovaj prijedlog Vijeca ministara nema
saglasnost ni Uprave za indirektno oporezivanje ni entiteta. Mozda formalno-pravno i ne treba
entiteta zato Sto se radi o carinskoj tarifi, ali treba Uprave za indirektno oporezivanje. Ima jedan
puno sazetiji prijedlog koji je bio osnova i nama za izradu ovog prijedloga. Za takav prijedlog
ima saglasnost Uprave za indirektno oporezivanja, to je ve¢ ranije mozda prije neku godinu i po
dana.

BERIZ BELKIC:
To je podloga prakti¢no.

SEMSUDIN MEHMEDOVIC:

Jeste. To je bila podloga i nama 1 njima za izradu. Oni su dodali, izmedu ostalog, sve
papirne proizvode. Time ¢e unistiti domacu ,,Natronku“ Maglaj, recimo. Dodali su, ne znam ni
ostaviti na 5% itd. To su stvari o kojima moramo razgovarati. Moramo znaci da vidimo realno:
za tako neSto nemaju saglasnost od Uprave za indirektno oporezivanje. Prema tome, ja vas
molim da zaista imate razumijevanja. Ovo je radeno nekoliko mjeseci, na tome, i nije to samo
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radila Komisija, nego je radila grupa stru¢njaka kojima je ovo bliska materija. I naravno oni
kojih se ovo tice.

BERIZ BELKIC:

Hvala, gospodine Mehmedovicu.
Evo, i gospodin Zivkovi¢, ponovno. Vodimo jednu vrstu dijaloga, evo replika.

MILORAD ZIVKOVIC:

Pa ja mislim da je potrebno, da je veoma vazno pitanje 1 da je potrebno da razjasnimo
stvari. Znaci, kad predstavnik Savjeta ministara izade i kaze da ima entitetsku saglasnost njihov
prijedlog, ja bih volio da mi se ovde da do znanja je li to tacno ili to nije tacno.

S druge strane, zelio bih da znam da li vas prijedlog ima saglasnost Uprave za indirektno
oporezivanje ili nema? Da isto znamo ovde da li je to tac¢no ili nije tacno. I da onda se mozemo
odluciti 1 prema jednom i1 prema drugom. Znaci, da budu jasne stvari, jer mi ovde moramo da se
sad izjasnimo u prvom ¢itanju o vaSem prijedlogu. Ako nemamo saglasnost Uprave za indirektno
oporezivanje, mozemo se odnositi prema nacinu na koji je gospodin Krizanovi¢ rekao da
zanemarimo, mada u proslom mandatu desetak puta smo govorili da taj i takav zakon moramo
promijeniti, pri ¢emu je nedopustivo da u ovome parlamentu se ne mogu donijeti zakonski
projekti kada nam Uprava za indirektno oporezivanje ne da saglasnost, ali ni do dan-danas nismo
uspjeli to da promijenimo.

Hvala.

BERIZ BELKIC:

Hvala, gospodine Zivkoviéu.
Evo, ima li jo§? Gospodine, samo malo. Prije Novakovi¢, pa gospodin Juki¢.

VELIMIR JUKIC:

O tome, kad govorimo koliko je manjak prihoda od carina, ko pla¢a te carine, ako
oslobadamo repromaterijale? Placaju ih nase domace firme koje nabavljaju materijale da bi
proizvodile? Onda mozemo govoriti kolike su kasnije koristi itd. Tako, ne treba ovo promatrati
jednostrano i samo za, ne znam ni ja, efekt onog trenutka.

BERIZ BELKIC:
DrZzava dobije na drugi nacin.
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VELIMIR JUKIC:

Naravno. I jo§ nesto. Mislim da ne bi trebali bas ovako diskreditirati Vijece ministara. Ja
obi¢no ne branim izvrSnu vlast, medutim ovog puta ipak moram rec¢i dvije reCenice u obranu
njih.

Oni su nase Vije¢e ministara i ne mozemo mi njihove prijedloge ignorirati. Oni su ovde
trazili da ide se po 127. carinska tarifa. To se zna Sta je. Dakle, bez bilo ¢ega, samo je treba
prihvatiti ili odbaciti. Mi smo rekli ne¢emo tako, ho¢emo skraceni postupak, dakle uz moguénost
amandmana itd. I pitanje je da smo i§li po zahtjevima, onda je ve¢ danas mogao biti usvojen ovaj
njihov, dakle Vije¢a ministara zakon, a ovaj ne bi. I sad pitanje je ko je prije krenuo; jeste
krenulo prije od ovog povjerenstva, ali je Vije¢e ministara trazilo ovaj postupak, Sto je znacilo
zavrSetak danas ovog posla oko usvajanja carinske tarife.

Dakle, ja ¢u ponoviti svoje misljenje i svoj zahtjev. Smatram da Kolegij treba iskoristiti
obvezu 1 pravo po Poslovniku i dati obvezni naputak Sta ¢e raditi nadlezna komisija, kako bi ova
dva zakonska projekta objedinili i da ne budu dva nego jedan do samog kraja.

BERIZ BELKIC:
Gospodin Novakovi¢.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Eto, ja sam pokusSao sa nekoliko prijedloga da ovo pitanje rijesSimo i ¢ini mi se da kako
tece rasprava dolazim do nekih novih saznanja. Pa i do saznanja stavova Uprave za indirektno
oporezivanje za koja evo nisam znao do sada. Vjerovatno, ako bi dalje tekla rasprava da bi jos do
nekih saznanja doSao.

BERIZ BELKIC:
Sto nije lose.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Bilo je i imao sam volje zaista da podrzimo ovo kako bismo ispostovali onaj prvi
zakljuak. Naravno, postoji drugi nacin da ovaj jedan zakon stigne drugi zakon. I, ovog
momenta, ja povlac¢im ovaj prvi prijedlog zaklju¢ka koji sam dao i mi ¢emo biti uzdrzani na
ovom zakonu, tako da ¢emo sacekati onda rjeSenje onog zakona pa Ce, valjda, ova komisija sjesti
zajedno da usaglasi ovaj prijedlog.

BERIZ BELKIC:

Mislim onda da svi napori koje smo ovde ulagali i pokuSavali da ulozimo su prakticno
postali... bespredmetni, da tako kazem, ali jednostavno mi imamo obavezu da se odredimo o
ovom prijedlogu zakona. Dakle, to je neizbjezno.

Izvolite, gospodine Suljkanovicu.
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MEHMED SULJKANOVIC:

Mi smo kao komisija ve¢ u nekoliko navrata rekli da nemamo niSta protiv da se izvrsi
harmonizacija dinamike donoSenja zakona, tako da jednostavno nam se ne desi da u proceduri
imamo dva zakona. Prema tome, predlozite i mi ¢emo se sloziti s tim da se izvr$i ova
harmonizacija.

BERIZ BELKIC:

Ali moramo rijesiti prethodno pitanje: Podrzava li Parlament ovaj zakon u prvom citanju?
Molim vas, zakljucujem raspravu. Molim vas da se pripremite za glasanje o Prijedlogu zakona o
izmjenama Zakona o carinskoj tarifi (prvo citanje). Predlaga¢ je Komisija za vanjsku trgovinu 1
carine. Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad!

19 glasova ,,za“, Sest ,,protiv*, etiri ,,suzdrzana®, bez dovoljne entitetske vecine. Ide na
usaglasavanje.

Evo, polako se usporava pa ¢e ovaj sti¢i ovoga. Dakle, idemo na usaglaSavanje.

Jesu li ovo djecija posla, Jozo? Jesu li ovo djecija posla? Dobro, hvala lijepo. Dakle, bit
¢e usaglasavanje u roku od tri dana na nivou Kolegija i onda ¢emo podnijeti, izvjestit ¢emo
Kolegij, a u meduvremenu neka resorno ministarstvo ostvari komunikaciju s ovom komisijom.
Niste daleko, ja pretpostavljam, i moZemo neke stvari ipak popraviti. Ovaj zakon nije propao, on
je jos uvijek ziv, pa ¢emo vidjeti.

Idemo na tac¢ku 17.

Ad. 17. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o carinskoj politici (prvo
¢itanje) — predlagac: Komisija za vanjsku trgovinu i carine

BERIZ BELKIC:

Situacija je prakti¢no ista. Komisija je podrzala principe ovog zakona itd., dakle u prvom
smo c¢itanju. Doduse, nemamo prijedlog Vijeca ministara ove naravi. Prvo Citanje. Otvaram
raspravu. Ima li prijavljenih? Drago Kalabi¢, Semsudin Mehmedovi¢. Ima li jo§ zainteresiranih?

Izvolite, gospodine Kalabicu.

DRAGO KALABIC:

Gospodine predsjedavajuci, bio sam se prijavio za proslu tacku ali ve¢ ste zakljucili
raspravu, pa ¢u iskoristiti, s obzirom da se radi o na neki nacin vezanoj problematici, i bit ¢u vrlo
kratak zato $to se zaista proteze tu jedna problematika.
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BERIZ BELKIC:

Oprostite, nisam vas dobro shvatio. Jeste li se vi to javljali za proslu tacku, a nisam dao
rijec?

DRAGO KALABIC:

Ali, gotovo je. Bili ste, ne, ne, bili ste vi zakljucili. Ja sam podigao ruku, ali vi ste
zakljucili.

BERIZ BELKIC:
A, ja se izvinjavam. Uredu je.

DRAGO KALABIC:

Do mene je. ObrazloZenje i objas$njenje da se radi o sujetama, mislim da je smijeSno.
Ovde se ne radi o sujetama, ovde se radi o interesima. Kakve sujete! Mislite da neko u Vijecu
ministara sjedi, ima sujetu ili ako hocete i obrnutu stvar.

Ovdje neko u ovom, vezano je za Parlament, a vezano je i za Vijee ministara, jer Sto
neko rece maloprije, saznajem nove detalje 1 ja saznajem nove detalje i ovde ocito da neko nosa
macka u vrec¢i 1 pokusava nekom da ga utrapi. Ovo je vrlo ozbiljna prica i1 vrlo ozbiljna stvar.
Evo, ovde mi nemamo ni predsjedavaju¢eg Komisije i u Komisiji, da budemo iskreni i otvoreni,
ne Stima sve. I taj ¢emo problem vjerovatno otvoriti. I znaci nije to stvar samo eto nekakve
sujete ili neko neSto pokusava da radi. Ovde se radi o vrlo krupnim 1 ozbiljnim stvarima i ovde,
ako bi se htjeli ljudi uvozbiljiti, a morace na tragu prethodne tacke, Vije¢e ministara i Komisija,
providno je to da se pri¢a o sujetama i ne znam ni ja neCemu. Nije ta¢no. A ja razumijem jer
mene je, recimo, zapanjilo maloprije ovo $to je Semsudin rekao. Ako je dosao prijedlog iz Vije¢a
ministara gdje sjede ministri iz nekoliko politickih partija i, taj prijedlog uniStava fabriku
kartona, kako se zove, u Maglaju, onda neSto nije dobro. Onda nesto nije uredu i da bi mi to
presli tako preko toga, da je to kao sad oni nesto rade, nije to sujeta. To je, Boga mi, vrlo krupna
1 ozbiljna stvar. I odgovorni ljudi koji se zna ko na koji nacin je pozvan u pripremi ovoga da
uozbilji stvari. Ta¢no je da ¢emo mi na kraju odluciti na ovom parlamentu. To je ta¢no. Ali nece
provucéi da se to na ovakav nacin, pa to kao malo neko vice djecija igra, neko neke sitne prevare,
sujete 1 ostalo. Ma taman posla. Ovo je za ovu zemlju vrlo ozbiljna stvar i mislim da zajedno,
evo bez prejudiciranja stvari zaista, ova komisija jeste ta, ali je ¢injenica da tu definitivno nesto, 1
to ¢e biti vjerovatno obaveza i Kolegija da zajedno sa Vije¢em ministara, odnosno ovom
komisijom, mimo ove rasprave na Parlamentu, prije toga da unormalimo odnose. NaSe Vijece
ministara, nasa komisija i mi uporno pristajemo da to ide: jedno Sumom, jedno drumom. Mislim
da nije korektno i radi nas samih i da postajemo na neki nacin suodgovorni, ako ¢emo tolerisati
tu situaciju.

BERIZ BELKIC:

Hvala, gospodine Kalabicu.
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Mehmedovié¢ Semsudin.
SEMSUDIN MEHMEDOVIC:

Ja zaista ne bih niSta rekao oko ovih istupa mog prethodnika jer Komisija je radila zaista
vrlo otvoreno, transparentno. Organizirali smo okrugli sto gdje je bilo preko 200 ucesnika.
Mjesecima se radilo na tome. Svako je imao pristup radu Komisije. Prema tome, ako postoje
interesi, a postoje interesi, zna¢i zainteresiranih skupina ljudi, privrednika, poljoprivrednika,
metalopreradivaca, proizvodnje papira itd. Sto je sasvim logi¢no i opravdano.

Ali Zelio bih da kazem nekoliko stvari oko ovog zakona koji je tacka dnevnog reda, a to
je Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o carinskoj politici. Ovo je jedan u paketu
zakona, kazem u paketu, jer smo radili Prijedlog zakon o izmjeni carinske tarife, Prijedlog
imam doduse usmeno informaciju da su se 0 ovom paketu zakona slozili i entitetski premijeri,
Sto podrazumijeva vrlo visok stepen usaglaSenosti. Naravno, ja to nemam niSta pismeno i zbog
toga uzimam to s rezervom. Ali, nadam se da ¢e ta njihova politicka volja biti pretoCena u
institucije koje su neophodne da daju svoje misljenje oko ova tri zakonska rjeSenja.

Samo bih skrenuo paznju — ovaj zakon je jednostavan i kratak. Radi se zapravo o, neko je
danas ¢ini mi se kao zastupni¢ko pitanje to postavio, ne donoSenju podzakonskih akata i
pravilnika kada je u pitanju provedba carinske politike, a, zapravo, Komisija je zeljela da olaksa
privrednicima koji stvore carinsku obavezu da im Uprava za indirektno oporezivanje prihvata
vlastitu mjenicu ili mjenicu ziranta kao adekvatno sredstvo, odnosno garanciju za placanje
carinskog duga, Sto je sasvim logi¢no i opravdano jer su bankovne garancije na velike iznose
ogromne, puno kostaju.

Stoga vas molim da ovo shvatite kao olaksanje bh. privredi i zbog toga je Komisija, evo
samo u ova tri ¢lana, predlozila izmjenu i dopunu ovog zakonskog rjeSenja.

BERIZ BELKIC:

Hvala, gospodine Mehmedovic¢u. Ima li jos prijavljenih?
Gospodin Slavko Jovici¢. Izvoli, Slavko.

SLAVKO SLAVUIJ JOVICIC:

Postovani predsjedavajuéi, ne bih se slozio da bas u ovoj komisiji ne radimo dobro, ali
smo se dogovorili na pocetku i izgleda da smo postigli cilj da mi idemo sa zakonskim projektima
nebili ove nesretnike iz ministarstva i vlade natjerali da nesto rade. Ali izgleda da su oni sretnici.
Ne mislim na ovo ministarstvo, stvarno rade, ali neki drugi ko¢e nam. Pa, maloprije na onoj
tacki, sreca, dnevnog reda, nisam htio se ... javiti, a vi znate da sam ja prvi pomenuo ovde one
govede glave, pa zbog onih uvoznika ja jedva spasio svoju glavu, jer je to stravian bio pritisak,
jer su mediji to objavili kad sam ja ovde rekao u Parlamentu kao najvecu senzaciju. A to je bila
istina.
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A ovo 3to gospodin Semso rege, ovo entitetski premijeri, nema ni§ta napismeno, stvarno,
mozda je to Semso negdje uz pjesmu bilo, odluéno obojica premijera pjevaju, ¢uo sam. Naravno,
malo slabije od mene, ali §ta ¢u 1 ja ¢u tu pomoc¢i ako bude trebalo, pa da dodemo do nekog
zvanicnog papira. A Komisija zaista radi dobro i ne treba niko vrSiti pritisak. Mozda ste vi iz
Parlamenta pogrijesili, ne¢u sad re¢i $to ste najbolje strucnjake izabrali u ovu komsiju, a barem
ona vrsi najveci pritisak na ova ministarstva 1 Savjet ministara. I evo ima rezultata, je li tako,
gospodine sekretare, da ¢ete vi uraditi ovo zajedno s nama. A, da nas nije bilo, vi ne biste, jelde,
tako kao do sada, eh, odlu¢no. Dakle, mi ¢emo saglasnost s njima posti¢i i ovo harmonizovati i
samo ¢emo dati okvirni zakon neki i on prolazi.

Hvala.

BERIZ BELKIC:

Evo da vidimo Sta ¢e se desiti. Sad ¢emo glasati. Dakle, ako smo na ovaj nacin iscrpili
prijavljene, zakljucujem raspravu. I molim vas da se pripremite za izjaSnjavanje o Prijedlogu
zakona o izmjenama i dopunama Zakona o carinskoj politici u prvom ¢itanju. Dakle, pripremite
se za glasanje.

Glasajte sad! Glasamo u prvom ¢itanju o Prijedlogu zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o carinskoj politici.

19 glasova ,,za®, Sest ,,protiv", tri ,,suzdrzana“, nemamo entitetsku veéinu. Nije odli¢no,
ali eto prolazno je, pa ¢emo usaglasavati mi, vidjeti mozemo li §ta to popraviti, dakle ovaj zakon
takoder. Molim vas samo malo paznje. Ovaj zakon takoder ide na usaglasavanje.

Prelazimo na tacku 18.

Ad. 18. IzvjeStaj o izvrSenju Budzeta institucija BiH i medunarodnih obaveza BiH
za 2006. godinu

BERIZ BELKIC:

Predsjednistvo BiH 18. jula je dostavilo Parlamentu Izvjestaj o izvrSenju Budzeta.
Nadlezna Komisija za finansije i budzet je 30. augusta 2007. godine dostavila svoj izvjestaj o
ovom izvjestaju, da tako kazem. U IzvjeStaju naSa komisija, kao $to ste vidjeli, predlaze i
odreden broj zaklju€aka koji su postali sastavni dio Izvjestaja.

Evo, javlja se predsjednik Komisije za finansije i budZet, vjerovatno s namjerom da da

par dodatnih informacija, ali vas molim samo kratko.
Izvolite.

SADIK SADO BAHTIC:

Komisija je znaci prihvatila Izvjestaj o izvrSenju BudZeta institucija BiH 1 medunarodnih
obaveza BiH za 2006. godinu, uz sljede¢e zakljucke:
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1. Da se u $to kraCem roku sacini i u Parlamentu dostavi rebalans BudZeta institucija
BiH za 2007. godinu kojim ¢e biti rasporeden akumulirani viSak prihoda iskazan u
Izvjestaju o izvrSenju Budzeta BiH za 2006. godinu kao i eventualni ostvareni visak
prihoda za prvih Sest mjeseci 2007. godine. Komisija predlaze predlagacu Budzeta da
se viSak sredstava prioritetno rasporedi za izgradnju objekata za potrebe institucija
BiH s ciljem smanjenja postojecih troskova zakupa. Znamo da sad u BudZzetu troskovi
zakopa iznose oko 20 miliona KM, znaci ovo je opravdan prijedlog. Zatim, za
povratak izbjeglih 1 raseljenih lica i potrebu opremanja i uspostavljanja savremenih
grani¢nih prelaza, te potrebe opremanja Uprave za indirektno oporezivanje BiH za
borbu protiv svih vrsta grani¢nog kriminala.

2. Zahtijeva se od Vije¢a ministara da u S§to kraCem roku sacini viSegodiSnji plan
kapitalnih investicija kako bi se u narednim godinama moglo efikasnije raspolagati u
budzetskim ...(Suska papirom, ne Cuje se zavrsna rijec)

Hvala.

BERIZ BELKIC:

Na ovaj nacin smo se podsjetili, da tako kazem, i na Prijedlog zaklju€aka koji su sastavni
dio Izvjestaja. Otvaram dakle raspravu o Izvjestaju o izvrSenju Budzeta institucija BiH. Naravno
1 0 Izvjestaju nase komisije, nakon ¢ega ¢emo se izjasniti o IzvjeStaju €iji su sastavni dio 1 ovi
predlozeni zakljucci. Ima 11 prijavljenih?

Evo, gospodin Zivkovi¢ se javlja, izvolite.

MILORAD ZIVKOVIC:

Znam da radimo dva dana, neko radi 1 viSe ovde u Parlamentu i da smo mozda umorni.
Zelim samo da svi jo§ malo strpljenja pokaZemo, jer se radi o vrlo vaznim stvarima kojima ¢emo
sutradan ovaj isti Savjet ministara koji je tu da opteretimo sa dodatnim obavezama. NaSa
komisija osim toga §to je prihvatila Izvjestaj o izvrSenju Budzeta, $to je i Predsjednistvo uradilo,
je predlozila jedan ozbiljan zakljucak da se ide u rebalans Budzeta.

Ja vas ovde pitam da li smo mi ovde spremni da kao Parlament bez Savjeta ministara koji
treba o tome da nam kaze: da li je to u ovom momentu moguce, da li je to usaglaseno, da li ima
tkiva da se oko toga radi, donijeti odluku da u to idemo. Zato molim vas da se strpimo joS malo 1
da ovako vazne odluke, kad budemo glasali o Izvjestaju nase komisije, ne donesemo naprecac i
da poslije toga neki od poslanika pitanju §ta je ovaj paralament ovde usvojio.

Hvala.

BERIZ BELKIC:

Hvala, gospodine Zivkoviéu.
Izvolite dalje. Izvolite, gospodine Jasarevicu.
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BAJAZIT JASAREVC:

Postovani gospodine predsjednice, postovane dame i gospodo poslanici, razumljiva je
ova dilema koju je iznio gospodin Zivkovi¢. Mi smo je na Komisiji imali, takvu dilemu, znajuci
daje ...

BERIZ BELKIC:
Nadam se da imate nekih informacija, pokazatelja koje govore da treba raditi rebalans.

BAJAZIT JASAREVIC:

Ne, dakle nismo to imali na umu, nego smo mislili Sta je pametnije predloziti ovom
domu, kada je u pitanju Komisija. Je li pametnije rebalans koji je teze sprovesti ali je to zahtjev
Ureda za reviziju 1 zahtjev javnosti da se transparentno trosi Budzet, ili da predlozimo Domu da
Vijece ministara pojednostavljuje procedure, a u skladu sa Zakonom o finansiranju institucija
usvoji dodatni program koji nije bio u prvobitnom BudZetu i da tako dio sredstava koji je
akumuliran 1 suficit potros$i u opremanju institucija ili neke druge projekte koje utvrdi Vijece
ministara. Zato mislim da ovde ima smisla ako to ovaj dom odluc¢i da umjesto rebalansa koji je
teSko sti¢i, pogotovo je tesko onda iza toga po proceduri javnih nabavki potroSiti sredstva, da
moze biti opredijelimo se za varijantu da VijeCe ministara razmotri o nekom programu ili
samostalno odluci kako mu zakon dozvoljava a izvjesti ovaj dom ili ponudi Domu da zajedno s
njima utvrdimo takav paket 1 na takav nacin rijeSimo pitanje ovog akumulianog viska.

Ovom prilikom Zelio bih da istaknem sljedece: nije nama problem akumulirani viSak ove
godine, koliko je problem S$ta ¢e se desiti na kraju ove godine, jer imamo naslijedenu praksu da
preambiciozno planiramo zapoSljavanje u institucijama BiH, s razlogom i sa Zeljom da ih
ojacamo da bi mogle vrSiti svoj zadatak. Posljedica sporog prijema koji je Cesto posljedica 1
ograni¢enih nadleznosti, sloZzene procedure prijema, nekad i ogranienja prostora. To se rjeSava
puno sporije, dakle nerealno planiramo te potrebe, a, sva sredstva koja ostanu na brutoplace,
onda postanu visak za jednu godinu koji se iz godine u godinu akumulira. To je s jedne strane.

A s druge strane, ne dozvoljava nam da zajedno planiramo neSto bolju kapitalnu
izgradnju. Dakle, mi sve pare blokiramo, sav novac blokiramo u brutoplace 1 ostale naknade 1
onda nikad nemamo dovoljno sredstava za kapitalnu izgradnju. Ja bih ovom prilikom imao
obavezu da kazem, s obzirom na posjetu Upravi za indirektno oporezivanje, na istaknutih
nekoliko prijedloga koji su dosli u Ministarstvo trezora i finansija da se opreme ljudi sa
opremom i softverskom podrskom kojim bi joj pomogla Uprava za indirektno oporezivanje da se
lakSe, uspjesnije, profesionalnije bori sa nelegalnom trgovinom i svim onim nesre¢ama koje
prate rad nasSe granicen sluzbe i carine naSe. Dakle, ima puno projekata koji bi se mogli do kraja
godine realizovati i moze biti jedno opredjeljenje da umjesto rebalansa Budzeta idemo sa takvim
jednim programom. Moglo bi pomo¢i da ono §to nismo uspjeli planirati na pocetku godine, zbog
jednog prilicno neukog planiranja, evo popravimo u toku ove godine i onda u narednoj godini
stvorimo pretpostavku za nastanak kapitalne izgradnje.

Hvala lijepo.
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BERIZ BELKIC:

Hvala lijepo, gospodine Jasarevi¢u. Tacno je ..., ja se izvinjavam $to ¢u par recenica reci,
da mi u planiranju nismo u stanju, da tako kazem, pravilnu projekciju napraviti. Medutim, postoji
mogucénost, koliko ja znam, u Zakonu o izvrSenju Budzeta itd. da se do odredenog nivoa,
odredenog procenta, vrSi pomjeranje sa stavke da se ... po odredenoj proceduri, ja ne znam je li
Vijece to koristilo ili nije. Ali evo, dakle imamo sad sljede¢u situaciju. Imamo IzvjeStaj nase
komisije. Prvo da pitam ima li dalje diskutanata?

Ako nema, mi imamo dakle IzvjeStaj nase komisije i imamo jedno, po meni, realno
upozorenje gospodina Zivkovica, kad je rije¢ o rebalansu. To su procedure zaista ... poprili¢no
duge i gospodin Jasarevi¢ je dodao jo$ jednu tac¢nu stvar, Sta i nakon rebalansa Budzeta a
istovremeno se ve¢ poklapa sa pocetkom priprema. Ja vjerujem da VijeCe ministara i
Ministarstvo finansija je pokrenulo procedure priprema budzeta za 2008. godinu, kako i izvrSiti
utroSak eventualno kad je rije¢ o Zakonu o javnim nabavkama, procedurama zaposljavanja itd.

Dakle, mi smo sad u jednoj dilemi da li usvojiti ovaj izvjeStaj sa zakljuckom koji
podrazumijeva obavezu rebalansa ili, naravno, uz saglasnost ¢lanova Komisije; evo gospodin
JaSarevi¢ predlaze da idemo sa programom, s jednom vrstom programa koji bi omogucio Vijecu
ministara da zajedno, naravno, u saradnji evo i sa naSom komisijom, na neki nacin, rasplanira,
odnosno preplanira ova akumulirana sredstva koja ocigledno nec¢e biti utroSena i ona koja ¢e se
do konca godine akumulirati. Ja sam tako shvatio, naravno.

Evo izvolite, gospodine.

BAJAZIT JASAREVIC:

....u raspravi o ovoj tacki dnevnog reda nekog iz Vijeca ministara iz resornog ministarstva
koje opet ima obavezu da nas izvjeStava o tome, bez obzira $ta to radi PredsjedniStvo i Vijece
ministara. Ovo predlaganje programa je manje bolno i pruza $ansu koja se ne moze ni ostvariti,
dakle, to je samo pokuSaj da uradimo one programe koji se za ovoliko dana u godini mogu
uraditi. Ako ne budu uradeni, ona druga tacka (2.) Komisije za finansije i budzet predlaze Vije¢u
ministara i stvara obavezu da uradi viSegodis$nji program kapitalnih izdataka i onda bi od naredne
godine sigurno bili spremniji da jednostavnije ulazimo u te procedure. Dakle, zato bi mozda, evo
tu je predsjednik koji ¢e se naravno kasnije izjasniti o tome, moze biti imalo smisla umjesto
rebalansa prihvatiti ovu blazu varijantu programa Vije¢a ministara.

BERIZ BELKIC:
Dobro. Gospodine Bahti¢, §ta vi kaZete?

SADIK SADO BAHTIC:
/nije ukljuc¢en mikrofon/
... problem u drugu tacku.

BERIZ BELKIC:
Nemojte me sad potezati za Poslovnik.
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SADIK SADO BAHTIC:
Znam, razumijem.

BERIZ BELKIC:
Gospodine Jukicu, izvolite.

VELIMIR JUKIC:

Evo sada smo u jednom klasi¢nom primjeru posljedice naseg, ja bih rekao, nekvalitetnog
rada. Ali ne mislim same komisije nego i gostiju, odnosno onog ko treba biti na ovoj komisiji, a
ne bude. Dakle, ja mislim da se ovde radi o znacajnim sredstvima, dakle, radi se negdje otprilike
0 10% Proracuna za proSlu godinu. Dakle, nije to malo. Trebamo znati koji je iznos tih sredstava.
I mislim da je bilo korektno i da je bilo potrebno da se neko iz Predsjednistva, dakle
Predsjednistvo i1 Vije¢e ministara, resorno ministarstvo pojavilo sa onim ko treba biti na
nadleznoj komisiji i onda sa ovom komisijom pokusati i usuglasiti i na licu mjesta, odnosno ...
reci Sta. Znaci, ovakvi zakljucci, je li njihova realizacija realno moguca u, ne znam ni ja, ova jos
tri preostala mjeseca ove tekuce godine, ili je rjeSenje nesto drugo.

I zato bilo bi mozda danas najbolje da ovde ne odlu¢ujemo, da odgodimo izjaSnjenje, a da
se u meduvremenu Vijece ministara upozna sa nasim zaklju¢cima i ovom ovde raspravom, a bilo
bi dobro da su naravno ove zakljucke dobili nakon §to je sjednica Komisije bila zavrSena, pa da
se onda ocituju do danasSnje sjednice.

I evo, ja ¢u ... re¢i jos jedno svoje razmisljanje. Kad pogledamo u Sta se sve trose sredstva
iz naseg proracuna za proslu godinu, onda vidimo vrlo znac¢ajna sredstva utroSena za, ne znam ni
ja, iznajmljivanje prostora, a u isto vrijeme imamo visak, i to znacajan, neutroSenih sredstava.
Stvarno, veliko je pitanje mozemo li mi to opravdati onome ¢ija to sredstva jesu, a to su sredstva
poreskih obveznika, gradana BiH, na taj nacin se ponaSati. Postavlja se logi¢no pitanje zar ne bi
bilo logi¢no da se dio sredstava investirao u izgradnju, rjeSavanje prostora, a ne da se svake
godine daju vrlo znacajna sredstva za unajmljivanje prostora i to onda ide u nedogled, imamo
viSak zapravo neutroSenih sredstava, u isto vrijeme plac¢amo ono §to stvaro ne bi trebali placati,
stvaramo uporno troskove i rashode na strani budzeta.

BERIZ BELKIC:
Hvala, gospodine Juki¢u. Evo, gospodin Bahtic¢.

SADIK SADO BAHTIC:

Kratko ¢u. Mislim da je ova diskusija sasvim uredu. A da mi ... ... imamo sjednicu
Komisije krajem mjeseca, pa da se upozna Vijece ministara sa ovim problemom, ako treba i
Predsjednistvo da dode ponovo na Komisiju.
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BERIZ BELKIC:

Vidite, ja predlazem sljedece: da mi ovaj Izvjestaj o izvrSenju BudZeta institucija BiH
usvojimo.

Kad je rije¢ o predloZzenim zaklju¢cima, imamo dvije varijante. Da vratimo ovoj komisiji
sa uputama, sa smjernicama u kontekstu ovoga o ¢emu je gospodin JaSarevi¢ govorio i mi ostali
ili da sad na licu mjesta umjesto rijeci rebalans itd. u ovom prijedlogu kazemo: program koji ¢e
Vije¢e ministara, u saradnji sa PredsjedniStvom, sa naSom komisijom uraditi. To su dvije
varijante.

Evo, ja sam, §to se mene li¢no tie, potpuno raspolozen i1 za jednu i za drugu. Evo da
Cujem S$ta mislite. Ho¢emo li dakle usvojiti Izvjestaj o izvrSenju Budzeta institucija u svakoj
varijanti, dakle da ga usvojimo jer je pozitivno misljenje Komisije a da kad je rije¢ o ovim
prijedlozima zaklju€aka imamo dvije varijante: ili da sada odmah to usvojimo ili da ponovno
vratimo na Komisiju.

Izvolite, gospodine Jasarevicu.

BAJAZIT JASAREVIC:

.. moze biti da ¢u odstupiti od ovog maloprijasnjeg principa. Dakle, po onome $ta ja
znam o budzetima, a eto, deverao sam malo, puno je bolje da odlu¢imo da idemo s programom
Vije¢a ministara, ali da o programu se upozna ovaj dom. Dakle, to je najbolji nacin da bi se
stvorila

/gospodin Belki¢ 1 JaSarevi¢ pricaju uglas/
BAJAZIT JASAREVIC:

To nije dakle zakonita saglasnost, ali jeste ono, evo $ta ¢e biti, da se ima pravo reagovati.
Nemoijte to raditi,

BERIZ BELKIC:

Ako ste me dobro pratili, dakle ja se potpuno s vama slazem. Ja samo pitam za
modalitete: hocemo li sada to uraditi ili zatraziti od Komisije da ponovno, da kazem, prepravi,
odnosno promijeni Prijedlog zakljucaka i da ih pripremi za iduc¢u sjednicu, a da sada usvojimo
Izvjestaj o izvrSenju Budzeta institucija, eto.

Molim vas, dakle ovako. Predlazem da se izjaSnjavamo sada o IzvjeStaju o izvrSenju
Budzeta, o Izvjestaju Komisije bez zaklju¢aka. Molim vas, uredu je ovaj izvjestaj, ali ja govorim
da danas usvajamo Izvjestaj o izvrSenju Budzeta koji je dobio pozitivho misljenje u ovom
izvjestaju. Dakle, ovaj dio koji se odnosi na Izvjestaj o izvrSenju Budzeta. Bez zakljucaka.
Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sad!
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23 glasa ,,za", dva ,,protiv®, Sest ,,suzdrzanih®, dovoljna entitetska vecina.

Konstatiram da smo usvojili Izvjestaj o izvrSenju Budzeta institucija BiH 1 medunarodnih
obaveza za 2006. godinu i dio IzvjeStaja nadlezne komisije, uz obavezu, odnosno, preporuku
Komisiji za finansije i budzet da do sljedece sjednice promijeni Prijedlog zaklju€aka uz Izvjestaj
u smislu da se umjesto otvaranja procedure rebalansa pripremi program rasporeda neutroSenih
sredstava u 2007. godini.

Hvala lijepo.

Idemo na sljedecu tacku dnevnog reda:

Ad. 19. Razmatranje izvjeStaja Ureda za reviziju institucija BiH o reviziji za 2006.
godinu, i to:

a) Ministarstva pravde BiH,

b) Generalnog sekretarijata Vije¢a ministara BiH, ureda i sluzbi,

¢) Ministarstva komunikacija i prometa BiH,

d) PredsjedniStva BiH,

e) Parlamentarne skupStine BiH,

f) Ministarstva vanjskih poslova BiH,

g) Visokog sudskog i tuzilackog vijeca BiH,

h) Ministarstva za ljudska prava i izbjeglice BiH,

i) Pravobranilastva BiH,

j) Agencije za drzavnu sluzbu BiH,

k) Direkcije za sprovodenje restrukturiranja policije

BERIZ BELKIC:

Dakle, imamo izvjestaje Ureda za reviziju jedanaest institucija. Nasa nadlezna komisija je
dostavila komisijske izvjestaje 3. spetembra. U izvjesStajima ove komisije se predlazu Domu na
usvajanje odgovarajuce preporuke sadrzane u izvjeStajima uz napomenu i ranije Sto je ova
komisija nas obavijestila da postoje i generalne, da tako kazem, preporuke koje vrijede za sve
korisnike, a ovdje je rije¢ o posebnim preporukama za svakog pojedina¢nog korisnika.

Evo, predsjednik Komisije se javlja za par uvodnih napomena.

SADIK SADO BAHTIC:
Komisija je znaci na svakoj sjednici raspravljala o deset revizorskih izvjestaja.

BERIZ BELKIC:
Molim vas, malo strpljenja 1 paznje. Nemamo jo§ mnogo. Strpljenja i paZnje, molim vas.

SADIK SADO BAHTIC:
Mi na Komisiji zna¢i u pismenoj formi obavijestimo sve i jednu instituciju da im

postaljemo Izvjestaj i da su oni onda u obavezi u odredenom roku da otklone one nedostatke,
znaci da 1 poStuju preporuke revizije, i da o svemu tome obavijeste Komisiju za finansije 1 budzet
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1 ovaj paralment. A nakon §to zavrS§imo sve, 53 izvjeStaja, onda ¢emo saciniti jednu komplet
analizu, upoznati ovaj parlament i Vijece ministara.
Toliko, hvala.

BERIZ BELKIC:

Hvala, gospodine Bahti¢u. Naravno, ja sam propustio da pozdravim i da kazem da su
ovdje prisutni gospodin Sevo i gospodin Kulina, nasi revizori. Ako naravno imate potrebe,
izvolite, a mogucnost je 1 da zatrazimo odredena tumacenja ako ima potrebe.

Dakle, otvaram raspravu o izvjeStajima. Imamo li mi viska kakvog, Sadik, to niSta ne
govori§, u Parlamentu. Ne, ne §ta je sa naSim viskom, ovo §to se rasporeduje, ima li u Parlamentu
viska? Nema. Dobro. Malo se Salim. Dakle, otvaram raspravu. Izvolite. Dakle, evo imamo
prijedloge. Zaklju¢ujem raspravu posto nije bilo rasprave.

Molim vas da se izjasnimo da li ¢emo glasati o izvjeStajima Ureda sa izvjeStajima
Komisije u paketu? Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad! Izjasnjavamo se o nacinu izjaSnjavanja o ovim izvjestajima.
Pa ja se nadam da ste glasali, ako ste za to, nadam se da ste glasali.

Dakle, s 25 glasova ,,za“, bez ,,protiv®, dva ,suzdrzana“, s dovoljnom entitetskom
ve¢inom, Dom je odlucio da se o ovim izvjeStajima Komisije izjasni u paketu.

Dozvolite mi samo prije glasanja da procitam o Cemu se izjaSnjavamo. Dakle, o
Izvjestaju Ureda za reviziju, IzvjeStaju nase nadlezne komisije za:

Ministarstvo pravde BiH,

Generalni sekretarijat Vije¢a ministara BiH, ureda i sluzbi,
Ministarstvo komunikacija i prometa BiH,
Predsjednistvo BiH,

Parlamentarnu skupstinu BiH,

Ministarstvo vanjskih poslova BiH,

Visoko sudsko 1 tuzilacko vijece BiH,
Ministarstvo za ljudska prava i izbjeglice BiH,
Pravobranilastvo BiH,

Agenciju za drzavnu sluzbu BiH i

Direkciju za sprovodenje restrukturiranja policije

Molim vas da se pripremite za glasanje o ovim izvjestajima.

Glasajte sad!

S 26 glasova ,,za®, jednim ,,protiv®, Cetiri ,,suzdrzana®, dovoljnom entitetskom vecinom,
konstatiram da smo usvojili IzvjeStaj Ureda za reviziju i izvjeStaje naSe komisije za institucije
koje sam naprijed prije glasanja procitao.
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Prelazimo na tacku 20.
Ad. 20. Direktan TV prenos sjednica Parlamentarne skupstine
BERIZ BELKIC:

Radi se o prijedlogu Narodnog kluba 1 Kluba SDP-a BiH. Ovo su nam za uvrStavanje u
dnevni red predlozili navedeni klubovi. Ja nekih posebnih materijala nemam, izuzev §to vas
mogu ponovno informisati da smo mi kao Kolegij tragom vasSih zahtjeva itd. slali pismene
zahtjeve 1 obavili razgovore sa odgovornim ljudima sa TVBiH i, nazalost, nismo uspjeli
obezbijediti iz nekoliko razloga. Dakle, nismo uspjeli obezbijediti prenos cijelog toka sjednica
Predstavni¢kog doma, s tim $to nas poslovnik, o tome ¢e vjerovatno neSto Milorad vise govoriti,
govori o prenosu onog sata kada su ta poslanicka pitanja itd. Ali evo, da ja ne oduzimam vrijeme,
dajem priliku inicijatorima i pokreta¢ima ove inicijative za uvodenje ove tacke dnevnog reda na
danasnju sjednicu.

Evo, ja pozivam predstavnika Narodnog kluba i Kluba SDP-a da ako zele naravno.
Izvolite, gospodine Halilovi¢u. Pozdravljam revizore. Zahvaljujem se na prisustvu.

SEFER HALILOVIC:
Gospodine predsjedavajudi,

BERIZ BELKIC:
Neobi¢no mi je, nema poljoprivrednika.

SEFER HALILOVIC:
Gospodine predsjedavajuéi, kolege poslanici,

BERIZ BELKIC:
A nema ni ministra. [zvinjavamo se, oprostite, gospodine Halilovicu.

SEFER HALILOVIC:
Hvala vam. Gospodine predsjedavajuci, kolege poslanici,

BERIZ BELKIC:
Molim vas, malo paznje.

SEFER HALILOVIC:
dugo sam razmiSljao §ta bi trebalo re¢i ovdje kao obrazloZenje za ovu inicijativu, jer ovo je vec

cetvrti pokusaj da mi ...

BERIZ BELKIC:
Molim vas malo paznje, da se sluSamo, molim vas.
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SEFER HALILOVIC:

...ovo je vec¢ Cetvrti pokusaj da mi na ovom parlamentu pokusavamo ovu tacku nekako dogurati
do dnevnog reda, uz oc¢ekivanje da ¢e poslanici imati razumijevanja 1 da ¢e usvojiti zakljucak po
kome se obavezuje Kolegij Predstavnickog doma da osigura direktan TV prenos sjednica
najviseg zakonodavnog organa u vlasti u BiH.

Izgovor da ima samo jedan kanal na BHTV 1 da to nije moguce, jednostavno ne stoji, zato
S$to ima samo jedan kanal i na RTV Republike Srpske pa ona prenosi sve one sjednice. Ima jedan
kanal 1 na opstinskim televizijama pa one prenose sve sjednice, ima jedan kanal i na kantonalnim
televizijama pa prenose svi kantoni sjednice. I zanimljivo je, tamo gdje bi, gdje javnost najvise
ocekuje da vidi ovaj najvisi zakonodavni organ vlasti u BiH, da vidi rad Parlamenta i Vije¢a
ministara, tamo se nalazi jedno, po meni, bizarano obrazlozenje da ne postoje tehnicke
mogucnosti, mada ja tvrdim da postoje.

Kad ... razgovaramo sa gradanima; mi smo ovaj zahtjev pokrenuli na zahtjev velikog
broja gradana, od UdruZenja penzionera koje je zaprijetilo da ¢e prestati sa placanjem TV
pretplate pa do niza drugih udruzenja i gradana koji su trazili da vide Sta se deSava u
Parlamentarnoj skupstini BiH 1 S$ta radi Vije¢e ministara. Mi smo zakljucili da je politic¢ka
situacija medu gradanima na nivou '91. godine, a, zapravo, ... ko ovdje sjedi u Parlamentu i ko
slusa sve ove diskusije, nema takav zakljuc¢ak da je odnos ovdje izmedu ljudi, izmedu razli¢itih i
nacionalnih 1 partijskih, odnosno, stranackih klubova takav.

Dakle, ako bi bio TV prijenos, mi bi odavde poslali vrlo jasnu poruku da nije situacija
tako zaoS$trena kako to izgleda kad se Citaju novine ili gleda ova ili gledaju ove, usudio bi se da
kazem slobodno, ovisne televizije u BiH. S druge strane, BiH je jedina drzava, od Turske do
Sjeverne Irske ili Svedske, koja ne vrsi direktan TV prijenos parlamenata, jer u svim drzavama
osim u BiH vrsi se TV prijenos i mislim da gradani imaju pravo da znaju $ta mi ovdje radimo 1
za Sta se zalaZzemo, §ta pricamo itd.

Moje misljenje, odnosno misljenje predlagaca Narodnog kluba 1 Kluba SDP-a jeste da bi
TV prijenos direktno uticao na kvalitet rada ovog parlamenta, da bi jako uozbiljio rad poslanika,
jer u tom slucaju mislim da bi bilo i manje odsustva i1 viSe aktivnosti i da bi dosli ovdje svi sa
procitanim materijalima, ne ovako polovi¢nim ili neprocitanim materijalima, da bi znali za Sta
glasamo ili ne glasamo. A takoder sam siguran da bi i prisutnost Vije¢a ministara bila daleko u
vecoj mjeri, jer na taj nacin javnost ima priliku da prati rad Vijeca ministara i na taj nacin da
direktno donosi vlastite sudove i zakljucke, a ne na osnovu informacija koje im se serviraju.

Moje je licno misljenje da ne postoji ovdje, ne bi trebao da postoji ovdje nijedan poslanik
koji ne bi trebao da podrzi ovu inicijativu ili eventualno samo oni poslanici koji se plase da bi
neki njihov, ako takvih a pretpostaviti je da takvih ima, da bi neki njihov kriminal ili neki
kriminal nekog njihovog stranackog druga ili Sefa bio zataskan. Prema tome, ja ocekujem ovdje
jednoglasnu podrsku ovom zahtjevu, zakljucku: Da se obaveze Kolegij da osigura direktan TV
prijenos ovih sjednica Parlamenta.
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Hvala vam lijepa.
BERIZ BELKIC:

Jedna recenica. Dakle, ta¢no je i potpuno ste u pravu, ja dijelim inae misSljenje sa svim
ovim o ¢emu ste vi govorili. Ta¢no je da prenosi kantonalne televizije, opstinske televizije itd.,
ali je tacno da su finansirane 100% od onih ¢ije sjednice prenose. Ja to znam, jer sam to radio.

Izvolite, gospodine Becirovicu.

DENIS BECIROVIC:

Ne ponavljajuci ovo §to je kolega Halilovi¢ govorio, ja zelim rec¢i da bi zaista trebao biti 1
interes a mislim i obaveza svih poslanika u Predstavnickom domu da omogué¢imo svim
gradanima u ovoj zemlji da korektno 1 blagovremeno budu informisani o radu ovog
zakonodavnog organa. I mislim da nema potrebe da mi javnosti uskratimo otprilike da se
kvalitetno informiSe. Podsje¢am da ovo ima dijelom, dakle, ovo pitanje ima dijelom i
poslovnicku dimenziju: sam Poslovnik po kojem radi ovaj Predstavnicki dom u ¢lanu 153. (ne
znam tacno koji stav) izmedu ostalog, propisao je tu obavezu.

Zaista, postoji veliki interes gradana da prate deSavanja u Parlamentu BiH, ali vjerujem
da bi trebao biti interes i poslanika u Parlamentu za taj prenos iz prostog razloga $to se u javnosti
stvara jedna percepcija kako se ovdje niSta ne radi itd. Mislim da bi taj prenos omogucio da se
ipak pokaze da se nesSto i radi u ovom Parlamentu BiH. Dakle, postavlja se prvo principijelno
pitanje: Ho¢emo li ljudima, bira¢ima koji su nas jucer birali u ovaj najvisi zakonodavni organ
omoguciti da oni imaju priliku da prate rad u ovom parlamentu ili ¢emo im uskratiti tu
mogucnost?

Druga dimenzija je ova poslovnic¢ka dimenzija. Ne moZe se ni pobje¢i od ovoga o cemu
je kolega Halilovi¢ govorio da je hajde malo i nelogicno da gotovo svako op¢insko vijece, evo
govorim u Tuzlanskom kantonu mozete pratiti njegove sjednice, kantonalna skupstina, evo culi
smo primjer kako je to u Skupstini RS, a da nemamo priliku, odnosno gradani nemaju priliku da
vide kako radi Parlament BiH. Moram re¢i da direktan TV prenos — to je ipak civilizacijska i
demokratska tekovina, tekovina zapadnih razvijenih zemalja. Koje drZzave danas nemaju TV
prenose, koje nisu transparentne, ne treba puno govoriti. BiH ne treba da bude banana drzava.

Ja ovdje imam jedno pismo koje je 20. — ako moze malo paznje — imam jedno pismo od
21. maja 2007. godine u kojem se generalni direktor BHT-a gospodin Agovi¢ obratio direktno
ovdje Parlamentu i predsjedavaju¢em gospodinu Belki¢u. On je nama jo$ 21. maja, evo citiram,
rekao: Da ¢e BHTI u narednom periodu intenzivno i kontinuirano pratiti rad Parlamentarne
skupstine BiH zasto ima, pored zakonske obaveze, i posebno izrazen programski interes zbog
nesumnjivog interesa javnosti.

Medutim, evo ovo je bilo u maju mjesecu.
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BERIZ BELKIC:
To je mene obradovalo, moram ti reci.

DENIS BECIROVIC:

Da. Ali, evo svi zajedno moZzemo konstatovati da ovo pismo nije realizirano, a da ne
upotrijebim rije¢, da smo kao Parlament prevareni u vezi s ovim. Mislim da je vazno ovdje na
ovoj sjednici podsjetiti se na jo§ jedan dokument: naime misija OSCE-a je organizovala jedan
seminar u sklopu programa jaCanja zakonodavne vlasti 1 to je bio seminar i edukacija za sve
poslanike u Parlamentu; dosta nas je bilo prisutno na tom seminaru. On je odrzan 24. maja ove
godine 1 ciljevi seminara, kako su rekli seminara ili edukacije, bili su, izmedu ostalog, da ispuni
sljedec¢e potrebe: potrebu i Zelju zastupnika u Parlamentu da komuniciraju s gradanima, potrebu
razumijevanja uloge medija i situacije u BiH 1 potrebu zastupnika u Parlamentu da na $to bolji
nacin iskoriste kontakte s medijima itd.

Moram re¢i da je taj seminar trajao cijeli dan, ali jo§ samo da citiram ovaj dio koji se
odnosi na ovo o ¢emu mi danas govorimo:

Ucesnici u raspravi iskazali su potrebu da zakonodavna i izvrsna vlast bude
transparentna u pogledu svoga rada. Medutim, gradani ne mogu pratiti rad zastupnika u
Parlamentu, oni nemaju pristup radu zastupnika. Do ovoga dolazi zbog toga Sto se njihov rad ne
prikazuje, nema prenosa uzivo parlamentarnih zasjedanja i BiH je jedina zemlja u jugoistocnoj
Evropiiu EU gdje je ovo slucaj.

Dakle, to je zakljucak i ovog seminara kojeg je organizirao OSCE S§to je izrazeno i u
zakljuccima gdje je ...

BERIZ BELKIC:

Dakle, ja vas molim da govorimo kako ¢emo obezbijediti, dakle ja sam apsolutno vise od
vas za to, ali recite mi kako da obezbijedimo to. Eto, o tome sam htio, svi su za to.

DENIS BECIROVIC:
Gospodine Belkicu, nisu svi.

BERIZ BELKIC

Jesu, tacno, svi. Polako, polako. Prvo da mi iskazemo volju da mi to Zelimo a, ako mi to
zelimo, mi ¢emo naci vrlo lako mehanizme kako ¢emo. Iz prostog razloga, ako mi ne znamo
kako da to dogovorimo sa drzavnom televizijom, onda ima vrlo jednostavno rjeSenje.
Predsjednik Vanjskopolitickog odbora Slovenackog parlamenta je ovdje predloZio jedan model;
hajmo pitati ljude u Hrvatskoj, koji takoder imaju direktan prenos cijeli dan - kako su to oni
uradili. Hajmo pitati evo malu Crnu Goru koja ima direktan prenos, Srbiju, Makedoniju, sve
zemlje EU.
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Znaci, postoji niz modela kako se to moze realizirati. Slazem se s vama, mislim da nam je
dosta toga poznato 1 ja ¢u zavrsiti sa sljede¢im. Od 42 poslanika u PredstavnicCkom domu, ne
vjerujem da ima ijedan od nas 42 koji se u predizbornoj kampanji za posljednje opce izbore nije
pojavljivao na televiziji, na radiju, iSao na dzambo-plakate, na male plakate itd. Dakle, svim
poslanicima je tada stalo da ih ljudi vide kada smo slali obecanja itd., sada, kad ti isti gradani
koji su nas birali u ovaj Predstavnicki dom treba da vide Sta se ovdje radi, kako se zastupaju
njihovi interesi, kako se realiziraju ta obecanja, mi treba da im uskratimo to. E, dozvolite, mozda
je 1 teSka ocjena ali to bi bio politicki nemoral, s naSe strane, ako bismo ljudima uskratili priliku
da prate rad ovog parlamenta kao Sto to prate ljudi u svih 27 zemalja ¢lanice EU pa ¢ak i svi
susjedi 1 sve drzave nastale raspadom bivSe SFRI.

Gospodin Todorovi¢.

JOVAN TODOROVIC:

Jesam za javnost rada ali, posto sam dugo bio parlamentarac na lokalnom nivou, ja bih
samo neka svoja iskustva dole iz opstinskih struktura ... pomenuo. Kad smo uveli prenose na
lokalnom nivou, poslije, bilo lokalnih ili ovih parlamentarnih izbora, produzilo se, produzilo se,
trajanje skupstine za jedan sat i deset minuta. Pred lokalne izbora za dva sata Cetrdeset i pet
minuta. A za parlamentarne izbore za tri sata i dvadeset 1 pet minuta. To je bilo na Sest mjeseci i
nize ... pred izbore, sa prosje¢nim tackama dnevnog reda od 28 do 34.

Hvala.

BERIZ BELKIC:
Raguz, Doki¢, Jovici¢, Kalabié.

MARTIN RAGUZ:
E hvala vam, gospodine predsjedatelju. Svi argumenti za i protiv.

BERIZ BELKIC:
Je li ovo pauza?

™)

Dajte da glasamo.

BERIZ BELKIC:

Hoc¢emo li pauzu 10 minuta? Ne, stvarno pitam. Evo ja se slazem, molim vas pauza 10
minuta. Nema smisla, Covjek govori.

MARTIN RAGUZ:
Ne mozete dati sada kad ste mi dali rijec.

BERIZ BELKIC:

Pa dizu se ljudi! Martine, kako da ih zaustavim? Evo, dizu se ljudi, izlaze.
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MARTIN RAGUZ:
Ja bih rekao ljudima koji zele slusati i koji su ... uvazavati.

BERIZ BELKIC:
Molim vas, vi koji zelite izaci, izadite.

MARTIN RAGUZ:
Necu. Sada ja se zahvaljujem, odustajem od rasprave.

BERIZ BELKIC:
Nemojte odustajati, molim vas.

MARTIN RAGUZ:
Hoc¢u, hocu.

BERIZ BELKIC:
Nemate potrebe.

MARTIN RAGUZ:

Ima vise razloga,... samo da kazem jednu recenicu. Znaci, kad stavite na tas jedne i druge
argumente, ne postoji nijedan argument da ovaj parlament bude izvan oka javnosti.

BERIZ BELKIC:
Pa naravno.

MARTIN RAGUZ:
Ne mozemo to vise braniti.

BERIZ BELKIC:
Nismo u stanju da obezbijedimo prenos.

MARTIN RAGUZ:

I ovo nije pitanje pozicije. Jesmo u stanju, nije istina, nije bilo suglasnosti unutar
Kolegija u proslom sazivu, mogli smo, ve¢ su ovo politi¢ke su blokade. Donesimo ...

BERIZ BELKIC:
U ovom sazivu imamo saglasnost, potpunu saglasnost.

MARTIN RAGUZ:
...donesimo odluku i dajmo zadac¢u onima koji trebaju da narod vidi $ta to radimo, a ne da se ...
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BERIZ BELKIC:

Pa, evo onda nemojte da gubimo vrijeme. Dakle, ja sam odgovoran §to nema prenosa.
Dakle, ja nisam bio u stanju da obezbijednim televiziju, da je prisilim da ona prenosi ove
sjednice. Ja obavezujem se ponovno, ali izvolite da smijenimo i predsjednika Upravnog odbora i
direktora ako odbiju. Ne, ne. Nema problema, gospodine Krizanovi¢u. Nemojte gubiti vrijeme, ja
se manje bojim javnosti nego ti, budi siguran, budi siguran. Dakle, nemojte zamjenjivati teze. Mi
smo spremni apsolutno i Kolegij cijeli da ovo prenosimo, ali moramo vidjeti pod kojim uslovima
1 da ovaj parlament stane iza nas i da nam kaZete koji su to instrumenti da ih prisilimo.

Mi ne mozemo da uspostavimo Upravni odbor korporacije, jer Federalni parlament jos
nije usvojio zakon, pa nije ovo, pa vracamo, pa jedan Upravni odbor podnosi izvjestaj, pa Clan
Upravnog odbora drugi izvjestaj. Ovaj parlament nema nadleznost da smjenjuje te direktore itd.
Odli¢no, smijenit ¢emo ih, Sefere, ako u roku od 10 dana ne po¢nu prenositi. Ja ¢u im napisati da
Parlament ¢e ih smijeniti ako u roku od 10 dana ne budu prenosili sjednice. Da ne gubimo
vrijeme. Ja sam za, apsolutno.

Izvolite.

SEFER HALILOVIC:

Ocigledno, ovdje postoje dvojni kriteriji. Kao svi smo za TV prijenos, kada dode na
glasanje, onda vidimo ko napusta salu.

BERIZ BELKIC:
Ja jesam za, apsolutno.

SEFER HALILOVIC:
Dakle, postoje ovdje dvojni kriteriji. Svi smo za TV prijenos, kada treba glasati, onda ...

BERIZ BELKIC:
Pa vidjet ¢emo kada budemo glasali.

SEFER HALILOVIC:
... onda odu oni, jedan dio ode preko sale.

BERIZ BELKIC:
Vidjet ¢emo, vratit ¢e se oni za glasanje.

SEFER HALILOVIC:

Drugo pitanje. Daj da mi uradimo kao Parlament svoj dio, da se izjasnimo 1 donesemo
odluku, a onda ¢emo i¢i dalje da vidimo Sta nam je Ciniti.

BERIZ BELKIC:

Hvala.
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Drago Kalabi¢: replika.

DRAGO KALABIC:
Zloupotrijebi¢u malo repliku, s obzirom da ...

BERIZ BELKIC:

Molim vas malo paznje. Ako ¢emo izaéi svi, evo, vidite, dizu se ljudi izlaze, izgubit ¢u
kvorum. Dobro.
Izvolite, Kalabicu.

DRAGO KALABIC:

...upravo na fonu price ko je za, Klub SNSD-a je apsolutno za direktan prenos i mi ¢emo dati
svoj glas tako da ne bilo Spekulacija znaci na tu temu o modalitetima i o onome ko treba da
realizuje. Da li je to Sekretarijat skupStine, tehnicke moguénosti i ono Sto treba da bude,
pripreme a Klub SNSD-a ¢e dati svoj glas.

BERIZ BELKIC:

Ja predlazem 10 minuta pauze. Dakle, 10 minuta pauze, ljudi su se umorili. Nakon 10
minuta pauze, zakljucujemo raspravu i odmah glasamo.

/zajednicka diskusija/
BERIZ BELKIC:
Pa izaslo je pola ljudi napolje. Evo da ja zovem ljude da ih molim da se vrate.
/PAUZA/
BERIZ BELKIC:

Evo da vas podsjetim. Zakljucili smo prakti¢no raspravu i trebali bi se sada izjasniti.
Izvolite, gospodine Jovicicu. Izvolite.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Culi ste predsjednika naseg kluba. Mi podrzavamo i ovo je najbolja stvar da privuéemo
Savjet ministara da ovdje budu. Jer nema Sanse da dodu, a kada budu kamere — prvi, drugi, tre¢i 1
cetvrti red popunjen i to ¢e biti dobro. I ovo nije insinuacija na PDP, obaveza¢emo Zlatka
LagumdZiju da bude prisutan cijelu sjednicu. SDP, izvinjavam se. PDP je ovdje, bic¢e oni.
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BERIZ BELKIC:

Molim vas dakle da se izjasnimo o zakljucku kojeg predlazu klubovi Narodni klub i Klub
SDP-a da se obaveze TV Bosne i Hercegovine da vrsi direktan prenos zasjedanja Predstavnickog
doma Parlamentarne skupstine BiH.

Gospodin Doki¢.

BRANKO DOKIC:
Gospodine predsjedavajuci, ja ¢u zaista samo minut.

BERIZ BELKIC:
Svi smo minut.

BRANKO DOKIC:
Nemam nista protiv, uostalom mene klupska disciplina obavezuje da glasamo za to.

BERIZ BELKIC:
Cemu sebi pravi$ problem, onda? Slusaj disciplinu i.

BRANKO DOKIC:

Samo malo, hajmo biti pragmati¢ni, ja vas molim. Nije racionalno, budite sigurni, da se
prenose cijele sjednice. Ali mozemo traziti da RTV BHTV1 pravi svaka dva sata, ili svakih tri
sata, prilog, hroniku od po 15-20 minuta ili koliko. To je racionalnije, ali evo ja ¢u glasati za
prvo.

BERIZ BELKIC:

Da vam kazem: to su modifikacije. Vidite da mi izjasnimo se. Molim vas da se mi
izjasnimo o prijedlogu zakljucka, pa ¢emo vidjeti, Kolegij ¢e naravno ga provoditi, pa ¢emo
vidjeti na cemu smo i odmah ¢u vas izvijestiti Sta se predlaze. Ja pretpostavljam da ¢e tu zahtjeva
ove naravi, ali evo vidjet éemo. Dakle, molim vas da se izjasnimo o zaklju¢ku. Culi ste
zakljucak. Pripremite se za glasanje.

Glasajte sad!

Sa 17 glasova ,,za®, tri ,,protiv®, jednim ,,suzdrzan®, dovoljnom entitetskom vecinom,
Predstavnicki dom je donio zakljucak kojim obavezuje BHTV1 da direktno prenosi zasjedanje
Predstavnickog doma Parlamenta BiH.

Molim vas za strpljenje, imamo jo$ samo dvije. Molim. Listing naravno. Iznenadili ste
me.

Molim vas imamo tacku 21.
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Ad. 21. Izmjena Odluke o imenovanju ¢lanova Komisije za izbor generalnog
revizora i zamjenika generalnog revizora u Uredu za reviziju institucija BiH

BERIZ BELKIC:

U najkra¢em, mi smo, donoseci raniju odluku o sastavu ove komisije, propustili da u
Komisiju izaberemo dva ¢lana iz opozicije, na Sta nas Zakon o reviziji i drzavnom uredu za
reviziju obavezuje.

Mi smo na Prosirenom kolegiju, odnosno na Kolegiju ... predlozili, odnosno pripremili
vam jedan prijedlog, a on glasi:

- umjesto Slavka Jovici¢a u Komisiju se imenuje Momc¢ilo Novakovi¢;

- umjesto Alme Colo u Komisiju se imenuje Adem Ibrahimovié.

BRANKA TODOROVIC:
O tom ¢e odluéivati Dom naroda.

BERIZ BELKIC:

Naravno, Dom naroda ¢e odlucivati o ovom drugom dijelu, a mi odlucujemo o ovoj
zamjeni. Ne znam je li nam Steta izgubiti Slavka u ovo. Molim vas ne znam, Steta nam je, ali evo,
Slavko, Zrtvuj se za opoziciju.

Dakle, molim vas da se pripremite za glasanje. Dakle molim vas da se pripremite za
glasanje. Glasamo o zamjeni ¢lana Komisije za izbor generalnog revizora: umjesto Slavka
Jovi¢i¢a Momcilo Novakovié.

Molim vas pripremite se za glasanje.

Glasajte sad!

S 24 glasa ,,za“, bez glasova ,,protiv"‘ 1 Sest ,,suzdrzanih®, s dovoljnom entitetskom
vec¢inom, Predstavnic¢ki dom je izvrsSio izmjenu Odluke i u Komisiju za izbor revizora umjesto
gospodina Slavka Jovi€ica izabrao gospodina Momcila Novakovica.

Imamo jos$ jednu tacku dnevnog reda, a to je 22.

BRANKA TODOROVIC:
To je Dom naroda.

BERIZ BELKIC:
To je Dom naroda.
Ad. 22. Davanje saglasnosti za ratifikaciju:

a) Sporazuma izmedu Bosne i Hercegovine i Kraljevine Norveske o finansiranju
Projekta u korist pravosuda i ili sudova i tuzila§tava u Bosni i Hercegovini,
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b) Sporazuma o finansiranju, odnosno dodatno finansiranje Projekta razvoja
zajednica izmedu Bosne i Hercegovine i Medunarodne asocijacije za razvoj.

Slazete li se da glasamo u paketu ili pojedina¢no. Dva su svega sporazuma?
Molim vas da se izjasnimo. Dakle, jeste li za to da glasamo u paketu?

Glasajte sad!
S 31 glasom ,,za®, bez glasova ,,protiv, dovoljnom entitetskom ve¢inom, odlucili smo da
se 0 ova dva sporazuma izjasnimo u paketu.

Da ih ne ponavljam, usla su u zapisnik.

Molim vas pripremite se za glasanje.

Glasajte sad!

Dakle, samo malo strpljenja.

30 glasova ,,za®, bez ,,protiv*, dovoljnom entitetskom ve¢inom, dali smo saglasnost na
ova dva sporazuma koje sam procitao u zapisnik.

Dvije informacije. Mi planiramo orijentaciono, molim vas orijentaciono, narednu
sjednicu 26. septembra. Ujedno da vas obavijestim da je 11. septembra rotacija na poziciji
predsjedavajuéeg, prvog i drugog zamjenika. Dakle, od 11. gospodin Milorad Zivkovi¢ je
predsjedavaju¢i, gospodin Niko Lozanci¢ je prvi zamjenik predsjedavajuceg, ja sam drugi
zamjenik predsjedavajuceg. Evo, za vasu informaciju, to ¢e se obaviti 11. javno, da tako kazem.

Ja vam se zahvaljujem na saradnji za ovih osam mjeseci. Pa evo, ja se vama zahvaljujem
na saradnji sada.

Hvala lijepo.

Sjednica je zavrSena u 19,20 sati.



