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ZAPISNIK

43. sjednice Zajedni¢kog povjerenstva za obranu i sigurnost BiH
Parlamentarne skupstine BiH,

odrzane 12. 10. 2009. godine, u vremenu od 10.00 do 12.15 sati

Sjednici su nazo¢ili sljedeéi CGlanovi Zajedni¢kog povijerenstva: Branko Zrno, Sefik

Dzaferovi¢, Ivo Miro Jovi¢, Jozo Krizanovi¢, Mirko Okoli¢, Hazim Ranci¢ 1 Adem Huski¢.

Sjednici nisu bili nazoéni sljede¢i ¢lanovi Zajedni¢kog povjerenstva: Slobodan Saraba, Vinko

Zori¢, Drago Kalabi¢, Dusanka Majki¢ i Sulejman Tihi¢.

Sjednicu su pratili 1 gosti, predstavnici medija kao i zaposlenici TajniStva Parlamentarne
skupstine BiH:
- Bosko Siljegovié, parlamentarni vojni povjerenik BiH,
- Sead Muratovi¢, Ministarstvo obrane BiH,
- Momir Braji¢, Ministarstvo vanjskih poslova BiH,
- Velibor Luci¢ 1 Midhat Izetbegovi¢, Ministarstvo vanjske trgovine i ekonomskih
odnosa BiH,
- Andelko Hrgi¢, Drzavna agencija za istrage i zastitu — SIPA,
- Ziko Krunié¢, Neovisni odbor, kao neovisno tijelo policijske strukture BiH,
- Mate Mileti¢, Odbor za zalbe gradana, kao neovisno tijelo policijske strukture
BiH,
- Alessandra Londero, EUPM,
- Jasna Dragicevi¢, Misija OESS-a u BiH,
- Christian Haupt 1 Nedim Hogi¢, USAID/PSP u BiH,
- Amel Fako, Veleposlanstvo SAD-a u BiH,
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- Sanita Rozajac, Dnevni avaz,

- Aida Kreho i Alma Salki¢-Miji¢, Zakonodavno-pravni sektor PSBiH,

- Igor Petkovié, savjetnik zamjenice predsjedatelja Doma naroda PSBiH,

- Zoran Brki¢, Sektor za odnose s javnos¢u PSBiH,

- Dragica Hini¢, tajnica Zajednitkog povjerenstva za obranu i sigurnost BiH, Zeljko
Grubesi¢, struéni savjetnik, i Jovica Kati¢, stru¢ni suradnik u Zajednickom
povjerenstvu za obranu i sigurnost BiH.

Sjednicom je predsjedao Branko Zrno, predsjedatelj Zajednickog povjerenstva za obranu i
sigurnost BiH. Upoznao je ¢lanove Zajednickog povjerenstva s dnevnim redom, te istaknuo
da su u meduvremenu u proceduru dostvaljena jo§ dva dopisa: poziv Ministarstva sigurnosti
BiH za 5. regionalni seminar o upravljanju katastrofama, koji treba biti odrzan na Ilidzi od
20. do 22. 10. 2009. g., i poziv Ministarstva obrane BiH na 4. godisnju konferenciju
inspektora Ministarstva obrane i Oruzanih snaga BiH, koja se treba odrzati takoder na Ilidzi
od 13. do 16. 10. 2009. Predlozio je ova dva poziva razmatrati pod to¢kom Tekuca pitanja.
Potom je otvorio raspravu o dnevnom redu.

Adem Huski¢ predlozio je u sklopu Tekucih pitanja otvoriti raspravu o dogadanjima u
Drzavnoj agenciji za istrage i zastitu (SIPA), te da Povjerenstvo po obavljanju rasprave uputi
dopis SIPA-i sa svim pitanjima proizi§lim iz nje ili da po moguénosti organizira odlazak u
ovu agenciju i razgovor s njenim rukovodstvom.

Hazim Ran¢ié je u vezi s prijedlogom Adema Huski¢a upoznao ¢lanove Povjerenstva da je
Dom naroda PSBiH na svojoj pretposljednjoj sjednici kao to€ku dnevnog reda razmatrao
stanje u SIPA-i nastalo u nekoliko zadnjih mjeseci te se, nabrajaju¢i pojedinacno sve
dogadaje, suglasio s prijedlogom g. Huski¢a o obavljaju rasprave na sjednici Povjerenstva o
navedenoj problematici i slanju domovima informacije o tome.

Branko Zrno podsjetio je na usvojeni zaklju¢ak Povjerenstva o obavljanju sastanka s
ravnateljima svih sigurnosnih agencija u BiH, te je potrebno odluciti kada ¢e taj sastanak biti
odrzan. Podrzao je zahtjev Adema Huskic¢a za uvrstenje ove tocke u dnevni red ove sjednice,
u okviru Tekucih pitanja.

Clanovi Zajedni¢kog povjerenstva potom su prihvatili prijedlog Branka Zrne, te je za 42.

sjednicu Zajednickog povjerenstva za obranu i sigurnost BiH konstatiran sljede¢i

DNEVNI RED

1. Verificiranje Zapisnika 42. sjednice Zajednickog povjerenstva;



2. Razmatranje Prijedloga zakona o kontroli vanjskotrgovinskog prometa roba i usluga
od strateske vaznosti za sigurnost BiH - druga faza u povjerenstvu (predlagatelj:
Vijece ministara BiH);

3. Davanje misljenja o tekstu:

a) Poslovnika o radu Neovisnog odbora,
b)  Poslovnika o radu Odbora za zalbe gradana,
radi potvrdivanja u daljnjoj parlamentarnoj proceduri;

4. Razmatranje IzvjeS¢a o provodenju tranzicije za proteklo razdoblje (podnositelj:
Ministarstvo obrane BiH);

5. Zaklju¢ei s okruglog stola o temi: ,,PoboljSanje u ispunjavanju vojno-politi¢kih
obveza BiH u kontekstu UN-a i OESS-a (podnositelj: Ministarstvo vanjskih poslova
BiH);

6. Odgovor SIPA-e u vezi s pismom bivSeg predsjednika OO SDS-a Doboj;

7. Tekucéa pitanja:

a) Razmatranje Informacije o odrZzanom sastanku sa Sefom NATO-vog
savjetodavnog tima pri Stozeru NATO-a u Sarajevu, 8. 9. 2009.

b) Razmatranje Informacije o obavljenom bilateralnom posjetu
institucijama Republike Slovenije, 24. i 25. listopada 2009.

c) Poziv Misije OESS-a u BiH u bilateralni posjet predstavnika
Zajednickog povjerenstva institucijama Republike Italije, od 4. do 6.
studenoga 2009.

d) Poziv Ministarstva sigurnosti BiH na 5. regionalni seminar o
upravljanju katastrofama, Ilidza, od 20. do 22. listopada 2009.

e) Poziv Ministarstva obrane BiH na 4. godi$nju konferenciju inspektora
Ministarstva obrane i Oruzanih snaga BiH, Ilidza, od 13. do 16.
listopada 2009.

f) Rasprava o dogadanjima u SIPA-i.

Ad-1. Verificiranje Zapisnika 42. sjednice Zajedni¢kog povjerenstva

Mirko Okoli¢ upitao je da li je dobro konstatirano misljenje Sefika Dzaferoviéa pod tockom
9. dnevnoga reda, gdje je navedeno kako su ¢lanovi Povjerenstva prihvatili prijedlog g.

Dzaferovi¢a da Povjerenstvo ne trazi nikakvu informaciju od ove agencije, kako bi SIPA



nadalje mogla raditi svoj posao. Ukoliko je ovo uistinu navedeno na nacin prikazan u

zapisniku, istaknuo je da se on od takvog stava ograduje.

Sefik Dzaferovi¢ pojasnio je da je njegovo izlaganje bilo upravo onakvo kako je to

prikazano u zapisniku.

Potom je Zajednicko povjerenstvo jednoglasno, sa sedam glasova ,,za“, usvojilo Zapisnik 42.
sjednice Zajedni¢kog povjerenstva, uz ogradu g. Okolica u vezi s izlaganjem Sefika

Dzaferovica.

Ad-2. Razmatranje Prijedloga zakona o kontroli vanjskotrgovinskog prometa roba i
usluga od strateske vaznosti za sigurnost BiH - druga faza u povjerenstvu

(predlagatelj:Vije¢e ministara BiH)

Branko Zrno podsjetio je kako je Vijece ministara dostavilo miSljenje o amandmanima
Dusanke Majki¢ i Sefika Dzaferoviéa, koje je od njega trazilo Zajedni¢ko povjerenstvo,
zaklju€ivsi da se Povjerenstvo sada treba izjasniti o tim amandmanima. Potom je otvorio
raspravu.

Sefik DZaferovi¢ kazao je da je Povjerenstvo na progloj sjednici zaklju¢ilo od Vijeéa
ministara zatraziti misljenje o ovim amandmanima. Iz misljenja je vidljivo da je amandman
koji je on podnio prihvaéen u cijelosti, dok je Vije¢e ministara modificiralo amandmane I., II.
i IV. DuSanke Majki¢. Stoga je zakljucio da Povjerenstvo ne moze prihvatiti amandmane
Dusanke Majki¢ u njihovom izvornom obliku, sugeriraju¢i Povjerenstvu da predlozi ove
modificirane amandmane kao svoje i1 prihvati ih u obliku koje je podnijelo Vije¢e ministara
BiH.

Mirko Okoli¢ istaknuo je da predlagateljica amandmana DuSanka Majki¢ nije nazo¢na
sjednici, te je predlozio odgodu izjasnjenja o ovim amandmanima do sljedece sjednice
Povjerenstva kako bi i predlagateljica bila u prilici izjasniti se o amandmanima koje je
predlozilo Vijece ministara.

Hazim Ranci¢ podsjetio je kako je Povjerenstvo na prethodnoj sjednici, na zahtjev Dusanke
Majki¢ 1 Drage Kalabica, zakljuCilo da se o ovima amandmanima treba ocitovati Vijece
ministara, §to je 1 ucinjeno. Rekao je kako nema niceg spornog zbog cega bi se odgodilo

izjaSnjenje o ovome pitanju za sljedecu sjednicu.



Ivo Miro Jovi¢ suglasio se s izlaganjem Hazima Rancica, istaknuvsi kako mu nije jasno zbog
Cega Cekati sljedecu sjednicu da bi se Povjerenstvo izjasnilo o misljenju koje mu je Vijece
ministara pripremilo za ovu sjednicu.

Branko Zrno istaknuo je da je sliCnoga miSljenja i1 zakljucio da, uslijed izoc¢nosti
predlagatelja amandmana, o€ito ne postoji dovoljno politi¢ke volje za usvajanje amandmana
na ovoj sjednici na nacin kako je to predlozilo Vijece ministara, a samim time i Zakon u
cjelini. Stoga je predlozio odgodu izjasnjenja o ovim amandmanima i Zakonu u cjelini do
sljedece sjednice Zajednickog povjerenstva.

Clanovi Povjerenstva prihvatili su prijedlog Branka Zrne.

Ad-3. Davanje miSljenja o tekstu:
a) Poslovnika o radu Neovisnog odbora,
b) Poslovnika o radu Odbora za Zalbe gradana,

radi potvrdivanja u daljnjoj parlamentarnoj proceduri

a) Davanje misljenja o tekstu Poslovnika o radu Neovisnog odbora
Branko Zrno istaknuo je da Zajednicko povjerenstvo daje misljenje o navedenim
poslovnicima, a domovi PSBiH kona¢no odlucuju o njima. Potom je otvorio raspravu o
Poslovniku o radu Neovisnog odbora.
Mirko OKkoli¢ istaknuo je odredene primjedbe na tekst Poslovnika. U svojoj je raspravi dao
prijedloge izmjena: Clanka 2. stavka (1), ¢lanka 6. stavka (5), ¢lanka 7. stavka (2), ¢lanka 8.
stavaka (2) 1 (5), ¢lanka 16. stavka (3), ¢lanka 18. stavka (1) i ¢lanka 20. Objasnio je svaki
prijedloga izmjene uz ocjenu da Neovisni odbor mora jo§ jednom razmotriti sve navedene
¢lanke Poslovnika i na kraju uvaziti dane primjedbe.
Jozo Krizanovié¢ podsjetio je kako proteklo tek godinu i1 pol dana od usvajanja zakona
kojima je provedena policijska reforma u BiH. Povjerenstvo ima priliku razmatrati
poslovnike o radu ovih odbora. U svojim primjedbama osvrnuo se na odredbe ¢lanka 3.
stavak (1), cijene¢i ih diskriminatorskim, te ¢lanka 8. kojima se definira kvorum za rad 1
vec¢ina potrebna za donoSenje odluka. Svi ovi ¢imbenici razlogom su §to on nece podrzati
prijedloge ovih poslovnika.
Hazim Ranci¢ nije bio suglasan s tvrdnjom da Zajedni¢ko povjerenstvo samo treba dati
misljenje o ovim poslovnicima koje ¢e kasnije proslijediti domovima PSBiH, kako je to u
uvodnim napomenama rekao predsjedatelj. Povjerenstvo moze i amandmanski djelovati, s

obzirom na to da je PSBiH, a time i Zajedni¢ko povjerenstvo kao njeno radno tijelo,



ovlastena provesti parlamentarnu proceduru po ovim poslovnicima. S tim u vezi misljenja je
da je u Poslovniku o radu Neovisnog odbora neophodan veliki dio prepravki. U svojim
primjedbama na ¢l. 2.1 3. stavak (1.), te na ¢lanak 9. Poslovnika ustvrdio je da Poslovnik ima
dosta zajednickih stavki sa zakonima kojima su definirana ova policijska tijela, te on ne bi
trebao prepisivati zakonske odredbe jer se radi o nizem pravnom aktu. Clanak 8. stavak (3)
usporedio je s entitetskim glasovanjem u PSBiH, smatrajuci takvu odredbu nedopustivom.
Osvrcudi se na Clanak 11. stavak (1), kazao je da Neovisni odbor ne moze uzeti sebi za pravo
utvrdivati kriterije za izbor Sefova policijskih struktura jer, prema svim zakonskim
rjeSenjima, ove kriterije utvrduju propisi koji se odnose na agencije iz kojih ti Sefovi dolaze.
Nadalje, u ¢lanku 13. nije napisano koji su to kriteriji za ocjenjivanje i bodovanje kandidata,
koliko ¢e bodova nositi intervju, te nije definirana procedura odabira. Odredbe ¢lanka 16.,
koje se odnose na predlaganje smjene policijskih rukovoditelja, ocijenio je spornim jer se
njima iskljucuje moguénost utjecaja kako Vijec¢a ministara tako i Zajednickog povjerenstva,
§to je nazvao nedopustivim. Takoder u vezi s ovim ¢lankom spornom je ocijenio definiciju
pavomocnosti 1 trenutka kada ona uistinu nastupa. Kriticki se osvrnuo i na ¢lanak 17., u
kojem se daje mogucénost iskljuc¢enja javnosti sa sjednice, te ¢lanak 23. u kojem je navedeno
da se naknada C¢lanovima Odbora isplacuje shodno vaze¢oj Odluci Vijea ministara o
kriterijima za utvrdivanje nov¢ane naknade za rad u upravnim odborima, nadzornim i drugim
odborima i drugim radnim tijelima iz nadleznosti institucija BiH. Naglasio je da, buduéi da je
rije¢ o parlamentarnome tijelu, visinu naknada za njegov rad isklju¢ivo odreduje Zajednicko
povjerenstvo za administrativne poslove PSBiH.

Sefik DZaferovié¢ podsjetio je kako je usvajanje ovih dvaju poslovnika jedan od uvjeta EU za
liberalizaciju viznog rezima gradanima BiH, $§to namecée Zurnost rjeSavanja ovoga pitanja.
Ipak, uzimaju¢i u obzir sve do sada iznesene primjedbe, potrebno je izmijeniti odredeni broj
¢lanaka ovoga Poslovnika, cijeneci da nece biti preveliki problem ukoliko on bude usvojen na
sljedec¢oj sjednici Povjerenstva i Doma za 15 dana. Stoga je predlozio Povjerenstvu da vrati
Prijedlog ovoga poslovnika na ponovno razmatranje Neovisnom odboru. Neovisni odbor
treba razmotriti sve primjedbe iznesene u raspravi, te korigirani tekst ponovno uputiti na
razmatranje Zajednickom povjerenstvu. Pojasnjavajuci parlamentarnu proceduru, rekao je da
¢e se kod ovih poslovnika primjenjivati posebna vrsta postupka, koja se mnogo ne razlikuje
od zakonodavnog postupka, jer Povjerenstvo ima pravo utvrditi svoje amandmane na ove
poslovnike 1 proslijediti ih domovima kao sastavni dio njegovog misljenja. U daljnjoj

raspravi iznio je svoje primjedbe na pojedine odredbe Poslovnika u ¢l. 2, 3,9, 11.1 13.



Ivo Miro Jovi¢ takoder je naglasio bitnost usvajanja ovih poslovnika kako bi se stekli uvjeti
za liberalizaciju viznog rezima. Kada je u pitanju procedura, misljenja je da ako ova dva
poslovnika imaju sudbinu zakona, za njih trebaju biti nadlezna ustavnopravna povjerenstva
obaju domova PSBiH. Takoder je ocijenio da predloZeni tekstovi poslovnika nisu isuviSe lose
sroceni, te se oba dokumenta mogu prepraviti u amandmanskoj fazi i time poboljsati.

Adem Huski¢ potvrdio je postojanje potrebe za donosenjem ovih poslovnika, ali i ocijenio da
Poslovnik Neovisnog odbora ne moze biti usvojen u danome obliku s obzirom na do sada
iznesene brojne primjedbe i Cinjenicu da se postavlja iznad zakona. Naveo je dvije
mogucénosti: raspravljati o ovim primjedbama i odluciti o njima na ovoj sjednici Povjerenstva
ili usvojiti prijedlog koji je u raspravi iznio Sefik Dzaferovié, da Povjerenstvo vrati Poslovnik
Neovisnom odboru na ponovno razmatranje.

Ziko Krunié, predsjedatelj Neovisnog odbora, rekao je da sve §to Zajednitko povjerenstvo
odluci jest obveza Neovisnom odboru. Ukratko pojasnjavajucéi nacela Poslovnika, kazao je
kako se Neovisni odbor pri njegovom donosSenju vodio odredbama Zakona. Ne moze
prihvatiti stav da je Neovisni odbor pogrijeSio u svim segmentima, kako je receno u
dosadas$njoj raspravi, jer je Neovisni odbor na svojim sjednicama raspravljao o svim ovim
pitanjima.

Branko Zrno ocijenio je kako bi se, nakon svih primjedaba §to su se mogle ¢uti na tekst
Poslovnika, na sjednici domova PSBiH izazvala pometnja. Stoga je predlozio Prijedlog
ovoga poslovnika vratiti na ponovno razmatranje Neovisnom odboru, jer on treba razmotriti
sve primjedbe iznesene u ovoj raspravi, te korigirani tekst u obliku amandmana ponovno
uputiti na razmatranje Zajedni¢kom povjerenstvu u roku od sedam dana. Sukladno tome
Povjerenstvo ¢e predloziti domovima PSBiH odgodu rasprave o ovome Poslovniku do svoje
sljedece sjednice.

Zajednicko povjerenstvo je, sa Sest glasova ,,za“, jednim glasom ,,suzdrzan“ i bez glasova

,»protiv, usvojilo prijedlog Branka Zrne, ¢ime je okoncana rasprava o Poslovniku.

b) Davanje miSljenja o tekstu Poslovnika o radu Odbora za Zalbe gradana

Jozo Krizanovi¢ ukazao je na neodrzivost odredaba predlozenih u ¢lanku 3. stavak (2)
Poslovnika. Takoder je naveo da Poslovnik ima 16 ¢lanaka, dok prethodni ima cak 28, te u
vezi s tim u postavio pitanje — je 1i nuzno dopuniti ovaj ili reducirati Poslovnik Neovisnog

odbora buduc¢i da se radi o sli¢nim tijelima.



Adem Huski¢ suglasio se s izlaganjem Joze Krizanovi¢a ocijenivsi da Poslovnik jest manji,
ali i funkcionalniji. Pohvalio je njegovu pripremu te s tim u vezi predlozio u ovome obliku
proslijediti ga domovima PSBiH na razmatranje 1 usvajanje.

Hazim Ranci¢ takoder je ovaj Poslovnik ocijenio bolje koncipiranim od Poslovnika
Neovisnog odbora, navode¢i da je pri njegovom donoSenju poStovana procedura. Posao u
Neovisnom odboru ocijenio je umnogome komplicirnijim, §to je ishod vecega broja
procedura. Stoga je zakljucio da i Poslovnik Neovisnog odbora mora imati vise stavki od
Poslovnika Odbora za zalbe gradana.

Sefik DZaferovi¢ ocijenio je ovaj Poslovnik prihvatljivim jer je razumljivo napisan i kazao
kako nema nikakvih primjedaba o kojima bi se moglo polemizirati. Stoga je podrzao
prijedlog Adema Huski¢a za prosljedivanje Prijedloga ovoga poslovnika domovima na

usvajanje.

Po okoncanju rasprave Zajednicko povjerenstvo je, sa Sest glasova ,,za“, jednim glasom
»suzdrzan® 1 bez glasova ,,protiv®, prihvatilo tekst Prijedloga poslovnika o radu Odbora za

zalbe gradana i uputilo ga u daljnju parlamentarnu proceduru s prijedlogom za usvajanje.

Ad-4. Razmatranje Izvje$éa o provodenju tranzicije za proteklo razdoblje

(podnositelj: Ministarstvo obrane BiH)

Povjerenstvo je jednoglasno, sa sedam glasova ,,za*, usvojilo IzvjeS¢e o provodenju tranzicije

za proteklo razdoblje.
Ad-5. Zakljucéci s okruglog stola o temi: ,,Pobolj$anje u ispunjavanju vojno-politickih
obveza BiH u kontekstu UN-a i OESS-a (podnositelj: Ministarstvo vanjskih

poslova BiH)

Branko Zrno napomenuo je da su zakljucci dostavljeni Povjerenstvu radi informiranja.

Sukladno tome Povjerenstvo je primilo k znanju zakljucke s okruglog stola.

Ad-6. Odgovor SIPA-e u vezi s pismom bivSeg predsjednika OO SDS-a Doboj

Zajednicko povjerenstvo je, bez rasprave, primilo k znanju informaciju koju mu je u obliku

odgovora poslala SIPA.



Ad-7. Tekuéa pitanja:
a) Razmatranje Informacije o odrZanom sastanku sa Sefom NATO-vog

savjetodavnog tima pri StoZeru NATO-a u Sarajevu, 8. 9. 2009.

Zajedni¢ko povjerenstvo primilo je k znanju Informaciju o odrzanom sastanku sa Sefom

NATO-vog savjetodavnog tima pri stozeru NATO-a u Sarajevu, 8. 9. 2009.

b) Razmatranje Informacije o obavljenom bilateralnom posjetu institucijama

Republike Slovenije, 24. i 25. listopada 2009.

Zajednicko povjerenstvo primilo je k znanju Informaciju o obavljenom bilateralnom posjetu

institucijama Republike Slovenije, 24. 1 25. listopada 2009.

c) Poziv Misije OESS-a u BiH u bilateralni posjet predstavnika Zajednickog
povjerenstva institucijama Republike Italije, od 4. do 6. studenoga 2009.

Branko Zrno rekao je da bi prema pozivu Misije OESS-a u BiH u posjet putovalo Sest
¢lanova Povjerenstva, te dvije osobe iz Ureda tajnika Povjerenstva. S tim u vezi zamolio je
¢lanove Povjerenstva da predloze po dva predstavnika iz svakog naroda.

Sefik DZaferovi¢ je iz bosnjatkoga naroda predloZio Hazima Ranéi¢a i Adema Huskica, dok
su Slobodan Saraba i Branko Zrno izvijestili da ée naknadno dostaviti imena predstavnika
srpskoga 1 hrvatskoga naroda. Nakon naknadnih konzultacija za sudjelovanje u ovoj

aktivnosti predlozeni su Drago Kalabi¢, Mirko Okoli¢, Vinko Zori¢ i Jozo Krizanovi¢.

d) Poziv Ministarstva sigurnosti BiH na 5. regionalni seminar o upravljanju

katastrofama, Ilidza, od 20. do 22. listopada 2009.

Zajednicko povjerenstvo odlucilo je da na ovome seminaru sudjeluje Ivo Miro Jovi¢.

e) Poziv Ministarstva obrane bih na 4. godiSnju konferenciju inspektora

Ministarstva obrane i Oruzanih snaga BiH, IlidZa, od 13. do 16. 10. 2009.

Zajednicko povjerenstvo odlucilo je da, zbog ranije planiranih obveza za ovo razdoblje, nitko

od ¢lanova Povjerenstva nece sudjelovati na ovoj konferenciji.



f) Rasprava o dogadanjima u SIPA-i

Jozo Krizanovi¢ podsjetio je kako je Povjerenstvo prigodom posljednjeg obracanja
ravnatelja SIPA-e na svojoj sjednici donijelo zaklju€ak da ¢e SIPA, nakon S§to okonca
unutarnju kontrolu povodom problema u SIPA-i nastalih predajom odredenoga materijala
Tuziteljstvu BiH, Povjerenstvu dostaviti detaljnu informaciju o stvarnom stanju u Agenciji.
Stoga je predlozio Povjerenstvu da se i ovim putem odredi samo spram ranije donesenog
zakljucka.

Hazim Ranci¢ napomenuo je kako je u posljednje vrijeme doslo do niza dogadaja u SIPA-i.
Tu prije svega misli na smjenu visokopozicioniranih duznosnika, za §to se ne znaju pravi
razlozi, ne ulaze¢i pri tome u odluku 1 mandat OHR-a. Zatim je naveo slucaj involviranosti
voditelja Odjela za borbu protiv narkotika pri uhi¢enju kriminalne skupine Darka Eleza, o
¢emu takoder nema nikakvih informacija. Uz to je doSlo do smjene pomoc¢nika ravnatelja
SIPA-e, nacelnika Odjela za kriminalisticko-istrazne poslove, pri ¢emu je on rasporeden u
agenciju za koju se zna da, prema odredbama Zakona o neovisnim i nadzornim tijelima
policijske strukture BiH, nece biti sastavnim dijelom SIPA-e. S tim u vezi postavio je pitanje
primjenjuje li ravnatelj SIPA-e Zakon o policijskim sluzbenicima pri rasporedivanju
sluzbenika na radna mjesta unutar Agencije i je li u konkretnom slu¢aju ovaj Zakon bio
ugrozen? Prema njegovu misljenju, ovdje je nacinjena pogreska, zakljuéivsi da u ovoj
instituciji postoji veliki broj problema koje treba sagledati u cijelosti kako bi Povjerenstvo o
svemu tome dobilo §to pouzdaniju informaciju.

Adem Huski¢ ocijenio je da SIPA opcenito dobro obavlja svoj posao, te se u posljednje
vrijeme dogodilo nekoliko ekcesnih situacija u kojima Agencija nije adekvatno djelovala.
Radi dobivanja obavijesti o svim pitanjima koja ¢lanovi Povjerenstva imaju u vezi sa
SIPA-om, ponovio je postojanje dva puta — da Povjerenstvo posjeti SIPA-u i na licu mjesta
dobije sve odgovore ili da SIPA-i poSalje pisani upit s pitanjima na koje bi rukovodstvo
Agencije dalo odgovore, cijene¢i pri tome da su oba nacina jednako ucinkovita.

Mirko Okoli¢ predlozio je Zajednickom povjerenstvu da od SIPA-e zatrazi izvjeS¢e o radu i
stanju u prvih devet mjeseci ove godine, s posebnim naglaskom na pitanja i probleme
iznesene u dosadasnjoj raspravi. Bilo bi dobro da Povjerenstvo dobije ovakvo izvjes¢e kako
bi iz njega moglo sagledati i pozitivne aspekte u radu SIPA-e u ovome vremenu, te iz
informacija sadrzanih u njemu procjeniti je li potrebno odrzati dodatni sastanak s

rukovodstvom Agencije.



Andelko Hrgi¢, pomo¢nik ravnatelja i nacelnik Odjela za kriminalisti¢ko-istrazne poslove u
SIPA-i, rekao je ¢lanovima Povjerenstva da ¢e upoznati ravnatelja SIPA-e o svemu §to je bilo
temom raspave pod ovom tockom dnevnoga reda, a Povjerenstvo ¢e svakako dobiti
devetomjesecno izvjeS¢e o radu s odgovorima na sva pitanja iz rasprave. Temeljem toga
izvjesca Clanovi ¢e se upoznati s pravim stanjem u Agenciji, a koje je mnogo bolje nego Sto
se to ponekad u medijima prezentira javnosti. Suglasio se s tvrdnjom kako je najbolji nacin da
Agencija posalje spomenuto izvjesce, a Povjerenstvo ¢e nakon toga procjeniti je li potrebno
dolaziti u dodatni posjet SIPA-i. Na kraju je zakljucio kako su dosadaSnja istraZivanja
pokazala da je SIPA izmedu svih policijskih agencija svrstana na prvo mjesto po pitanju
borbe protiv korupcije u BiH, a s tom ¢injenicom slozila se i Sira bh. javnost.

Branko Zrno je, zahvaljuju¢i se Andelku Hrgi¢u na obracanju i zakljucujuéi raspravu,
naglasio da ovom prilikom nitko ne dovodi u pitanje rad SIPA-e, no Povjerenstvo svakako
treba dobiti odgovore na sva pitanja koja se u zadnje vrijeme javljaju u javnosti. Stoga je
podrzao prijedlog Mirka Okoli¢a i predlozio zaklju¢ak kojim ¢e Povjerenstvo od SIPA-e
zatraziti da mu u roku od 10 dana dostavi izvjeS¢e o radu za proteklih devet mjeseci, te u isto
vrijeme zatraziti i odgovore na pitanja iz rasprave o ovoj tocki vezana za kadrovske probleme
u SIPA-i.

Potom je Zajednicko povjerenstvo jednoglasno, sa sedam glasova ,,za®, prihvatilo prijedlog

zakljucka Branka Zrne.

Nakon toga se Povjerenstvu obratio prvi parlamentarni vojni povjerenik BiH, g. Bosko
Siljegovié, koji je u obliku kraéeg usmenog obra¢anja upoznao &lanove Povijerenstva sa
svojim dosada$njim aktivnostima od trenutka imenovanja do odrzavanja ove sjednice.
Clanovi Povjerenstva primili su k znanju informativno obradanje prvog parlamentarnog
vojnog povjerenika BiH 1 izrazili nadu za uspjeSnom suradnjom.

Potom je Branko Zrno pozvao sve ¢lanove Povjerenstva da 14. 10. 2009., u 8.30 sati, na
sastanku koji u PSBiH organiziraju Europska komisija i veleposlanstva SAD-a i Svedske u
BiH, a na kojem ¢e clanovima ustavnopravnih povjerenstava obaju domova PSBiH,
Zajednickog povjerenstva za obranu i sigurnost BiH i Zajednickog povjerenstva za europske

integracije biti predstavljen napredak BiH na putu k EU i NATO-u.

Zapisnik sastavila Predsjedatel;
Dragica Hini¢ Zajednickog povjerenstva

Branko Zrno






