NEAUTORIZIRANI TRANSKRIPT
19. SJEDNICE DOMA NARODA
PARLAMENTARNE SKUPSTINE BOSNE I HERCEGOVINE
odrzane 05.03.2004.godine, sa pocetkom u 11:10 sati

PREDSJEDAVAJUCI
MUSTAFA PAMUK

Dame 1 gospodo, posStovani delegati, vase ekselencije, poStovani gosti,
postovani predstavnici sredstava javnog informiranja, sve vas lijepo pozdravljam i
otvaram 19.sjednicu Doma naroda Parlamentarne skupstine Bosne 1 Hercegovine.

/INTONIRANJE HIMNE/

Draga gospodo, na sjednici danas prisustvuje 15 delegata. Trenutno gospodin
Spasojevi¢ je na jednom sastanku, u principu jeste prisutan ovdje. Dakle, iz
bosnjackog kluba prisustvuje 5 zastupnika iz hrvatskog naroda 5 1 iz srpskog naroda
5. Znaci prisutni su svi.

Za 19. sjednicu, predlazem slede¢i dnevni red, vi ste taj dnevni red dobili u
pozivu za danasnju sjednicu i ja ¢u vam bez obzira na sve propitati.

Prvo,

1. Odgovori na delegatska pitanja 1 delegatska pitanja,

2. Izjasnjavanje Doma naroda o zahtjevu za razmatranje Prijedloga zakona o
postupku medijacije po ¢lanu 99. Poslovnika Doma naroda, predlagac
Vijece ministara,

3. Zahtjev za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o Visokom sudskom i tuzZilatkom vije¢u BiH po c¢lanu 100.
Poslovnika Doma naroda, predlaga¢ Vije¢e ministara,

4. Zahtjev za razmatranje Prijedloga zakona o novim izmjenama i dopunama
Zakona u tuzilastvu BiH po ¢lanu 100. Poslovnika Doma naroda,
predlaga¢ Vijece ministara,

5. Zahtjev za razmatranje Prijedloga zakona o novim izmjenama i dopunama
Zakona o Sudu BiH po ¢lanu 100. Poslovnika Doma naroda, predlagac
Vijece ministara,

6. Prijedlog zakona o Obavjestajno bezbjednosnoj agenciji BiH, prvo citanje,
predlagac Vijece ministara,

7. Prijedlog zakona o vaznosti javnih isprava u BiH, prvo ¢itanje, predlagac
Vijece ministara,

8. lIzvjestaj o radu Pravobranilastva BiH za period 01.06. do
31.12.2003.godine,

9. Zakljucak o potrebi izrade jedinstvenih pravila za izradu pravnih propisa u
institucijama BiH, predlga¢ Ustavno-pravna komisija.

Dakle, ¢uli ste dnevni red.
Otvaram raspravu o dnevnom redu. Ima li neko da se javlja za rijec? Izvolite,
ima li diskutanata, nema. Hvala lijepo.



Oprostite, u ovoj tacci Prijedlog zakona o Obavjestajno bezbjednosnoj
agenciji, je li to, tu nije predlaga¢ Vije¢e ministara, tu sam napravio greSku. Tu je
predlagac¢ OHR, odnosno Visoki predstavnik.

Imamo li dalje primjedbi na dnevni red? Nemamo.

Stavljam dnevni red na glasanje.
Ko je za predlozeni dnevni red? Hvla lijepo.
Dakle, jednoglasno.

Imamo prvu tacku dnevnog reda
Ad.1. Odgovori na delegatska pitanja i delegatska pitanja

Ovo koliko ja znam, mislim da nije bilo odgovora na delegatska pitanja. Ja sad
ovaj pozivam delegate ukoliko imaju delegatskih pitanja da izadu. Izvolite, gospodin
Limov

TOMISLAV LIMOV

Uvazeni gospodine predsjedatelju, cijenjene kolege, predstavnici institucija
BiH, uvazenii gosti, predstavnici medunarodne zajednice i sredstava javnog
informiranja, sve vas skupa pozdravljam i Zelim iskoristiti ovu prigodu, sukladno
nasem Poslovniku 1 postaviti tri izaslanicka pitanja, naravno Vijecu ministara.

Iako u jednom dijelu bi mozda dobro bilo da svoj stav o ovome kaze i1
Psredsjednistvo BiH. Pitanja glase, prvo,

Tko je odgovoran §to do danas nije potpisan 1 ratificiran medudrzavni
Sporazum izmedu BiH i Republike Hrvatske u svezi koristenja luke Plo¢e i odvijanja
prometa kroz Neum?

Drugo, u ¢emu je sustina razlicitosti videnja rjeSenja problema Plo¢a i Neuma
sa strane BiH, odnosno sa strane Republike Hrvatske?

I trece, kakav je stav Vije¢a ministara i Predsjednistva BiH u odnosu na plan
vlasti RS kojim je predvideno cestovno zaobilaZzenje Neuma, izgradnjom mosta kojim
¢e dalmatinsko kopno biti povezano s polu otokom Peljesac? Hvala.

MUSTAFA PAMUK
Hvala, imamo dalje, gospodin Genjac.

HALID GENJAC
Postovani delegati, predsjedniStvo, uvazeni gosti, predstavnici Vijeca

ministara, predstavnici medija, obzirom da je ova tacka poslovnicki regulisana i kao
postavljanje pitanja i kao pokretanja incijativa, ja Zelim da pokrenem jednu inicijativu.



Naime, trazim da se na iducoj sjednici Doma naroda, a po mogucnosti
zajednickoj sjednici i Doma naroda i Predstavnickog doma, a prije 15.marta, stavi na
dnevni red pitanje odrzavanja op¢inskih izbora.

Ovom inicijativom, Zelim da skrenem paznju, ovom visokom Domu i javnosti
opcenito, na dramati¢nu situaciju vezano za odrzavanje predstojecih opCinskih izbora.

Ja tvrdim da je situacija dramati¢na i u pogledu zakonodavstva 1 u pogledu
financiranja opc¢inskih izbora. Zasto? 15.aprila je potrebno objaviti izbore, do 15.
aprila mora se potpuno regulisati sva pitanja vezana za opcinske izbore. Time 1
donosSenje izmjena Izbornog zakona koje ¢e reflektirati odluka Ustavnog suda o
konstitutivnosti, Zakona o manjinama i zastupljenosti manjina, naravno finansiranje
op¢inskih izbora i §to je takode vazno, uloga medija pogotovo elektronskih medija u
izbornom procesu.

Prijedlog izmjena Izbornog zakona je u nekoj verziji spreman. Mi imamo
Komisiju oba doma koja radi na tom pitanju. Medutim, na jutro$njoj sjejdnici te
Komisije bilo je prisutno 15 stranaca i 1 ¢lan Zajednicke komisije. To se moze
opravdati objektivno okolnostima, medutim, to ipak proizvodi kriznu situaciju. Do 15.
aprila, mora postignut bit i na komisijskoj fazi 1 na domovima pitanje izmjena
Izbornog zakona, da bi se izbori mogli objaviti. Situacija je kao §to rekoh dramati¢na i
sa finansijskog aspekta je za odrzavanje opc¢inskih izbora potrebno je 3 miliona 1 200
KM. Jutros je na izboru bilo, na racunu Izborne komisije bilo 7 hiljada maraka. Novo
Sarajevo je platilo, pa je sad 57 hiljada maraka na racunu, pri ¢emu su situacije po
op¢inama vrlo zabrinjavajuce.

Naime, 55 opéina je svega zadovoljilo potpuno obaveze svoje. Donijelo
budzet sa onim S§to je potrebno da se finansiraju opéinski izbori, 45 opéina svojim
budZetima uopce nije predvidjelo taj grant, 17 op¢ina samo djelomic¢no i 6 op¢ina nije
uopce usvojilo budzet, a 19 opcina nije dostavilo nikakvu informaciju. Imajuéi u vidu
rokove koji su vrlo kratki i stanje u kojem se nalazimo, ja mislim da je ve¢ vrijeme da
se proglasi neka vrsta vanrednog stanja i da svako svoj posao uradi i Vije¢e ministara
1 zajednicke sluzbe u pogledu raspisivanja tendera za izradu glasackog materijala u
skladu sa zakonom koji propis...da to moraju raditi domace firme i naravno resorni
ministri. U protivnom, moZe se vrlo lako desiti, da po¢etkom aprila objavimo da se ne
mogu odrzati op¢inski izbori, §to bi bilo katastrofalno za BiH u ovoj godini u kojoj
ispunjava uslove iz fizibiliti studije. Hvala.

MUSTAFA PAMUK

Hvala. Evo mogu se 1 ja javiti za jedno poslani¢ko pitanje ili ja bih rekao
inicijativu.

Dana 04.03.2004.godine u dnevnom listu «Avaz» objavljen je tekst pod
naslovom «BiH postaje regionalno utocCiSte Sverca drogom» , koje su izrekli autori
izvjestaja o stanju narkomafije i organiziranog kriminala u svijetu za 2003.godinu
kao alarmantno upozorenje State Department-a. Autor 1 potpisnik IzvjeStaja je
pomoc¢nik drzavnog sekretara SAD-a za brobu protiv narkomafije i provodenja
zakona, gospodin Robert Carls.



U tekstu se izmedu ostalog, navodi da je BiH postala regionalno utociste za
narkodilere i1 njihove posiljke. Dalje, da je trgovina narkoticima sastavni dio
djelatnosti stranih i domacih instanci i organiziranog kriminala koje su povezane sa
odredenim korumpiranim zvani¢nicima. Mada im se imena ne spominju, te da ti
zvanicnici ili toleriraju ili ¢ak podrZavaju aktivnosti narko mafije.

Posebn se isti¢e da je BiH tranzitni centar ¢ak i skladiSe za drogu koja stize iz
susjednih drzava. Od ministra sigurnosti, odnosno od Ministarstva sigurnosti trazim
da provjere informacije iznesene u Izvjestaju pomocnika drzavnog sekretara SAD-a
za borbu protiv narko mafije i provodenje zakona gospodina Roberta Carlsa. Dalje, da
gospodin ministar, odnosno ministarstvo od nadleznih institucija dobije ta¢na imena i
prezimena takozvanih korumpiranih zvani¢nika kako su isti u tekstu nazvani.
Obzirom da je krajnje vrijeme da se zna koji su to zvani¢nici ukljuceni u podrzavanju
organiziranog kriminala 1 trgovine narkoticima.

Mogu razumjeti da u Izvjestaju gospodin Carls obzirom na prilike u kojima je
podnesen, nije bilo uputno govoriti o konkretnim imenima, ali mislim da je u ovom
momentu, uputno da ministar sigurnosti zatrazi, sazna i objelodani imena tih
zvani¢nika. Hvala.

Evo sekretaru. Ima li jo§ ovih pitanj? Ima li jo§ pitanja? Dakle iscrpili smo ovu
tacku dnevnog reda.

Prelazimo na drugu tacku dnevnog reda,

Ad.2. IzvjeStavanje Doma naroda o Zahtjevu za razmatranje Prijedloga
zakona o postupku medijacije po ¢lanu 99. Poslovnika Doma naroda, predlagac
Vijeée ministara

Molim predstavnika predlagaca, ima li ga? Izvolite, zamjenik ministra
Grubisic.

GRUBISIC

Zahvaljujem, pozdravljam svu gospodu i dame i da kaZzem dakle, Zakon o
medijaciji je jedna novina u pravnom sustavu BiH. Ona je novina koja proizlazi iz
prakse razvijenih zemalja. Dakle, da stvari ne idu sve na sud. Dakle ove sporne stvari,
nego da se mogu znaci u postupku medijacije rijesiti. U principu to je nesto najsli¢nije
Sto smo mi do sada imali van sudskoj jednoj nagodbi. Dakle, a sada se to vodi pod
struénim nadzorom medijatora koji polazu ispit i koji su dakle ovlasteni za to.

Mislim da ¢e ovaj zakon i ova praksa koja se uvodi u BiH doprinijeti dakle da
se smanji broj manje spornih da kazem ovaj, stvari na sudovima. Sutovi ¢e time biti
rastereceni, da ¢e rjeSavati one bitne stvari a da ¢e se ovaj, u postupku medijacije
rijesiti mnoga pitanja, tako da predlazem da se ovaj zakon usvoji. Toliko.

MUSTAFA PAMUK

Dakle, evo ¢uli smo gospodina GrubiSi¢a predlog je inicijativa je da se ovaj
zakon usvaja po skra¢enom postupku.



Ima li diskutanata je li, nema.
Stavljam na glasanje prijedlog da se ovaj zakon usvaja po skra¢enom, molim,
razmatra po skra¢enom postupku.

Ko je za? Hvala lijepo.
Dakle, jednoglasno.
Dakle ovaj Zahtjev da se zakon razmatra po skra¢enom postupku je usvojen.

Idemo sad dalje na trecu tacku dnevnog reda,

Ad.3. Zahtjev za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o Visokom sudskom i tuzilackom vije¢u BiH po ¢lanu 100.
Poslovnika Doma naroda, predlaga¢ Vije¢e ministara

U skladu sa ¢lanom 102. tacka 2 Poslovnika Doma, Dom odlucuje o zahtjevu
da se zakon razmatra po ovom ¢lanu nakon rasprave. Izvolite.

Predstavnicki dom je usvojio zakon po hitnom postupku. Ja otvaram raspravu.
Javlja i se ko za rijec?
Evo Genjac,

HALID GENJAC

Postovane kolege, vise radi javnosti koja je prisutna ovdje, mislim da je
potrebno re¢i da se na dnevnom redu na tacki 3. Zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o Visokom sudskom 1 tuzilackom vije¢u BiH odnosi na odredene rokove
usaglasavanja potrebnih rokova programiranje rokova. Ja mislim, da je radi se o
zakonu koji nema neki visoki stupanj slozenosti, a potreban je za ovo sinhroniziranje
rokova. Mislim da treba podrzati ovaj zahtjev i usvojiti ovaj zakon po c¢lanu 100.
odnosno po hitnom postupku. Hvala.

MUSTAFA PAMUK

Hvala gospodine Genjac. Evo ja poslije ove Genjceve diskusije mislim da se u
principu svi slazemo sa ovim. Ima 1i jo§ primjedbi?

Ko je za to, da se ovaj zakon usvaja po hitnom postupku? — 14
Dakle, zakon, Hasane jesi li ti glasao? Onda je — 15.

Gospodin Spasojevi¢ dakle suzdrzan. Hvala lijepo.

Dakle odlucili smo da ovaj zakon, da je ovaj zakon prosao i prihvacen da se
raspravlja po hitnom postupku.

U ovom momentu ja proglaSavam pauzu do koliko gospodo? Molim do 1:15
sati. Hvala lijepo.

/PAUZA/



Nastavljamo sa radom poslije ove pauze, dakle usvojili smo ovu tacku
dnevnog reda, Zahtjev za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama i1 dopunama
zakona o Visokom sudskom i tuzilatkom vije¢u BiH po ¢lanu 100. Uvojili smo je li,
da ga raspravljamo po hitnom postupku i evo sad obzirom na situaciju da predemo na
usvajanje ovog zakona.

Otvaram raspravu o zakonu. Javlja li se ko za rijec?
Ne javlja. Hvala lijepo.
Stavljam na glasanje zakon. Ko je da se zakon usvoji?

Ko je za? Hvala
Jednoglasno, dakle zaon je usvojen jednoglasno.

Cetvrta tadka dnevnog reda,

Ad.4. Zahtjev za razmatranje Prijedloga zakona o novim izmjenama i
dopunama Zakona o Tuzilastvu BiH po ¢lanu 100. Poslovnika Doma naroda,
predlagac Vije¢e ministara

Ima li neko iz Vije¢a ministara, izvolite, gospodin Grubi$i¢ zamjenik ministra.
GRUBISIC

Zahvaljujem, jo$ jednom da vas sve pozdravim. Dakle, pred vama ne Prijedlog
zakona o novim izmjenama i dopunama Zakona o Tuziteljstvu BiH. Radi se o zakonu
koji je na privremenoj donio Visoki predstavnik i dakle ovo bi bila procedura dakle,
usvajanja na trajnoj osnovi. Zakonom kao $to vidite iz teksta je uvedena novina dakle,
da je u uporabi u Tuziteljstvu BiH 1 engleski jezik, a to je da se omogucéi rad
medunarodnim tuZiteljima koji rade u Tuziteljstvu BiH, sporazumjevanje ili
prevodenja ili tumacenja na jedan od sluzbenih jezika BiH osigurava sudski tumac.
On je ve¢ dakle u primjeni jer je na privremenoj osnovi donijet i predlazem dakle da
se usvoji, da bi eventualno mogli kasnije i¢i u njegove izmjene i dopune.

MUSTAFA PAMUK

Hvala lijepo. Ima li dalje diskusija? Ja znam da je za ovu tacku, gospodin
Genjac, mi smo na 4. tacci dnevnog reda, Zakon o novim izmjenama, izvolite. Ti si
imao primjedbu koliko se ja sje¢am, izvolite.

HALID GENJAC

Zahvaljujem predsjedavajuci, sam Zahtjev sadrzinski ne unosi neke krupne
promjene, to je po obimu jednostavan zakon visokog stupnja, slozenosti i usaglasava
odredene procedure i sastoji se od dva ¢lana. Dakle, taj zakon o izmjenama zakona.

Medutim, naziv Prijedlog zakona o novim izmjenama i dopunama Zakona o
Tuzilastvu je neprimjeren 1 mislim da moze u buduénosti izazvati probleme. Zasto?
Nije iskljuc¢ena mogucénost da se ¢ine i neke buducée izmjene u ovom zakonu, onda bi
ti zakoni trebalo da se zovu Zakon o najnovijim izmjenama. Prema tome, poslije toga
0 naj najnovijim izmjenam itd. Prema tome, mislim da ova terminologija koja u nekim



pravnim Skolama postoji vjerovatno, za naSe prilike nije primjerena i ja bih zamolio
predlagaca da prihvati da se promijeni naziv i jednostavno da se zove Prijedlog
zakona o izmjenama i dopunama Zakona. Sve izmjene zakona se objavljuju u
sluzbenim listovima u kontinuitetu 1 nece biti nikakvih problema.

MUSTAFA PAMUK
Mozemo i se dakle, gospodine Grubisi¢u, izvolite, molim te evo gospodin
Grubisic je tu.

GUBISIC

Dakle, ja sam ve¢ rekao da se dakle radi o zakonu koji je na privremenim
osnovama donio Visoki predstavnik i tako je nazvao ovaj zakon i u tom smislu onom
tehnikom ovaj, da se niSta ne mijenja, ne bi se moglo.

Medutim, ja bih htio da iskoristim ovu prigodu da nesto predlozim i ovom
Domu je jedna takva rasprava bila i na Zastupni¢kom domu. Dakle, trebalo bi mozda
da ili izvrSna vlast, ili zakonodavna razgovara sa Uredom Visokog predstavnika u
smislu, da dogovorimo tehniku prihvac¢anja zakona koje su donijete na privremenoj
0Snovi.

Vi znate, da svi zakoni koje Visoki predstavnik donese na privremenoj osnovi,
da se objave u Sluzbenom glasilu. Dakle, i onda kad ga mi, a radi se ¢esto o obimnim
zakonima 1 onda kad ga mi usvojimo, Parlament ponovo ga objavljivamo u
istovjetnom tekstu, ponovo u Sluzbenom glasilu. Tehnicki bi mozda bilo korektnije
reci, kad Visoki predstavnik donese zakon na privremenoj osnovi, pa ga usvajamo mi
kao zakon redovito, da kazemo zakon o prihvacanju zakona koji je donijet na
privremenoj osnovi. Mislim to kako se zove ve¢, i da samo kaze prihvaca se taj i taj
zakon. To bi bio jedan kratki zakon i time bi ispunili, mislim da je to tehnika ovaj,
mislim da bi ispunili da bi bilo puno manje prostora u sluzbenim glasilima i tako, ali
naravno ovu tehniku bi morali dogovoriti sa Uredom Visokog predstavnika ovaj,
skupa 1 mozda Ministarstvo pravde i oba Doma Parlamentarne skupstine BiH. Mislim
da bi to bio zgodan nacin i ta tehnika takvog preuzimanja zakona nije nepoznata
naSem pravnom sustavu. Mi smo to imali ovaj, ¢esto puta priliku, i mislim da bi to
bilo korektno. Toliko, hvala.

MUSTAFA PAMUK

Hvala lijepo, gospodine GrubiSicu. Ja mislim da bi smo mogli ovaj i¢i na to da
prihvatimo ovo ovako, ali uz uvjet da Vije¢e ministara kad ovo prihvatimo, kad to
postaje zvani¢no na$ zakon, da odmah ude u izmjenu 1 ispravi to kao tehni¢ku gresku.
Dakle, da probamo to realizirati, jer mislim da ovakve sintagme i ovo ne trpi na$
jezik.

Izvolite, Halide, Filipovi¢ je molim te. Halide, Filipovi¢ je na redu. Javio se
Filipovi¢ prije. Halid se javio ali javio se i Filipovic.



ILIJA FILIPOVIC

Hvala lijepa. Hvala predsjedavaju¢em Sto posStuje redoslijed prijava. Vrlo
kratko, dakle, uz podrSku o ovim primjedbama koje smo culi u odnosu na naziv
zakona, ..dakle novi pa ¢e biti najnovije, pa ¢e biti nove od novijih itd. To dosita nesto
Sto bi smo morali ispravljati, ali u Clanku 1. dakle, ovdje se ekskluzivno ovaj,
predlaze, ja znam da mi ne moZemo mijenjati ovo i da ¢emo u ¢lanku 100. mi to
prihvatiti, ali ne mogu to ne reci.

Slu¢ajno je Englez zamjenik tuzitelja. Da je Francuz, ovdje bi trazili izmjenu
za francuske. Bilo bi mi logi¢nije da je trazeno ovdje da se uz tri jezika po Ustavu,
vrlo ravnopravna, jako ravnopravna ali ne dovoljno participirana u ravnopravnosti,
dakle, mi nismo dosegli jo§ ni implementaciju ustavne odredbe o jednakopravnosti
koriStenja sva tri jezika 1 oba pisma u drzavi BiH i1 uvodimo u postupke i jedan
engleski jezik. Nisam protiv engleskog, dapace ali bi bio sretniji za ovo nesretno
rjeSenje da pisSe bar jedan od svjetskih jezika. Do¢e za 6 mjeseci ili za 3 mjeseca, za
godinu dana do promjene zamjenika tuZitelja, pa ¢emo opet imati izmjenu ovaj,
zakona.

Ispricavam se ali morao sam to primjetiti. Znam da ¢emo izglasati ovako kako
ovdje stoji, ali nesretan sam zbog ovakvih izmjena zakona.

MUSTAFA PAMUK
Hvala gospodine Filipovi¢u, gospodin Genjac.

HALID GENJAC

Ja samo $to se ti¢e ovih navoda gospodina ministra. Mi ovde nemamo situaciju
zakona koji na privremenoj osnovi namece Visoki predstavnik. Mi imamo situaciju da
Vije¢e ministara predlaze zakon i od nas trazi da ga usvojimo po proceduri 100. Ja se
iskreno nadam, po proceduri ¢lana 100. Poslovnika, ja se iskreno nadam, a mislim da
je to sasvim izvjesno da nece biti viSe nametanja zakona od strane Visokog
predstavnika na privremenoj osnovi. Dakle to je orjentacija i generalno i zbog svih
poznatih okolnosti u BiH i ovdje se ne radi o zakonu koji je nametnut niti o zakonima
koji su nametnuti. Ovdje se radi o zakonu koje je VijeCe ministara dostavilo u
proceduru kao predlagac i sa zahtjevom da se razmatra po hitnom postupku, odnosno
po ¢lanu 100. Poslovnika. U tim slu¢ajevima, zaista nema amandmanskog djelovanja
od strane poslanika. Medutim, predlagac¢ ima diskreciono pravo da zakon nazove kako
smatra da je najbolje da ga nazove, prije njegovog usvajanja. Ja naravno necu na tome
insistirati, poslije ¢emo kad ga usvojimo djelovati amandmanski, ali ostajem pri ocjeni
da bi bilo racionalnije da se ovo u ovom trenutku popravi.

MUSTAFA PAMUK

Ja imam ovaj, obavezu da kaZzem ovde da je Predstavnicki dom ovaj zakon
usvojio ovako kako je ovdje naglaseno i ja mislim da nam ostaje mogucnost da poslije
usvajanja, poslije sasvim jasno svih ovih primjedbi, koje su opravdane, ali ostaje nam
da usvojimo zakon u ovom obliku, ovako kako je to on predlozen, te da bi se on
smatrao usvojenim, da ne bi smo birali neke komisije, ada Vije¢e ministara ovaj,



djeluje odmah po usvajanju, po njegovoj objavi kako bi ga, kako bi izmjenilo ovo i
dovelo ga u jednu situaciju kako to odgovara ovom podneblju. Hvala vam lijepo.

Evo ja ¢u sad, ja mislim da smo ovdje uglavnom svi saglasni, pa ¢u ja sad da
pitam,

Ko je za to, da se ovaj zakon razmatra po hitnom postupku, odnosno po ¢lanu
100. tacka 2. Poslovnika naSeg? — 14

Ko je suzdrzan? — 1 suzdrzan,

Hvala vam lijepo.

E, otvaram raspravu.
Da li se ko javlja za rije¢ sad po sadrzini zakona? Ne javlja se niko.

Ko je za to, da usvojimo zakon, stavljam to na glasanje?
Ko je za?

Jednoglasno. Hvala vam lijepo.

Dakle, zakon je usvojen, jednoglasno.

Peta tacka dnevnog reda,

Ad.5. Zahtjev za razmatranje Prijedloga zakona o novim izmjenama i
dopunama Zakona o Sudu BiH po ¢lanu 100. Poslovnika Doma naroda,
predlagac opet VijeCe ministara

To je opeg Grubisicu isti slucaj je li tako? Ja sam ovaj, sad u prilici da kazem
da evo stavim na glasanje. Ima li neko ovaj, primjedbi kakvih?

Sad sam u prilici da stavim na glasanje.

Da li ovo usvajamo, razmatramo po ¢lanu 100. tacka 2. Poslovnika?
Ko je za? — 14

Suzdrzan — 1 , hvala lijepo.

Otvaram raspravu o zakonu.

Jvalja li se neko za rije¢? Ne javlja niko. Hvala lijepo.
Stavljam na glasanje zakon.

Ko je za?

Jednoglasno. Hvala vam lijepo.

Ovaj zakon se smatra usvojenim i to jednoglasno.

Sesta tacka.

Ad.6. Prijedlog zakona o ObavjeStajno bezbjednosnoj agenciji BiH, prvo
¢itanje, predlagac Visoki predstavnik

Ovo je prvo Citanje. Dobili ste zakon kao 1 Izvjestaj nadleZzne Komisije. Prvo
se vodi rasprava o neophodnosti i naCelima na kojima je zakon utemeljen.
Predstavni¢ki dom je usvojio zakon na 30.sjednici odrzanoj 24.02.2004.godine, s
amandmanima koje je usvojila Zajednicka komisija 1 koji su postali sastavni dio ovog
zakona.
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Otvaram raspravu i molim diskutante, ko se javlja za rijec¢?
Gospodin Tomo Limov.

TOMISLAV LIMOV

Uvazeni gospodine predsjedatelju, cijenjene kolege, poslanici, uvazeni
predstavnici medunarodne zajednice koji su ovdje u poziciji predagatelja zakona,
pozdravljam vas 1 Zelim prije svega naglasiti to da se generalno slazem sa
argumentacijom iznesenom u obrazlozenju Zakona o ObavjeStajno sigurnosnoj
agenciji BiH u dijelu koji se odnosi na ustavno-pravno utemeljenje, razlog je za
donoSenje zakona i nacela za njegovu izradu. Posebice podupirem opredjeljenje da
ovim zakonom omogucimo utemeljenje jos jedne nove institucije drzave BiH i da ta
insitucija u svom radu ispostuje najviSu razinu zastite ljudskih prava definiranih u
Evropskoj konvenciji o zastiti ljudskih prava i ..sloboda i preporuci Vijeca Evrope
broj 1402 iz travnja 1999.godine, o kontroli internih sigurnosnih agencija zemalja
¢lanica.

Reforma obavjestajno sigurnosnog segmenta je sastavni dio sveukupnog
reformskog procesa sa jedne strane, a s druge strane ova reforma je i uvjet stvaranja
mirnog sigurnosnog ambijenta bez kojeg su i reforme u drugim podrucjima nasSeg
drustva i drzave prakticno nemoguca.

Uz to, Sto ova reforma nama treba, imam na umu i ¢injenicu da je ona jedan od
uvjeta za ulazak BiH u Partnerstvo za mir. Clankom 76. Poslovnika Doma naroda
predvideno je da Prijedlog zakona moze u parlamentarnu proceduru uputiti izaslanik,
Zastupnicki dom, Predsjednistvo i Vije¢e ministara BiH.

Osim ova cetri subjekta, po Ustavu BiH i naSem Poslovniku, nitko drugi ne
moze biti predlagatelj zakona. Iz ¢injenice da je Zastupnicki dom veé usvojio ovaj
zakon, mi objektivno moZzemo kao Dom naroda sasvim relevantno prihvatiti to kao
subjekta koji je prakti¢no predlagatelj zakona, mada odgovara istini ¢injenica koje ste
vi gospodine predsjedatelju konstatirali na pocetku ove sjednice, da je Visoki
predstavnik stvarni predlagatelj zakona, odnosno njegova Komisija koja ju je on
formirao 17. prosinca 2003. godine, Visoki predstavnik je ¢lanovima Kolegija oba
doma Parlamentarne skupStine uputio Zakon o Obavjestajno sigurnosnoj agenciji
BiH. Na ovaj ¢in, Visokog predstavnika, prisililo je da tako kazem Vije¢e ministara,
jer ono nije bilo ustanju ili nije htjelo posti¢i suglasnost oko polaznog teksta zakona i
kao ovlasteni predlagatelj uputiti ga u parlamentarnu proceduru.

Ovim zakonom prekinuta je uhodana praksa po kojoj je Visoki predstavnik
brinuo o tome da njegovi struc¢njaci napisu zakone i dostave ih Vije¢u ministara, a ono
ih uz kozmetic¢ke popravke ili u orginalu, ne rijetko s loS§im prijevodom s engleskog na
jedan od jezika kojim govorimo mi u BiH, prosljeduje putem Kolegija nama
izaslanicima ili zastupnicima u Domu naroda. Prethodna rasprava je upravo potvrdila
jedan drugi primjer ovakve prakse.

Zelim vas potsjetiti uvazene kolege, da smo proslog ljeta na zajednickoj
sjednici oba doma Parlamentarne skupsStine BiH jednoglasno usvojili zakljucke
kojima smo podrzali prioritete koje je tom prigodom naznacio Visoki predstavnik.
Potsje¢am vas, da smo tada preuzeli obvezu donosenja zakona do kraja prosle godine,
i to zakona koji ¢e biti temelj reforme poreskog i carinskog sustava obrane i
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obavjestajno sigurnosnog sustava. Nasa izvrSna vlast, Vije¢e ministara nije izvrSilo u
zadatim rokovima svoju zadacu. Zajednicka komisija oba doma Parlamentarne
skupstine, da tako kazem izvadila je kesten iz vatre i dovela nas u situaciju da danas
mozZemo usvojiti, razmatrti i nadam se usvojiti ovaj zakon. Istini za volju, mogli smo
to uciniti $to se mene tice i prije 10-tak dana, ali Sta je 10-tak dana na spram 140
koliko smo izgubili radi ovakvog odnosa Vije¢a ministara.

Ja koristim ovu govornicu da Cestitam svim ¢lanovima Zajednicke komisije
koja je svojim angazmanom omogucila da ovo zakasnjenje mozda ucini cak i
podnosljivim pod uvjetom dakle, da budemo danas na tragu naSeg opredjeljenja da
usvojimo ovaj zakon u kona¢noj formi, §to je i moj prijedlog, a nadam se da ¢ée se i
ostale kolege sloziti s tim.

Primjer, ove netipi¢ne procedure kroz koju je prosao ovaj zakon, pokazuje niz
stvari od kojih ¢u ja naglasiti 4 slijedeca.

Prvo, procesom reformi, kako u pogledu sustine i dubine, tako i u pogledu
vremenske dinamike evidentno upravlja Visoki predstavnik, a ne nasa vlast i to je ono
Sto nije dobro. Mozda bi dobra prigoda bila da iz ovog izvu¢emo pouku i da nasa
domaca vlast, prije svega izvrsna vlast aktivnije i ofanzivnije se ukljuci u izvrSavanje
svojih obveza.

Drugo, Parlamentarna skupsStina BiH se u ovom slu¢aju, pokazala kao
pouzdaniji partner Visokom predstavniku, nego aktuelni sazivi Vije¢a ministara.
Vjerodostojnost autoriteta Visokog predstavnika je zabrinjavaju¢e dovedena u pitanje,
jer on evidentno nije ustanju osigurati protocnost kroz Vije¢e ministara zakona koje
pripremi OHR-ov ured, a kamo sre¢e da ovo bude zadnji takav slu¢aj i1 svjedoci smo
¢injenice da ve¢ imamo najave oko nekih drugih zakonskih projekata, da ¢e imati
sli¢nu subinu.

Bez ikakvog uvijanja, ja ovom prigodom izrazavam otvorenu sumnju u to da
¢e se ovo Vijece ministara angazirati na provedbi ovoga, ali i drugih zakona, pa ¢e
tako naSa reforma zavrSavati na samom donoSenju zakona, a svima je jasno da je to
tek temelj od kojeg, ako samo na njemu ostane nece biti istnske koristi.

Uz prkos ovakoj, rekao bih kontraverznoj proceduri vezano za ovaj zakon, ja
zelim izraziti uvaZavanje napora predstavnika medunarodne zajednice. Prije svega
uvazenog gospodina Kocisa, koji je kao profesionalac ulozio respekta, bilan trud da
dobijemo zakon koji ¢e nas uz popravke dovesti u bitno povoljniju poziciju, barem
potencijalno od one u kojoj se sada nalazimo.

Sta reéi o samom zakonu, kada na jedan zakon od 108 &lanaka dode 120
amandmana 1 kada se u komisijskoj fazi parlamentarne procedure usvoji 50-tak, to
samo po sebi dovoljno govori. Ja sam sklon inaée, gotovo bjanko prihvatiti ugradnju
evropskih standarda u naSe zakonske projekte, ali naravno nisam uvijek spreman
prihvatiti uvjetno re€eno mijesanje krusaka i jabuka. I nisam spreman prihvatiti
bjanko tvrdnje kako je i u ovom zakonu sve po standardima, a onda za 2-3 mjeseca
kao u ovom prethodnom sluéaju, traze se promjene izmjene, pa onda neke nove
promjene itd. Jednostavno upozoravam da ovom poslu moramo ozbiljnije pristupati.
Duboko vjerujem u to da je moguce nase specificne bosansko-hercegovacke potrebe
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usuglasiti sa evropskim standardima. To naravno ne znaci da smijemo gaziti na$
vazeci Ustav 1 nase vazece zakone s namjerom da budem konkretan, iznjeCu manje
viSe taksativno slijedece primjedbe, pa rekao bih ne slaganja i dileme vezane za ovaj
zakon.

Prvo, obavjeStajna reforma se u ovoj fazi svodi na mehani¢ko spajanje
postojeéih obavjestajno sigurnosnih sluzbi u entitetima i ja uopée ne vjerujem u to da
se ekleptickim spajanjem, uvjetno re¢eno trulih jabuka moze dobiti nesto probavljivo.

Drugo, djelatnici Agencije ne¢e imati status drzavnih sluzbenika i na njih se
nece primjenjivati Zakon o drzavnoj sluzbi u institucijama BiH, §to u krajnjoj liniji
nije interes ni tih djelatnika niti drzave, a ja se toplo nadam da Agencija ipak nece biti
nad drzavna ili ne daj Boze para drzavna institucija.

Trece, u nekim rjeSenjima ponudenog zakona, ne doprinosi se demistificiranju
rada buduce agencije, jer njezini djelatnici suradnici i dalje imaju pravo na koriStenje
laznih dokumenata i osnivanje tajnih organizacija Sto daje mogucnost zlouporaba
kojima ¢e se po zakonu Stititi razni bjelosvjetski probisvijeti, ubojice, kriminalci. Necu
vas potsjecati, ima i svijezih primjera, sumnjivih i opet na nekom zakonu izvrSenih
promjena identiteta upravo osoba iz ovih kategorija koje sam uopce naznacio.

Cetvrto, iako je Ustavom BiH zagarantirana jednakopravnost, Zastupni¢kog i
Doma naroda Parlamentarne skupstine, tu ¢injenicu ne uvazava do kraja zakon, jer je
u ovoj zadnjoj verziji o kojoj raspravljamo predvideno je da predsjedavajuci
Zajednicke komisije za nadzor nad radom Agencije, bude iz Zastupni¢kog doma, §to
smatram ne ustavnim favoriziranjem ovoga Doma u odnosu na Dom naroda. Inace u
posljednje vrijeme, osje¢am i zelim to za ovomo govornicom re¢i. Razna nastojanja
da se pozicija Doma naroda ustavna pozicija Doma naroda kao jednakopravnog doma
dovede u pitanje, Sto nije dobro. Ne samo zato §to, Sto tako stoji u Ustavu, nego
sigurno nije dobro ni zbog Cinjenice da postoje stvari o kojima prije svega, Dom
naroda treba odlucivati. I jedan od segmenata je upravo ovaj segent koji htjeli ne
htjeli, mozemo dovesti u odnos sa zaStitom nacionalnih interesa, radi ¢ega prije svega
postoji Dom naroda, ima odredeni, odgovarajuci instrumenti.

Peto, uz ignoriranje Ustava, neke odredbe ovoga zakona imaju ambiciju
suspendirati pojedina rjeSenja naSih vaze¢ih zakona. Primjerice Zakon o Vijecu
ministara posebice sje¢ate se onog clanka 18., zatim Zakona o drzavnoj upravi,
Zakon o proracunu, Zakon o zastiti osobnih podata, Zakon o radnim odnosima itd.

Sesto, zakonom nije predvideno da predsjedatelj Vijeéa ministara podnese
godiSnje izvjeS¢e Parlamentarnoj skupstini BiH, o provedbi platforme o obavjestajno
sigurnosnoj politici, §to je obveza koja izravno proistice iz ¢lanka 5. stavak 4 tocka a)
Ustava BiH.

Sedmo, umjesto da u startu pri uspostavi Agencije, zakonom bude utvrdena
obveza usuglasavanja nacionalne strukture uposlenika sukladno posljednjem popisu,
prakti¢no ¢e svi djelatnici nastaviti raditi i ja ne vjerujem u dogledno vrijeme da ¢e ta
nacionalna struktura biti odgovarajuca.



13

Osmo, ako se ve¢ na djelatnike Agencije ne primjenjuje Zakon o drzavnoj
sluzbi, zasto bi oni koji nemaju odgovarajucu stru¢nu spremu, ostali na svojim
mijestima jo§ 2 godine. Za mene obrazloZenje da je to preuzeto i samo to preuzeto iz
Zakona o drzavnoj upravi nije korektno, jer dok joS 2 godine budu radili ljudi bez
odgovarajuce strucne spreme, nama ¢e mladi stru¢njaci, diplomirani kriminalisti, sa
zavrSenim Fakultetom kriminalistiCkih znanosti, odsjek sigurnosni studija,
beznadezno ¢ekati na birou za zaposljavanje ili stati u red medu one koji pred raznim
amabasadama ocekuju vize da idu iz ove zemlje.

Deveto, uz prkos odredenim popravkama u smislu da ¢e Kolegij utvrdivati
kriterije zakona, zakon ipak predvida sigurnosnu provjeru izaslanika i zastupnika, a to
podrazumjeva mogucnost da se pod navodnim znacima odreduje podobnost onih koji
trebaju kontrolirati tu agenciju i tu ¢e podobnost u krajnjoj liniji raditi sama Agencija.

Naravno, ovaj zakon zadovoljava vjerovatno ocekivanja ljudi koji rade
trenutno u obavjestajnim sluzbama i posebice ono Sto ¢u posljednje navesti kao moju
primjedbu jeste izuzetna zastita medunarodnih institucija. Dakle, mi njih opservitati
obavjestajno nemamo pravo po zakonu, a nigdje ne stoji zastita nas od njih Sto
naravno, onaj ko drzi do digniteta vlastite drzave, sigurno ne¢e dozvoliti evo ja sam
uvjeren u to da ¢im vrijeme bude povoljnije za nas u BiH mi ¢emo kroz izmjene i
dopune ili donoSenje nekog drugog zakona ovog tipa zastititi sebe.

Ima naravno jo§ stvari koje se u jednom imalokriti¢nijem odnosu spram ovoga
zakona mogu iznijeti za ovom parlamentarnom govornicom, ali ja sam se opredjelio
za ovih 10-tak od kojih se neke mogu popraviti ako se usvoje odgovarajuci
amandmani medu kojima su i neki opetovani moji amandmani.

I na kraju, Zelim skrenuti pozornost Vije¢u ministara na obvezu koju mu je
utvrdio zakon da u roku od 3 mjeseca nakon uspostave Agencije, utvrdi polazni tekst
posebnih zakona kojima ¢e biti reguliran postupak sigurnosne provjere i zastite
povjerljivih podataka, odnosno postupak parlamentarnog nadzora. lako sam to i lani
spominjao prigodom rasprave o dokumentu sigurnosna politika BiH, nisam primjetio
da sam ozbilno shvacen, pa ¢u ponovo skrenuti pozornost Vije¢u ministara na obvezu
priprema dva vazna zakona. Zakona o zastiti povjerljivih podataka i Zakona o
parlamentarnom nadzoru. Tek kada te zakone donesemo, ispunit ¢emo uvjet za
Partnerstvo za mir, europol i uopée pravu suradnju sa ¢lanicama Medunarodne
obavjestajne 1 sigurnosne zajednice, jer nitko ozbiljan, nama nece dati povjerljive
informacije ako nije siguran da su te informacije zakonom zasti¢ene i da ¢e onaj tko ih
eventualno zloporabi biti kaznjen. Hvala lijepo.

MUSTAFA PAMUK

Hvala gospodine Limov. Culi smo ove diskusije, ¢uli smo ove rasprave i ja
mislim, ima li jo$, Halide ti ¢e§ amandmane je li? Za prvo Citanje, hvala izvoli, Halid
pa ti.

HALID GENJAC

Postovane kolege, ja ¢u govoriti u svojoj diskusiji iz dva dijela dakle, o zakonu
u prvom ¢itanju, o koncepciji zakona koji je doSao u parlamentarnu proceduru, a kad
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budemo raspravljali po ¢lancima i u amandmanima, osvrnut ¢u se i na zakon kakav je
dosao nakon tretiranja na Zajednic¢koj komisiji za odbranu i sigurnost Parlamentarne
skupstine BiH.

Ja mislim, da smo mi od grupe koja je bila zaduzena parlamentarnu proceduru
dobili zakon koji je u skladu sa demokratskim principima i u skladu sa praksom
savremenih demokratskih evropskih zemalja.

Posebno isticem Ccinjenicu da je grupa cijelo vrijeme nastojala da se
elementarni pricnipi funkcionisanja ovakvih sluzbi ocuvaju i1 zadrze pogotovo u
smislu da se zadrzi jedinstven lanac subordinacije rukovodenja §to je elementarni
uslov za funkcionalnost sluzbi ovakve prirode.

Naravno, vodilo se je racuna i o karakteristikama BiH koje su nama poznate.
Govorilo se je i 0o naSim, vodilo se racuna i onaSim opterecenjima iz neposredne
proslosti, joS uvijek postojeCem nepovjerenju, to je sasvim razumljivo, 1 nastojalo se
naravno doprinijeti prevazilaZzenju tog povjerenja, pa je u tom prilogu predvideno
konstituisanje izvrSnog obavjestajnog odbora, u kome bi bili pored predsjedavajuceg
Vijea ministara i njegova dva zamjenika, odnosno da se na taj nain osigura
prisustvo predstavnika sva tri konstitutivna naroda u cjelokupnom funkcinisanju ove
sluzbe.

Ono S§to je sasvim nesporno, BiH da bu ocuvala svoju politicku nezavisnost,
svoj ustavni integritet, teritorijalni integritet, svoj medunarodni subjektivitet, ovakva
sluzba je neophodna. I mislim, da je zaista bilo vrijeme da se ve¢ ranije radi na ovom
zakonu, ali gdje smo tu smo. Danas ovaj zakon imamo. Jasno je kad se procitaju
preambule zakona, da zakon tretira pitanja koja se odnose na sigurnost, na oblasti koje
uticu na BiH u cjelosti. I mislim, da tu nema spora.

Kad imamo u vidu da do ovog trenutka, imamo na sceni obavjeStajno
sigurnosne sluzbe koje viSe vremena provode Spijunirajuc¢i gradane, nego Stiteci
drzavu ili drzavne interese i ova pitanja koja su od interesa za cijelu drzavu. To je
dodatni argument koliko je ovakva sluzba i ovakav zakon potreban. Mislim da nam je
radna grupa pruzila priliku da danas pred sobom imamo Sansu da donesemo zakon
koji ¢e uspostaviti modernu efikasnu agenciju koja ¢e biti demokratski odgovorna u
skladu sa najvisim evropskim standardima.

Sto se ti¢e demestifikacije, mislim da je ova sluzba demistificirana u najvecoj
mogucoj mjeri a da se pri tome od obavjeStajno sigurnosne sluzbe napravi javno
komunalno preduzece.

Ja ne bih posebno isticao odgovornost Vije¢a ministara u odnosu na
odgovornost Parlamentarne skupstine jer je poznato da svaki poslanik i svaka grupa
poslanika moze podnijeti svaki zakon, pa i najpotrebnije zakone kakav je danas pred
nama. Dakle, mi smo mogli taj zakon predloziti i sami i1 uloga Parlamentarne
skupstine 1 Vije¢a ministara je u zakonodavnoj proceduri, apsolutno ravnopravna. Ne
aliminitiraju¢i time o Vije¢e ministara od za odgovornost usljed nemoguénosti da
postignu saglasnost da dostave u parlamentarnu proceduru ovaj zakon. Medutim,
istovremeno Zelim da istaknem da je Parlamentarna skupstina pokazala odgovornost i
stupanj zrelosti jedne institucije BiH da iznade snage da se pronadu rjeSenja.
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Pogotovo isticem ulogu Komisije za obavjestajno sigurnosne poslove jer ta Komisija
je u ovom poslu klju¢nu ulogu odigrala.

Narazvno, zadrzavam ogradu, jedan od amandmana je usvojen, nacionalnim
preglasavanjem Kluba Bosnjaka. Mislim da ¢e ti amandmani na izvjestan nacin
omesti, odnosno ugroziti funkcionisanje ove sluzbe. O tome ¢u detaljnije kad budemo
govorili o amandmanima i o politickoj ravni tih promjena, a i o posljedicama za
funkcionisanje ove sluzbe.

I na kraju, nakon svega recenog ipak, zahvaliti se radnoj grupi za ovaj posao
¢iji rezultat je danas pred nama.

MUSTAFA PAMUK
Hvala gospodine Genjac. Na redu je gospodin Cengic.

HASAN CENGIC

Gospodine predsjedavaju¢i, uvazene kolege, Clanovi Vije¢a ministara,
predstavnici medunarodne zajednice, ¢lanovi sredstava priopCavanja ili informiranja
javnosti, veoma mi je drago da imamo priliku danas da razgovaramo o ovom zakonu 1
smatram da je ovo jedan vazan trenutak.

Drzim da je ovaj zakon po znacaju za BiH zajedno sa Zakonom o odbrani i
indirektnom oporezivanju. Smatram da su to tri najvaznija zakona koja su se ne samo
u ovih nekoliko mjeseci, nego u ovih nekoliko godina pojavili na Parlamentarnoj
skupstini 1 smatram ih zakonima koji definitivno Bosni kao drzavi daju BiH kao
drzavi, daju puni pravni okvir da moze normalno funkcionirati.

U tom smislu, Zelim kazati da se pridruZzujem svima koji su do sada ve¢ to
kazali, da zaista oni ljudi koji su radili na donoSenju ovog zakona na celu sa
gospodinom KociSom, zasluzuju svaku pohvalu i zahvalnost za ono §to su ucinili.

Ja ¢u ovdje biti vrlo otvoren i kazati da sam uvjeren da u BiH postoje
struénjaci, eksperti koji su mogli uraditi zakon takoder na visokom profesionalnom
nivou. Da 1i su dovoljno konsultirani ne znam, ali je Cinjenica da znanja i iskustva
onih koji su ispred nas u primjeni, demokratskih standarda, pa i demokratskih
standarda funkcioniranja ovako vaznih institucija su svakako vazni za naSe kvalitetno
pripremanje zakona.

Ono §to je za mene bitno jeste, da ovaj zakon svakako treba osigurati stvarne
reforme, i da ga ja vidim kao jedan od zakona koji otvaraju put daljem integriranju
sigurnosnih sluzbi unutar BiH ali i reformama unutar BiH koje trebaju da osiguraju i
sigurnost gradanima i sigurnost drzavi i sigurnost svima onima koji borave u ovoj
drzavi 1 sigurnost stranim investicijama, ali trebaju da osiguraju i BiH kao
respektabilan i stabilan faktor i kao partnera u regiji i u Evropi.

Iz tog razloga, ja osobno i Klub boSnjaka podrzavam podrzavamo i rad na
ovom zakonu i svakako zelimo da ovaj zakon danas dobije potrebni broj glasova.
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Posebno zelim kazati, da je koncept koji je primjenjen u pripremi ovog
zakona, izradi zakona, visoko profesionalan, i da je uspio dakle, u pripremi zakona
izbjeci opasnost politiziranja. Kad kazem visoko profesionalan, svi koji se bave ovim
poslom znaju da je normalno da ovakve sluzbe budu pod monitoringom na vezi i na
direktnoj komunikaciji prema najvisem nivou vlasti. Bilo da se tu radi o vladi ili
predsjedniku odnosno inokosnom organu koji predstavlja drzavu.

Iz tog razloga smatram, da je koncept koji je ovdje primjenjen, a to je koncept
komunikacije prema Vije¢u ministara, odnosno Vladi i predsjedavajuéem do kraja
ispravan 1 nudi moguénost uspostave jedne efikasne sluzbe koja ¢e u cjelosti biti
profesionalna a ne politizirana.

Ne mogu zaobi¢i ¢injenicu, da amandmani koji su uloZeni na taj zakon su
politizirali ovaj zakon, i ispolitizirali organizaciju ¢ine¢i je manje prohodnom a vise
politi¢ki podloZznom raznim saznanjima, raznim informacijama, pa mozda u nekom
njezinom radu 1 utjecaju.

Dakle, prije nego Sto krenem dalje, volio bih da pokusam malo postaviti
pitanja u vezi sa predlozenim tekstom, nema ih puno. Kome ¢u postaviti pitanje? Pa
predlagacu i onima koji su radili na pripremi zakona. Ovdje se ve¢ fakticki pojavljuje
kao predlaga¢ Komisija sa svim amandmanima koja je usvojila, ipak bih volio ako mi
neko bude ustanju danas odgovoriti na par pitanja.

U ¢lanu 20. ovoga zakona, u verziji koju ja imam, ne bih se usudio kazati na
kojem je od domacih sluzbenih jezika ili mozda nije ni na jednom u cjelosti, ali u
¢lanu 20. u redu 3 kaze, «izuzimajuci stav 2 ovoga Clana, ¢iji bi okvirni, Cije bi
otkrivanje ugrozilo vitalne nacionalne, sigurnosne interese». Uvjeren sam da je ovo
prevedeno sa engleskog i uvjeren sam da tamo piSe nesnel i uvjeren sam da ovo treba
da znaci drzavne interese a ne nacionalne. Mi sjedimo u Domu, u Domu naroda koji
medu ostalim ima posao i zadatak da $titi vitalne nacionalne interese Bosnjaka, Srba i
Hrvata. Ako ta sluzba koja treba da postoji i treba da radi taj isti posao, nesto tu po
mom misljenju nije nikako uredu. Bilo bi dobro prije nego $to dadnemo glas, da
raspravimo ovo pitanje. MoZda niko nije ulozio amandman, ni ja osobno. Ja mislim
ipak da je ovo prije pitanje prevodenja, nego pitanje

MUSTAFA PAMUK
Greska

HASAN CENGIC

Nemoj te molim vas, nema greska prevoda. Ovo je oficijelni tekst koji je ovog
¢asa u proceduri i 0 tome se izjaSnjavamo. Za mene je ovo vrlo ozbiljno pitanje. Ja za
to ne dajem odgovor, ja samo pitam. Ako bi odgovor bio da je ovo vitalni nacionalni
interes, na nacin kako ga postavlja ovaj Dom i ¢ija je nadleznost, dakle, kakva je
nadleZnost ovog Doma, onda mislim da bi bilo jako loSe da ta sluzba radi tu vrstu
zaStite vitalnog nacionalnog interesa. To bi zapravo bilo katastrofalno. Sluzbe vise ne
bi bilo.

Slijedece, u ¢lanu 39. u tadci f), govori se o tome koje lice ne moZze stupiti u
radni odnos u Agenciji. Ovo ¢e sigurno interesirati javnost. Pa se u tacci f) kaze da 3
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godine prije dana prijavljivanja za to radno mijesto u Agenciji, nije otpuSteno iz
drzavne sluzbe kao rezultat disciplinske mjere, na bilo kojem nivou vlasti u BiH.

Ovo je dobro i ovo je u principu uredu. Mozda gospodin Kocis, pa mozda i
veliki broj ljudi koji su radili oko ovog zakona ne zna, da je u Federaciji postojala i
postoji sluzba koja se zove Federalna obavjestajna sluzba FOS 1 da je iz nje otpusten
veliki broj ljudi, po mom misljenju samovoljom tadasnjeg direktora koji je u medu
vremenu smijenjen, od strane Visokog predstavnika, da su ti ljudi ulozili zalbe da
nikada nije odgovoreno na njih, da njihovi slucajevi jo§ nisu rjeSeni, da se to tic¢e
upravo ove 3 godine i da vjerovatno jedan broj njih je otpusSten na nacin te takozvane
disciplinske odgovornosti, neodgovornosti itd. Ako se ova odredba odnosi na njih,
mislim da je neispravna, nepravedna, neutemeljena i da nije uredu. Mozda za vas, koji
ste radili zakon i koji vidite zakon u narednih 20 godina kako funkcionira, da ovo
moze biti minorno i beznacajno za nas koji zivimo ovdje, nije ni minorno ni
beznacajno, pogotovo $to se tu radi o jednom broju profesionalaca, o jednom broju
visoko strucnih ljudi i o jednom broju ljudi koji na zalost nisu otpusteni zbog toga Sto
su krsili pravila sluzbe ili ¢inili druga protu zakonita djela, nego su otpuSteni na
politickoj osnovi.

Ima ovdje jo$ jedna mala, malo pitanje. Zackoljica pod g), kaze da posjeduje
dakle, da bi neko mogao biti zaposlen u toj buduc¢oj obavjestajnoj agenciji, mora da
posjeduje uvjerenje o nekaznjavanju i da se protiv nejega ne vodi krivini postupak.

Ovo ne vodi krivicni postupak, je vrlo sumnjivo i vrlo otvoreno. Vi znate
dobro, da u ovoj drzavi sada ima toliko krivi¢nih prijava, da kad ni jedna ne bi bilo
podnijeta, a kad bi ove trebali profesionalno da odrade, trebalo bi vjerovatno narednih
10 godina. Dakle, vrlo je lahko ovdje sada i u ovim uvjetima zaraditi kriviénu prijavu,
i vrlo lahko ona moze biti i instrumentalizirana. Ja ¢u ipak, necu i¢i tim pravcem, pa
¢u reci jednu slijedecu stvar. Ova odredba je u nacelu ispravna, ali u ovoj drzavi
postoje ljudi koji su u ranijem sistemu, osudivani, dakle u komunistickom sistemu
osudivani po ¢lanu 133. za verbalni delikt, koji je onaj sistem smatrao krivicnim
djelom, i koji se svakako nalazi u liénom kartonu svakoga osudenog, jer je on zaista
bio osuden, po tada vaze¢em zakonu. Ho¢emo li sada do¢i u situaciju da ljudi koji su
u komunistickom rezimu osudeni po politickoj osnovi, ne mogu se ni pojaviti kao
kandidati da rade u ovoj sluzbi, a istovremeno ¢emo do¢i u situaciju da ljudi koji su
radili kao dousnici, obavjestajnih sluzbi, dakle dousnici, mogu se prijaviti jer ne da
nisu bili kaznjavani nego su imali svoj karton saradnika, alustraciju nismo predvidjeli
u ovom zakonu, pa dakle oni po tom osnovu mogu biti zaposleni, a oni koji su
kaZnjavani zato §to su ti dousnici radili svoj douSnicki posao, ne mogu biti zaposleni u
ovoj sluzbi.

Ja znam da ovakve stvari su nemoguce u zapadnim demokracijama, ali ja
znam isto tako da je ovo realnost ovog sistema i ovog politic¢kog trenutka. Dakle, kad
je u pitanju koncept, dopustite mi samo par stvari.

Dakle, smatram da je koncept na kojemu je ovaj zakon raden profesionalan.
Prije svega, utemeljen na jednoj strani, na demokratskim principima, na drugoj
utemeljen Zeljom i voden Zeljom da se uspostavi efikasna, funkcionalna, prohodna
institucija. To je zaista ono §to ova institucija mora da bude. Sa onim amandmanima
koji su prosli na Komisiji, Zajednickoj komisiji oba Doma, dopustite mi da kazem
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izvrSena je politizacija ovog zakona 1 zapravo uspostavljena je jedna vrsta
paralelizma, pa ta¢no onoliko koliko je ovaj zakon trebao da bude ukidanje
obavjestajnih sluzbi i1 entiteta, Sto po slovu jeste, toliko uvedenjem paralelnih
institucija od skoro paralelnih, ponavljam skoro paralelnih nadleznosti Vijeca
ministara i predsjedavajuceg i Predsjednistva BiH kroz amandmane koji su prihvaceni
na Komisiji, pa do svih onih poboc¢nih, paralelnih funkcija tipa Sta ¢e biti ako bude
predsjedavajudi i direktor agencije iz istog naroda. Smatram da ta rjeSenja nisu dobra,
nisu vodena idejom efikasnosti 1 da nam nisu bila potrebna. Drzim da je potrebno
izvrSiti promjene dijelom ve¢ danas prihvatanjem odredenih amandmana i uvjeren
sam u buducnosti, u skoroj buduénosti dakle, vracanjem na osnovne prijedloge
rjeSenja u zakonu.

Kad je u pitanju ova ideja da se dakle politiziranjem i paralelizmom,
ponavljam politiziranjem na zalost, jednom vrstom vracanja, jednom vrstom
djelimi¢nog vracanja paralelizma, zaStitimo od neke moguénosti da eventualno jedan
narod ima preveliki upliv u sigurnosna pitanja, dopustite sada nekoliko elementarnih
informacija.

Dakle, ako je motiv iznijet na Komisiji, Zajednickoj komisiji za odbranu i
sigurnost, da je trenutno predsjedavajuci Vije€a ministara BosSnjak, i da bi eventualno
direktor agencije mogao biti Bosnja, pa da bi bilo previSe tog bosnjackog u te dvije
tacke sigurnosnog, onda dopustite da potsjetim sve kolege na slijedece ¢injenice.

Sigurnosne strukture u svakoj demokratskoj drzavi nisu samo u dvije tacke.
Na nivou BiH mi trenutno imamo slijedece strukture ili pojedince koji su vezani za
sigurnosna pitanja. Ministar vanjskih poslova, ministar sigurnosti, ministar odbrane,
direktor SIP-e, direktor DrZzavne granic¢ne sluZbe i sada direktor agencija za sigurnost.
Trenutno u ovom casu, ko misli da ovo nije ovako, neka procita samo ovaj zakon i
neka pogleda tamo onaj Izvr$ni odbor, koji savjetuje predsjedavaju¢eg Vijeca
ministara, neka pogleda joS neka druga rjesenja i vidjet ¢e da je tako. Ovo dakle nije
samo iz opce teorije sigurnosti u demokratskim zemljama nego i iz ovog zakona.

Danas je gospodo moja stanje ovako, ministar vanjskih poslova, buduci
ministar odbrane i1 sadas$nji direktor SIP-e pripadaju srpskom narodu. Dakle, od 6, 3 su
ve¢ izabrana, 2 su ve¢ izabrana iz srpskog naroda i tre¢i se ¢eka prijedlog da bude
imenovan, ali je ve¢ dogovoreno da ¢e biti iz srpskog naroda. Ministar sigurnosti iz
hrvatskog naroda, i Sef Drzavne granicne sluZzbe je rotirajuci svakih 8 mjeseci, dakle
nije ni iz jednog pojedinacnog naroda. Dakle, ovoga cCasa imamo situaciju da
sigurnosna pitanja u BiH su pokrivena na nacin, na nacin 3 Srbina, 1 Hrvat, jedno
mjesto ritirajuce, i jo$ ni jedan Bosnjak. Ako je to, ako je to ugrozavanje nekoga na
ovoj osnovi, onda mislim da se nismo dobro i razumjeli jel' nismo dobro neke stvari
prebrojali. Zasto ovo govorim danas? Zat §to smatram, ponovo smatram da osnovno
rjeSenje u ovom zakonu u kome je funkcionalnost sluzbe prije politike 1 politiziranja,
dakle trebalo ga je zadrzati, pa ako treba da se definira i na na¢in da predsedavajudi,
dakle predsjedavaju¢i Vije¢a ministara i direktor Agencije za sigurnost ne mogu biti
iz istog naroda ili ono drugo S$to je ocito potrebno kako ne bi smo politizirali ovo
pitanje sigurnosti u BiH na ruzan nacin, trebace sjesti i dogovoriti se na odredenom
nivou, na koji nacin ¢e biti rasporedene ove sluzbe koje jesu vazne. Zato amandmani
koji su iSli za tim da se reducira eventualna nadleznost buduceg direktora Agencije,
koji bi mogao biti Bosnjak, dakle ti amandmani motivirani tim rjeSenjem, pa onda u
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tom smislu ne moze godinu dana ovo, ne mozZe naredne dvije godine dana ovo itd.,
kroz usvojene amandmane dakle ponavljam, nisu amandmani koji ¢e obogatiti, koje
¢e uciniti ovaj zakon jo§ modernijim i jo§ kvalitetnijim, nego na Zalost malo vracaju
nazad 1 vra¢aju u nesto Sto bi ja volio da je naSa historija i naSa proslost.

Da samo na kraju pomenem i slijede¢e. Amandmani koji su usvojeni na ovaj
zakon, u Zajedni¢kom komisiji u temeljnim pitanjima, usvojeni ne¢im §to je postalo
evo sluzbena terminologija Predsjednistva HDZ-a BiH, a to je tamo upotrebljeno
nacionalim preglasavanjem. Prema informacijama kojim raspolazem u Zajednickoj
komisiji nacionalnim preglasavanjem Bosnjaka, usvojeni su postoje¢i amandmani.

Istovremeno, HDZ, PredsjedniStvo HDZ-a kaze da nece prihvatiti barem tako
kazu novine, ja se ogradujem ako novine krivo citiraju, da neée prihvatiti odluke koje
su donjete nacionalnim preglasavasnjem.

Sta ée biti ako danas ovdje u Domu naroda Klub Bosnjaka koji je zaduZen za
zaStitu 1 nacionali interes Bosnjaka, kaZze da ne moze prihvatiti rjeSenja koja su
donjeta preglasavanjem, nacionalnim preglasavanjem.

Ja sam uvjeren, da ¢emo zbog toga amandmane koje je gospodin Genjac
predlozio, razmotriti bez optere¢enja, politike ili politiziranja. Razmotriti bez
opterecenja ko ¢e biti buduéi direktor Agencije, jer niko nece biti vje¢no direktor
Agencije 1 razmotriti samo sa jednim ciljem, da reformama obavjestajnih i
sigurnosnih struktura u BiH osiguramo veci nivo sigurnosti svim gradanima BiH, veci
nivo sigurnosti funkcioniranja drzavnih isntitucija, prosperitet u BiH i sposobnost BiH
da bude povoljan i pozitivan partner u regiji i budu¢i ¢lan evropskih integracija.

U tom smislu, Zelim kazati da podrzavam osnovnu inicijativu i rjesenja koja su
predloZena. Zao mi je zbog nekih rjesenja u amandmanima, koja nisu morala biti na
ovaj nacin definirana, jer su se mogla naé¢i druga rjeSenja i uvjeren sam da ¢emo u
razgovoru koji sada imamo 1 glasanjem o amandmanima na odredeni nacin popraviti
ovaj zakona, boje reCeno nadomjestiti neka nekvalitetna rjeSenja prihvacena
amandmanima i danas dobiti zakon koji ¢e biti vrlo brzo primjenjen i koji ¢e ako Bog
da dati pozitivne rezultate. Hvala.

MUSTAFA PAMUK
Hvala lijepo. Za rijec¢ se javio gospodin Velilim Jukié.

VELEIMIR JUKIC

Gospodine predsjedatelju, postovane kolege, cijenjeni gosti, Bosko nisi morao
sad traziti ograni¢enje. Ja ¢u stvarno nastojati,

MUSTAFA PAMUK
Ja bih vas molio da ovaj,

VELIMIR JUKIC

Svoje govorenje usmjeriti na ono $to je bitno 1 vazno za ovaj zakon. Pokusacu
se uzdrzati nekih politi¢kih ocjena i kvalifikacija iako ih evo ¢ini mi se da drugi se ne
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uzdrzavaju od takvih kvalifikacija i procjena. Ovo je vrlo vazan zakon i ja sam u
potpunosti opredjeljen da ovakav zakon donesemo 1 usvojimo.

Mislim da je ovo jedan od bitnijih zakona koji ¢e doprinjeti daljnjem uredenju
BiH na nacin kako su uredene i1 druge prije svega zapadno evropske drzave, ¢emu mi
tezimo. Isto tako zahvaljujem se gospodinu veleposlaniku Kocisu koji je ulozio dosta
svoga znanja i truda i sa svojim kolegama i cijelom Komisijom uradio ovaj ni malo
laki zakon. InaCe zakon nije lako donijeti ovakav, sa ovom tematikom ni u nekoj
drugoj drzavi a narocito za drzavu kakva je BiH, zbog njenih specifi¢nosti, pa evo i
povjesnih specificnosti inace a i zadnjih godina.

Na prvoj strani obrazlozenja ovog zakona piSe dosta toga i ja se sa velikom
ve¢inom ovog ovdje reCenog, slazem. Ovdje je receno na jedan vrlo kratak i jasan
nacin kratka povjest izrade ovog zakona. Receno je ovde da je Komisija koliko radila,
isto tako receno je da je na osnovu nekih i sastanaka i razgovora i seminara i rasprava
sa tih sastanaka i1 seminara, da su neki amandmani i neka rjeSenja usvojeni i onda smo
dobili jedan drugaciji tekst zakona. Po mom misljenju znatno kvalitetniji od onog
prvo uradenog.

Nakon rada Komisije zajedniC¢ke za odbranu 1 sigurnost Parlamentarne
skupstine BiH, zakon je dodatno i to znacajno popravljen. Bila je Sansa da se popravi
jos$ 1 da imamo jo$ kvalitetniji danas zakon nego Sto ovo jeste. Medutim, ja smatram
da velika vecina rjeSenja u ovom zakonu stoje i da su dobra. U znacajnoj mjeri je
ispostivana smjernica preporuke 1402 od Vije¢a Evrope, medutim u nekim djelovima
ipak se ovim smjernicama nije posvetila dovoljna paZznja i neke od ovih ovdje
preporuka nisu u dovoljnoj mjeri ispstivane 1 mislim da je to po mom misljenju i za
mene, osnovna zamjerka ovom sada tekstu zakona.

Ne znam kome je smetalo da ispostiva i ove neke, a vecéina je ispoStivana ali
neke ipak nisu u dovoljnoj mjeri smjernice i onda bi imali sigurno jo$ kvalitetniji
zakon. Kako se koji govornik ovdje pojavi za govornicom, onda se poziva i na ove
smjernice 1 vrlo je interesantno samo jedna od tih smjernica glasi da treba jedan
ministar biti odgovoran i rukovoditi na neki nacin preko generalnog direktora da kako,
radom ove vazne agencije. A u ovim smjernicama, to je jedna od smjernica. Ima ih
15-tak. Ja mislim da su neke smjernice puno bitnije 1 vaznije od ove jedne smjernice
koja je u znaCajnoj mjeri, ali ne sasvim zbog opet, ponovi¢u specificnih prilika i
uredenja BiH ipak ispostivna.

Moja osnovna zamjerka onom prvom tekstu bila je u smislu vanjskog
rukovodenja i nadzora gdje Predsjednistvo se uopce nije spominjalo. Ja ne znam kome
to pada na pamet iskljuciti PredsjedniStvo iz ovog vaznog posla jer ga svest samo na
to da ima pravo biti informirano o jednom dijelu i to pitanje kojem, itd. Ne
zaboravimo da je PredsjedniStvo tro¢lano u BiH izabrano na neposrednim izborima,
prema tome, ima najveci izborni legitimitet koji se moze uopcée imati u bilo kojoj
drzavi. I zato smatram da uvodenje PredsjedniStva na ovakav nacin je korak naprijed
u kvaliteti ovog zakona. Medutim, ja sam osobno se zalagao za jo§ kvalitetniju i
aktivniju ulogu PredsjedniStva u ovom poslu i ovom zakonu, ne dovode¢i u pitanje
proporuku Vije¢a Evrope, o tome da ministar bude odgovoran za rukovodenje i
funkcioniranje agencije.
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Omnaj dio gdje se po mom misljenju najvise odstupilo od preporuka Vijeca
ljudskih prava i temeljnih sloboda. I zato ja smatram i neki od mojih amandmana idu
u tom pravcu da se ovom pitanju posveti duzna paznja i da se dodatno tekst zakona
popravi na nadin da se ugrade ove smjernice. Sto je ovo bitno? Ovo je bitno za sve. I
da se ne dogodi da obavjestajne sluzbe Spijuniraju gradane po svojoj volji, koga hoce 1
kako hoce tajnim sredstvima, metodama itd. i da za to ne odgovaraju.

Mislim da je potrebno i da je to standard u cijeloj Evropi, Zapadnoj Evropi i u
razvijenom svijetu, da se strogo pridrzavamo i1 u zakon ugradimo osiguranje,
postivanja ljudskih prava i temeljnih sloboda.

Nadalje, smatram da u ovom zakonu je loSe rjeSeno jedno vazno pitanje. A to
je osoblje 1 kadar agencije. Neki su o tome govorili 1 prije mene. Ja ¢u reci da je ovo
trebalo i moglo biti rjeSeno na puno kvalitetniji nacin.

Ja sam pokusSao sa svojim kolegama amandmanima ovo popraviti. Medutim,
bojim se da je sada ve¢ malo kasno, jer su ovo amandmani koji su bitni. Bitni su za
organizaciju nastajanje same agencije i ne znam da li je u ovoj fazi moguce to usvojiti
1 promijeniti. Ali, ove neke amanemane koji su bitni a nisu, ne remete koncept
zakona, smatram da ih je potrebno i da ¢emo ih usvojiti u nastavku nase sjednice.

Nadalje, isto tako smatram da je a vezano je za ovo pitanje, trebalo je 1 treba
voditi ra¢una o dimenzioniranju ove agencije. Smatram isto tako da je ova agencija
predimenzionirana ovako smisljena po ovom zakonu za BiH, za ekonomsku snagu i
mogucnosti 1 potencijale BiH jer ja ¢u ovdje re¢i jedan podatak. Vjerujem da ga
vecinom znate. To nisu nikakve tajne. Danas je u svijetu ja bar tako mislim, sve manje
tajni i tako 1 treba biti. Sve $to je previse tajno, za mene je uvijek po malo i upitno da
li je s dobrom namjerom i u interesu svih ili drzave. Obi¢no to budu interesi
pojedinaca. Jedna razvijena Svedska koja je 2-3 puta brojem stanovnika veé¢a od BiH,
a po ekonomskoj snazi ja ¢u reci nekoliko desetaka puta a mozda i vise jaca od BiH,
ima recimo manju sluzbu nego $to je predvideno da ima BiH po ovom zakonu.

Ja smatram da bi se trebali ugledati na evo zemlje koje su na tom stupnju
razvijenosti. Isto tako mislim da je trebalo na jedan drugi nacin rijesiti i pitanje odnosa
generalnog direktora i predsjedavajuéeg Vije¢a ministara. Mislim da je na ovaj naéin
generalnom direktoru ostavljeno ¢ak premalo prostora i odgovornosti, jer se na
jednom mijestu ¢ak govori kako ¢e predsjedatelj Vije¢a ministara, dakle jedan
ministar preuzeti odgovornosti generalnog direktora. Nije mi ovo jasno i mislim da se
radi opet moguce o loSem prevodu jer onda postavlja se stvarno pitanje na koji naéin
¢e funkcionirati 1 imati odgovornosti generalni direktor.

Evo, ja sam nekoliko ovih nacelnih primjedbi i razmiSljanja iznjeo na ovaj
zakon. U drugom dijelu ¢u naravno govoriti o nekim detaljima a zapravo vrlo tesko je
govoriti 0 nacelnim stavovima bez da se citiraju i neka rjeSenja koja zapravo samo
onda upotpunjuju ono Sto se da kao jedna opca ocjena, odnosno kad se govori o
principima na kojima je zakon zasnovan. Zahvaljujem se.
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MUSTAFA PAMUK

Hvala gospodinu Juki¢u. Ja mislim da smo dosta diskutovali ali ako ima jo§
neko, mozemo se javiti, ali bilo bi dobro da evo se dospusti da ja predlozim da
usvojimo ovaj zakon u prvom citanju, a odmah po tom da se uklju¢imo u raspravu o
zakonu, o Clanovima, o pojedinim ¢lanovima te o amandmanima, no, zbog novo
nastale situacije da bi smo je li, zavrsili svoj posao kako treba.

Stavljam na glasanje dakle, zakon u prvom Ccitanju.

Ko je za?

Jednoglasno.

Dakle, ovaj zakon je u prvom citanju usvojen jednoglasno.

Dakle, predlazem da obavimo raspravu 1 u drugom Cc{itanju. Danas ¢emo
govoriti, onda ¢emo raspravljati o amandmanima i glasati o zakonu. Dobili ste
Izvjestaj nadlezne Komisije,

VELIMIR JUKIC
Hocemo 1i glasati o tome da li ¢emo i¢i u drugom ¢itanju?

MUSTAFA PAMUK

Pa ja sam to sve zajedno. Mislim da jesmo.
Ko je za to da idemo u drugo citanje? Hvala lijepo.

Ali, molim vas, ja sam rekao ko je za to, da usvojimo zakon. Ja sam rekao ko
je za to, da usvojimo zakon u prvom ¢itanju i da idemo na zakon u drugom citanju. I
onda smo svi to prihvatili. Pazi, ja sam se obezbjedio Bosko. Hvala ti, ti si moj drug.

Dobili ste Izvjestaj Komisije. Komisija je prihvatila 49 amandmana koji su
postali sastavni dio teksta Prijedloga zakona. Nove amandmane, zbog novo nastale
situacije, ponudili su gospoda Tomislav Limov, Halid Genjac, Velimir Juki¢ i Ante
Spaji¢. To su zajednicki amandmani je li tako?

I evo ja otvaram raspravu i pitam da li se javlja neko za rijec?
Gospodin, koga pitas? Nemoj me sad pitati, mozes.

HASAN CENGIC

Dakle, ja sam u svom izlaganju postavio par pitanja. Barem jedno, dakle
barem jedno bi trebalo dobiti odgovor, a to je u vezi sa clanom 20. ono pitanje na
vitalni nacionalni interesi. Dakle, ima li iko ko je bio uklju¢en u ovo. Bilo ¢lanovi
Zajednicke komisije za odbranu i sigurnost ili neko drugi da objasni o ¢emu je tu
rijec? Barem to.

Ja sam postavio 3 pitanja. Volio bih na sva 3 dobiti odgovor, ako nema onda
barem na jedno, iako znam i vi ovdje isto tako znate da ¢e i na ovih par drugih pitanja
biti sigurno, kad po¢ne primjera toga bi¢e problema s tim. Ako moze samo prije bilo
kakvih daljih diskusija da vidimo o ¢emu se tu radi. Hvala.
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MUSTAFA PAMUK
Imamo li ovaj, gospodina Kocisa ili

KOCIS

Gospodine predsjedavajuéi, gospodine Cengi¢, i postovani ¢lanovi
Parlamenta, naj prije bi vam Zelili zahvaliti na vaSoj podrSci u prvom Citanju. Ja zaista
cijenim va$ konstruktivni pristup u kojem je uzivala moja komisija prilikom ove
parlamentarne rasprave. Ja sam zaista siguran da ste vi postavili jedan izuzetan
primjer, znaci na koji bi nacin se trebali tretirati sva pitanja koja su od vitalnog i od
znacaja koja su veoma osjetljiva.

Sto se ti¢e konkretnih pitanja gospodina Cengi¢a, i ja mislim da kada je
gospodin rekao da znaci nacionalni, vitalni nacionalni interesi imaju drugcije
znacenje, znaci nego u ovoj engleskoj verziji, tako da je za nas potpuno prihvatljivo
ako vi tu formulaciju promijenite vitalni drzavni interes u lokalnoj verziji.

A S$to se tiCe ovog drugog pitanja, znaCi Sto se tiCe uposlenika, bivsih
uposlenika FOS-a koji su otpusteni ja ne vidim nacin na koji bi smo mi sada mogli,
znaci popraviti ili usmjeriti zakon u tom pravcu. Ja znam da u skladu sa zakonom,
Vijece ministara treba da usvoji kriterije koji ¢e se primjenjivati tokom procesa
provjere prilikom uposljavanja u ovu agenciju. Tako, da ovakvi prijedlozi ili neki
pridjelozi koji bi bili sliéni ovima mogu nacéi mjesto, znaci prilikom izrade tih
kriterija. Da kako da bi za mene bilo ne prihvatljivo da je neko znaci, kaznjen sada
zbog toga Sto je bio osuden znaci, tokom komunistickih vremena, zbog nekog
prekrSaja, tako da se to moze ispraviti tokom procesa provjere. Znaci, ali posto to nije
u mojoj nadleZnosti, ali ja bih eto dao prijedlog da zajednicki pokrenemo jednu
inicijativu znaci, za sve one koji su bili osudeni znaci, u od sudova u doba
komunizma. Hvala vam puno.

MUSTAFA PAMUK
Hvala lijepo gospodine Kocis. Javlja se Hasan Cengi¢ ponovo.

HASAN CENGIC

Dakle, ja koristim priliku da se ekselenciji Koc¢iSu zahvalim na ovom
njegovom odgovoru i smatram ovaj odgovor vaznim. Dakle, on je vrlo precizno rekao
da on ne vidi kako bi sada mogli promijeniti zakon u vezi sa clanom 20. je objasnio da
on smatra da tu treba staviti umjesto rije¢, nacionalni, drzavni interes, $to ja mislim da
jeste zapravo smisao i ovog Clana.

Ali je istovremeno rekao da on ne vidi kako bi u vezi sa ovim ¢lanom 39. g) i
f) moglo se nesto sada uraditi u tekstu.

Ja se sa njim potpuno slazem. Ja vjerujem da on ima veliko iskustvo i dobro je
da ovaj njegovor imamo ovdje 1 ja predlazem uvazenim kolegama, da ako treba
povedemo raspravu oko ovoga i da se saglasimo da ovaj njegov komentar koji je on
ovdje iznjeo za slucajeve gdje je neko po politickoj osnovi iskljucen, ili prije dakle u
vrijeme komunizma ili eventualno po politickoj osnovi ili zbog politickih razloga iz
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sastava FOS-a, da ne mozZe biti kaznjen time $to se ne moze pojaviti kao kandidat i da
ovo objasnjenje od gospodina KociSa smatramo zapravo i nasim stavom, pa da onda
ovo smatramo tumacenjem zakona od onoga koji donosi zakon.

Ja predlazem ako ne moZe da vodimo raspravu o tome, kolega Zorane
Spasojevéu 1 smatram da trebamo se dogovoriti oko toga da ne mogu ljudi biti
kaznjeni nemogucnos¢éu da se prijave da rade u ovoj sluzbi na osnovu politickih
dikvalifikacija. Dakle, iz tog razloga smatram da ne treba i¢i u promjeni teksta
zakona. Tekst zakona treba daostane kakav jeste, ali da znamo da u primjeni zakona
upravo onako kako je gospodin Kocis rekao, kad se budu izradili kriteriji 1 poslije kad
se oni budu primjenjivali, da se dode u poziciju da se na ovaj nacin razumije ovaj
zakonski tekst. Hvala lijepo.

MUSTAFA PAMUK
Gospodin Spasojevic.

ZORAN SPASOJEVIC

Gospodine predsjedavajuci i1 kolege poslanici, ja se izvinjavam §to ¢u vam
oduzeti nekoliko trenutaka, ali samoda potsjetim. Mi smo sada u drugom citanju.
Znaci raspravljamo samo o amandmanima koji su postavljeni u ovom, znaci koji su
dosli. Nemamo sad razloga da idemo u neka tumacenja kako ¢e zakon da izgleda
kasnije i 3ta je gospodin Ko¢i§ rekao i vi i ja vas uvazavam gospodine Cengié¢ i ovo
Sto vi govorite 1 o ¢lanu 20. 1 o ovim drugim ¢lanovima, Sto govorite o otpusStanju
radnika. Ja sve to vas razumijem, ali tu nema sad svrhe da o tome govorimo. MoZemo
govoriti samo o tome nakon usvajanja ovog zakona, odnosno podnoSenja izmjena 1
dopuna ovoga zakona. Sada o tome ne mozemo, odli¢na je primjedba vasa generalno
za te ljude i treba se zaloziti, ja sam za to da se uvijek zalozi, da se na neki nacéin
pravda nade da se omogu¢i tim ljudima, ali sad u ovom momentu ne mozemo o tome
raspravljati. U ovom momentu raspravljamo isklju¢ivo o amandmanima i koji
amandmani budu usvojeni, glasamo kompletno o zakonu. Kad se zakon usvoji, onda
nam je data mogucnost da vr§imo izmjene. Hvala.

MUSTAFA PAMUK

Hvala lijepo. Evo ovaj, mislim da je ovaj Spasojevi¢ev predlog dosta
konstruktivan i mislim da je razuman, pa da dakle idemo dalje.

Ja ¢u vas zamoliti da idemo, mozes kako ne mozes.
OSMAN BRKA

Ne, ne vrlo ¢u ja kratko. Ogranicite vrijeme slobodno. Ja ¢u samo jednu
recenicu. Moram se vratiti na ovo 20 na ovaj ¢lan 20. o kome je govorio gospodin
Cengi¢ i koje je gospodin Kogi§ odli¢no razumio i mislim da je ovo greska do
prevodioca. I mislim da mi ovdje zaista trebamo shvatiti i gospodin Koci$ je to
shvatio i razumio odmah, i da ovdje trebamo prihvatiti tu primjedbu, a ovo sve §to je
rekao Zoran, ovaj, to stoji, ali stoji i ovo §to je govorio gospodin Cengié. Pazite, stoji i
to 1 ovaj, moze nam se desiti da ovdje svjesno ili ne svjesno donesemo nekakve
nepravde, a ja ne bih bio za to, da ih donesemo prema ljudima. Da prema nekom
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budemo majka, prema nekom maceha. Da budemo majka prema onim koji su
proganjali ljude, a da budemo maceha prema onim koji su proganjani. Zbog toga ja
vas molim da ovo na broj 20 usvojimo, a da one sugestije o kojim je govorio
gospodin Ko¢is i gospodin Cengi¢, moramo §to prije ispraviti u ovom zakonu. Hvala.

MUSTAFA PAMUK
Hvala lijepo Hasane, ja molim

OSMAN BRKA
Ali ovo prvo trebamo odmah

MUSTAFA PAMUK

To je kad je u pitanju ovaj nesporazum oko prevoda. Ja mislim da to molim
vas lijepo, ja mislim da to predlaga¢ zakona da razmisli i dakle ima saglasnost ovog
Doma ako je to tehnicka greSka odnosno greska u prevodu da se to ispravi. Ako misli
da je to greska u prevodu, da se to ispravi, a ako ne tvrdi, ako ne misli da je greska u
prevodu, onda ¢emo mi po usvajanju ovog zakona djelovati odma 1 traziti izmjenu
odnosno promjenu tog dijela zakona da ga dovedemo u jednu normalnu situaciju. Ja
mislim da je ovo dobar predlog i mogao bi se on i prihvatiti, ali evo moj kolega Bosko
Siljegovié ima isto nesto da na ovu temu najvjerovatnije.

BOSKO SILJEGOVIC

Gospodine predjsjedavaju¢i, dame i gospodo, imajuci u vidu da smo se puno
crpili oko ovog zakona, ja sam imao nesretnu okolnost da sam bio ¢lan te Komisije
koja je radila satima i satima, ja ¢u pokuSati da izbjegnem puno tog ponavljanja.
Jednom redenicom éu mozda malo bez uvrede gospodine Cengi¢u, BiH je zemlja sa
puno razliitosti. Na zalost posljednih godina smo imali puno suprotnosti i ja
buduénost BiH vidim u nasim kompromisima. I zato vas zamoljavam, ako smo do
ovog zakona dosli sa puno kompromisa, vjerovatno ¢emo u nekom narednom periodu
teziti ka varijanti da imamo $to manje tih kompromisa da dobijamo kvalitetnije
zakone.

Prijedlog zakona je imao 108 clanova a bilo je 120 amandmana. Od tih 120
amandmana usvojeno je 49, i danas imamo novih 22 amandmana. Zaklju¢ak Narodne
skupstine RS kaze, Prijedlog zakona o Obavjestajno bezbjednosnoj agenciji BiH koji
je uz saglasnost poslanika Srpske demokratske stranke, Saveza nezavisnih socijal-
demokrata Partije demokratskog progresa 1 Socijalisticke partije izglasan u
Predstavnickom domu Parlamentarne skupstine BiH, treba da bude podrzan danas i od
delegata iz reda Srpskog naroda iz RS.

PokuSavam brzo prelazim sa jedne na drugu stvar i Cetvrta oblast, novi
amandmani. Za Klub srpskih delegata je prihvatljivo ovo S§to je prihvatila Komisija,
Sto je prihvatio Predstavnicki dom, a od novih amandmana kojih danas ima 22,
prihvatljivo je ono §to je u varijanti tehnicke prirode, tehnickih korekcija bez ovog
¢lana 20. smatramo da se ne radi o tehni¢kim korekcijama. Prihvatamo i otklanjanje
odredenih nelogicnosti ako kaze to Komisija koja je mukotrpno radila na ovome i
prihvatamo amandmane koji se odnose u ¢lanu 96. na ukidanje OBS-a u RS i1
Federaciji BiH od 1. maja umjesto 1. aprila. Hvala lijepo.
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MUSTAFA PAMUK

Hvala, ovaj, ja molim bez obzira na ove stavove, ja sam duzan mislim to su
odluke RS, mi ¢emo ih postovati onoliko koliko treba da ih poStujemo, ali ovo je Dom
naroda i on ima svoj Poslovnik i1 svoj Ustav. Ja vas molim, da idemo po
amandmanima i to, poSto ih ima jako mnogo, ja sam ovdje napravio i neki red. I evo,
prvo su, izvolite gospodine Spajicu.

ANTO SPAJIC

Gospodine predsjednice, Stovane dame i gospodo, budu¢i da prvi put izlazim,
ja vas sve nazo¢ne pozdravljam i vama predsjedni¢e zamjeram §to ste dozvolili ovdje
da se 1 politicki govori drze ovdje na ovoj sjednici koji ima dnevni red, koji smo na
pocetku ovaj, ustvrdili i gdje se trebalo drzati dnevnog reda. No, medutim to ¢emo
drugom prilikom ako treba i to da otvorimo, tu tocku dnevnog reda 1 otome ¢emo
govoriti.

No, ja ovdje budu¢i da ovdje ima prijedloga i amandmana 1 stajaliSte RS, ja
trazim pauzu od 30 minuta. Hvala.

MUSTAFA PAMUK
Sad, ovog momenta?

ANTO SPAJIC
Da.

MUSTAFA PAMUK

Ja, molim vas, ja ovaj, ne znam ja odgovaram gospodinu Spaji¢u sad. Meni je
Zao Sto ne znam Sta ¢e diskutovati pojedini poslanik kad izade, ali nismo imali obicaj
do sada islo je uvijek te¢no tek i nismo se prekidali u diskusijama, ali mislim da je
dobra primjedba Spaji¢eva i evo ja dajem pola sata, je li Spajicu? Pola sata, pauze,
pola sata pauze na zahtjev predsjednika Kluba poslanika HDZ-a.

/PAUZA/

Dakle, glasali smo za to, da obavimo raspravu o ovom zakonu i u drugom
¢itanju 1 ja moram re¢i da je u ovom drugom citanju, kako sam procitao u ovom da
smo dobili 40, molim ¢ekaj sad ¢u dok zaklju¢im, da smo dobili 49 amandmana i da
su to amandmani koje je uloZio gospodin Limov, Halid Genjac 1 Velimir Juki¢ 1 Ante
Spajié. Diskutujuéi Klub hrvatskih zastupnika je zatrazio puzu od 10 minuta, od pola
sata, pardon i evo zavr$ili smo tu ovaj pauzu.

Ja molim gospodina Spaji¢a da nam obrazlozi zahtjev 1 dogovor poslije te
pauze.
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ANTO SPAJIC

Veoma kratko, mislim ve¢ da je poznato sa prijedlogom Srpskoga kluba ovdje
1 amandmana koji su ve¢ prezentirani, bile su nuzne konsultacije u redu Hrvatskoga
kluba i zato je traZena pauza, i evo moze se nastaviti sa sastankom.

Hvala lijepo. Ovdje ste primili i imate u materijalu sve amandmane. Ja
predlazem da idemo redom od kako su podneseni amandmani u odnosu na ¢lanove
zakona.

Pa bi mogli evo odma, gospodin Halid Genjac je podnio amandman na ¢lan 7.
aktuelnog zakona, zakona o keme gospodine Genjac, ne moze jer ¢u se onda izguviti 1
nec¢emo nista zavr$iti. Clan po ¢lan, ne mogu. Ima puno pa ¢u onda izgubiti kompas.

HALID GENJAC

Podrzavam ovu orjentaciju da idemo ¢lan po €lan, jer zaista to je efikasniji i
racionalniji rad.

Dakle, na ¢lan 7. zakona, ja sam podnio amandman. Inace, ¢lan 7. je ¢lan, novi
¢lan koji je uspostavljen nakon prihvatanja amandmana na Zajednickoj komisiji za
odbranu i sigurnost. Tim novim ¢lanom 7. pod poglavljem, prava i odgovornosti
Predsjednistva, utvrdeno je odredena pozicija, vrlo jasna pozicija u pogledu odnosa sa
Obavjestajno sigurnosnom agencijom i dato je ono $ta je uloga Predsjednistva u ovoj
instituciji i u ovoj oblasti.

Ja se slazm s tim da Predsjednistvo BiH kao vrlo legitiman organ dobije svoju
ulogu u ovome. Medutim, izrazavao sam zabrinutost, u vrijeme usvajanja tog
amandmana, da to nije ba$ u skladu sa preporukama Vijeca Evrope, jer te preporuke
Vijec¢a Evrope jasno traZe jednog ministra, odnosno terminima Evrope prima ministra
koji ¢e nositi politicku odgovornost za obavjestajni sektor. To znaci da obavjestajno
sigurnosna sluzba ne moze imati nekoliko subjekata odgovornih u lancu subordinacije
rukovodenja, gdje bi ta agencija pod normalnom kontrolom bila dakle nekoliko
subjekata, Sto u stvarnosti prakticno znaci nikoga. 1z tih razloga, da ne osporavajuéi
nadleznosti 1 ulogu PredsjedniStva, a radi pojasnjavanja i decidnog dovodenja u ovu
poziciju koja je traZzena od preporuka Vijeca Evrope, ja predlazem da se u svemu tome
Sto je uvedeno u c¢lanu 7. dodaju dva paragrafa koji glase: izuzetno od nadleznosti
Predsjednistva koje su nabrojane u ovom ¢lanu, a ima ith 9 tih paragrafa,
predsjedavajuci Vije¢a ministara BiH je isklju¢ivo odgovoran za nadzor ispunjavanje
rada agencije, koje obavlja na nacin sukladno ¢lanu 10. ovog zakona. U izvrSavanju
ovlasti iz ovog ¢lana, sva komunikacija izmedu PredsjedniStva i agencije bice
usmjerena isklju¢ivo preko predsjedavaju¢eg Vijeca ministara BiH, a PredsjedniStvo
BiH nece bilo kolektivno ili svaki ¢lan pojedinacno davati instrukcije ili na bilo koji
nacin usmjeravati rad generalnog direktora, zamjenika generalnog direktora ili bilo
kojeg uposlenika agencije.

Mislim da ovo obrazloZenje koje sam naveo i ovaj tekst sasvim dovoljno
govore 1 drzim da je ovo dakle, u cilju pojasnjenja pozicija vrlo koristan amandman.
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Ima jo§ jedna mala izmjena u okviru ovog amandmana, a to je u tacki 3 gdje
su nabrojane ove nadleznosti PredsjedniStva. Naime, u amandmanu kaze da
Predsjednistvo usmjerava generalnog direktora da provede inspekcijsku kontrolu. Ja
sam u ovom amandmanu predlozio tehnicko, koja je nuzna popravka, ne da usmjerava
Predstavni$tvo generalnog direktora, nego da PredsjedniStvo usmjerava glavnog
inspektora da provede inspekcijsku kontrolu. Mislim da tu nema nista sporno i to je
jednostavno tehnicko poboljsanje.

Dakle, iz navedenih razloga pozivam kolege da ovaj amandman ...
MUSTAFA PAMUK

Hvala lijepo. Culi smo prijedlog gospodina Genjca, ¢uli smo njegov
amandman. Ima li neko primjedbi na ovaj, glasat cemo amandman po amandman.

Ima li, evo neko primjedbi na ovaj amandman, na ovaj Genjcev, na ovo
Genjcevo izlaganje?
Gospodin Juki¢.

VELIMIR JUKIC

Tocka 3 glasi, znaci Predsjednistvo usmjerava glavnog inspektora 1 tekst dalje
slijedi, a zadnja recenica na kraju kaze da Predsjednistvo nece bilo kolektivno ili svaki
¢lan pojedinacno davati instrukcije na bilo koji nacin usmjeravati rad generalnog
direktora, zamjenika generalnog direktora ili bilo kojeg uposlenika agencije, a glavni
inspektor je uposlenik agencije.

Dakle, u koliziji su rjesenje u stavku 3 i ovo zadnja reCenica ovog ¢lanka.
MUSTAFA PAMUK

Hvala lijepa gospodine Jukicu. Ja ¢u sad ovaj, javlja li se joS neko za rijec?
Imamo 1i jo§ diskutanata na ovaj amandman? Dakle, Genjac molim te, da bih ja
razumio malo bolje i da bi bilo sve Cisto, ovaj amandman Predsjednistvo je nadlezno
da, pa nabrajanje to je amandman broj III je li tako, tvoj i onda amandman broj IV je
ovo u usvojenom amandmanu IV koji se odnosu na c¢lan 7. Prijedlog zakona pod
tatkom 3 rije¢i — usmjerava generalnog direktora, mijenja se rije€ima — usmjerava
glavnog inspektora je li tako? To su dva amandmana. Evo jedan za drugim, pa smo ih
na izvjestan nacin evo, je li i spojili, pa da malo ali ¢emo glasati pojedinacno. O
jednom pa o drugom.

Molim vas, evo Genjac, osjecas li potrebu da josS nesto kazes?
HALID GENJAC

Prvo, oko ova dva amandmana, slijede¢i amandman, amandman IV, on je dio
amandmana III i ukoliko se amandman III prihvati, on je suviSan. U tom slu¢aju ¢u ga
povudi. Dakle, on je dio amandmana III sadrzan je ve¢ u amandmanu III. To je jedna
stvar.
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I druga stvar, ja ne znam u tekstu predlozenog amandmana zadnja reCenica,
dakle u tacki 3 ako se usvoji, glasi¢e da PredsjedniStvo usmjerava glavnog inspektora
da provede inspekcijsku kontrolu itd. A u ovoj zadnjoj recenici koju je gospodin Jukic¢
naveo, PredsjedniStvo niti bilo koji, usmjerava se komunikacija preko
predsjedavajuceg. Predsjednistvo ni bilo koji ¢lan nece davati instrukcije ili na bilo
koji na¢in usmjeravati rad generalnog direktora, zamjenika generalnog direktora ili
bilo kojeg uposlenika Agencije.

Ja mislim da generalni inspektor u isti trenutak moZe se smatrati da nije
uposlenik ove Agencije. Pazite, ukoliko se to smatra, ukoliko je potrebna ova ograda,
dozvoljavam da se stavi osim generalnog inspektor.

MUSTAFA PAMUK
Hvala vam lijepo. Imamo li jo§ primjedbi? Evo, ja bih molio

VELIMIR JUKIC
Treba usvojiti Cetvrti amandman i bi¢e sve uredu,

MUSTAFA PAMUK

Evo ovako, ja ¢u sad staviti na glasanje amandman gospodina Halida Genjca,
amandman III.

Ne trebam ga Citati, imate ga pred sobom 1 molim,

HALID GENJAC
/Nije izasao za govornicu/

MUSTAFA PAMUK
Ovo je taj amandman IV, amandman III, odli¢no, pa dobro, izvoli Halide, reci.

HALID GENJAC

Radi stenograma. Molim vas dakle, prihvatam da se u amandman unese
dopuna na kraju ovog amandmana da stoji nakon ili bilo kojeg uposlenika zarez osim
generalnog inspektora, osim glavnog inspektora u skladu sa tatkom 3 ovog zakona,
ovog €lana.

MUSTAFA PAMUK
Hvala lijepo.

HALID GENJAC
Stava 1 tacka 3 ovog €lana.

MUSTAFA PAMUK

Hvala lijepa, ¢uli smo ovu izmjenu i ko je za to da usvojimo ovaj amandman
Halida Genjca sa ovom dopunom ili izmjenom.
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Ko je za?
Ko je suzdrzan? — 3
Ko je protiv? — 1

Znaci amandman gospodina, amandman broj III gospodina Halida Genjca uz
korekciju koja je reCena je prihvacen.

Molim vas, sad smo evo na amandmanu I'V. Gospodine Genjac,
HALID GENJAC

Ovaj amandman IV kao dio amandmana III je ve¢ prihvacen 1 iz tih razloga je
nepotreban i povlaé¢im ga.

MUSTAFA PAMUK

Hvala lijepo. Dakle, povucen je amandman IV gospodina Halida Genjca.
Amandman I gospodina Tomislava Limova.

Imate 1i molim vas lijepo, imate li pred sobom ovo sve da mozete pratiti.
Hvala lijepo. Hvala molim te ja se trudim da posebno vas dobro servisiram.
Izvolite gospodine Limov, jesam, jesam.

TOMISLAV LIMOV

Hvala lijepo gospodine predsjedatelju. Sustina ovog amandmana proistice iz
¢injenice da je u tekst zakona usla obveza i pravo Parlamentarne skupstine da donosi
godisnju platformu obavjestajno sigurnosne politike i ja sam ovim amandmanom,
predlozio da se godiSnje podnese izvjeS¢e Parlamentarnoj skupstini o tome kako je ta
platforma realizirana. Uporiste za amandman pronasao sam u Ustavu BiH. Naime,
sukladno c¢lanku 5. stavak 4 tocka a) Ustava BiH, Vijee ministara kojega Cine
predsjedavajuci i ministri ima obvezu, citiram, provodenja politike i odluka BiH u
oblastima navedenih u ¢lanku 3 stavak 1, 4 1 5 1 podnoSenja izvje$¢a Parlamentarnoj
skupstini, ukljucujuéi barem jedno izvjescée o izdacima BiH.

Logic¢no je da ¢e predsjedavaju¢i Vijeca ministara voditi racuna o tome da u
svom izvjes¢u o provedbi dokumenta, godi$nja platforma o sigurnosno obavjestajnoj
politici, zastupnicima i izaslanicima Parlamentarne skupstine BiH koncizno iznese
samo one podatke kojima neée biti ugrozeni izvori 1 nacin dolaska informacija kao i
dalja operativna aktivnost u Agenciji.

Podsjecam da za ovu godinu Agencija ima na raspolaganju imace na
raspolaganju 30 miliona maraka i sasvim je logi¢no da Parlament bude upoznat kroz
odgovarajuce izvjesée o tome kako su utroSena ta sredstva.

MUSTAFA PAMUK

Culi smo godina Limova. Ja pozivam kolege da se jave za diskusiju i da
diskutuju o ovom amandmanu.



31

Evo javio se gospodin Halid Genjac.
HALID GENJAC

Postovane kolege, ja zaista podrzavam potrebu da se o radu ove agencije
obavjeStava 1 podnosi izvjeStaj Parlamentarnoj skupsStini Bosne i Hercegovine.
Medutim, uvazavam i ¢injenicu da se radi o vrlo specifi¢noj agenciji i da je zakon
predvidio podnoSenje izvjestaju Parlamentarnoj skupstini Bosne 1 Hercegovine na
nacin predviden ¢lanom 18. u kome se govori i ¢lanom 17. u kome se govori o
parlamentarnom nadzoru 1 sigurnosno obavjestajnoj komisiji koju ¢e imenovati ovaj
dom.

Ta sigurnosno obavjeStajna agencija prema ovom istom zakonu brojace 12
¢lanova, 6 Clanova iz jednog, 6 ¢lanova iz drugog Doma pod imperativom da moraju
biti zastupljene i opozicione stranke, ¢ak i da predsjedavaju¢i mora biti iz opozicione
stranke. U onemo $to Agencija treba prema ovoj obavjestajnoj komisiji uraditi, koja je
dakle mali parlament i koja ¢e nakon svih materijala ocjeniti da li treba se Parlamentu
obratiti navedeno je i to, izmedu ostalog da sigurnosno obavjesStajna komisija, ovo
Parlamentarne skupsStine Bosne i Hercegovine razmatra izvjeStaje generalnog
direktora o radu 1 troSkovima Agencije.

Mislim da ono §to je predlaga¢ imao intenciju podrzavam da je zadovoljeno u
potpunoj mjeri clanom 17. i clanom 18. ovog zakona.

MUSTAFA PAMUK
Hvala lijepo gospodine Genjac. Za rijec se javio gospodin Velimir Jukic.

VELIMIR JUKIC

Amandman gospodina Tomislava Limova podrzavam i mislim da ga trebamo
usvojiti. Razlog zasto? Zato Sto je u preporuci 1402 izricito stoji sljedece - tijela
izvr$ne vlasti trebaju izvrSavati eks pod fakto kontrolu aktivnosti u sluzbi unutarnje
sigurnosti npr. utvrdivanje obveza sluzbi unutarnje sigurnosti da izrade i podnesu ...
jednogodisnje izvjes¢e o svojim aktivnostima. Dakle ovdje se ne radi o troSenju
novaca, nego svojim aktivnostima zna¢i o radu. Jednom ministru treba biti data
politicka odgovornost da kontrolira i nadglea sluzbu unutarnje sigurnosti, a njegovom
kabinetu treba biti dozvoljen puni pristup da imao mogucénost za ucinkovitu
svakodnevnu kontrolu.

Ministar podnosi Parlamentu godisnje izvjeSée o aktivnostima sluzbe
unutarnje aktivnosti. Dakle ovo piSe u preporuci. Zna¢i ne o troSenju sredstava.
Clanak 18. regulira sredstva i to je uradeno. Ali ovaj ¢lanak ovdje regulira dakle
izvjesc¢e o aktivnosti agencije i to podnosi ovlasteni jedan ministara jednom godiSnje
Parlamentu. Dakle ponovo samo uskladenje odredbi naseg zakona sa preporukama.

MUSTAFA PAMUK

Hvala lijepo gospodine Juki¢u. Evo ¢uli smo i ovo izlaganje. Evo gospodin
Halid Genjac ima rijec.
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HALID GENJAC

Samo jedno pojasnjenje molim vas. Clan 4. ono gdje se govori, odnosno &lan
18. gdje se govori o, izivnjavam se trenutak samo, gdje se govori o parlamentarnom
nadzoru, ne govori se o troSkovima agencije, nego ta komisija koja je, dakle 12
¢lanova Parlamentarne skupstine Bosne 1 Hercegovine razmatra izvjestaj generalnog
direktora o radu i trosSkovima agencije.

MUSTAFA PAMUK
Hvala lijepo doktore. Polako. Evo gospodin Juki¢.

VELIMIR JUKIC

Zbilja se ovdje ne trebamo uvjeravati Sta je u pitanju. Ovdje je vrlo jasno u
¢lanu 18. kaZe, a u ¢lanku 9. kaze §ta su obveze predsjedavajuceg Vijeca ministara ili
kako u preporuci stoji jednog ministra. I nemojmo davati prava bez obveza. Dakle to
je obveza predsjedavajueg VijeCa ministara da informira Parlament. A ne
parlamentarnu komisiju, niti bilo koje drugo jedno tijelo samo, jedan dio Parlamenta.

Ne znam ¢emu ne uvaziti amandman nije moj, ali je gospodina Tomislava
Limova, ali ga u potpunosti podrzavam jer je na tragu uskladenja naSeg zakona sa
preporukama Vijeca Evrope.

MUSTAFA PAMUK

Imamo 1i jo§ diskutanata? Nema. Dakle iscrpili smo diskusiju po ovom
amandmanu. Dakle stavljam na glasanje amandman broj I gospodina Tomislava
Limova.

Ko je za to da usvojimo ovaj amandman? Hvala lijepo.

Ko je suzdrzan? — 3

Protiv? Nema niko jel. Hvala lijepo.

Zavrsili smo 1 ovaj amandman.

Usvojen je zna¢i amandman Tomislava, amandman broj I Tomislava Limova.

Amandman I Velimira Jukic¢a i Ante Spajica.
Ja molim jednog od njih da izade i da objasni za$to se briSe ovaj ¢lan 15.

VELIMIR JUKIC

Evo nakon, na onoj stanci koju je zatrazio predsjednik naseg kluba, gospodin
Spaji¢, mi smo ponovo analizirali svoje amandmane i u razgovoru sa gospodinom
veleposlanikom Kocisem odlucili smo da se ovaj amandman povuce, ali ja ¢u vam
reci, ja i dalje smatram da ovaj amandman nije nuzno potreban, ali evo jednostavno
smo dogovorili da ovaj amandman povucemo, dakle ne treba se o njemu izjaSnjavati.

MUSTAFA PAMUK
Hyvala lijepo gospodine Velimire Jukicu.
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Dakle amandman broj I gospodina Velimira Juki¢a i gospodina Ante Spaji¢a
je povucen.

Amandman II Tomislava Limova.
Imate ovdje pred sobom taj amandman. Ima li potrebe da Tomislav Limov
obrazloZi amandman?

Dakle glasamo.

Ko je za to da usvojimo amandman Tomislava Limova, ovaj broj I1?
Dakle jednoglasno. Hvala lijepo.

Amandman II gospodina Tomislava Limova je usvojen jednoglasno.

Amandman II Velimira Jukica i Ante Spajica.
Imamo evo pred sobom imate taj amandman. Ima li potrebe da gospodin Jukié
ili gospodin Spaji¢ obrazloze dodatno svoj amandman?

VELIMIR JUKIC

Budu¢i da nas relativno malo u Domu naroda, onda odmah znadem otprilike
kako ko razmislja. Ja ve¢ znam da ovaj amandman nece dobiti potrebnu vecinu,
medutim ja ¢u ipak re¢i razloge zaSto sam ja i gospodin Spaji¢ podnjeli ovaj
amandman.

Svi smo govorili da je bitno i vazno, jeste vazna ova agencija i naroCito je
vazno da rukovodnom dijelu ove agencije budu zastupljena sva tri naroda, a kako sada
stvari stoje, ja imam osjecaj da to nece biti tako i kao Sto, na zalost obi¢no biva
izgleda da ¢e biti zakinuti hrvatski narod, dakle da nece biti dva zamjenika, odnosno
da ¢e biti jedan zamjenik i onda imamo situaciju kakva slijedi iz toga. Dobro, to su
bili moji razlozi i ja sam ponovo razmisljam da je dobro, bilo bi dobro da ovaj
amandman usvojimo, jer ako imamo jednog ...moZemo imati i dva.

Mislim da bi i samo bili malo evo dosljedniji ili pokazali da smo stvarno za
ono S$to se zalazemo, a to je da se osigurava i stvarna ranovpravnost iako evo dogada
se o¢ito 1 u zakonskim rjeSenjima i u imenovanjima drugacije.

Dakle ja sam iz tog razloga podnjeo amandman i mislim da ga trebamo
podrzati, ali ne€u biti iznenaden ako bude i drugacije.

MUSTAFA PAMUK

Hvala lijepo gospodine Juki¢u. Ima li neko ko se javlja za raspravu o ovom
amandmanu?

Evo stavljam amandman gospodina, amandman broj III, jel tako Jukiéu, izvini,
amandman, pardon amandman II gospodian Juki¢u i gospodina Spaji¢a na glasanje.

Ko je za amandman II da se usvoji? -Dakle 5.
Ko je suzdrzan? — 3
Ko je protiv? — 6
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Dakle amandman gospodina, amandman broj II gospodina Jukica i gospodina
Ante Spaji¢a nije prosao.

Imamo sada amandman III gospodina Velimira Juki¢a i gospodina Ante
Spajica.

Ima 1i potrebe za dodatno obrazlaganje? Javlja li se neko za rijec? Hoces ti
gospodine Spajicu, obzirom da se Juki¢ umorio. Ti ces.

VELIMIR JUKIC

Ovaj amandman necu citati, ali samo re€i ¢u §ta on znaci. Predlaze se da
generalnog direktora i njegove zamjenike, a sada zamjenika imenuje, razrjeSava
duznosti Predsjednistvo Bosne i Hercegovine.

Ja mislim da je ovo vrlo logi¢no, da bi bilo vrlo korisno i da bi osiguralo bolji 1
kvalitetniji rad ove agencije. Zasto? Zato Sto glavni u nekakvom evo nadzoru i
zapovjedanju ¢e biti predsjedatelj Vijeca minsitara, a sadasnje rjeSenje u ¢lanku 24.
jeste da on da imenuje 1 generalnog direktora.

Ja smatram da bi trebalo usvojiti ovaj amandman i da generalnog direktora
njegovog zamjenika imenuje Predsjednistvo, a da je on za svoj rad odgovoran i da mu
je prvi pretpostavljeni 1 predsjedatelj Vije¢a ministara. Mislim da je vrlo logi¢no
rjeSenje 1 da je ovakvo rjeSenje bolje i da bi osiguralo bolji i kvalitetniji rad. Ja sam
uvjeren da 1 ima, zapravo sam to i dobio potvrdu da u mnogim zemljama gdje se
predsjednik bira izravno da je jedan od njegovih ovlasti uvijek imenovanje prvog
covjeka obavjestajne sluzbe.

Isto tako 1 u tim zemljama obi¢no je praksa kao i u ovom nasem zakonu da Sef
izvr$ne vlasti bude sa ovlastima vrlo blizu ovima koji piSu u nasem zakonu za naseg
predsjedatelja Vije¢a ministara. Ovdje je naravno u rjeSenju predvideno da ima svoju
ulogu dakle na prijedlog Kolegija Vije¢a ministara uz konsultacije sa sigurnosno
obavjestajnim povjerenstvom. Dakle ukljucen je i Parlament na jedan nacin, izvr§an
vlast, a imenovanje vrSi PredsjedniStvo Bosne i Hercegovine. Ovaj nastavak teksta
nije ni bitan. To je ona norma je li da to bude profesionalac itd.

I pozivam kolege da ovaj amandman usvojimo. Smatram da je dobar i koristan
1 dace osigurati bolji i1 kvalitetniji rad agencije.

MUSTAFA PAMUK

Culi smo izlaganje gospodina Jukiéa. Javlja li se neko za rije¢? Hvala lijepo.
Stavljam na glasanje amandman III gospodina Velimira Jukica i Ante Spajica.
Ko je za amandman? — 6 - Hvala lijepo

Ko je suzdrzan? 5 je suzdrzanih, pardon 6 je suzdrzanih i

Ko je protiv? — 3

Kako usaglasavamo?

JADRANKO TOMIC
/Nije izasao za govornicu/
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Entitetske ve¢ine nema a objektivno ima vecine.Sad ¢lanovi Kolegija treba da
vrSe usaglaSavanje po ovome.

MUSTAFA PAMUK
Je i moramo odma?

JADRANKO TOMIC
Da odma, mislim

/ZAJEDNICKA DISKUSIJA/

MUSTAFA PAMUK
Pa dobro, nema saglasnosti.

/nije izasao za govornicu/
Onda moramo drugi krug, sada ko je protiv.

MUSTAFA PAMUK

Molim vas, ko je po entitetima ko je protiv ovog amandmana? 1z Federacije.
Ko je protiv iz RS?

Sta bi trebalo, izvinite ja izvinite imate li neki primjedbi?
/ZAJEDNICKA DISKUSIJA/
/nije izaSao za govornicu/

Iz Federacije je 5 protiv, nema dvije trecine, znaci
MUSTAFA PAMUK

Pa c¢ekaj, iz RS ko je bio protiv? Niko, odli¢no. Dakle amandman je usvojen,
hvala lijepo. Evo to je to, usvojen.

Amandman broj I gospdina Halida Genjca.

JADRANKO TOMIC
Ne moze jedan, koji ti je ovo 4 da nije

MUSTAFA PAMUK

Sve je dobro. Jesmo li prvo krenuli od trice, pa ima sve dobro, molim vas
lijepo. Amandman broj I gospodina Halida Genjca. Izvolite. Halo sekretare, zbunio si
me.

Izvolite gospodine Genjac.
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HALID GENJAC

U izvornom tekstu, u ¢lanu, u izvornom tekstu zakona, u ¢lanu 31. u prvom
stavu glasilo je da glavnog inspektora imenuje i razrjeSava duznosti Vije¢e ministara
na prijedlog predsjedavajuc¢eg. Dakle, glavnog inspektora imenuje i razrjeSava
duznosti Vijece ministara na prijedlog predsjedavajuceg, to je bilo u izvornom tekstu.
Usvojeni amandman na Komisiji, amandman 28. koji kaze da se nakon navedenih
rije¢i koje sam upravo procitao, brise tacke 1 dodaju se rijeci 1 njegovih zamjenika.
Dakle na prijedlog predsjedavajuéeg i njegovih zamjenika.

Ja sam amandmanom predlozio osporavanje ovog usvojenog amandmana i da
se vrati na prvobitni tekst.

MUSTAFA PAMUK

Dobro, culi smo ovaj amandman gospodina Genjca. Javlja 1i se neko za
raspravu, za diskusiju vezano za ovaj amandman? Nema niko da siskutije.

Stavljam predlog stavljam na glasanje amandman i pitam ko je za ovaj
amandman?

Ko je suzdrzan? — 1 suzdrzan,

Ko je protiv? — amandman — 2 suzdrzana

Dakle, de mi ponovi sad malo za 5, protiv 8 1 suzdrzano 2.

Amandman dakle, nije porosao. Hvala lijepo.
Amandman II gospodina Halida Genjca. Dobro.

HALID GENJAC

U prvobitnom tekstu zakona u ¢lanu 38. u stavu 1 1 2 navedeno je da generalni
direktor osniva Konkursnu komisiju koja ¢e vrsiti pregled prijava i obavljati razgovor
sa kandidatima koje je Komisija odabrala u uzi izbor. Na Komisiji usvjen amandman
30 koji glasi da se mijenja taj stav 1 1 2 i da ¢e VijeCe ministara osnovati komisiju za
provjeru, a koju cine predstavnici Stru¢ne savjetodavne sluzbe, predstavnici
Ministarstva sigurnosti koji ¢e wvrSiti pregled prijava i obavljati razgovor sa
kandidatima za prijem u sluzbu.

Ja mislim da je u izvornom tekstu rjeSenje daleko racionalnije i prakticnije i da
buduéi na organizaciju ingerencije ovoj sluzbi, da je primjerenije onako kako je u
izvornom tekstu. I zato sam predloZio da se vrati ovim amandmanom broj II da se
zakon vrati u ¢lanu 38. u prvobitni tekst.

MUSTAFA PAMUK

Hvala lijepo gospodin Genjac. Culi smo i obrazloZenje. Ja molim kolege koji
se imaju javiti za diskusiju da se jave za diskusiju. Niko se ne javlja.
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Dakle, ko je za to da se usvoji amandman broj II gospodina Halida Genjca? —

) Ko je protiv? — 10,
Ko je, nema suzdrzanih je 1i?
Dakle, amandman broj II gospodina Halida Genjca nije usvojen.
Amandman broj IIT gospodina Tomislava Limova. Izvolite Tomo.
TOMISLAV LIMOV

Ja ¢u kolege izaslanike potsjetiti na ovaj tekst za koji cijenim da ga treba
brisati. Pod e) dakle ¢lanak 76. mjere tajnog prikupljanja informacija za koje je
potrebno odobrenje generalnog direktora. Pod e) stoji - pripremati 1 koristiti tajne
dokumente za zastitu zaposlenih u Agenciji i fizickih lica koja sa njima suraduju kao i
za prikrivanje sigurnosne prirode svrhe same operacije. I pod f) — osnivati odrzavati
privremene organizacije radi prikupljanja tajnih podataka.

BiH ima u okviru CIPS projekta Zakon o zastiti osobnih podataka i njegove
odredbe vaze za sve gradane, pa prema tome i1 za djelatnike Agencije 1 njihove
suradnike. Ne mogu se ovim zakonom derogirati odredbe spomenutog Zakona o
zastiti osobnih podataka. Ako bi se dalo pravo na koriStenje tajnih dokumenata i
osnivanje tajnih organizacija, to bi bio zakonski temelj za zlouporabe. Ako bi to tako
proslo, onda bi morali ugraditi i mehanizam zastite od tih zloporaba. Bez toga, ja
cijenim da je sasvim logi¢no da ovo ne moze i¢i.

MUSTAFA PAMUK
Culi smo gospodina Limova. Ima li diskutanata? Evo gospodin Halid Genjac.

HALID GENJAC

Ja ¢u vas samo potsjetiti da je uloga ovog zakona da uspostavi jednu Agenciju
koja ima svrhu da se bori protiv najopasnijih pojava koje su optere¢enje za
najsavremenije, najnaprednije drzave Evrope, a naravno i BiH, to je pitanje
organiziranog kriminala, to je pitanje terorizma, to je pitanje Sverca drogom itd. to su
pitanja koja zaista nisu pitanja kojima se moze baviti a da se ne koristi raspolozivim
sredstvima koja su na raspolaganju svim slicnim sluzbama u zemljama u kojima mi
trazimo uzor, a ova sredstva i ovde nabrojana u tacki e) i f) koriste se i u sluzbama
skoro svih evropskih zemalja.

Ja mislim da suZavanjem prostora i moguénosti u metodu rada ove agencije mi
¢emo ovu sluzbu ostaviti bez moguénosti da ostvari svoj cilj. Naravno, pri tome
instrumente kontrole ove sluzbe koje su jako naglasene u ovom zakonu, kao i
parlamentarnog nadzora treba koristiti kao nacin da se ova sluzba koristi sredstvima
koja su inace uobicajena ali da ih ne zloupotrebljavamo.

MUSTAFA PAMUK
Hvala lijepo. Javlja li se jos neko za raspravu? Izvolite gospodine Filipovicu.
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ILIJA FILIPOVIC

Hvala lijepa za rije¢. Samo dvije recenice vezano za ovaj amandman, u cilju
podrske ovom amandmanu. Dakle, ovdje bi ako ne bi ovo brisali, pod tockom e)
odnosno posebno pod tockom f) u ¢lanku 76. imao ovlast generalni direktor, imao
ovlast generalni direktor osnivati 1 odrzavati privremene organizacije radi prikupljanja
tajnih podataka.

Dakle, ovo je u mnozini. Koliko god hoc¢e i kad god hoce, pa Sta ¢e raditi onda
uopc¢e Agencija? Dakle, to je jedna neograni¢ena ovlast osnivanja koliko mu padne na
pamet i kad mu padne na pamet. Dakle, mi to moramo brisati iz ovog zakona. Hvala
lijepo.

MUSTAFA PAMUK

Hvala lijepo. Slazemo li se da smo iscrpili raspravu po ovom amandmanu?

I ja stavljam amandman na glasanje.

Ko je za to, da se usvoji amandman broj III gospodina Tomislava Limova? —
6, Sta si ti, aha — 8 dakle,

Ko je za to, da se ovaj amandman, ko je protiv amandmana?

Ko je suzdrzan? — 6 suzdrzanih, molim, §ta samo 1

Dakle, amandman nije usvojen.
/ZAJEDNICKA DISKUSIJA/
MUSTAFA PAMUK
Evo mi smo sjeli, ponovo glasamo. Hvala lijepo, po entitetima.
Entitet RS, ko je protiv? Niko
Entitet iz Federacije, ko je protiv? — 1

Dakle, amandman je usvojen. Hvala lijepo.

Amandman IV Velimira Juki¢a i Ante Spaji¢a. Izvolite, ima 1i potrebe za
obrazlaganjem? Hvala lijepo,

VELIMIR JUKIC

Evo ja ¢u ponovo se pozvati na preporuku 1402 i ovaj amandman je tocno,
dakle citiran tekst s preporuke 1 on glasi, da osoba koja je bila predmet pracenja ili
prisluskivanja treba po okonc¢anju..

MUSTAFA PAMUK
Molim vas da se malo ¢ujemo

VELIMIR JUKIC

..biti obavijeStena o poduzetim mjerama najduze u roku od 30 dana po
okoncanju postupka.



39

Necu ni komentirati znaci citirana je tekst iz preporuke 1402.
MUSTAFA PAMUK

Hvala lijepo gospodine Juki¢u. Ima 1i neko ko se javlja za rije¢? Evo gospodin
Genjac.

HALID GENJAC

Naravno u medu preporukama Vijec¢a Evrope za izradu zakona koji reguliraju
oblast vrlo decidno navedeno kao §to je 1 za jednog ministra i subordinaciju jednog
ministra i ovo je navedeno kao potreba da se u zakonu, doduse ja to podrzavam.

Medutim mislim da ovdje treba odredene korekcije u cilju racionalnosti i
funkcionalnosti. Sta pod tim smatram? Ovdje se kaZe osoba koja je bila predmet
praéenja. Dakle sve osobe. Sta ¢e se desiti u slu¢aju da se radi o nekom stranom
diplomati koji je vrSio Spijuniranje u Bosni za potrebe neke druge drzave. Da li i tu
osobu iz druge drzave treba obavijestiti da je bio predmet pracenja i kako to uraditi.
Zato mislim da ovdje treba navesti gradanin Bosne 1 Hercegovine koji je bio predmet.
To je jedna stvar, to je jedna stvar. Molim vas.

I druga stvar siuacija da se vrsilo prisluskivanje nekoga ko je osumnjicen i ko
postoji potencijalno da je terorista ili da obavlja teroristicku aktivnost u kontinuitetu.
Bilo bi vrlo neracionalno obavijestiti nekoga za koga je jednim pracenjem,nije
pribavljeno materijala, pa ga obavijestiti da je bio praen, znate mi vas pratimo, vi
imate neke aktivnosti terorirsticke, mi smo vas pratili, a postoji moguc¢nost da se te
aktivnosti nastave.

Iz tih razloga mislim da bi trebalo ovdje ugraditi ograni¢enja koja
omogucavaju da se ostvari cilj iz preporuke Vijec¢a Evrope sasvim korektno, ali da se
eleminiSsu moguc¢i nesporazumi i moguée nelogi¢nosti u provedbi, jer ni u jednoj
zemlji ta preporuka Vijeca Evrope nije primjenjena na nain da se dode u podrucje
nejasnoca, nesigurnosti i nedorecenosti.

Ja zato smatram da bi bilo korisno u ovom trenutku jednu pauzu od 10 minuta
da pokuSamo naci neko rjesenje. Mislim da, podrzao bih ovaj amandman uz odredenu
korekciju.

MUSTAFA PAMUK

Molim. Hvala lijepo. Gospodine Genjac, molim 5 minuta pauze, za tebe i
Jukica da se sporazumite o tom amandmanu. Izvolite.

/PAUZA/

Gospodo, evo kako smo 1 ocekivali gospodin Juki¢ i gospodin Genjac su
postigli dogovor i sa¢e nam fino reéi Sta su se dogovorili.

Izvolite gospodine Jukicu.
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VELIMIR JUKIC

Ja nisam ni sumnjao da ¢emo se dogovoriti. Mislim da je dopuna gospodina
Genjca prihvatljiva i ja je prihvacam da bude dio amandmana. Dakle, gradanin Bosne
1 Hercegovine ili drzavljanin Bosne 1 Hercegovine koji je bio predmet i dalje ide tekst
kao $to slijedi.

MUSTAFA PAMUK

Dakle, molim vas evo sada taj amandman ima malo izmjenjenu formu. Culi
ste ovo Sta je rekao gospodin Juki¢, da ja ne ponavljam.

Ko je za to da prihvatimo ovaj Juki¢ev dopunjeni amandman, to je amandman,
dopunjeni amandman broj, koji je to broj, broj IV?

Ko je za?

Hvala lijepo, vrlo razumno. Dakle amandman je prihvacen.

/?/
/nije izasao za govornicu/
A kada je nerazmno?

MUSTAFA PAMUK

Jasno, vrlo Cesto.
Amandman IV gospodina Jukica 1 Spaji¢a u dopunjenoj formi je prihvacen.

Amandman V, Velimir Juki¢, Ante Spaji¢.
Gospodine Jukic¢u. Clan 79. stav 2. se briSe. Jel se briSe ili ne brise?

VELIMIR JUKIC

Ali moram ovo pojasniti. U ¢lanku 79. stavak 2.se briSe. Naime, ne amandman
V, nisi ti Brka.

MUSTAFA PAMUK
Clan 79. stav 2. zakona briSe se kaZze gospodin Velimir Jukic¢.

VELIMIR JUKIC

Ne, ne, ne. Tajno prikupljanje podataka se odmah obustavlja. Dakle ovaj
¢lanak, ovo je vrlo interesantan ¢lanak. On veé govori o nezakonitom prikupljanju
podataka i kaze dole zadnji stavak — generalni direktor osigurava da se podaci koji su
prikupljeni na nacin koji nije u skladu sa ovim zakonom odmah unisti.

Pazite, najprije ako su nezakonito prikupljeni.

MUSTAFA PAMUK
Kako se mogu nezakonito prikupljati.
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VELIMIR JUKIC

Jeste. I treba ih unistiti, ali vidite, zato je veliko pitanje ovdje Sta uraditi sa
ovim ¢lankom. Ja sam najprije evo amandman takav podnjio, sada mislim da je bolje
da ostane ako se ve¢ prikupe na nezakonit nacin da se bar uniste. Ali znaci to ve¢
pretpostavlja nezakonito prikupljanje podataka. Cak afinira, odnosno to se o¢ekuje je
li. I sada zato ja sam sada u dvojbi da od svog amandmana odustanem, ali mislim da
nije dobar nikako ¢lanak 79, odnosno prepostavka kako ¢e se podaci tajno prikupljati,
odnosno nezakonito prikupljati.

Mislim da je ovo jedna situacija koja je vrlo nezgodna i smatram da ovo u
znacCajnoj mjeri kvari kvalitetu ovog zakona.

?)

/nije izaSao za govornicu/

/zajednicka diskusija/
MUSTAFA PAMUK

Dobro. Molim vas, molim vas de malo koncentracije. Gospodo molim vas,
kolege alo. Ja vas molim malo koncentracije, malo smo umorni i dugo radimo, jeste
da smo se svi napregli, ali daj da ovaj amandman i da ovo rijeSimo. Eto kaZete da to
ne valja, ali §ta valja.

Izvolite. Nemojte da diskutujemo s mjesta, dajte za govornicu, neka bude
zapisano.
Gospodine Genjac izvolite.

HALID GENJAC

Samo da se osvrnem na sustinu ovog ¢lana 79. da vidimo $ta nije sporno.
Tajno prikupljanje podataka se odmah obustavlja.
Kada je postavljeno

pod a) kada je ostvaren cilj koji je postavljen u nalogu.Mislim da je to u redu.
Kada se zavrsi, kada se ostvari cilj nema potrebe dalje prikupljati podatke.

pod b) Kada se iz njihove dalje upotrebe ne ocekuju dodatni rezultati.
Logicno.

¢) Kada je postavljen rok za zavrsSetak istekao bez produzavanja. Ima i tih
situacija, ja mislim da je i to dakle u skladu sa zakonom Mora se, jel nisu osigurane
preptostavke i

pod d) Kada je tajno prikupljanje podataka nezakonito iz bilo kojeg razloga. Ja
mislim da je nezakonito prikupljanje podataka i prikupljanje podataka ako je rok
istekao, a nije produzen. I to je nezakonito prikupljanje pdataka.

Dakle ima tih situacija, ima tih situacija kad iz formalnih, medutim ima i
moguénost da se ovo zloupotrebljava. Ja mislim da bi se mi trebali usmjeriti, tako
kaZe da se stav 2 briSe. Po mom, ovdje je greska neka pa je a),b),c),d) prazno, pa je
valjda ovaj tekst koji slijedi stav 2 ili je tacka e) ne znam nije mi jasno. Nema logike
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da bude jer taj stav kaze generalni direktor osigurava da se podaci koji su prikuceni na
nacin koji nije u skladu sa ovim zakonom, odmah uniSte. U takvim slu¢ajevima
generalni direktor ¢e o tome obavjestiti predsjedavajuceg i glavnog inspektora.

Ja mislim da ovdje da se s druge strane postavimo. Ako nekom padne na
pamet ili da uradi nesto nezakonito i da prikupi te podatke, dakle ovdje je postavljeno
da se to mora unistiti, da se ne bi dalje zloupotrebljavalo to §to je uradeno nezakonito i
da se o tome naravno, obavjesti predsjedavajuci i glavni inspektor.

S druge strane posmatrano, naravno ko je to da nezakonito prikuplja podatke i
kako njega sankcionisati. Dakle, ovde ja zaista isto imam dileme na koje nemam
odgovora, ali vidim postojanje situacija koje mogu biti tretirane ovim stavom.

MUSTAFA PAMUK

Hvala, svi smo zainteresovani za ovo, Velimire.
Gospodin Osman Brka se prvi javio, zatim Cengi¢, Radovanovi¢ pa Filipovic.
To vam je red.

OSMAN BRKA

Dosli smo do jedne vrlo interesantne cinjenice po meni, koja je ovdje
predvidena, ali ja se sad postavljam pitanje, postavljam dilemu nama kao
zakonodavnom tijelu najviSem u ovoj drzavi, imamo li mi pravo staviti u zakon
pretpostavku da nekom omoguc¢avamo da nezakonito radi, da mi kazemo to je u
zakonu. On moze raditi nezakonito i da nema sankcije nikakve. To je nemoralno, ne
eticki, ne pravno kako god hocete. Ja ne bih dozvolio da se ja pitam, nemam pravu
formulaciju ali ne bih dozvolio tu moguénost da neko nezakonito moze raditi a da
nema sankcije.

Ja mislim da mi u ¢lanu ne smijemo to dopustiti, da znamo da se moze
nezakonito raditi 1 niSta. Mislim, to bi nama malo bila bruka da mi to dozvolimo. Ja
tako mislim a nemam izlaz, de malo da svi razmislimo.

MUSTAFA PAMUK
Dobro je Brka to. Hajde Hasane. Hasan, pa Radovanovi¢ pa ti.

HASAN CENGIC

Dakle, evo sad ponovo vidimo kako je ipak problem kad imamo zakon a
nemamo nekoga ko stoji iza njega kao predlagac. Razlog je vrlo jednostavan. Najbolje
smisao ovoga ¢lana zna onak ko ga je pisao, ko ga je predlagao i ko je uopée dosao na
ideju da to stoji.

Medutim, kako sad ovdje niko ne figurira kao predlagac stvarno u formalnom
smislu, ako bi se neko javio od onih koi su ucestvovali u pripremanju zakona bilo bi
mi drago 1 vjerovatno korisno, ja mogu reci samo slijdece.

Ovdje imamo vrlo ozbilju situaciju i mislim da amandman gospodina Jukica je
pokrenuo pitanje ali ovakav kakav jeste ne rjesava. Dakle, imamo dvije varijante.



43

Jedna je koju je postavio gospodin Brka. Mozemo li pristati na to da zakonom
dozvolimo protuzakonitu aktivnost. U tom smislu, ja bih zamolio za paZznju sve
kolege da vidimo kako iza¢i iz ovoga. Gospodine Filipovi¢u i1 vas molim, jer je vrlo
vazno. Amandman gospodina Jukic¢a ne rjeSava problem. Ako pod d) u prvom stavu,
ostaje kada je tajno prikupljanje podataka nezakonito iz bilo kog razloga.

Dakle, ako ostaje ovo, brisanje ovoga stava 2. je ¢ak opasno. Cak je opasno.
Znaci ako ¢emo mijenjati onda treba promijeniti i ovo d) iz stavka 1. i Citav stavak 2.
To je dakle jedna varijanta.

Druga je varijanta, ali vas sad molim, sada hajmo naprijed, da ne idealiziramo
zivot nego da ga gledamo kakav jeste. Prvo, sluzba je sluzba a drugo, u sluzbi postoji
veliki broj izvrSilaca. Veliki broj tih ljudi je ovlasten da preduzimaju odredene
aktivnosti. Vi ne mozete u Zivotu povuci crtu, pa kazati eh s' ove strane ceste ¢es ti
trati za njim kad ima$ fizicko pracenje ali Boga mi ako prede preko ceste tamo na
drugu stranu trotoara eh tamo ne mozes ti tréati za njim. Ovdje ima ljudi koji imaju
iskustvo to 1 ovaj mislim, iskustvo koje na neki nacin nalik tome.

Dakle, radi se o tome da je realno u zivotu predvidjeti da neko od ljudi koji su
ukljuceni u neku aktivnost ili mozda citava jedna ekipa ljudi koji rade posao, da
stvarno oni upadnu u jednu situaciju koja je za njih Cista. Ali poslije, kad neko
pogleda sa pravne strane i ostalo kaze eh, sad ste stvarno presli ¢izu. Sad ne moze,
ovo ne moze ovako. Ali nije samo to, jer pazite, oni su ve¢ ostvarili neki materijal, oni
su ve¢ dograbili se ne¢ega imaju nekakve dokaze, materijale koje su sluzali, nekakve
papire, ne znam §ta, dograbili su se nekih podataka. To je ve¢ nastalo, to je tu. Sta se s
tim dogada? Imamo dakle varijantu da se ne doada nista. Kako nista? Eh, sad ¢e neko
to uzeti pa staviti u ladicu. Cekajte malo. Sta se dalje dogada s tim? Hoée li sad neko
drugi zloupotrijebiti to ili taj materijal koji je nastao kao posljedica takvog jednog akta
1 aktivnosti se identificira nakon $to se utvrdi da je to ipak prekoracenje zakona i onda
na odredeni nacin se taj materijal, odnosno ti dokazi uklanjaju jer su zaista
protuzakoniti i ne mogu biti predmet nikakvog daljeg upotrebljavanja prema nekome.

Dakle, to je zZivotno stanje i ja mislim, dakle ja mislim da ovakvih slucajeva
moze biti. Da li treba predvidjeti zakon ili nekim drugim aktom ispod zakona, ja ne
bih ulazio u to ovog cCasa. Drzim da mora postojati procedura kojom bi se
pojavljivanje dokaza ili dokaza ove vrste rijeSilo u smislu §ta s tim dokazima se
dogada da ne bi bili zloupotrebljeni. Ako se odlu¢imo da ovo briSemo, onda treba
brisati i ¢lan d) i1 ostaviti da ova pitanja rjeSavaju se nekim pravilnikom. Ako ostaje u
stavu 1 ovaj stav d) odnosno tacka d), onda mora ostati i stav 2.

Cini mi se na kraju da bi ipak bilo sigurnije sve ovo zadrzati kako jeste nego

nesto od ovoga brisati. Hvala.

MUSTAFA PAMUK
Hvala gospodine Cengi¢u. Gospodin Radovanovic.
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VINKO RADOVANOVIC

Gospodo predsjedavajuci, dame i gospodo, za mene u ovom ¢lanu nije sporna
ni tacka d) ni ovaj drugi stav.

Obustavlja se zna¢i prikupljanje podataka kada je tajno prikupljanje
nezakonito. Mi moramo pretpostaviti tu situaciju, moze se desiti. Postavlja se pitanje
Sta sa tim podacima koji su prikupljeni? Fakat je da su prikupljeni, stoji drugi stav, da
on osigurava da se ti podaci po meni uniste i to je sasvim logi¢no.

Glavno pitanje koje se po meni ovdje namece, Sta kakve sankcije, kakve
posljedice snosi ¢ovjek koji je to radio. To je jedino pitanje.

MUSTAFA PAMUK
To je stvar Krivi¢nog zakona.

VINKO RADOVANOVIC

Znaci, moje misljenje je da bi se iz ovoga moglo izaci da ostane i tacka d) i
stav 2 s tim Sto druga recenica stava 2 mozda da se dopunu. U takvim slucajevima
generalni direktor ¢e o tome obavijestiti predsjedavajuceg i glavnog inspektora i
pokrenuti postupak protiv onoga koji je to radio.

MUSTAFA PAMUK
Hvala lijepo Radovanovic¢u. Sad je gospodin Filopovi¢. Gospodine Filipoviéu,

ILIJA FILIPOVIC
/nije izaSao za govornicu/

Odustajem od diskusije, na tragu ovoga §to je rekao gospodin Cengi¢ i
prihva¢am ovo .....

MUSTAFA PAMUK
Hvala lijepo, izvolite Sefe

ZORAN SPASOJEVIC

Gospodine predsjedavajuci, kolege poslanici. Ja sam pazljivo ¢itao ovaj ¢lan
79. a i pazljivo sam procitao i amandman na ovaj ¢lan 79. i mislim da ovaj amandman
ne zadovoljava, nije u skladu sa ovim, po ovome §to pise ovdje.

Glavna smetnja u ovom c¢lanu 79. ova tacka d). Ona je znaci glavna smetnja
jer ovo tajno prikupljanje podataka, normalno to je Tajna sluzba, ona prikuplja tajne
podatke s tim Sto se ovaj ¢lan d) podvodi pod neke stvari koje bi se radile nezakonito.
Znaci trebalo bi iz ovoga Clana 79. izbaciti ¢lan d) i dodati u ovom, preformulisati
ovaj dole, jer direktor je tu normalno da kordinira, da uskladuje i da bude on pametniji
od svojih sluzbenika da ono $to su oni zgrijesili, jer ako bude svakog sluzbenika koji
je zgrijesio, on ¢e za 3 mjeseca istjerati sve sluzbenike. Normalno ¢im radi ¢ovjek da
pogrijesi ali direktor je tu da ga ispravi, da kaze nemoj tako, nego idi ovakvim putem.
Ali, ovo u zakon ne mozemo staviti da prikuplja nezakonito. To je logicno.



45

Generalni direktor, ja predlazem da ovako stoji poslije. Generalni direktor
osigurava da se podaci koji su prikupljeni, poslije produzenja jer je i c¢) tacka poslije
produZenja roka odmah uniste. I u takvim slucajevima generalni direktor ¢e o tome
odmah obavijestiti predsjedavajuc¢eg. Kojeg predsjedavajuceg? Ne piSe ovdje, ne zna
se koji predsjedavajuéi. Vjerovatno Savjeta ministara mislio je. Predsjedavajuceg
Savjeta ministara, zamjenika 1 glavnog inspektora. Ne znam S§to se glavni inspektor
odma stavlja a izostavlja se zamjenik. A da se malo naSalim, ovdje ¢e direktor biti
Bosnjak, zamjenik ¢e biti Srbin a glavni inspektor ¢e biti Hrvat.

MUSTAFA PAMUK

Hvala vam lijepo. Evo gospodin Velimir Juki¢ ¢e probati sa preformulacijom
da napravi amandman koji se moze usvojiti, jer smo eto vidim svi za taj amandman.

VELIMIR JUKIC

Evo, zahvaljujem svim kolegama koji su pomogli. Ja bih pokuSao ovaj
amandman sada preformulirati na slijede¢i nacin. Znac¢i ovo e se brise 1 tako je
tehnicki ovdje viSak i da drugi stavak glasi, odnosno zadnja recenica, druga recenica,
zadnja recenica drugog stavka — u takvim slucajevima generalni direktor ¢e o tome
obavijestiti predsjedavajuceg i glavnog inspektora i pokrenuti disciplinski postupak
protiv onoga koji je postupao suprotno zakonu.

MUSTAFA PAMUK

Culi smo ovo §to je Velimir sad predlozio kao novi izmjenjeni amandman,
preformuliran amandman.

Stavljam ga na glasanje.
Ko je za?
Dakle, jednoglasno, - 14 i 1 suzdrzan.

Amandman je ovako preformuliran usvojen. Velimire daj taj amandman tamo.
Amandman broj VII, gospodin Halid Genjac.
HALID GENJAC

Postovane kolege, slijedi jedan niz amandmana VII do XII, VII, VIII, IX, X,
XI, XII koji imaju ulogu da usaglase datume.

Naime, predloZzeni amandmani se odnose na ....zakona odnosno osnivanje i
pocetak rada koji je zakonom predviden za 1.april. Uzimajuéi u obzir vremenski
proces usvajanja zakona, te vrijeme potrebno i ocigledno i sad ve¢ Komisije za
usaglaSavanje, zatim imenovanje generalnog direktora, zamjenika generalnog
direktora i glavnog inspektora, potrebno je i sigurnosno obavjestajnu komisiju
formirati, niz operativno tehnickih koraka prije ukidanja entitetski i efikasnog pocetka
rada BH Agencije i procjena je da objektivno ovaj rok koji je postavljen 1.april nije
mogu¢ 1 u svim ovim amandmanima da obrazlazem svih sedam amandmana, umjesto
1. aprila stavlja se 1. maj. Mislim da je dovoljno.
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MUSTAFA PAMUK

Nec¢emo, ima procedura. Molim vas lijepo amandman broj VII gospodina
Halida Genjca,
Ko je za?

/nije izaSao za govornicu/
Samo o jednom glasamo

MUSTAFAPAMUK

Samo o jednom.
Dakle, jednoglasno.

Amandman broj VIII gospodina Halida Genjca.
Ko je za?

Amandman V gospodina Halida Genjca.
Ko je za? Amandman V, izvolite gospodine Halide.

HALID GENJAC
Samo da ja ove papire preslozim. Amandman V

MUSTAFA PAMUK
Ovaj IzvrSni savjet, Prijedlog zakona u stavu 3 i 4 briSe se rije¢ IzvrSnim
savjetom

HALID GENJAC

Molim vas u amandmanu XLIV koji je usvojen na Komisiji, re¢eno je tamo
izuzetno od odredbi ovog zakona, u roku od 10 dana itd. predsjedavajuéi ¢e se
predsjedavaju¢i ¢e, sa zamjenicima predsjedavajueg Vije¢a ministara i
konsultacijama sa PredsjedniStvom BiH 1 IzvrSnim savjetom i ObavjeStajnim savjetom
dostaviti listu kandidata za svaki gore navedenu funkciju. Ispada da ¢e
predsjedavajuéi sa zamjenicima koji su Izvrsni, obavjeStajni savjet, konsultovati se sa
Izvr$nim obavjestajnim savjetom. Zato je suvisno ovo Izvrsni savjet.

Da zavr$im ako, kako god hocete.

MUSTAFA PAMUK
Evo, molim da zavr§imo mi jedan po jedan. Izvini Filipovi¢u molimte.

Dakle, sad je na redu da glasamo o amandmanu broj V Halida Genjca, o
petom amandmanu.

Ko je za? Hvala lijepo.
Dakle, amandman je prosao broj V prosao jednoglasno.
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Amandman broj VI gospodina Genjca.
HALID GENJAC

Amandman VI koji se odnosi na ¢lan 98. Prijedloga zakona, odnosno u
amandmanu XLV Komisije usvojen je amandman da ¢e u ovom periodu koji je
naveden i ovaj amandman koji je inace rezultat jednog gorkog kompromisa da ¢e
Izvr$ni obavjestajni savjet preuzeti ingerencije u godinu dana od predsjedavajuceg
Vije¢a ministara i predvideno da ¢e IzvrSni obavjestajni savjet u ovoj godini raditi sve
ono Sto je u nadleznostima predsjedavajuceg Vije¢a ministara, pa je na taj nacin u
ovim tackama koje su navedene, da ¢e raditi predsjedavaju¢i Vijea ministara
navedeno da ¢e p redsjedavajuci u tacki 4. zakazivati sjednice IzvrSnog obavjestajnog
savjeta. Usvojenim izmjenama ispada da ¢e Izvr$ni obavjeStajni savjet u narednoj
godini zakazivati sjednice [zvrSnog obavjesStajnog savjeta. I zato sam ja predlozio da
sve ostane S$to je u nadleznosti Vije¢a ministara da radi ovaj Izvr$ni obavjeStajni savjet
u ovoj godini, kako je usvojeno u amandmanu, osim ove tacke 4. jer ne moze tijelo
zakazivati svoj sastanak. Mora neki pojedinac biti koji ¢e zakazivati sastanke, koji su
inade propisani da se moraju mjese¢no odrzavati. Cisto tehnicki.

Izvr$ni  obavjeStajni  savjet Cini predsjedavaju¢i 1 dva zamjenika
predsjedavajuceg. I sad ispada da ¢e taj Izvr$ni obavjeStajni savjet zakazivati svoje
sjednice, sam dakle cijeli [zvr$ni obavjestajni savjet. Znate, to je samo da se dakle sve
to Izvr$ni obavjestajni savjet u ovoj godini zadrzava §to je amandmanom usvojeno,
samo se izuzima ova taCka 4. da bi predsjedavaju¢i zadrzao ulogu da on zakazuje
sjednice, jer mora neki pojedinac zakazivati sjednice. A to je, jedino moze
predsjedavajuéi. O tome se radi. Mislim ¢isto tehnicki.

MUSTAFA PAMUK

Hvala lijepo. Evo ¢uli smo to.
Ja stavljam ovaj amandman broj VI gospodina Halida Genjca na glasanje.

Ko je za? Gospodine Jukié, jesi li glasao?

Ko je protiv? Nema niko

Ko je uzdrzan? — 1

Dakle, amandman broj VI Halida Genjca je usvojen.

Amandman IX gospodina Halida Genjca je izvolite,
Ko je za?
Dakle amandman IX gospodina Halida Genjca je usvojen.

Amandman VI, Velimira Jukica i gospodina Ante Spajica, izvolite imate li
diskusiju kakvu? Ili ¢u ja odmah staviti na glasanje, pa da, hoce¢, ti si blize, kaze
Filipovi¢.

VELIMIR JUKIC

Pa evo da vas obradujem, na onom nasem sastanku je uslijedio na onoj stanci,
mi smo odlucili odustati od ovog amandmana ali ja vam moram re¢i da ni malo nisam
zadovoljan rjeSenjem koje je definirano u ¢lanku 99. On regulira pitanje nastanka



48

Obavjestajno sigurnosne agencije na nacin da se fizicki spoje ove dvije postojece i
onda dosta ne jasno u drugom dijelu isto tako govori da ¢e biti provjera itd. medutim,
evo kad su svi smatrali da je to dobro rjeSenje, ja smatram da nije, ali isto tako ja i moj
kolega Spaji¢ 1 nasS klub nismo niti spremni traziti ovako radikalnu promjenu, jer ovo
je radikalna promjena vrlo znacajna i nisam siguran da bi je bilo lako provesti i uz
objasnjenje ljudi koji su radili na zakonu, ja prihva¢am i evo gospodin 1 Spaji¢ i ja
smo spremni odustati od ovog amandmana.

MUSTAFA PAMUK

Hvala lijepo gospodine Jukicu i gospodinu Spajic¢u. Dakle, konstatujemo da su
odustali od amandmana VI.

Amandman IV gospodina Tomislava Limova. Gospodine Limov,
TOMISLAV LIMOV

Odustajanje naravno, nema veze sa politickom partijom. Ovdje je na ispitu
savjest svih nas. Naime, ovim ¢lankom, tj.odredbom na koju sam ulozio amandman se
kaze da poslanici u Agenciji sa viSom Skolskom spremom, koji su ranije rasporedeni
na radno mjesto za koje je potrebna visoka Skolska sprema, ne mogu ostati na mjestu
duze od 2 godine od osnivanja Agencije. Ja cijenim da je neprihvatljivo jo§ dvije
godine produzavati privilegiju da ljudi koji nemaju odgovarajuéu strucnu spremu
zauzimaju mjesta i sprecavaju zaposljavanje stru¢nih visoko obrazovanih kadrova.

MUSTAFA PAMUK

Hvala gospodine Limov. Culi smo prijedlog. Ja vas molim da se malo slu§amo
bice lakse.
Gospodin Osman Brka.

OSMAN BRKA

Ja sam nastavnik i imam viSu Skolsku spremu. Imam Visu pedagosku skolu
zavrenu u Sarajevu. Cini mi se da sam normalan gradanin ove drzave. Cim ovdje
sjedim, valjda sam normalan ¢ovjek. I apsolutno, vrlo javno kazem da sve zakone koji
prave na ovakav nacin kako predlaze Limov, prave ljudi sa visokom spremom i
potpuno se sektaski odnose prema svim ljudima koji nemaju zavrSen fakultet.

Ja po zakonu, mogu biti predsjednik ove drzave, mogu sjediti u Domu naroda,
mogu biti u Parlamentu. Tvrdim, da ima ljudi koji mogu raditi vrlo odgovorne
poslove i rade ih, ali ljudi koji prave pravilnike uglavnom su ljudi s fakultetom i
cuvaju mjesta samo za sebe. I ja zbog toga protestujem i ho¢u da kazem da 20 hiljada
nastavnika u BiH koji obrazuju djecu nisu budale. I na ovakav nacin, ja nikad necu
prihvatiti da se ovo moze raditi. Hvala.

MUSTAFA PAMUK
Hvala, gospodin Radovanovi¢ se javio.
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VINKO RADOVANOVIC

Dame i1 gospodo, bojim se da ovim amandmanom ne¢emo rijesiti problem koji
je iznio gospodin Limov. Brisanjem ovog amandmana, kojim je utvrden rok od 2
godine da se to uradi, mi ¢emo dobiti rok koji je neogranicen, znate. A ovo §to se
ovoga ti¢e mislim da ovde stoji da znaci da se vrSi zamjena tamo gdje je propisana
visoka Skolska spsrema. Znaci u tim slucajevima. I sad brisanjem ovog stava, mi
¢emo dobiti neogranicen rok. Ako se ide ka tome, onda je taj rok trebalo skratiti, u
tom smislu jedino to da ...a inace brisanjem ne rijeSavamo taj problem.

MUSTAFA PAMUK
Hvala lijepo. Izvolite gospodine Tomisav Limov.

TOMISLAV LIMOV
Ovdje se radi o tome da onaj ko nema odgovarajucu struénu spremu moze biti

MUSTAFA PAMUK
Ja bih molio kolege, stvarno da se cujemo, da ovo zavr§imo i da budemo u
toku.

TOMISLAV LIMOV

Moj stav je dakle da onaj tko nema odgovarajuéu struénu spremu, ne moze biti
rasporeden na te poslove. I to je, ne mi radimo novu sluzbu, mi primamo ponovo
ljude, prema tome ne moZemo govoriti o kontinuitetu u tom smislu. Mi gradimo novu
instituciju i u toj instituciji, ako ¢emo u startu omoguciti da ljudi sa ne odgovaraju¢om
struénom spremom spremom zauzmu pozicije koje su imali u ranijim sluzbama, onda
je pitanje koliko smo mi dosljedni i ovo nema nikakve veze sa onim o ¢emu je
gospodin Brka govorio.

OSMAN BRKA
Ima, ima gospodine i to dobro veze ima.

TOMISLAV LIMOV

Zalaganje da ljudi koji nemaju odgovarajuéu struénu spremu zauzimaju
pozicije onih koji je imaju, je $to se mene tice krajnje ne prihvatljivo.

MUSTAFA PAMUK

Hvala lijepo. Evo c¢uli smo jo§ jednom Tomislava Limova. Ja imamo li jo§
diskutanata?
Ja stavljam na glasanje amandman IV gospodina Tomislava Limova.

Ko je za taj amandman? — 5
Ko je protiv tog amandmana?

I ko je suzdrzan?

Dakle, amandman nije prosao.
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Amandman X gospodina Halida Genjca. Halide, ima li.
Stavljam na glasanje amandman gospodina Halida Genjca.

Ko je za?
Jednoglasno.

Amandman XI gospodina Halida Genjca.
Ko je za?
Dakle i amandman XI gospodina Halida Genjca je prosao.

Amandman XII gospodina Halida Genjca. Evo za, dakle jednoglasno. Hvala
vam kolege.

Ja sad stavljam na glasanje zakon sa usvojenih je li onaj usvojeni zakon sa
usvojena 49 amandmana koja su proSla na Predstavnickom domu plus amandmane
koje smo mi usvojili na danaSnjoj sjednici.

Ko je za takav zakon? U drugom citanju, jeste. Hvala vam lijepo.
Obzirom da je zakon usvojen u razli¢itim tekstovima, moramo odnosno
trebamo izabrati komisiju za usaglasavanje.

Ispred srpskog naroda

/nije izaSao za govornicu/
Zasto stalno dajes prednost njima

MUSTAFA PAMUK
Oni su mi dragi. Ispred srpskog naroda kandidat je, izvolite

VINKO RADOVANOVIC
Ispred srpskog naroda u ovu omisiju predlazem gospodina Boska Siljegovica.

MUSTAFA PAMUK

Hvala lijepo. Ko je za to da ispred srpskog naroda bude gospodin, dobro
pardon, izvinite, izvinite.

Ispred hrvatskog naroda,

SPAJIC ANTO
Ispred hrvatskog naroda je gospodin Tomislav Limov.

MUSTAFA PAMUK
Ispred hrvatskog naroda kandidat gospodin Tomislav Limov.
Ispred bosnjackog naroda, gospodine Cengicu, izvolite.

HASAN CENGIC
Predlazemo gospodina Halida Genjca.
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MUSTAFA PAMUK

Hvala lijepo. Ispred bosnjackog naroda je gospodin Genjac. Ja imam smo jos
jednu stvar da objasnim, pa ¢emo glasati. 15. je 1i tako? Je Skupstina Predstavni¢kog
doma. Molim ove kandidate za koje ¢emo mi sad glasati da 15. dodu i da sacekaju
kandidate Predstavnickog doma koji ¢e biti odredeni za usaglasavanje, te da usaglase
taj zakon 15. marta, Sto znaci da to onda jer to Dom potvrduje to i to ide u saglasnos..

Stavljam na glasanje.
Ko je za to da gospodin Bosko Siljegovi¢, gospodin Tomislav Limov 1
gospodin Halid Genjac budu ¢lanovi nase komisije za usaglasavanje ovog zakona?

Ko je za? Osmane tebe ne vidim. Dakle, vazan je meni.
Dakle, jednoglasno smo usvojili i predlog ove komisije. Bosko Siljegovi¢ tvoj
glas takav ne prihvatam. Hvala lijepo.

E dobro sad smo se malo umorili, ¢ekajte da se snadem. Molim vas lijepo
oprostite mi ima jo$ neSto malo pa ¢emo zavrsiti. Ovo smo sve uradili do sada dobro.
Sve dotle, ovoliko to, pa ja sam to iz nehata pregurao, jao majko mila.

E, ovako prelazimo dakle na sedmu tacku dnevnog reda,

Ad.7. Prijedlog zakona o vaznosti javnih isprava u BiH, prvo ¢itanje,
predlagac je Vijeée ministara

Grubisicu, jesi li ti predlagac? Izvolite GrubiSi¢u objasni nam ovo.
GRUBISIC

Jedna od obaveza BiH prema Vijecu Evrope je da se donese Zakon o vaznosti
javnih isprava u BiH. PredsjedniStvo BiH je joS 97.godine zakljucilo dakle da je
potrebno donijeti ovaj zakon. Ovo govorim dakle iz razloga da ve¢ dugo se ¢eka
donoSenje ovakvog zakona. Imate ovdje ste dobili uz materijale sam zakon i
obrazlozenja 1 vidite da se ovaj, od prilike rjesavaju 4 situacije ovaj, kad se ti¢e ovog
zakona, odnosno javnih isprava u BiH.

Jo§ da napomenem, da je dakle Zastupnicki dom usvojio sa odredenim
amandmanima ovaj zakon. Ukoliko bude pitanja, da puno vremena ne oduzimam
zastupnicima kako ve¢ dugo rade, ja sam spreman odgovoriti. Toliko.

MUSTAFA PAMUK

Hvala lijepo. Dakle zakonski osnov postoji, evo kako nam je gospodin
Grubisi¢ objasnio. Sve je uredu. Predstavnicki dom je ovo usvojio sa Ccetri
amandmana.

Ja otvaram raspravu. Ko se javlja za rijec?
Dakle, hvala nema rasprave.
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Ja predlazem da se usvoji ovaj zakon u prvom citanju.

Ko je za? Hvala lijepo,

Dakle zakon je, jesam li ja dobro vidio jednoglasno. Spaji¢u nisam vidio jesi li
ti, hvala lijepo.

Jednoglasno usvojen.

Predlazem da obavimo raspravu i u drugom citanju, jer je Predstavnicki dom
to uradio. Pazite, Predstavnicki dom je to uradio. Mi nismo imali amandmana. Nema
razloga dakle, da ovaj, odustajemo od tog i ja zaista predlazem da zavrSimo ovo i1 da
idemo na usvajanje, poito ga je Predstavnitki dom usvojio Siljegoviéu.

Imamo li, ko je dakle za to, da usvojimo zakon u drugom citanju?
Dakle jednoglasno, pardon,

Ko je protiv?

Ko je suzdrzan? — 2

Molim vas poSto smo mi zakon usvojili u razli¢itom tekstu, nismo imali
amandmana a onaj Dom, dakle izvorno smo usvojili zakon, Predstavni¢ki dom je
usvoji zakon sa Cetri amandmana, to odmah znaci da nije zakon usvojen u istom
tekstu.

Predlazem da osnujemo komisiju i molim gospodu iz hrvatskog naroda da
predlozi kandidata. Nemojte ista, ja bih volio da ovo uradimo jer bas smo otegli. Ja
predlazem iz hrvatskog naroda, molim te Spaji¢u ko je iz hrvatskog naroda.

VELIMIR JUKIC
Po ovlastenju predsjednika Kluba ja predlazem u ovu komisiju gospodina
Tomislava Limova.

MUSTAFA PAMUK
Odli¢no.

OSMAN BRKA
Po ovlastenju pedsjednika Kluba predlazem Hasana Cengica.

MUSTAFA PAMUK
Hvala. Izvolite,

BOSKO SILJEGOVIC
Po ovlastenju zamjenika predsjednika Kluba predlazem gospodina Radovica.

MUSTAFA PAMUK
Dakle, imamo predlog, ¢uli smo ko, slazemo li se sa

/nije izaSao za govornicu/
Jel' 1 mi da cucimo 15. tamo
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MUSTAFA PAMUK

Ne morate vi. Slazmo li se dakle da su ovo naSi, naSa Komisija za
usaglasavanje teksta zakona?

Ko je za? — 14 za,

Ko je protiv?

Ko je suzdrzan? — ja ¢u puknuti od vasSe skromnosti
13 za, 2 suzdrzana, usvojili smo to.

Izvolite gospodine Grubisicu.

GRUBISIC
/nije izasao za govornicu/

..zakon posto je bilo sad glasanje da ide u drugo Citanje.

MUSTAFA PAMUK
Jeste usvojen je zakon definitivno.

/ZAJEDNICKA DISKUSIJA/
MUSTAFA PAMUK
Ne moze se ovo, umoran ¢ovjek. Osma tacka dnevnog reda je

Ad.8. Izvjestaj o radu Pravobranilastva BiH za period 1.06. do
31.12.2002.godine

Dobili ste Izvjestaj Komisije. Predstavnic¢ki dom je usvojio Izvjestaj Komisije.

Otvaram raspravu, ovdje imamo kolegicu iz Pravobranilastva, mislim da ona u
ovom momentu izuzev ovo §to je re¢eno u IzvjeStaju nema potrebu nista znacajnije da
govori, ali evo otvaram raspravu.

ILIJA FILIPOVIC

Evo kratko ¢u ja u ime Ustavno-pravne koja je razmatrala Izvjesée o radu
Pravobraniteljstva kao nadlezna Komisija.

MUSTAFA PAMUK
Molim vas kolege da ovo zavr§imo

ILIJA FILIPOVIC

Kratko ¢u ja, nefu vas zamarati ve¢ smo svi umorni. Dakle Izvjesce je
razmotrila Ustavno-pravna komisija, primila ga je k znanju, vodili smo Siroku
raspravu oko ovoga izvjes¢a i1 kao rezultat te Siroke rasprave, na sjednici Ustavno-
pravne komisije na kojoj je nazocila i gospoda pravobranitelj koja je nazo¢na ovdje na
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sjednici Doma, koju srdacno pozdravljam, zamolili smo da se izvrSi dopuna ovoga
izvjesc¢a kojeg ste vi dobili ovaj, u prvotnom smislu.

Ta dopuna je rezultat, taj zahtjev za dopunom je rezultat rasprave na Ustavno-
pravnoj komisiji i trazili smo da vidimo na jedan jasan transparentan nacin koji su to
postupci 1 koji su to apsolutni iznosi, dakle vrijednosti sporova, u kojim postupcima,
pred kojim sudovima, gdje je BiH tuZena i gdje je BiH tuziteljica. Koliko je takvih
predmeta, koje vrijednosti, u odnosu na koju prirodu ovaj, u upravnim postupcima i ti
upravni predmeti u odnosu na BiH kao tuzenu i u odnosu na BiH kao tuziteljicu.

Predmeti koji se vode pred Ustavnim sudom i Domom za ljudska prava, zatim
ovrsni predmeti, ovrSni predmeti gdje je BiH ovrSenik, izvrSenik i gdje ona trazilac
odredenih potrazivanja. Dakle, dobili smo uz to i predmete pravnih misljenja. Dobili
smo vrlo opseznu dopunu ovoga izvjesca koje je jedno tri puta opseznije nego samo
Izvjes¢e sa svim tabelarnim prikazima, gdje se moZzemo doista svi unijeti ovaj, u
svako od ovih pitanja, u svaki od ovih sporova, da li je on parni¢ni, da li je on upravni
itd. Da li je on ..domacem, da li je to u BiH ili je to nekakav postupak sa elementima
inozemnosti.

Ja sam pregledao ovo izvjes¢e dok su trajale odredene rasprave, dok smo imali
odredene stanke. Sasvim sam kao osoba koja je predsjedala Ustavno-pravnoj komisiji
gdje smo vodili raspravu o ovme izvjes¢u, zadovoljan ovom dopunom i molim Dom
da raspravi ovo izvjesce i kao takvo ga prihvati. Hvala lijepo.

MUSTAFA PAMUK

Hvala lijepo gospodine Filipovicu. I ja osje¢am potrebu da u ovom momentu
kazem da je ovo jedan od boljih Izvjestaja nase komisije na rad jedne od institucija
koje su obavezne da podnosu izvjeStaj ovom Parlamentu. Zaista bi ovdje trebalo evo
reci 1 kolegama iz Pravobranilastva da se zahvaljujemo na evo kako re¢e Komisija,
ovako jednom ozbiljnom i urednom i kvalitetnom IzvjeStaju.

Evo to za drugaricu ovaj, Dragicu, ja mislim da znaci puno, a sad stavljam na
glasanje, je li usvajamo taj, pardon nego primamo k znanju taj izvjestaj i takode
mislimo da je jako dobar. Dom usvaja, pardon.

Ko je za usvajanje ovog izvjeStaja sa dopunama koje nam je objasnio
predsjednik Komisije. Hvala vam lijepo.

Dakle, §ta je zadnja tacka vise, Dragice molim te izadi sad.
DRAGICA

Postovani predsjedavajuéi, delegati odnosno zastupnici, ¢ast mi je da vas
pozdravim u ime Pravobranilastva i u svoje li€no ime. Zahvalila bih se na podrSci
koju ste mi danas pruzili. To je za Pravobranilastvo velika obaveza, veliki izazov i
odgovornost. Nadamo se da ¢emo odgovoriti svim zahtjevima kako od strane
Parlamentarne skupstine, odnosno Zastupnickog doma, Doma naroda, Vijeca
ministara i svim sa svim subjektima koje po zakonu zastupamo. Nadamo se da ¢e
slededi izvjestaj biti jo$ kvalitetniji. Naravno, u svom izvjestaju sam na kraju rekla
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programsku orjentaciju i Pravobranilastvo ¢e dosljedno provesti zacrtane ciljeve
programske orjentacije. Hvala vam jo$ jednom, lijepa.

MUSTAFA PAMUK

Hvala Dragice.
Deveta tacka dnevnog reda je,

Ad.9. Zakljuéak o potrebi izrade jedinstvenih pravila za izradu pravnih
propisa u institucijama BiH

Gospodine Filipovicu
ILIJA FILIPOVIC

Gospodo, predsjedavajuci, evo kratko samo ovaj, dakle vi ste vjerujem imali
vremena pogledati ovaj zaklju€ak koji je bio u sklopu materijala za dana$nji dnevni
red. Hvala vam Kolegiju da je prihvatio jednoglasno odluku Ustavno-pravne komisije
koja je pripremila ovaj prijedlog zakljucka, upitila ga Domu s nadom da ¢e Dom
prihvatiti ovakav zakljucak.

Dakle, ovaj zakljucak je rezultat jedne rasprave na Ustavno-pravnoj komisiji i
uz prethodni dogovor s Ustavno-pravnom komisijom Zastupni¢kog doma i uz
prethodni rad jedne radne skupine koja je raspravljala dok nije doslo do prijedloga
ovoga zaljucka, o potrebi da se u Parlamentu BiH u Parlamentarnoj skupstini oba
doma usvoji da li kodeks, da li pravila, da li zakon, mi ¢emo jo$ vidjeti kako ¢e se
zvati taj projekt koji bi na jedinstven nacin uredili dakle po metodoloskom,
jedinstvenom principu, pristupu, nacelu, donosili pravne propise u institucijama BiH.

Ovim zakljuckom vas molimo da pruzite moguénost ustavno-pravnim
komisijama koje ¢e u daljem medusobnom dogovoru raditi na izradi jednog takvog
projekta koji ne znamo kazemo jo$ kako ¢e se zvati. U radnoj verziji u ovom
prijedlogu zakljucka stoji da su to pravila. Postoje zemlje koje to imaju zakonom
regulirano. Neke su to nazvali kodeksom za izradu pravnih propisa ovaj, dakle ovo bi
se odnosilo 1 ovo bi obvezivalo kako god mi zvali taj akt koji ¢emo donijeti, svakako
¢e imati, trudit ¢emo se da ima zakonsku snagu, da obvezuje sve institucije u BiH s
preporukom da to, takva pravila koja mi donesemo u Parlamentarnoj skupstini,
donesu i nize razine ovaj, vlasti kako bi ujednacili izradu pravnih akata u cijeloj BiH
jer smo mi iz tih razloga koji su nama svima znani suoceni ovdje sa Sumom raznih
propisa koji su radeni, razno raznim olovkama, razno raznim pristupima, razno raznih
skupina 1 suo€eni smo sa raznim pravnim Skolama koje su objektivno ovdje u BiH i
mi jednostavno moramo ako ho¢emo biti do kraja precizni, pedantni, ako hoemo
odgovoriti zada¢i da to bude i profesionalno i stru¢no i da bude u duhu znanosti
nomotehnike koja znaci izradu pravnih propisa. Dakle, da nomotehni¢ki imamo
ureden na jedinstven nacin pravne propise u BiH.

Vas molim da zbog toga podrZite ovaj zaklju¢ak Ustavno-pravne komisije.
Sebi namec¢u ovu zadac¢u da same to pripreme. Bilo bi dobro da je to Resorno
ministarstvo uradilo. Mi smo to, o tome govorili da li je ili nije dobili smo jedno
misSljenje iz Ministarstva pravde, bila je jedna gospoda nazoc¢na na sjednici gdje
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Ministarstvo pravde dvojilo, ustvari reklo je da je ono nadlezno za to, ali dvoji da je tu
mozda to takva jedna uredena pravna pravila usporila procese izrade pravni propisa.
Postavlja se pitanje ako bude zakon, kako sankcionirati nekoga ovaj, ako regulirano
zakonom izradu pravni propisa u BiH. Molim vas fino. Sankcije ¢emo propisati, oni
koji nisu struc¢ni, koji nisu sposobni, koji ne znaju svoj zanat, pravo je zanat, neka rade
neki drugi posao. A neka azurnost i prohodnost kroz Vije¢e ministara, resorna
ministarstva do Parlamenta bude kroz stru¢na radna tijela, kroz stru¢ne grupe koje ¢e
pripremati zakone za ovaj parlament.

Dakle, apeliram na ovaj Dom, da prihvati ovaj zakljucak. Hvala lijepa.
MUSTAFA PAMUK

Evo gospodin Grubisi¢, molim vas lijepo gospodin Grubisi¢ zamjenik
resornog ministra, izvolite.

GRUBISIC

Dakle, ne¢u dugo, zaista je ve¢ kasno vrijeme, samo da kazem ovo. Dakle,
Ministarstvo pravde je bilo protiv jednog prijedloga koji se pojavio pred Vijecem
ministara da izvr$na vlast rijesi ovo pitanje na nacin da ono obavezuju izvr$nu vlast.
Ja sam rekao da, mislim Ministarstvo pravde stoji na tome da to ne obavezuje onda
Parlament i da mi smatramo da Parlament treba donijeti sa svim Sta gospodin
Filipovi¢ kaze. Na kraju krajeva, zakoni se u Parlamentu usvajaju 1 mi podrzavamo
inicijativu da se uredi i podrzavamo inicijativu da se i na niZim razinama, dakle
entitetima 1 Br¢ko distriktu 1 u kantonima u Federaciji ovaj, donesu takva pravila koja
¢e ujednaciti tu praksu ovaj, kako je to u EU govoreno.

Medutim, zelim predloziti jednu stvar. Dakle, Ministarstvo pravde ce se
potpuno uklju¢iti ovde sa ljudima iz ustavno-pravnih komisija. Zelim predloZiti
mozda da li da se sad formira jedna takva grupa radna koja ¢e sa ustavno-pravnim
komisijama ili da se donese zakljucak da se pri ustavno-pravnim komisijama, da budu
ljudi iz Ministarstva pravde ili iz izvrSne vlasti, dakle da zajednic¢ki uredimo ovu
materiju, jer zaista

JADRANKO TOMIC (?)
/nije izaSao za govornicu/
Vi pripremite vase ljude koji ¢e raditi..

GRUBISIC

Ne, ali da bude obaveza Parlament da obaveze, da kaze da mi odredimo ljude,
razumijete. Toliko.

MUSTAFA PAMUK

Hvala Grubisi¢u. Evo tajnik naSeg Doma ¢e rec¢i nekoliko recenica vezano za
problematiku.
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JADRANKO TOMIC

Da vam kazem, na ovoj radnoj skupini §to je bila. Bio je predsjednik
Ministarstva pravde isto tako 1 tad je dogovoreno da ¢e se 1 Vije¢e ministara na svoj
nacin, Ministarstvo pravde odgovarajuce sluzbe, uopce nije bitno, ukljuciti u tu radnu
skupinu.I na neki nacin je ...postignut dogovor da budu tu iz Ustavno-pravne komisije
po dvije osobe, iz ovaj Tajnistva da budu, da budu iz Vijeca ministara, tako da bi ipak
to jedna radna skupina pripremila materijal za ustavno-pravne komisije.

MUSTAFA PAMUK
Kog tajniStva, kog tajniStva?

JADRANKO TOMIC

Parlamentarne skupStine, bili bi tajnici nadleznih komisija ustavno-pravnih,
bili bi tajnici domova

MUSTAFA PAMUK

Molim vas, hvala lijepo. Molim vas, evo ja stavljam na glasanje ovaj
zakljucak.

Dakle, mi prihva¢amo s tim da odmah znamo, nosilac zadatka je nasa komisija
1 Zastupnickog doma. Oni ¢e angaZzovati strucnjake iz Vije¢a ministara na nacin kako
to misle da treba da to dobro urade.

Ko je za? Hvala lijepo
Ja vam se zahvaljujem kolege i svim onim koji su se malo ljutili kao moj

kolega Spaji¢, se isto zahvaljujem. Ja ne mogu dalje.

Sjednica zavrsila sa radom u 18:00 ¢asova.



