TRANSKRIPT

NASTAVKA 32. SJEDNICE ZASTUPNICKOG DOMA PARLAMENTARNE

SKUPSTINE BOSNE I HERCEGOVINE, ODRZANE 14.7.2008. GODINE, S
POCETKOM U 11,00 SATI

PREDSJEDAVAJUCI
NIKO LOZANCIC:

Zastupnici, poStovani gosti, nastavljamo rad 32. sjednice ZastupniC¢kog doma
Parlamentarne skupstine BiH.

Prema informaciji sluzbe, konstatiram da je sjednici nazo¢no 26 zastupnika. Prema tome,
imamo kvorum za rad i odlu¢ivanje. Odsutnost su opravdali gospodin Milorad Zivkovié,
gospoda Milica Markovi¢, Azra Alajbegovi¢, Mehmed Suljkanovi¢, Adem Huski¢ i Snjezana
Rajili¢, a kasnjenje su najavili gospoda Azra Hadziahmetovi¢, Sefer Halilovi¢ 1 Vinko Zorié.

Podsje¢am vas da smo na prvom dijelu sjednice zavrsili raspravu s 13. tockom dnevnog
reda.

Prelazimo dakle na 14. to¢ku utvrdenog dnevnog reda:

Ad. 14. IzvjeS¢e o radu i financijskom poslovanju Javnog poduze¢a novinsko-
izdavacka organizacija ,,Sluzbeni list BiH* za 2007. godinu

NIKO LOZANCIC:

Javno poduzece ,,Sluzbeni list BiH* dostavilo je 16. travnja 2008. godine Izvjes¢e o radu
za 2007. godinu. Za razmatranje ovog izvjeS¢a mjerodavno je Povjerenstvo za financije i
proracun. Povjerenstvo je 2. lipnja 2008. godine dostavilo prijedlog da se ovo izvjeSce ne
razmatra na 30. sjednici jer je Povjerenstvo zakljucilo da se o Izvjes¢u ,,Sluzbenog lista“
prethodno izjasni Vije¢e ministara. Kolegij je uvazio prijedlog Povjerenstva, pa je iz predlozenog
dnevnog reda 30. sjednice skinuto Izvjesée o radu ,,SluZzbenog lista®. Povjerenstvo za financije 1
proracun je 3. srpnja 2008. godine dostavilo svoje izvjes¢e o ovom izvjescu iz ove tocke.
Povjerenstvo je vecinom glasova prihvatilo IzvjeS¢e o radu ,,SluZbenog lista“ i uputilo ga u dalju
parlamentarnu proceduru s prijedlogom da ga Dom usvoji. Uz Izvjesce, Povjerenstvo takoder
Domu predlaze da usvoji Zakljucak:

- Zastupnicki dom zahtijeva od Vijeca ministara BiH da u narednom periodu rijesi pravni
status ,,Sluzbenog lista BiH* i sukladno zakonu sprovede postupak imenovanja novog Upravnog
odbora ,,Sluzbenog lista BiH*. Takoder je potrebno razmotriti mogucénost rasporedivanja viska
prihoda ,,Sluzbenog lista BiH* za kapitalne investicije i preispitati cijene njihovih usluga, te
mogucénost Stampanja ,,Sluzbenog glasnika BiH* na jednom od jezika za koji se opredijeli
pretplatnik, kao i Stampanje Oglasnika javne nabavke u posebnim izdanjima ,,Sluzbenog glasnika
BiH*.

Otvaram raspravu.



Uvazeni zastupnik Selim Beslagic.
SELIM BESLAGIC:

Postovani predsjedavajuéi, poStovane kolegice i kolege, poStovani gosti, ja moram da
kazem da kad se radi o ,,Sluzbenom glasniku BiH* da mi kao parlamentarci dugo vremena o
njemu raspravljamo i uvijek ... na kraju konstatujemo da Vije¢e ministara treba da da misljenje o
»dluzbenom glasniku® jer, ¢ini mi se, da on nikako ovde nije definisan: koje mu je mjesto i
uloga, ko za njega ... snosi odgovornost. I uvijek, ¢ini mi se, i prosle 2006. godine on je vracen i
zadrzalo se na tome ... ja ne znam da 1i smo ga usvojili ili nismo, ja mislim da ga nismo ni
usvojili.

Evo, ovdje, kao Sto vidimo, imamo samo jednu srecu, a sreca je Sto ,,Sluzbeni glasnik
BiH* posluje pozitivno. I to je nesSto Sto bi trebali da podrzimo i1 da kazemo, ljudi Boziji, hajde
definitivno opredijelimo se $ta je ,,Sluzbeni glasnik i koji su mu zadaci da bismo mogli uzeti
»Sluzbeni glasnik* kao meritoran u davanju svih konkursa, svih obavjesStenja, oglasa itd. Ja zbog
toga, evo ponavljam, ovakvi su nam zakljucci bili i prosli put: da Vijece ministara se opredijeli, i
nikad nemamo odgovora. I mislim da bi ovaj put trebalo insistirati na tome da definitivno zbog
toga $to radi se stvarno o dobroj firmi da definitivno Vijee ministara definiSe status i ulogu
»Sluzbenog glasnika®, da bismo onda mogli da normalno posmatramo njegov godiSnji izvjestaj i
da dajemo, ja bih rekao, sugestije i prijedloge.

Ono $to, joS jednom ponavljam, je dobra stvar $to ovaj list, evo ja koliko znam 1 direktor
je otiSao i1 nema ga, treba mu dati novi Upravni odbor, treba znaci organizovati i treba dati
odgovor na ovo pitanje koje je Komisija dala i mislim da podrzavam da ,,Sluzbeni glasnik*
nastavi raditi sa pozitivnim, pozitivnim bilansom. Zamislite da imamo ovakvo stanje u TV BiH!
Mislim da naSe rasprave oko televizije bi davno bile zavrSene. Meni je Zao §to oko ovoga
Sluzbenog glasnika koji pozitivno posluje, koji dobro radi, mi jo§ uvijek nemamo tog odgovora.

Hvala vam velika.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni zastupnik Sadik Bahti¢.

SADIK SADO BAHTIC:

Ja ¢u samo kratko. Vi ste iznijeli stav Komisije. Zna¢i, Komisija ... prvi put nije
raspravljala o0 mom izvjeStaju iz razloga Sto Vijece ministara nije o tome raspravljalo. Nakon §to
je Vijeée ministara usvojilo Izvjestaj i Komisija je podrzala Izvjestaj uz ove zakljucke i $to se
posebno na Komisiji podvuklo i ja sam imao u svojoj diskusiji. Smatram da jeste uvijek
pozitivno, medutim nije to pozitivno, to je iz razloga $to je monopol. Problem je u tome §to na
racunu 1 prosle godine je bilo 7 miliona dobit, 5 miliona da po cijelu godinu nama lezi
neaktivnih, 5 do 7 miliona sredstava. I Vije¢e ministara treba da donese takvu odluku, za sve one
institucije kao $to je ova, da ta sredstva raspolaZze za kapitalne investicije. Ovako nam lezi mrtvi
kapital. Znaci, u tom kontekstu da Vije¢e ministara ovde nema jednu ... Vije¢e ministara da
donese jednu odluku da ta sredstva budu operativna, a ne da iduc¢e godine opet tu lezi 5 miliona
cijelu godinu, pa tako.

Toliko, hvala.



NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni zastupnik Drago Kalabi¢.

DRAGO KALABIC:

Gospodine predsjedavajuéi, pa mislio sam replicirati uvazenom kolegi Beslagicu ali, s
obzirom da je predsjednik Komisije rekao vezano za ovaj izvjestaj, duzan sam i to da kazem: da
mi nismo podrzali ovaj izvjestaj, da smo bili uzdrzani na sjednici Komisije. S obzirom da se
vodila rasprava, iz onoga §to smo imali u materijalima, iz onoga $to znamo i §to prati ovu
problematiku, ocito je da se tu stanje ne popravlja 1 o€ito je da nasi zahtjevi idu drumom, a ovaj
glasnik Sumom ili obrnuto. Kako moze jedno monopolisticko preduzece koje je imalo takve
probleme do sada oko uprave 1 organizacije 1 sad da govorimo mi o pozitivnom poslovanju.
Koliko ja znam da njega finansiraju privredni subjekti i ljudi ... koji se bave poslom naslonjeni
na ,,Sluzbeni glasnik®, da oni samo odreduju tamo cijenu i ostalo i kako se to pokazuje 1 situacija
sa tolikim viSkom prihoda. Mislim da to nije realno, da to nije korektno. Vi imate situaciju na
koju je viSe puta upozoravan ,,Sluzbeni glasnik gdje nikome nije jasno zasto se na onakav nacin
Stampa ,,Sluzbeni glasnik* u jednom omotu na tri verzije, gdje ljudi koji se profesionalno bave
time kazu da im to predstavlja probleme, to ljudi laici prevode na ¢injenicu da se na taj nacin
samo to radi za ve¢u upotrebu repromaterijala, papira i ostalog, ono $to treba. Jer, to nije logi¢no.
Ako neko trazi, ima pravo na jednu verziju, i ne trazi druge dvije verzije, njemu se na neki nacin
potpuno nepotrebno, i meni iz nejasnih razloga, Salju sve tri verzije. Imate one debele knjizurine
s kojima ljudi vise ne znaju ni Sta ¢e. To govore ljudi profesionalci koji se bave arhiviranjem
toga, koji crpe podatke iz toga i ne znam onda na koji nacin se njima ne odgovara da se to ne
reSava.

Zato kazem, mislim da ovde Vijece ministara nije dobro uradilo svoj posao, nije dobro
uradilo posao 1 nije uradilo ono §to je Komisija od njega zahtijevala, s obzirom da one dileme i
ono sve §to je bilo prije odluke Vije¢a ministara da je to ostalo i posle. Ja bih volio da se s
obzirom da se zna ko su korisnici ,,Sluzbenog glasnika* da kad pravimo ankete da ¢ujemo 1
njihovo misljenje u ovoj situaciji: da li je korektno uzimati novac od njih na taj nacin i
ostvarivati ovakav viSak prihoda, imati ovoliko novca, a pogotovo §to mi nemamo transparentnu
upotrebu tog novca i nemamo transparentan izvjestaj na koji nacin se taj novac upotrebljava.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni zastupnik Lazar Prodanovié.

LAZAR PRODANOVIC:

Uvazeni gospodine predsjedavajuci, gospodo poslanici, gospodo gosti, mi smo imali
raspravu na Komisiji za finansije i budZet o ,,SluZbenom glasniku®. Nazalost, pojavljuju nam se
isti zakljucci unazad tri godine koji se odnose na status ,,Sluzbenog glasnika®. Ne sporeéi i
imajuci u vidu apsolutno opravdanost da BiH ima ovakvu instituciju, smatram da neki stavovi
koje mi ovde dobijamo ovde ne stoje tako kako jesu. Prije svega, nelogi¢no je da nam
predsjednik — ne znam uopste ko je taj Covjek — predsjednik Upravnog odbora Javnog preduzeca



Novinsko-izdavacke organizacije ,,Sluzbni list BIH* dostavi ovaj izvjestaj koji nema zakljucke,
koji nema odredene stavove. Savjet ministara usvoji ovaj izvjestaj, da apsolutno nemamo stavova
koji se odnose na dalje aktivnosti u smislu razvoja, osavremenjavanje i funkcionalnosti ove
izuzetno znacCajne institucije.

Mi imamo jednu situaciju koja se odnosi na to da je Upravni odbor, da su ¢lanove
Upravnog odbora ovdje imenovali vlade entiteta, potpuna jedna nelogi¢nost da je jedan od, da je
predsjednik Upravnog odbora predlozen od strane jednog ranijeg ministra u Savjetu ministara i
to stanje stoji, vjerovali ili ne, ovdje od 2002. godine.

Slusao sam direktora i menadzment ,,Sluzbenog glasnika®, postavio sam isto pitanje na
Komisiji. Nezvani¢no imam neke podatke da upravljacka struktura ima platu vecu u toj instituciji
nego $to Clanovi PredsjedniStva BiH ... Takode sam informisan da zaposleni sa srednjom
struénom spremom imaju platu u visini zamjenika ili pomoénika ministara. Clanovi Upravnog
odbora, ne znam, predsjednik ima 1.800 KM, ¢lanovi 1.500 KM, to je raniji podatak jedan ... a
predstavnik zaposlenih, ne znam, 600 KM.

List za koga kazu da dobro posluje, vjerovali ili ne, da je imao ostatak, dakle dobit u
prosloj godini skoro 6 miliona — 5.870.000, od toga prihode ¢ini, samo prihode od oglasa skoro 7
miliona. U tako monopolistickoj poziciji, 1 istina, uvazavaju¢i da su cijene oglasa nesto
smanjene, da ,,Sluzbeni glasnik BiH* je jedina institucija koja objavljuje oglas o javnim
nabavkama, potpuno je logi¢no kako imati toliku dobit. Ali ta dobit je orocena kod poslovnih
banaka i dobit po tim oro¢enim sredstvima bila je 98.000, dok BiH godisnje izdvaja 20 miliona
KM za zakup poslovnog prostora. I sam ,,Sluzbeni glasnik* nije smjeSten u adekvatnim
prostorijama.

Mi imamo jednu aposlutnu nelogi¢nost. Ukupan broj strana koji se izdaje ¢ini vise, dakle,
oko 10.000 strana, dakle radi se o ovim sluzbenim oglasima, sluzbenim dokumentima, ostalo
dvije tre¢ine Cine zapravo oglasni dio, koji ¢ini skoro 70% ukupnih prihoda. To je
najnepovoljnija publikacija u BiH, to je jedina publikacija koju ja ne mogu ni za Sta da koristim
ve¢ sve $to mi iz nje treba moram da fotokopiram. Ona ima tri puta viSe strana zato Sto se
Stampa, dakle Sto su prethodne kolege napomenuli, ... kompletan ,,Sluzbeni glasnik* na jezicima
sva tri konstitutivna naroda i ... necete vjerovati, recimo, u oglasnicima po jedno tri strane ovog
sluzbenog dijela a, recimo, 300 strana ovih oglasa o javnim nabavkama. A, recimo, posebno
izdanje ... ... , mislim da je to ispravan pristup, koje se odnosi na medunarodne ugovore, moze da
se Stampa samo u toj formi. Ukupan tiraz ,,Sluzbenog glasnika“ je oko 7 hiljada primjeraka, koji
se dostavlja dakle pretplatnicima i umjesto da uStedimo ovaj oglasni dio, da bude tri puta manji,
on bi bio nesto oko 3 hiljade, ako bismo Stampali dakle na jezicima konstitutivnih naroda kao
verziju a, b i ¢ ili nije bitno, kako se dogovori, a ovo, ovaj oglasni dio da ide nezavisno od toga.
Mislim da je to jedno od rjesenja koje je potrebno uraditi.

Dalje, takode pitanje elektronske verzije i ovu inicijativu koju je uvazeni poslanik Adem
Huski¢ pokrenuo, mislim da je jako znacajna i da je treba prihvatiti. Smatram da Savjet ministara
jednostavno ne smije da odlaze problem koji je prisutan, mora da se odredi koji je status
,»Sluzbenog glasnika®. Da li je to jedina institucija koja ima status javnog preduze¢a u BiH i na
osnovu kog zakona a, ukoliko je to nemoguce, onda to treba uskladiti sa zakonom i ovo o ¢emu
mi u Parlamentu, apsurd je da Parlament treba da govori o razvojnoj strategiji jedne znacajne
institucije BiH, umjesto da to obavlja ovaj osniva¢ preko svojih imenovanih, dakle institucija u
ovom listu, dakle Upravnog odbora, upravljackih struktura, Upravnog odbora i direktora. Takode



smatram da ,,Sluzbeni glasnik* nije adekvatno u ,,Sluzbenom glasniku“ broj zaposlenih, nisu
adekvatno zastupljeni predstavnici konstitutivnih naroda, ne spore¢i pravo da, prije svega,
zaposleni moraju imati adekvatnu kvalifikacionu strukturu, a ta struktura zaposlenih, prije svega,
ide na Stetu hrvatskog 1 srpskog naroda. Mislim da o tome treba voditi racuna. Ona je inace nesto
bolja nego u 2007. godini nego $to je bila 2006. godine, ali to je joS uvijek neadekvatno.

Dakle, smatram da Parlamentarna skupstina ove primjedbe koje su upucene od strane
Komisije treba konacno vratiti Savjetu ministara i da u najkratem mogucéem roku, u skladu sa
zakonom, izvr$i organizaciju i konstituisanje ove institucije i, ono $to je veoma znacajno, da
Savjet ministara mora raspisati konkurs za imenovanje Upravnog odbora, jer ovo je jedna
apsolutna nelogi¢nost u nac¢inu imenovanja Upravnog odbora koji nikom ne odgovara ve¢ samo
sopstvenim interesima.

Takode sam miSljenja da ,,Sluzbeni glasnik®, obzirom na ukupno ovo nerijeSeno stanje,
mora drasticno smanjiti cijene javnih oglasa. Aposlutno mislim ili ukoliko osnivac stoji iza toga,
govorim o Savjetu ministara, onda ta sredstva moraju da idu u ove namjene, dakle kapitalne
investicije u BiH, ne samo kod ,,Sluzbenog glasnika“ ve¢ i kod drugih institucija. Nedopustivo
je da se tolika sredstva aposlutno ne koriste u one svrhe koje su joj potrebne. Sa ovolikom dobiti
koju mi godi$nje imamo, mi smo mogli izgraditi institucije u roku cetiri do pet godina da ni
jedan poslovni prostor ne bude zakupljen za institucije BiH ve¢ da ih od sopstvene dobiti,
odnosno od sredstava gradana i preduzeca koje se bavi ovim oglasima izgradimo.

Hvala vam.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i je uvazeni zastupnik Velimir Jukic.

VELIMIR JUKIC:

Gospodine predsjedatelju, cijenene kolegice 1 kolege, poStovani gosti,
evo, veci dio onoga Sto sam ja htio rec¢i, rekli su moji prethodnici, pa ¢u ja skratiti i re¢i
¢u ono §to nije receno.

Dakle, Javno poduzece ,,Sluzbeni list BiH* ima specifi¢an zakonom odredeni poloZaj,
dakle ima jednu vrstu monopola ili ekskluziviteta i iz te Cinjenice proistice zapravo sve drugo.
Dakle, to je da ima prihode koji su relativno solidni, ja bih rekao, i mozda nepotrebno veliki jer
izvjestaj o njihovom poslovanju financijskom kaze da imaju svake godine profit od nekih 6-7
miliona maraka, $to je za pozdraviti. Medutim, isto tako, kad imamo dugo godina toliki profit,
postavlja se drugo jedno pitanje: da li se moze razmisljati i treba razmisljati, po mom misljenju, o
smanjenju cijena usluga koje pruza ovo javno poduzece a koje placaju opet zainteresirana
poduzeca, osobe i gradani ove zemlje.

Dakle, isto tako ovo poduzece vrsi jednu vrlo vaznu funkciju, a to je ostvaruje se
transparentnost, informira javnost o svim vaznim aktivnostima, najprije ovog parlamenta i drugih
institucija BiH, ali isto tako i provodi se Zakon o javnim nabavkama, dakle objavljuju se ... svi
natjeCaji. Cijena natjeCaja nije toliko sporna, po meni, koliko je sporna cijena prlstupa
informacijama. I, mislim da je ovde vrlo interesantno da ¢ujemo ili da znamo, ja sam se malo
raspitao i saznao, kakvo je stanje u okruzenju. I doSao sam do zakljucka da nigdje nije toliko ...



pristup ovim nekim informacijama, narocito javnim oglasima za javne nabavke, kao §to je u
nasoj zemlji. Dakle, kod nas se sve to, pristup informacijama, placa. Ja mislim da tu treba naci
pravu mjeru, da ta cijena ne bude ne sasvim besplatno, jer nije realno a, isto tako, i ova sadasnja
cijena mislim da nije realna, da je nerealno visoka. Ono §to se tice onog drugog dijela, dakle to je
legislativa itd., to naravno, to je standard u svim zemljama okruZenja i u svim zemljama Evrope
da to bude potpuno besplatno, to treba biti neupitno besplatno.

Naravno da ,,Sluzbeni list“ treba uciniti puno na svom vlastitom jacanju, jaCanju
unutarnjih kapaciteta, da mora instalirati dobre i1 kvalitetne programe, narocito urediti svoju web
stranicu 1 naraviti nekakav selektirani dakle pristup pojedinoj vrsti podataka. I zato mislim da
uloga Vije¢a ministara je bitna, jer ovo je javno poduzece, odnosno, ili pitanje je da li je ovakva
regulacija sasvim po zakonu, ali necu ulaziti u taj dio problema. Uglavnom, to je jedna od
institucija BiH koja je u nadleznosti Vije¢a ministara i ovog parlamenta. I logi¢no je da Vijece
ministara skupa sa menadZmentom 1 rukovodstvom ove institucije dogovori ukupnu politiku
razvoja ove institucije ali ukljucujuéi, naravno, i politiku cijena i usluga. Ja ¢u ponoviti, ovde je
to vrlo bitno, naci jedan pravi balans izmedu onoga $to je besplatno i onoga $to se placa, po kojoj
cijeni se placa. Dakle, cijena pristupa tim informacijama! To je vrlo bitno.

Zalazem se, naravno, mislim da je dobro da ova institucija dobro posluje, treba ona
osigurati 1 sebi prostor i meni je ovako vrlo interesantno i tu ¢u jednu kritiku uputiti 1 samom
poduzecu, odnosno ovoj instituciji, ako je bolje reCeno nego javnom poduzecu, zasto nisu bar dio
ovih sredstava upotrijebili za rjeSavanje ... osiguranja svog vlastitog prostora za svoj rad? Mislim
da je pomalo neodgovorno i nedomacinski ponaSanje da se drze tolika sredstva orocena pod
dosta loSim uvjetima, a u isto vrijeme se pla¢aju najamnine i posluje se u prostorima koji su vrlo
neuvjetni. S druge strane, na sjednici Komisije, reeno je od ljudi iz ove kuce da imaju problema
tehnicke prirode, tako da nisu u mogucnosti ni instalirati dobar 1 kvalitetan program za svoju web
stranicu jer svjetlovodni kablovi nisu dovoljno dobri ili, ne znam, ima nekih tehnickih problema
u prenosu tih informacija, odnosno pruzanju kvalitetnih ovih PTT usluga, pa mislim da je na
rukovodstvu da ovo rijesi i da stvarno izgradi ovu instituciju i da ona zauzme ono mjesto koje
treba.

Oko ovih tehnickih pitanja, a koji nisu samo tehnicki, oko toga da li je Upravni odbor ili
Poslovodni odbor organiziran na pravi nacin, da li je sukladno zakonu i sve to ne treba govoriti,
treba biti obveza, to je zakljuCak i ove nase komisije, dakle da se to uredi na zakonit nacin. Ne
znam ni ja da li su svi ljudi koji imaju tamo mandat u valjanom mandatu. Ako nisu, treba §to
prije na zakonom propisan na¢in imenovati nove ljude, popuniti Upravni odbor. Isto tako povesti
racuna o nacionalnoj strukturi zaposlenika, §to je na kraju krajeva i ustavna obveza. NeSto se
popravilo stanje, medutim treba ga dovesti da bude ono kako treba biti itd.

A mislim isto tako da inicijativa naSeg kolege gospodina Huski¢a ide u ovom pravcu,
dakle oko onoga prijedloga zakona, i da treba menadZzment, rukovodstvo javnog poduzeca ili
institucije ,,Sluzbeni list“ i Vije¢e ministara dogovoriti, ponovit ¢u, §to je najvaznije, §ta je to 1
pod kojim uvjetima se ima pravo pristupa informacijama i sadrzajima koje ova kuca objavljuje.
Prijedlog zakona gospodina Huski¢a upravo tretira tu problematiku i mislim da je dobro da
nismo naprecac donijeli odluku koja moze biti loSa, imati negativne posljedice prije svega po
financijsko poslovanje ove kuée i dovesti je od jednog dobrog, stabilnog poduzeéa, financijski
stabilnog u drugu situaciju.



I treba Vije¢e ministara skupa sa menadzmentom odgovoriti na ove zahtjeve da onda
napravimo rjeSenje u zakonu koji ¢e osigurati ovo §to sam ve¢ govorio, dakle transparentan
pristup svim informacijama i pod uvjetima koji su realni, objektivni i nece, dakle osigurat ¢e
minimalne troskove onim koji pristupaju informaciji, traze informacije, ali su imali dovoljno
prihoda za solidan i nesmetan rad ovog javnog poduzeca.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeci je prijavljen uvazeni zastupnik Momcilo Novakovi¢.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Gospodine predsjedavajuci, ¢lanovi Savjeta ministara, uvazene kolege, gosti,

ja ¢u, prije nego $to kazem nekoliko rijeci, procitati nekoliko recenica iz ovog izvjestaja.
Na strani 16. - Za administraciju ukupnog sistema koristi se posebno razvijena aplikacija koja
sadrzi wizard za kreiranje templatea za proces ili dokumente, definisanje korisnika ili korisni¢kih
grupa odgovarajucih prava, te popunjavanje ostalih Sifranika koji se koriste u aplikaciji. Javno
preduzeée NIO ,,Sluzbeni list BiH* ¢e koristiti kontent menadzment server (CMS), modularno
internet baziranu aplikaciju za upravljanje sadrzajima na internetu. CMS podrzava viSe platformi
za prezentaciju sadrzaja — web, PDA uredaji, mobilni telefoni i viSe jezika. Be-ha jezici su i
evropski jezici 1 veliki broj formata dokumenata, html, xml, rdf, rss, pdf, jpg, avi, mp3 itd. koji se
mogu spremiti u bazu dokumenata. CMS sve dokumente kategorizuje u hijararhijsku i dinamicku
strukturu, te ih indeksira na full tekst principu. Za kreiranje vizuelnog dijela web stranice CMS
posjeduje browser, valjda tako, bazirani dizajner koji omoguéava putem templatea i drag drop
funkcionalnosti brzu 1 kvalitetnu implementaciju kompletnih web strana baziranih na bazi
dokumenata.

Strana 18., evo ovako - Ponudeno CMS rjeSenje treba da zadovolji sljedece
funkcionalnosti: dinamic¢ki modul, staticki modul i1 mail formu, date base formu sa
administrativnim izvjeStajem, javni izvjeStaj, moguénost azuriranja podataka, out dizajner
(dizajner gif). TehniCko odrzavanje bi uz ispravku greSaka obuhvatilo samo dodavanje nove
funkcionalnosti, odnosno, administratorima sistema bi bilo omoguceno samostalno odrzavanje
C¢itave web strane.

E, onda sad kaze - Pored gore spomenutih rjeSenja treba da zadovolji i1 sljedece
funkcionalnosti - pa onda - dvosmjerni pristup 1 bezbjedni klju¢, brojcanik posjetilaca,
mogucénost funkcionalnosti itd. Sad da ne ¢itam i da nisam znao da je ovo Izvjestaj o radu Javnog
preduzeca mislio bih da je ovo skripta za neke koji treba da nauce nesto o informatici, a ustvari
se radi o IzvjeStaju o radu o kome trebaju raspravljati i poslanici od kojih neki imaju, a neki
nemaju veze sa informatikom. Valjda zbog toga Savjet ministara nije ni dao svoj stav, jer
vjerovatno i kod njih neki imaju, a neki nemaju veze sa informatikom, pa ljudi nisu ni razumjeli
puno toga u ovom izvjestaju.

To je Sto se tice same forme ovog izvjeStaja. Mislim da ... zaista nema smisla, uz puno
uvazavanje struke covjeka koji je ovo pisao, ... o€ito je da on to poznaje i da nam je pokazao da
poznaje, ali mislim da postoji forma u kojoj izvjestaji dolaze na ovaj parlament i sve institucije
BiH su duzne postovati tu formu, postoje odredena pravila i ne vidim zasto bi zaista ovaj



inace odnos prema ovom papiru bio u prethodnom vremena. Naime, usvajali mi ili ne usvajali
ove izvjestaje, ti izvjestaji su se nama dostavljali svake godine. Moram reci da ih do sada nismo
usvajali 1 nije nikoga bolila glava od toga §to ih mi nismo usvajali. Mi smo donosili odredene
zakljucke od kojih takode nije nikoga bolila glava.

Zbog toga sam ja predlozio i procitacu na kraju dva zakljucka vezana za ovaj izvjestaj.
Naravno, apsolutno podrzavam stavove naSe komisije u dijelu koji govore o narednim poslovima
koji je neophodno urediti kako bi ovo preduzece imalo potpuno jasno definisan i svoj status, ali i
svoje ponasanje u narednom vremenu. Nije lako na¢i u ovoj zemlji, a §to bi rekao drug Radisic 1
Sire, instituciju €iji su troskovi 1 rashodi manji od dobiti, dakle od neto dobiti. Dakle, za 2007.
godinu ova firma je imala 4.804.795 KM troskova, znaci ukupnih troskova i rashoda, i kad je to
oduzeto od ukupnog prihoda imali smo dobit od 5.870.000. Samo po sebi je to lo§ pokazatelj, lo$
jer pokazuje da ustvari ova firma nije vodila racuna o javnom interesu nego iskljuc¢ivi motiv ove
dakle firme je bio obezbjedenje Sto vece dobiti koja je evo nesto opala u odnosu na 2006. godinu,
ali je, evo, plan prihoda koji je bio znaci na istom nivou, dakle i tada smo mi znali da imamo ...
vecu dobit nego §to su svi troskovi 1 rashodi, da je ona rezultat monopolskog poloZaja 1 nastavili
smo raditi sa istom praksom. Zbog toga ja zaklju¢ujem da je manje vazno hoemo li mi ovaj
izvjestaj usvojiti ili ne.

Naravno, ovdje bi sad mogli ulaziti, ne Zelim ulaziti u neke cifre iako bih mogao, recimo,
da vidimo sada i u ovim troskovima kakvi jesu da li je realno da, ne znam ni ja, Stampa se
trgovacka knjiga namalo u tirazu od 60 komada, ako znamo, znaci ... ako znamo da se ona moze
na¢i u svakoj knjizari ili, ne znam ni ja, prirunik za polaganje ispita opSteg znanja u 100
komada itd. Pretpostavljam da kad bismo sad gledali o svakim poslovima ostvarenu dobit, onda
bismo vjerovatno imali odredeni broj poslova koji ovdje nisu ostvarili ili nemaju u¢esée u ovoj
dobiti. Ali kazem to je stvar menadzmenta i ja ne Zelim ulaziti u poslove menadzmenta. No, ono
Sto Zelim ulaziti jeste ¢injenica, dakle, da mi evo ve¢ nekoliko godina ovaj izvjestaj ne usvajamo,
vra¢amo 1, na kraju krajeva, dobijamo isti rezultat. Zbog toga sam ja predlozio dva zakljucka
ovdje.

Prvi zakljucak:
- Obavezuje se Savjet ministara da uz izvjestaje koje dostavlja Parlamentarnoj skupstini
dostavi i1 pismeni stav o tim izvjeStajima.

Naime, mi redovno imamo neke izvjestaje koje je Savjet ministara razmatrao, mi budemo
obavjesteni da ih je razmatrao, ali nemamo nigdje pismeni stav Savjeta ministara o tom
izvjestaju koji moze biti upotrebljiv od strane Parlamenta. Na kraju krajeva, on moze biti
putokaz Parlamentu kod opredjeljivanja prema tom izvjestaju.

Drugi zakljucak:

- OdlaZe se izjaSnjavanje o Izvjestaju o radu i finansijskom poslovanju Javnog preduzeca
NIO ,,Sluzbeni list BIH*“ za 2007. godinu dok menadzment i uprava preduzeca, te Savjet
ministara ne dostave stavove po primjedbama iznesenim u raspravi na Predstavni¢kom domu.

Hvala vam lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom zastupniku.
Sljede¢i je prijavljen prvi zamjenik predsjedatelja uvaZzeni Beriz Belki¢.



BERIZ BELKIC:

Gospodine predsjedavajuéi, kolegice i kolege, gosti, mediji,

dakle, i ja spadam medu one koji ve¢ duze vremena su bili u prilici da vide ove izvjestaje
i istina je ovo o ¢emu Novakovi¢ govori. U najvec¢em broju situacija oni su vrac¢ani, odnosno nisu
ovdje dobili potrebnu podrsku, niti su usvajani. Medutim, u ovom konkretnom slucaju mi smo
trazili naSim zakljuc¢kom iz marta mjeseca ove godine, mi smo trazili izvjestaj. Ovaj izvjestaj je
Vijece ministara usvojilo. Ja se slazem sa predlozenim zakljuckom gospodina Novakovica da je
nuzno da Vije¢e ministara da i neki komentar uz svaki izvjestaj, bez obzira da li ga usvoji ili ga
ne usvoji, ali bi bilo dobro da argumentira, da nas uvede u problematiku mozda na jedan
specifi¢niji nacin. Ali u ovoj situaciji, u ovom konkretnom slu¢aju Vije¢e ministara, barem
prema ovim izvjeStajima koje sam ja procitao, je usvojilo ovaj izvjestaj koji mi danas imamo na
stolu. Dakle 1 uvazavaju¢i Cinjenicu da je naSa nadlezna komisija kao Sto se vidi iz ovog
izvjeStaja takoder u viSe navrata razmatrala ovaj izvjeStaj 1 na neki na¢in mu dala podrsku,
naravno uz ¢injenicu da ima glasova koji su bili uzdrzani, a ne protiv, daje nam Sansu da na jedan
ozbiljan nacin raspravimo o problemu, vracajuci se, ustvari, idu¢i prema sustini problema.

Ja nemam namjeru biti advokat ,,Sluzbenog lista®. Sigurno je da ima niz ta¢nih primjedbi
koje su ovdje reCene i sa stanovista cijena, troskova, broja zaposlenih, strukture itd. Ali evo, ovo
Sto je gospodin Novakovi¢ citirao iz Izvjestaja, mene je ponukalo pa da i ja neSto ... citiram u
uvodu, gdje govori o osnovnoj djelatnosti. PaZljivo procitajte pa Cete vidjeti da osnovna
djelatnost ovog javnog preduzeca obuhvata Federaciju. Dakle, objavljuju propise donesene u
BiH, dakle i u institucijama BiH, Federacije i kantona. Sta nam ovo govori i sa stanoviita
monopola i1 sa stanovista javnog interesa? Dakle, prethodno je pitanje koje mi ovdje moramo
razrijeSiti: Da 1i postoji podr§ka iz RS da imamo javno preduzeée ovakvog sadrzaja i ovakve
djelatnosti, 1 da ga onda uredimo u skladu sa ovim svim o ¢emu smo ovdje diskutovali? Ja
mislim da je to po definiciji funkcija koju drzava treba obezbijediti, naravno na nacin da
dogovorimo kako ¢e ona funkcionirati.

Prema tome, ja takoder ne mislim da ¢emo problem rijesiti usvajajuci ili ne usvajajuci
ovaj izvjestaj, ali ovaj izvjestaj moze biti povod. Tragom ovih zaklju€aka koji su predlozeni od
strane Komisije, tacno je da smo mi i ranije nesto sli¢no predlagali, ali zasto ne azurirati, da tako
kaZem, 1 napraviti jedan ozbiljan politicki pritisak na Vije¢e ministara, tim prije jer je usvojilo
ono ovaj izvjestaj, da konacno razrijesi status kroz izmjene i dopune Zakona o ,,Sluzbenom
listu®. Mi evo imamo u proceduri neke izmjene i dopune itd. ali da procijenimo da li je to
dovoljno. Dakle, ja preporu¢ujem da mi ipak ovaj izvjestaj prihvatimo uz preporuke Komisije
koje nisu osporene; jeste da su ljudi iz RS, pretpostavljam, bili suzdrzani, ali nisu bili ni protiv. I
dajte na tu temu da ... pokusamo do¢i do zakljucka.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem gospodinu Belkicu.
Sljede¢i je prijavljen uvazeni zastupnik Mirko Okoli¢.

MIRKO OKOLIC:

Gospodine predsjedavajuci, gospodo, ¢lanovi Savjeta ministara, predstavnici nevladinih
organizacija, sredstava informisanja, medunarodne zajednice, dragi gosti, pa pazite, ovaj
izvjestaj izgleda je u kontinuitetu nekih ranijih izvjestaja 1 vjerovatno se razmisljalo da ¢e on
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pro¢i kao 1 proslih godina i da ¢e sam po sebi biti veoma brzo zaboravljen. Ukoliko to se desi i
ovaj puta, onda ¢e, evo ve¢ pola je godine proslo 2008., to bi se moglo desiti i ovaj puta. Ja necu
ponavljati ono §to su moje kolege poslanici rekli, ali ¢u re¢i neke samo svoje opaske i neke
sugestije. Ma nije slucajno Sto je on ovakvim jezikom, odnosno ovakvom formom pisan, jel'
kako hocete da na nesSto ne skrenete paznju, kao Sto je trebalo ovdje da se na ovaj izvjestaj ne
skre¢e paznja i da se preko njega prede najvjerovatnije bez diskusija, ali evo u tome se nije
uspjelo, onda se to nabaca ovakvim ko nekim stru¢nim izrazima koji su manje bitni i od onoga
Sto je trebalo pisati u ovom IzvjeStaju o radu itd. Ali, Boze moj, i to je ... sasvim normalno i
sasvim normalno da i mi poznajemo ovu problematiku informaticku i strane jezike itd.

Dobit? Pa naravno da mora biti dobit, da ne moze biti gubitak, zato Sto je to na osnovu
monopola 1 oni ¢e diktirati sebi prihode u onoj mjeri u kojoj je to potrebno. E, sad se postavlja
pitanje, prihodi nisu ni problem i dobit nije problem, ali je problem kako tu dobit iskoristiti i da li
je uopste treba ... koristiti na nekakav drugi, transparentniji nacin ili na ovaj. Ali mene ova dobit
toliko 1 ne raduje zato $to ona nije na nekakvim realnim osnovama socijalnog standarda gradana,
niti bilo kog drugog privrednog ogledala ova drzave. I ja bih bio sretan i presretan kad bi mi
raspravljali o nekakvom izvjeStaju, da li ... za koji smo izvjeStaj o radu nekog proizvodnog
preduzeca u kome smo nenadlezni ili nadlezni, uopsSte nije bitno, i tamo konstatovali da ima
dobiti. To je ono S$to bi ¢inilo sretnu BiH, a ne dobit imati u ovakvom monopolistickom
preduzecu, ali nije ono krivo samo po sebi nego kriv je sistem koji je to tako postavio.

Dalje, Sta je jo§ moja primjedba, pored ovih Sto su kolege iznijele, i Sta ide u prilog tome
da se zaista oni monopolisti¢ki ponaSaju. Ja sam prije jedno otprilike godinu dana, na osnovu
primjedbi sa terena ljudi koji koriste ,,Sluzbeni glasnik* po svim osnovama, postavio poslanicko
kada su u pitanju oglasi i obavjestenje? Kratak odgovor: Nemoguce, nasa uredivacka Sema je
takva 1 kako koji oglas pristigne tako ¢e on i¢i itd. I pazite sad neSto, onaj ko Zeli da nade svoj
oglas koji je on dao u ,,Sluzbeni glasnik, mora izgubiti jedno sat i po vremena, ukoliko je taj put
malo viSe tih oglasa i obavjestenja, da bi nasao ono $to je on dao u oglas. I bio je moj prijedlog,
na osnovu znaci prijedloga sa terena, da oni to sistematizuju po opsStinama, gradovima, po
problematici poslova koje objavljuje itd. itd. Oglusiti se o jedno takvo pitanje koje je zaista
ozbiljno, onda se zaista vidi da oni ne razmisljaju o svojim korisnicima zbog kojih on postoji, jer
on postoji zbog korisnika, a ne korisnici zbog njega!

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i je prijavljen uvazZeni zastupnik Savo Eri¢.

SAVO ERIC:

Gospodo, predsjedavajuc¢i, postovane kolege, cijenjeni gosti, ispade sad rafalno nas
trojica se prijavili iz opozicije, ali zaista ja sam sve moje primjedbe davao na Komisiji i prosli
put kad smo raspravljali o ovom pitanju i sada. Ono $to je indikativno da se niSta u tom pravcu
nije promijenilo. I evo danas podrzavam sve ove zakljucke koje su prethodno kolege iznijele, da
ne ponavljamo, da imamo jednu firmu koja se finansira od sredstava PDV-a, zna¢i 1 od sredstava
o kojima mi donosimo i prilazemo, a da nemamo moguénosti da uticemo na to. Usvojili ili ne
usvojili ovaj izvjestaj, znaci, sledece godine ¢emo imati slicnu priliku 1 primedbe koje smo imali
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1 prosle godine da ono $to jeste cilj ove firme, izdavacke kuce, da nemamo poboljSanja, a da se
troSe nemilosrdno milionske cifre. To jeste problem ako kazemo da sve firme iz RS 1 iz BiH
moraju svoje oglase objaviti preko ,,Sluzbenog glasnika®, je li, to je njihov put i daju sredstva a,
s druge strane, ne mogu uticati na cijenu oglasavanja, a borimo se za konkurentnost. Znaci, mi
podsticemo monopol iza koga svjesno ili nesvjesno stojimo. I ako danas imamo priliku da
potrosimo tolike cifre za zakup prostorija, a s druge strane treba da aplaudiramo na suficitu koji
je ova firma ostvarila, onda zaista se stvara prilika da 1i mi mozemo da razumijemo ovu
konfuziju 1 da 1i moZzemo da shvatimo da Savjet ministara zaista podrzava nevjerovatno,
nelogi¢no poslovanje i nevjerovatan sistem, koji on treba da uredi i da ga nama proslijedi, a ne
da mi sad dajemo ... primjedbe, da mi dajemo sugestije kako treba da izgleda i1 kako treba da se
ponasa ,,Sluzbeni glasnik®.

I zaista u tom smjeru trazimo od Savjeta ministara da podrzimo ove zahtjeve i zakljucke
koji su izre€eni a, s druge strane, zna¢i da nademo nacina da se usaglasi odnos 1 monopol koji se
ne moze sljedece godine sigurno usvajati. Ako to propustimo, sljede¢e godine ¢emo imati joS$
kontraverzniju pri¢u. I, s druge strane, znaCi ako mi troSimo tolika sredstva, onda preko
Upravnog odbora i rada moramo nac¢i nafina da ova institucija ima svoje prostorije, ima svoju
uredivacku politiku, ima realnu ekonomsku cijenu. Znaci, ako ¢emo o tome raspravljati, onda bi
trebao 1 Savjet ministara zajedno sa nama da nade realnu ekonomsku cijenu i nemamo nista
protiv i treba da podrzimo svaki dobar rad u svim institucijama i pogotovo zelja nam je da sve
nase institucije pozitivno posluju. Ali ne na monopolu nego na ¢istom menadzerskom profitu.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:
Zahvaljujem.

?)

/nije uklju¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:
Rasprava?

?)

/nije uklju¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:
Znaci, sljededi je prijavljen uvazeni zastupnik Husein Nani¢.

HUSEIN NANIC:

Zahvaljujem se, gospodine predsjedavajuci.

Clanovi Vije¢a ministara, gosti, poslanici, evo, mi pred sobom, znaci tacku dnevnog reda
imamo /lzvjestaj o radu i finansijskom poslovanju Javnog preduzeca Novinsko-izdavacka
organizacija ,,Sluzbeni list BiH* za 2007. godinu s tim da smo u materijalima dobili i Plan
poslovanja za 2008. godinu. Znaci, mi trebamo se opredijeliti vjerovatno oko oba dokumenta.

Takoder, ono §to su moji ve¢ prethodnici, neko je rekao da jeste, neko da nije, znaci
zelim da podsjetim da je Vijece ministara usvojilo, razmotrilo i usvojilo ovaj Izvjestaj (koji mi
imamo) o radu i finansijskom poslovanju. Ne znam da li su ovdje prisutni ... predstavnici
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preduzeca, dobro je da Cuju ove rasprave. Ja postavljam pitanje uloge nas poslanika, uloge
Parlamenta u raspravi po ovim izvjeStajima 1 planovima poslovanja. Koliko ima javnih
preduzeca gdje je osnivac institucije BiH da se o njima raspravlja i ne raspravlja, ima li, mozemo
li napraviti neki sistem, koja je uloga Parlamenta, koju ja mogu imati ambiciju kod price o
zaposlenima, o platama unutra jednog od javnih preduzeéa? Ja zaista, kao poslanik, nemam tih
ambicija. Mislim da mi imamo 1 odgovornost za druge poslove i nadleznosti, a ono $to treba da
radi Vijec¢e ministara kojem mi ovdje i postavljamo pitanje, jeste: Zbog Cega to tako i toliko
godina prolazi, ukoliko stvari nisu kako treba, kroz Vije¢e ministara?

Ja Zelim ovdje pohvaliti ovaj izvjestaj. Evo, hvala Bogu, da imamo javna preduzeca koja
ostvaruju dobit i da posluju pozitivno, da ljudi primaju plate, da su platili poreze i da imamo ovaj
izvjestaj. Zakljucak je Parlamentarne skupstine bio da se dostavi i da smo dobili ovaj izvjestaj
koji je za mene zaista jasan, koncizan, precizan i sve ono Sto treba afirmativno re¢i o jednom
izvjestaju. I u tom smislu, ja zaista pohvaljujem ovaj izvjestaj. I ja postavljam pitanje, evo ovdje
predstavnika politickih stranaka iz RS koji vidim da govore u negativhom smislu o ovom
izvjestaju, Svakako, to je njithovo pravo, medutim evo imamo jedno javno preduzece koje
ostvaruje dobit i to je problem u tom preduzecu po pricama. Imali smo prije toga izvjestaj javnog
ili servisa ili BHT servisa i glavni je problem gubici oni koji su bili. Znaci, tamo su problem
gubici i to je osnovni problem. Imamo firmu koja ostvaruje dobit, problem je dobit!

Ustvari, ja mislim da je neSto drugo problem, ne¢u ovdje da otvaram moguénost replika i
zakljuCio bih svoju raspravu sa prihvatanjem i slaganjem sa ovim izvjesStajem, posebno znaci i
stavom Komisije i posebno drugim stavom da se zaduzuje VijeCe ministara da ukoliko ima
statusnih 1 bilo kakvih drugih potreba da se stvari poprave u ovom preduzecu i da se to i uradi.

PRVI ZAMJENIK
PREDSJEDAVAJUCEG
BERIZ BELKIC:

Poslanik Remzija Kadrié.
Izvinjavam se Kadri¢u, replika Jovicic.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Postovani predsjedavajuéi, gospodo iz nevladinih organizacija, medija, gosti, gospodine
ministre, dame iz gospodo poslanici, replika samo ide jedno dvije reCenice na izlaganje
gospodina Nani¢a. Ja neéu da govorim u ime kolega iz RS-a iz drugih politickih partija, ali
odmah da razjasnimo dilemu koja visi negdje u zraku. Mi nismo protiv ovog preduzeca, ni javne
ustanove ili javnog preduzeca, kako god hocete zovite. A da u svojim izlaganjima govorimo o
problemima u ,,Sluzbenom listu ili ,,Sluzbenom glasniku®, onda Zelimo zaista da ukazemo i
pomognemo ovoj instituciji da ona stane na noge. Zato ¢u jedan dio podrzati, podrzacu cijelu
diskusiju. Ja ¢u se osloniti na dio izlaganja gospodina Belki¢a, da zaista ovoj instituciji damo
drzavni znaaj. Sa aspekta interesa institucija 1 drugih organizacija, opStina, nemojte me
pogresno shvatiti, nije ovo udar na ,,Sluzbeni glasnik® ili BiH, ali nije relevantno da se u tom
»Sluzbenom glasniku® objavljuju propisi iz kantona 10. 9., za opStinu, recimo, Zvornik ili ne
znam neku drugu. Dakle, da ovo bude prava drzavna institucija i da se tamo sve defini$e ono §to
treba 1 naravno nije pomenuto, ali ¢u iskoristiti samo priliku, da ne bih kasnije uzimao puno
vremena, tamo treba krenuti od Upravnog odbora. Predsjednik Upravnog odbora sticajem
okolnosti je Govjek s Pala. On nema nikakve veze s tim, ali ima drugi. Covjek je u penziji veé
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nekoliko godina. Covjek je bio direktor ovdje Sluzbe za zajednitke poslove Parlamenta. Ja neéu
re¢i da su oni to namyjestili, da to traje, jer dobro je biti predsjednik Upravnog odbora u takvoj
instituciji. Zar to mora Savjet ministara ...

BERIZ BELKIC:
Otisli ste u sferu diskusije, javili ste se za repliku.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Pa, evo da to sad iskoristim da ne bih vam dosadivao. Dakle, slazem se sa svima koji zele
da Savjet ministara da ovoj instituciji znac¢aj, i nemojte nas optuzivati da smo mi protiv iz RS-a,
barem kad je u pitanju SNSD, a vidim 1 kolege niSta nisu ruzno rekli, nego samo da unaprijede
rad ove institucije. I problem nije pare, dabogda zaradili 150 miliona i neka su monopolisti, ali
gdje ¢emo ih utrositi 1 kako ¢emo razrijesiti probleme koji su jasni unutar ove kuce.

BERIZ BELKIC:

Lijepo te je bilo cuti.
Remzija Karic¢.

REMZIJA KADRIC:

Zahvaljujem se, zamjenice predsjedavajuéeg.

Ja bih kratko samo prokomentarisao ovaj prijedlog zaklju¢ka koji nam je dostavila
Komisija za finansije i budzet. U ovoj prvoj reCenici, izmedu ostalog stoji, kaze: Predstavnicki
dom Parlamentarne skupstine BiH zahtijeva od Vijeca ministara BiH da u narednom periodu
rijesi pravni status ,,Sluzbenog lista BiH" i u skladu sa zakonom provede postupak za
imenovanje novog Upravnog odbora. Mislim da ovaj ... dio, rijeCi: rijesi pravni status
., Sluzbenog lista BiH*, 1 te rijeci treba brisati. Pravni status ovoga ,,SluZzbenog lista® je rijeSen.
Dakle, radi se, jasno je vidljivo da se radi o Javnom preduzecu Novinsko-izdavacke organizacije
»Sluzbeni list BiH*. Znaci, njegov je pravni status rijeSen. Znaci, Javno preduzece ima svoje
organe, direktora, Upravni odbor. Prema tome, ovaj dio rijeci iz ... ovoga prijedloga zakljucka
treba brisati. Dakle, rijeci: rijesi pravni status ,, Sluzbenog lista BiH i te rijeCi treba brisati. Prema
tome, treba da stoji da VijeCe ministara u narednom periodu u skladu sa zakonom provede
postupak za imenovanje novog Upravnog odbora itd. Ostali dio ovoga, ove recenice u ovom
zakljuCku treba ostaviti. Prema tome, ako treba, ja ¢u uloziti amandman na ovaj prijedlog
zakljucka. Dakle, ovo zaista ne treba da stoji, jer to dovodi u pitanje druge stvari koje su vezane
za ovaj izvjestaj.

Zahvaljujem.

BERIZ BELKIC:
Jednostavnije je da predlozis$ svoje zakljucke.
Dakle, poslanik Bakir Izetbegovi¢.

BAKIR IZETBEGOVIC:

Dakle, Komisija je predlozila:
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1) Da se zakonom provede postupak imenovanja novog Upravnog odbora ,,Sluzbenog
lista BiH®,

2) Da je potrebno razmotriti moguénost rasporedivanja viska prihoda ,,Sluzbenog lista
BiH* za kapitalne investicije, odnosno izgraditi zgradu,

3) Da se preispitaju cijene njihovih usluga,

4) Da se preispita mogucnost Stampanja ,,Sluzbenog glasnika“ na jednom od jezika, za
koje se opredijeli pretplatnik 1

5) . da se omogu¢i Stampanje ,,Oglasnika javne nabavke* u posebnim izdanjima
,»Sluzbenog glasnika BiH*.

Dakle, sve ono Sto ve¢ ovdje sat vremena slusamo i oko ¢ega se vrti prica ve¢ sat vremena!
Ubjedujemo ljude ,,Sluzbenog lista® da treba da naprave zgradu. Ja mislim da nisu stigli ljudi
procitati ovaj materijal. Na strani 9. kazu da sadas$nji poslovni objekat nije ,,Sluzbeni list®,
definitivno ne zadovoljava prostor ni tehnicke potrebe, pa su na sjednici, odrzanoj 6.12.2007.
godine, donijeli zakljucak o potrebi kupovine adekvatnog poslovnog prostora i zato izdvojili 10
miliona maraka u tu svrhu. To mozete nac¢i na strani 53. pod 025. Materijalna sredstva u
pripremi. Da su izdvojili ove godine 10.674.000 i onda to obrazlozili na strani 54. Poveéanje se
odnosi na investiciono ulaganje kojim ¢e se rijesiti poslovni prostor, a kako je navedeno u Odluci
o reinvestiranju. Tako je. Dakle, vrtimo bez potrebe, sami sebi uzimamo vrijeme, imate prijedlog
Komisije, pet tataka koje pokrivaju sve ovo Sto danas diskutirate, kritikujete, trazite. SDA ¢e
podrzati ovo Sto je gospodin Kadri¢ kazao, jer mislim da nema potrebe ... jednog od ovih
zakljucaka, sve ostalo je sadrzano tu.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i je prijavljeni uvazeni zastupnik Bajazit JaSarevi¢. Odustao. Nema vise
prijavljenih. Zakljuujem raspravu.

Prelazimo na 15. toc¢ku:

Ad. 15. Imenovanje ombudsmana u Instituciju ombudsmana za ljudska prava BiH
(prijedlog liste Ad hoc povjerenstva za imenovanje tri ombudsmana u Instituciju
ombudsmana za ljudska prava BiH)

NIKO LOZANCIC :

Dame i gospodo, podsjetit ¢u vas da smo na 13. sjednici 31. srpnja 2007. godine imali na
dnevnom redu imenovanje ombudsmana u Instituciju ombudsmana za ljudska prava BiH na
prijedlog Ad hoc povjerenstva za izbor ombudsmana. Tada kandidati iz srpskog i1 bosnjackog
naroda nisu dobili entitetsku vecinu, pa nakon usuglasavanja u Kolegiju kao povjerenstva na 15.
sjednici definitivno nisu dobili ve¢inu u Domu da bi bili imenovani.

Na 18. sjednici Dom je imenovano Ad hoc povjerenstvo za imenovanje ombudsmana u
Instituciju ombudsmana za ljudska prava BiH. Ad hoc povjerenstvo je 17. lipnja 2008. godine
dostavilo IzvjeS¢e o utvrdivanju Kandidatske liste za imenovanje ombudsmana. Vi ste taj
materijal dobili. Ja ¢u vas podsjetiti na dio odredbe ¢lanka 3. Zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o ombudsmanima za ljudska prava BiH, kojim je izmijenjen ¢lanak 8. Zakona o
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ombudsmanima. Stavak (6) ovog Clanka glasi: i Parlamentarna skupstina BiH istovremeno ce
imenovati tri ombudsmana u Instituciju ombudsmana, a na mandat od Sest godina. Ombudsmane
imenuje i razrjeSava Zastupni¢ki dom i Dom naroda Parlamentarne skupstine BiH vec¢inom
glasova sukladno poslovnicima o radu svakog doma. Stavak (7) istog ¢lanka glasi: Ombudsmani
se imenuju iz tri konstitutivna naroda, boSnjackog, hrvatskog i srpskog, Sto ne iskljucuje
mogucnost imenovanja iz reda ostalih. Ad hoc povjerenstvo u svom izvjeSéu je sacinilo
Kandidatsku listu iz sva tri konstitutivna naroda i iz reda ostalih. Proc¢itat ¢u Kandidatsku listu
kako je sacinjena u Izvjescu. Rezultat kandidata je utvrden prema bodovanju kandidata.
Redoslijed kandidata je utvrden prema bodovanju kandidata. 1z reda srpskog naroda predlozeni
su: Rada Kafedzi¢, Ljubomir Sandi¢, Biljana Simeunovi¢, Vitomir Popovi¢, Branko Morait,
Branka Ini¢, Branka Kolar-Mijatovi¢ i Drago Visnji€. Iz reda hrvatskog naroda: Branka Raguz,
Ivo Bradvica, Zeljka Klobu¢ar, Mariofil Ljubi¢, Vesna Tan¢ica i Ilija Cori¢. Iz reda bo$njackog
naroda: Jasminka DZumhur, Amira Krehi¢, Esad Muhibi¢, Enes Hasi¢, Zijad Hasi¢, Emina
Halilovi¢, Zinka Halilovi¢, Halil Lagumdzija, Muhidin Hajdarevi¢. I iz reda ostalih je Vera
Jovanovié. To su predlozeni kandidati. Vi ste uz Izvjes¢e Ad hoc povjerenstva dobili i1 Zivotopise
predlozenih kandidata. U meduvremenu, tj. prvog dana zasjedanja ovog doma, Enes Hasi¢ je
dostavio obavijest da povlaci svoju kandidaturu za ombudsmana.

Kako je uvazena predsjedateljica ovog povjerenstva Azra Hadziahmetovi¢ bila zaduZena
da evo uime ovog povjerenstva predlozi ovo $to sam ja sad procitao, ja ¢u samo jo§ dodati, posto
je ona ... najavila svoje kasnjenje na ovu sjednicu, da je Povjerenstvo zakljucilo da predlozi
Domu da se izbor ombudsmana izvr$i tajnim glasovanjem.

Evo, toliko u uvodu. Otvaram raspravu.
Uvazeni zastupnik Rifat Doli¢.

RIFAT DOLIC:

Gospodo, predsjedavajuci, cijenjene kolegice 1 kolege, uvaZeni gosti, mislim da je u
ovome trenutku suvi$no naglasavati znacaj Institucije ombudsmena, kako za zastitu ljudskih
prava tako i1 za evropski put na koji je BiH nedavno zakoradila potpisivanjem Sporazuma o
stabilizaciji 1 pridruzivanju. Suvi$no je takoder naglasavati koliko mi u BiH, pa i u ovom
parlamentu, drzimo malo i do ljudskih prava i do evropskog puta za BiH. Dovoljno se podsjetiti
koliko nam treba da implementiramo Zakon o ombudsmenima, Zakon o ombudsmenima BiH i
koliko ovoj deklarativno neovisnoj instituciji uporno i po svaku cijenu zelimo dati politicki
predznak i znacaj.

Danas u BiH mi prakti¢no i nemamo Instituciju ombudsmena ili, bolje rec¢eno, imamo na
papiru, ali je ova Institucija ombudsmena izvan svoje funkcije. Na nivou drzave u Instituciji
ombudsmena ve¢ duze vremena vlada nerad i nered. Federalni ombudsmeni su gotovo tri godine
u tzv. tehni¢kom ili tranzicijskom mandatu, a pojedini regionalni uredi ombudsmena su prakti¢no
zamrli. Zbog ovakvog stanja i u velikoj mjeri je devalviran i rejting i autoritet ombudsmena kod

.....

tome imamo razli¢ita gledanja, ali za to odgovornost snosi i ovaj parlament.

Mi smo prije neSto visSe od Sest mjeseci imali neuspjeSan pokusaj imenovanja tri
ombudsmena u Instituciju ombudsmena za zastitu ljudskih prava u BiH. Iz ove perspektive, ne
znam da li je veca Steta Sto ombudsmeni nisu imenovani ili bi veéa Steta nastupila da su
imenovani na onakav nacin kako se to pokusSalo. Ja sam bio jedan od poslanika koji je, prije



16

nesto visSe od Sest mjeseci, u ovome domu iznio viSe primjedbi na rad Ad hoc komisije za
imenovanje ombudsmena i otvoreno se suprotstavio namjeri da ombudsmeni budu imenovani po
kriteriju politicke podobnosti i pripadnosti. Ombudsmeni tada nisu imenovani, naravno, ne zbog
mene 1 mojih primjedbi ve¢ zbog nepostizanja politickog konsenzusa vladajuce vecine oko
personalnih rjeSenja za ombudsmene. Kao S§to vidimo, postupak izbora ombudsmena je
obnovljen i1 pred sobom danas imamo IzvjeStaj Ad hoc komisije i imamo naravno i1 brojne
preporuke i aktere da kona¢no imenujemo ombudsmene.

Ja 1 ovoga puta moram naglasiti da je neprimjereno i neshvatljivo da se u Sesteroclanoj
Ad hoc komisiji oba doma Parlamenta nije moglo na¢i niti jedno mjesto za ¢lana ove komisije iz
reda opozicije. Ova ¢injenica odmah na startu ostavlja mrlju na izbor ombudsmena i potvrduje da
se nista ne prepusta slucaju u namjeri da politicka podobnost i ovoga puta bude glavni kriterij za
imenovanje ombudsmena. Unato¢ ovom neshvatljivom hendikepu u sastavu Ad hoc komisije,
moram re¢i da je ista u znacajnoj mjeri unaprijedila svoj rad u ovom drugom popravnom
mandatu. Na demokratski primjeren nacin je raspisan natjeCaj, iskazana je zavidna
transparentnost u radu Komisije i, $to je vrlo vazno, novi pristup imenovanju ombudsmena
privukao je i pristojan broj stru¢no i moralno podobnih kandidata za ombudsmene BiH.

Nazalost, po mome miSljenju, sve ovo §to je bilo dobro u radu, Ad hoc komisija je
pokvarila na¢inom bodovanja i rangiranja kandidata za ombudsmene BiH. Naime, ova komisija
je u Poslovniku o radu ispravno utvrdila kriterije bodovanja kandidata, koji se sastoje od
bodovanja po osnovu intervjua, radnog iskustva u pravnoj struci, moralnog ugleda i steCenog
iskustva u oblasti zastite ljudskih prava. Kriteriji su potpuno u skladu sa ulogom i znacajem
ombudsmena, ali je nacin na koji je izvrSeno bodovanje 1 rangiranje kandidata prava politicka
predstava i karikatura od izbora ombudsmena. Ja sam detaljno izvrSio uvid u biografije i
reference svih kandidata 1 ne mogu se oteti utisku da su kod jednog broja kandidata umjesto
postavljenih kriterija prakticno bodovani umjetnicki dojam, stranacka podobnost i pripadnost
odredenom lobiju.

Na ovakav nacin, ocjene kandidata su u punoj mjeri, umjesto kriterijima i bodovanju
¢injenica, prepustene subjektivizmu i politickim simpatijama ¢lanova Ad hoc komisije. Sve ide u
prilog tome da na ovakav nacin umjesto ombudsmena, zastitnika ljudskih prava, mozemo
izabrati jedino politicki dobre ljude koji ¢e biti materijalno dobro zbrinuti i koji ¢e umjesto
ljudskih prava vise voditi racuna da se ne zamjere svojim politickim gazdama.

Ja kao covjek i kao poslanik u ovoj predstavi ne Zelim ucestvovati, jer mislim da su
ljudska prava i1 izbor ombudsmena BiH suviSe ozbiljna stvar da bi se od toga pravila farsa 1
jeftina politicka predstava. Nije mi jasna pozicija kandidata na listi ostalih i ¢ime je motiviran
sigurno kvalitetan kandidat kao Sto je gospoda Vera Jovanovi¢ da se kandidata za ombudsmena
na listi koja je prakti¢no izvan konkurencije i izvan moguénosti da bude birana. Unato¢ svim
preporukama da izaberemo ombudsmene u ovakvoj situaciji, osobno mislim da jedino $to mogu
uciniti za ljudska prava je da ne ucestvujem u ovakvom izboru ombudsmena i u bilo kakvom
glasanju u kome je ishod unaprijed dogovoren. Razumijem znacaj izbora ombudsmena za
evropski put BiH, ali nacin na koji to pokusavamo uraditi nije od koristi ni za evropski put a jo$
manje za ljudska prava u BiH.

Na kraju se moram malo osvrnuti i na obra¢anje zamjenika visokog predstavnika Rafija
Gregorijana i Sefa Misije OSCE-a u BiH Daglasa Dejvisona, koji su uputili poslanicima
Parlamenta u ovom vaznom trenutku. Razumijem njihove dobre namjere da se proces izbora
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ombudsmena okonca, ali se ne mogu sloziti sa njihovom konstatacijom da je ova komisija na
objektivan nacin izvrSila ocjenjivanje kandidata. Siguran sam da se u njithovim zemljama
strucnost, iskustvo i moralni ugled kandidata za ombudsmene ne ocjenjuju na ovakav nacin.
Jedan broj kandidata za ombudsmene iz reda bosnjackog naroda su takode u svojim biografijama
presutili neke detalje. Tako je gospoda Dzumhur, prvorangirana, presutila da je ¢lan Upravnog
odbora Instituta za nestale osobe. Jedan kandidat je preSutio da je bio i joS uvijek je zvanicno kao
ombudsmen u RS-u itd. Namjere parlamentarne veéine da danas izaberu politicki podobne
ombudsmene potpuno ¢e biti razotkrivene ako se ovaj dom umjesto za listu Ad hoc komisije
bude izjaSnjavao o kandidatima pojedina¢no. Mislim da ¢e tome doprinijeti i ovo tajno
izjasnjavanje. Onda nam u tom slucaju, pitamo se, da li nam je Ad hoc komisija uopste bila 1
potrebna, ¢emu onda uopste i bodovanje, i onda je politicka pozadina izbora ombudsmena zaista
neupitna.

Dakle, osobno u ovakvoj predstavi ne zelim ucestvovati 1 ne Zelim biti dio pri¢e o
navodnom demokratskom izboru ombudsmena, jer je ovo, zaista Sto je ovdje pripremljeno,
klasi¢na politicka predstava.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:
Sljedeci je prijavljeni uvazeni zastupnik Bakir Izetbegovic.

BAKIR IZETBEGOVIC:

Dakle, SDA ¢e biti protiv tajnog glasanja. Mislim da se tako na mala vrata nesto Sto bi
trebalo biti iznimka pretvara u pravilo, i to na vrlo znacajnim stvarima. Ombudsmeni su ljudi,
mada pripadaju, je li, izabrat ¢emo ih iz razli¢itih nacija, su ljudi u koje bi trebao svaki gradanim
ove zemlje da bude potpuno uvjeren da ¢e braniti njegova ljudska i gradanska prava. I glavne
bodove nisu prikupljali pred ovom komisijom, nego su imali priliku da te bodove koje ¢e
klasificirati da budu ombudsmeni, da budu zastitnici ljudskih prava, imali su priliku u nekim
neljudskim vremenima, koje smo imali ovdje u BiH prije 15 godina i u neljudskim vremenima su
trebali da pokazu da su ljudi, jel' na toj crnoj podlozi se trebala njihova svjetlost ... da se pokaze
u tim vremenima. Evo, mi danas svi to znamo, pravimo tajno glasanje radi jednog ¢ovjeka koji u
tim neljudskim vremenima nije se ponio ljudski, jer je izbacivao s posla ljude koji ne pripadaju
njegovom narodu. Pa onda, evo i ovih dana prijetio je novinaru da ¢e mu smjestiti kuglu u celo,
da je ovaj zasluzio takvu stvar, e radi njega se ovo danas ... sve pravi. Nema se ovdje dovoljno
snage i hrabrosti da mu se kaze: Cujes, nisi za ombudsmena, moZda za nesto drugo jesi ali za
ombudsmena nisi!

Dakle, mislim da tu idemo jednom linijjom ... manjeg otpora i da to nije dobro i da se to
moze pretvoriti taj presedan u pravilo. Jest da ja ¢u biti protiv tajnog glasanja.
Hvala.

NIKO LOZANCIC:
Zahvaljujem, sljedeci je uvazeni, replika, uvazeni zastupnik Jovici¢.
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SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Pa, evo, gospodine Izetbegovicu, da odmah razjasnimo dilemu. Klub SNSD-a ne stoji iza
Vite Popovica. Da ne biste Vi pominjali jednog covjeka, zbog Cega je propalo prosli put, ovaj,
onaj, evo odmah da znate da ne stojimo. Ali nesto drugo je u pitanju ove nase Ad hoc komisije.
Prosto je nevjerovatno da ljudi ocjenjuju one koji najviSe znaju o ljudskim pravima i toj
problematici. Ja sam bio sticajem okolnosti u jednoj komisiji — bio sam frapiran oko izbora
novog revizora. Pa mi ocjenjujemo ljude, zna li on strani jezik ili ne znam ni ja Sta! Niko od nas
nije znao. Ili ne znam neku drugu stvar. Dakle, mi sami sebe dovodimo u nepovoljan polozaj da
nas ovi iz medija kritikuju na svaki moguc¢i i nemoguci nacin i u pravu su, potpuno su u pravu.

Dakle, ja sam za transparentnost i javnost u radu ovog parlamenta. Ti ombudsmeni za
ljudska prava ne moraju nama biti poznati, ali moraju biti poznati svakom gradaninu ove zemlje,
jer Stite njihova prava koja im mi naruSavamo. Da bude apsurd veci, u cijeloj toj raSomonijadi,
dakle ne radi se ovdje o jednom ¢ovjeku, mi jesmo bili u onoj prvoj varijanti da taj ¢ovjek bude,
nije odgovarao jednoj strani, evo da ne bismo mi bili remetilacki faktor, pa da vi stalno ne bi
rekli kako mi neSto osporavamo, nama je u interesu da profunkcionisu institucije BiH. I nemojte
nam spocitavati nikada i oko price oko ,,Sluzbenog glasnika® i oko svega. Mi samo trazimo da
sve te institucije se stave na zdrave noge, na zdrave noge. I evo, podrzacu ova izlaganja kolega iz
SDS-a. Niko ni od njih nije osporio maloprije onu pricu, nec¢e ni ovu. Ali trazimo da se jasno
stavi §ta je to drzavna institucija iza koje mi stojimo i dajemo joj legitimitet, a da oni koji su prije
nas mnogo pozvaniji, tj. Savjet ministara, dovedu to u red. Tako je, evo oko ovog slucaja.

Dakle, nemojte unaprijed prejudicirati, evo nece se to desiti na svu sre¢u danas. Ja se
nadam da ¢emo poslije godinu ili godinu i po dana izabrati te ljude i da oni krenu sa radom.

NIKO LOZANCIC:

Replika, uvazeni zastupnik Kalabi¢, pa uvaZeni zastupnik Ahmetovi¢, pa uvazeni
zastupnik Ajanovié. Sve su replike.

DRAGO KALABIC:

Pa moja replika, malo sam zakasnio, evo odnosi se na izlaganje gospodina Doli¢a i
normalno je da se ne slazem sa tim, poSto znam da on priprema dobro izlaganje, temeljito i da ih
po navici procita. Danas mi je to izgledalo kao tudi tekst koji je on imao zadatak da procita,
ovdje nama, zato $to mislim da ja ne znam kako ¢e se zavrsSiti izbor ombudsmena, ali znam da je
do ovog momenta Ad hoc komisija ucinila sve $to je u njenoj moc¢i u skladu sa zakonskim
propisima da ovo pripremi da valja. Znaci, do ovog momenta, i nije korektno da se kaze da smo
mi pripremili predstavu. Hoce li to ispasti predstava mimo ove komisije, ja ne znam, ali ova
komisija sigurno je pripremila sve uslove da to bude korektan i transparentan proces u mjeri u
kojoj to zakonski propisi nalazu i na neki nacin traze od ove komisije da to tako urade. Mislim,
da smo mi to ucinili u ocjeni, bilo bi zanimljivo, s obzirom da su na toj komisiji nezvani¢no 1
neki drugi davali ocjene, bilo bi zanimljivo da se kaze nesto i o njihovim ocjenama. I one su se u
znacajnoj mjeri znale poklapati sa ocjenama ¢lanova ove komisije.

Znaci, ne znam kako bi drugacije obezbijedili ovaj proces, sem da gospodin Doli¢ ima
svoju listu kandidata za koju trazi svoju vecinu. Ja to jedino tako vidim. Mi smo po zakonu
obavezani da biramo dok je to kod nas ovdje. Ako 1 promijenimo zakon, pa do to bira neko
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drugi, nemam nista protiv. I ne znam kako bi izmislili bolji proces. A ja se slazem da svako onaj
ko prizeljkuje da produ njegovi kandidati baca drvlje na one koji ¢e morati, parlamentarna ve¢ina
kakva god, taman ona bila i Ad hoc, ona mora izabrati ombudsmene. I mislim da, opet kazem, u
taj dio ne ulazim, ali mislim da nije korektno govoriti da je, nec¢u da ponavljam ali mislim da su
bile ocjene sa raznih strana da je Ad hoc komisija i vremena i svega onoga Sto je provela i
uradila jedan posao da pripremi, da pripremi Parlamentu koji jedini je ovlaSten da bira, ne
ulaze¢i ni u ocjene — Komisija je dala ocjene. I ¢injenica je da po zakonu je suvereno pravo
poslanika danas da izabere, izabere ombudsmene. I ni¢im ga ne moZzete ograniciti, ni ocjenama,
ni sa ni bez ocjene. Dok je takav propis, to je tako, i onda nije korektno smatrati da je to
odluc¢ujuce tamo, ne znam ni ja, sistem. Koji to sistem bodovanja na svijetu nije subjektivan?
Onda, onda bi se zvalo matematika, a ne ocjena. Mislim, to je tako. Zato mislim da, §to se tice
toga, ne stoje primjedbe. Sto se ti¢e ove komisije, mislim da je ona pripremila, a kakav ¢ée biti
rezultat, na kraju krajeva, to ne zavisi samo od jednog broja poslanika, to zavisi od svih
poslanika koji imaju pravo i mogucnost da kreiraju taj proces, izaberu najbolje po njihovoj
ocjeni.

A $§to se tiCe ovoga Sto je govorio gospodin Izetbegovi¢, mislim da je ovdje uvijek
problem jednakog tretmana, i uvijek problem jednakog pristupa i da ¢emo mi imati uvijek, jos
uvijek tu vrstu dilema. Ako je problem Vite Popovi¢a, onda uvijek treba da naglasi na drugoj
strani da li je disciplinski tuzilac Armije BiH najpodesnije lice za ombudsmena. U jednom
prljavom ratu gdje se na sve tri strane desavalo $to se deSavalo 1 gdje je Hag popravio ono §to
nije vojska radila, mislim da treba onda korektno da kaze da ni takva osoba nije, ne znam ni ja,
podesna, onda pri¢amo o istoj mjeri. A o eliminaciji samo jednih, onda uvijek dodemo u jedan
¢orsokak u koji ne treba da dodemo. Imamo, na kraju krajeva, institucije koje treba da rade svoj
posao i da sve manje mi budemo u ulozi sudije i da ocjenjujemo i dajemo svoj sud o dogadajima.

NIKO LOZANCIC:
Sljedeci je, replika, uvazeni zastupnik Sadik Ahmetovic.

SADIK AHMETOVIC:

Gospodine predsjedavajuéi, postovani kolege i kolegice, s obzirom da je gospodin Jovici¢
rekao da Klub SNSD-a ne stoji iza gospodina Popovi¢a, onda nema viSe razloga da glasamo
tajno. Dakle, trebamo se izjasniti ovdje javno a ukoliko bude tajno glasanje, dakle, vjerovatno ¢e
biti neki koji ¢e glasati za gospodina Popovica i onda ne mozete odgonetnuti ni ko je taj. Ja ne
bih volio da budem u poziciji da neko sutra kaze da sam mozda ja jedan od tih.

I ovo $to je gospodin Kalabi¢ rekao da mi nismo eliminisali druge, drugu stranu, dakle
ima kandidata iz reda srpskog naroda koje ja li€no poznajem i za koje ¢u rado danas glasati
ukoliko bude javno glasanje.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:
Sljede¢i je uvazeni zastupnik Ajanovié, replika isto.

EKREM AJANOVIC:

Gospodine predsjednice, kolegice i1 kolege, hvala.
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Ja sam se u prvi mah htio da se javim kad je isplivao gospodin Doli¢ ali smatrao sam da u
tom momentu toliko nije ni bitno, na kraju krajeva, ... a moram bar da ... ali ipak ¢u se osvrnuti
na dio njegove diskusije. Prvo, i nemamo mi ba$ svi isto miSljenje da ombudsmeni nisu dobro
radili 1 da je ta institucija koja je ... bila haos 1 ne znam $ta drugo. Ja ho¢u da kazem da Institucija
ombudsmena kada je se stvorila, pogotovo odmah poslije rata, da su ti ljudi odradili jedan dobar
posao, da su imali odredenih stvari koje su izveli, izveli kako treba, jer je bilo vrlo tesko vrijeme
u kojem je tesko bilo ljudska prava stiti, a da ne govorim, ... a da ne kazem samo Stiti.

Medutim, $ta bih htio ovdje da kazem? Ovdje ho¢u da kazem da za mene kao pojedinca,
kao poslanika ne moze biti prevashodno 1 jedino mjerilo bodovanje Ad hoc komisije. Jer ako je
to jedini kriterij, onda ne treba Parlament ni da raspravlja, nego treba da kaze da se usvoji onaj
prvi: Ad hoc komisija svojim bodovanjem rekla da uradi to i to! Ja licno mislim da je ova Ad hoc
komisija, rangujuci odredene ... ljude rekla da oni ispunjavaju ili ne ispunjavaju uvjete da budu ...
ombudsmeni. Prvi i glavni kriterij zbog kojih mozemo mi da razmisljamo su samo... rada o
dosadasnjim ombudsmenima. Ja ne mogu unaprijed kazati da ¢e neki koji nije bio ombudsmen
da ¢e on §titi moja prava, nego oni koji su, koje znam kako su radili 1 kako su stitili.

Prema tome, za mene je prvi kriterij ovaj dosadasnji rad ombudsmena. To je jedna stvar. I
druga stvar koja je vrlo znacajna, htjeli mi ili ne htjeli, prihvatili ili ne prihvatili ljude kako su se
odnosili prema stvaranju drzave i drzavnih institucija. Jer to je jedan od bitnih kriterija. Nema
ljudskih prava ako nema drzave. Nema ljudskih prava ako nema drzavnih institucija. Mi moZemo
price pricati, teoretski raspravljati, ¢lanke pricati, na ne znam kojim univerzitetima predavati o
ljudskim pravima, ako mi nismo ... napravili drzavu i nismo stvorili drzavne institucije, a
pojedinci koji su na listama nisu u tom pravcu radili, onda za mene oni ne ispunjavaju odredene
kriterije, po mom misljenju, i ja za takve ljude necu, necu dati svoj glas.

Iz tog razloga, jo$ samo jednu recenicu i necu vise, mislim da je tajno glasanje — neko
volio to ili ne volio, na stranu transparentnost, pri¢a o transparentnosti treba da bude
transparentno ovo, transparentno ono — najdemokratskije pravo svih ljudi je tajno glasanje. I ako
ja idem na bilo koju funkciju, i ako idem na bilo koji izbor, ja najviSe volim da o meni tajno ljudi
glasaju. Jer time pokazuju da li sam ja ustvari ono $to mislim o sebi, ili sam ono Sto drugi misle o
meni. Prema tome ne treba se bojati ni tajnog ni javnog glasanja. Znaci, s jedne strane, imamo
tajno glasanje koje omogucuje ljudima da iznesu svoje misljenje demokratsko, koje je u svim
zemaljama svijeta najveci ¢in demokracije, tajno glasanje, inace ne bi izbori bili tajni, nego bi
bili javni, a, s druge strane, imamo opet transparentnost za koju se odredeni ljudi bore. A §ta je u
sustini transparentnost? To je opet pitanje njihovog pogleda na transparentnost, moga pogleda i
drugih ljudi.

Znaci, da budem kratak, glasat ¢u po svojoj savjesti. Nec¢u glasati po politickim...
implikacijama ili nekim politickim. Na kraju krajeva, u demokratskim strankama, pa kakva je i
nasa stranka, receno je da mi mozemo da glasamo prema svojoj savjesti za odredene ljude.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:
Replika: uvazeni zastupnik Doli¢.
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RIFAT DOLIC:

Replika je kolegi Kalabicu. Prvo, u pravu ste da se ja za svoje izlaganje detaljno
pripremim, na koji nac¢in to je moja stvar. Nikada nisam ovdje iznosio svoje misljenje po bilo
¢ijoj narudzbi, to je valjda ogito. Sta mislim o radu Ad hoc komisije, takoder sam potpuno
transparentno i otvoreno rekao. Od toga da sam ... razoCaran time da od Sest ¢lanova ove
komisije nema niti jdnog iz opozicije, to valjda dovoljno o neCemu govori. Rekao sam gdje je
ova komisija dobro odradila posao, mislim da je pogrijesila u onom dijelu gdje sam rekao itd.

Ovdje u ovom domu mi smo se uvjerili da postoje specijalci za reziranje politickih
predstava. Te politicke predstave ... 1 ja sam prinuden gledati, ali nemojte traziti od mene da
aplaudiram tim predstavama. Valjda imam pravo i ja iznijeti ... transparentno svoje misljenje i
svoje gledanje na sve stvari.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik DZaferovi¢: replika.

SEFIK DZAFEROVIC:

Predsjedavajuci, koleginice i kolege, mi smo duboko uvjereni da je zapravo u ovoj
situaciji najdemokratskiji nacin javno glasanje. I Zelim samo, nije to replika mom uvazenom
kolegi Ajanovicu, samo da kazem da se ne moZe generalno kazati da je tajno izjaSnjavanje
najdemokratskiji vid izjaSnjavanja. Moramo gledati o kojoj situaciji, kada se radi, kada, po mom
skromnom znanju i sudu, nosilac suvereniteta, gradanin ove zemlje, odlucuje, onda on treba
tajno da odlucuje 1 on odlucuje tajno na izborima. Ali kada mi kao zastupnici tog suvereniteta,
tajno izabrani, ovdje odlucujemo, onda treba da odlu¢ujemo javno i to je najdemokratskije da
gradani, oni koji su nas ..., to svoje pravo vide kako smo mi ovdje u Parlamentu odlucivali. I to je
sustina. I nemojte da ove dvije stvari mijeSamo i zbog toga smo se mi opredijelili da trazimo,
odnosno da se usprotivimo prijedlogu Ad hoc komisije da se ovo glasanje ... obavi tajno, jer
mislimo da to nije uredu.

Ja sam malo istrazivao i druge sisteme 1 vjerujte da stvari dotle idu, tamo u zemljama
zapadne demokratije, gdje postoji tajno izjasnjavanje, ja sam iSao, dakle bavio se tim pitanjem,
pa pitao zasto kod vas taj institut postoji jo§ uvijek. Odgovor je npr. u jednoj zemlji kada je to
nastajalo: tajnim glasanjem Zeljelo se zastupnike osloboditi od uticaja monarha, istovremeno
kada su nastajale u okviru monarhija parlamentarne demokratije. Zbog toga je to nastalo. Mi
imamo gradane i mi njima moramo javno ... da odgovorimo na to pitanje.

Toliko. Hvala vam.

NIKO LOZANCIC:
Zahvaljujem. Replika: uvazeni zastupnik Kalabi¢.

DRAGO KALABIC:

Evo, mislim da je druga, ali je na viSe govornika, pa ¢u pokusati biti kratak. Ovo §to je
rekao kolega Doli¢? Koliko ja znam, gradani ove zemlje, razli¢ite institucije, medunarodne,
domace 1 svi ostali, traze od Parlamenta, od Predstavnickog doma da izabere ombudsmene, oni
ne traze to od veéine ovdje. Nigdje ne pise da se trazi da parlamentarna vec¢ina bira ombudsmene.
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Trazi da Predstavnic¢ki dom izabere ombudsmene. I, svako onaj ko je ¢lan Predstavnickog doma,
valjda ima neku obavezu da u ovom ucestvuje ili da kaze da nema. Mislim, nije to sporno.
Koliko ja znam da se od vecine to nigdje ne trazi.

Sto se ti¢e izjasnjavanja, gospodin DZaferovi¢ je izveo jednu teoriju, ali mislim da ona
nije ta¢na. Kad bi trazili od gradana da javno glasaju, vidjeli bi na kakve bi otpore izaslo, zato Sto
tajno glasanje ima svoje vrijednosti i to je jedna demokratska tekovina i ne treba niko od toga da
bjezi. Suvereno pravo upravo takvim tajnim glasanjem je dobio i sam poslanik da suvereno
odlucuje na koji ¢e nacin glasati. I, ako odluci i na jedan i na drugi nacin, sve je demokratski.
Znaci, ne treba da bude primjedbi. Kad je u kojoj situaciji primjerenije, Predstavnicki dom odluci
o tome, ali 1 u jednoj i u drugoj situaciji je demokratski, jer to poslanici odlucuju, i oni znaju
zasto im je jedno ili drugo glasanje. Oni su ti da imaju moguénost da to, da to biraju. Kao da je
jedini uticaj bio monarha. Kao da nema danas drugih uticaja od kojih isto tako Zele nekad
poslanici da se zastite. Imaju pravo na to 1 mislim da je naprotiv. Mogu ja da kazem primjedbu
da javno glasanje moze da bude nekada podloga za odredenu vrstu pritiska na poslanika.
Poslanik je izabran suvereno da odlucuje bez pritiska 1 bez bilo kakvih primjedbi sa strana, a svi
imaju pravo da se s tim sloZze ili ne sloZe.

Sto se ti¢e svih ovih pri¢a oko Vite Popoviéa, ¢ovjeka koji je sasvim uredno kandidovan,
ispunio sve uslove i rangiran, koliko ja znam da je to aktuelni ombudsmen BiH. I to ¢e stajati
zapisano da je to ombudsmen BiH, da je biran ovdje, da je biran od viSe stranaka, od svih naroda,
1 ne znam $§ta se to odjednom desilo, pa sad odjednom neka druga pri¢a. Gdje je bila ranije ta
pri¢a? Znaci, to je potpuno legalan kandidat koji moZe danas biti izabran. Ne mora, a moze biti
izabran. I mislim da ne treba oko toga stvarati pretpostavku nikakvu da je on po neCemu sporan
ili sporniji od drugih kandidata. Svacije je pravo da odluci. On je u najuzoj konkurenciji potpuno
legitimno a za razliku od drugih on je izabrani ombudsmen, koji o¢ito dosad nikome nije smetao.
Tek kad trebamo birati novog, sjetilo se, normalno, i to je jedna vrsta kampanje, da moze da
smeta i da bude izabran neko drugih.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:
Replika: uvazeni zastupnik Dzaferovic.

SEFIK DZAFEROVIC:

Vi se uporno trudite, dakle iz sjednice u sjednicu, da moje iskrene napore da neku stvar
pojasnim, ne pretendujuc¢i uopée da Vi nju prihvatite ili ne prihvatite, mogu Vam ja dati, evo
imam ja jo$ jednu, nikakav to problem nije, ... trudite se da zapravo na neki nacin karikirate. Ja
zelim samo da Vam kazem da na taj nain necete uspjeti iskarikirati mene i moje stavove.
Vjerovatno ¢ete uspjeti iskarikirate sebe 1 VaSe stavove, a to je ve¢ Vas problem, to nije moj
problem.

Toliko. Hvala vam.

NIKO LOZANCIC:

Ima 1i jo$ neko raspolozen za repliku? Za sada nema.
Sljede¢i je prijavljeni za raspravu uvazeni zastupnik Denis Bec¢irovic.
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DENIS BECIROVIC:

Ja prvo zaista zelim re¢i da me djelimi¢no iznenaduju ove brojne replike na relaciji
SNSD — SDA — Stranka za BiH, a ... re¢i ¢u 1 zasto me iznenaduju.

Naime, formirana je Ad hoc komisija. U tu komisiju su imenovani predstavnici odredenih
stranaka 1 pretpostavljam da u toj komisiji nisu nastupali kao nezavisni kandidati ve¢ kao
predstavnici svojih politickih partija 1 da su u toj komisiji zastupali stavove svojih politickih
partija. U toj komisiji, da budem jo§ precizniji, nalaze se Cetiri vladajuce stranke: SNSD, Stranka
za BiH, SDA 1 HDZ. I istine radi treba ovdje naglasiti da mi danas raspravljamo i o Izvjestaju
koji je ova Ad hoc komisija dostavila Predstavnickom domu Parlamentarne skupstine BiH. I zato
bi bilo dobro vratiti se na tacku dnevnog reda i podsjetiti da je zadatak ove Ad hoc komisije za
imenovanje tri ombudsmena u Instituciju ombudsmena za ljudska prava BiH bio da pripremi i
objavi javni konkurs za imenovanje, i nakon toga, nakon, dakle provedene procedure, utvrdi listu
kandidata. Uslove javnog konkursa ova komisija je, je li, utvrdila na osnovu zakona. Javni
konkurs je objavljen, kao $to nam je poznato, u februaru, rok za prijave istekao negdje u martu i
na javni konkurs se prijavilo oko 26 kandidata. Kao sto nam je dostavljeno u Izvjestaju, to je vrlo
bitno naglasiti, Komisija je pojedinacno i detaljno razmotrila svaku prijavu od svakog kandidata
koji je konkurisao. I, izmedu ostalog, Komisija nam je navela da je utvrdila od tih 26 kandidata
da samo jedan kandidat ne ispunjava formalne uslove javnog konkursa. Radi se o kandidatu
Rasemi Mehagi¢. To je utvrdila ova Ad hoc komisija koja je na sjednici 17. juna 2008. godine
utvrdila prijedlog liste kandidata i evo danas o tome govorimo na sjednici Predstavnickog doma.

Ja prvo zelim reci da je izbor ombudsmena prijeka potreba BiH, pogotovo ako imamo u
vidu da ni u jednoj Evropskoj zemlji u poslednjih 13 godina nismo imali tako masovne i
drasti¢ne oblike krSenja ljudskih prava kao u BiH. To je vjerovatno razlog zasto je ovo trebalo
uraditi znatno prije, ali i postaviti mozda jedno pitanje: Ko snosi odgovornost, zasto toliko dugo
u BiH nemamo ovu vrlo vaznu instituciju? No, potroSeno vrijeme da smo barem iskoristili
kvalitetno, bilo bi makar malo utjeSno na kraju, medutim, kao $to vidimo, ni toliko izgubljeno
vrijeme ocigledno nije pomoglo. Moram re¢i da na ovoj listi kandidata ima nekih potpuno
neprihvatljivih kandidata za Instituciju koja treba da $titi i brani ljudska prava gradana BiH. Da
ne govorim sada o tome koji su bili kriteriji za bodovanje, jesu li oni poslanicima dostavljeni, ti
kriteriji itd., ali zaista postavlja se pitanje kako je uopSte moguce da na ovoj listi kandidata
imamo ovog kandidata pod rednim brojem 4. Radi se o gospodinu Vitomiru Popovicu.

Postavlja se pitanje Sta su radili ¢lanovi Ad hoc komisije, predstavnici Cetiri vladajuce
politicke stranke, kada su uvrStavali ovog kandidata na listu za Instituciju, je li, ombudsmena
koji treba da stiti ljudska prava. Izgleda da ¢lanovima Ad hoc komisije nisu pomogle ni desetine
dokaza u medijima, pa ¢ak i videosnimak koji smo svi u BiH nekoliko puta mogli da vidimo, Sta
se porucuje medijima u BiH. Stoga i smatram da je ovakav prijedlog jedan Samar
bosanskohercegovackoj demokratiji, Samar Instituciji ombudsmena za ljudska prava i da je ovo
sigurno degradacija i diskreditacija ove institucije. Prosto je nevjerovatno da niko iz ove komisije
nije postavio pitanje brojnih medijskih natpisa koji govore o pojedinim licnostima. Zahvaljujuci
toj komisiji, ja moram re¢i da je i gospodin Vitomir Popovi¢ danas legitimni kandidat koji se
nalazi na listi, a cijela drzava jako dobro zna §ta je taj Covjek, da ostavimo sada ovaj dio ratne
proslosti, da uzmemo samo u posljednjih nekoliko godina sSta se dogadalo, da je javno, je li, za
§to postoji 1 videodokaz, videosnimak, porucio da jedan od novinara u ovoj zemlji zasluzuje
metak u ¢elo. Kada to svi dobro znamo §ta se dogadalo i o kakvim ljudima je rije¢, ja se pitam je
li ¢lanovi ove komisije to nisu znali ili nisu htjeli da znaju.
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Postavljam takoder pitanje: Da 1i bi 1 u jednoj evropskoj zemlji, da se dogodilo nesto i
priblizno ovako drasti¢no kao §to je ovo o ¢emu sam maloprije govorio, da li bi on mogao biti
kandidat za bilo $to, a ne samo za ... kandidata, odnosno za Instituciju ombudsmena koji treba da
Stiti ljudska prava gradana BiH?

Bez obzira na ishod danasnjeg glasanja, ja mislim da je ovo ve¢ u ovom trenutku velika
blamaza Sto je ovo doslo uopste do ove faze kandidature. Mislim da se ovo nikako nije smjelo
dogoditi i pozivam Predstavni¢ki dom Parlamentarne skupstine da ispravi gresku i prije glasanja
skine ovog kandidata. Takoder, moram re¢i da sam iznenaden sa idejom o tajnom glasanju.
Tajno glasanje zaista nekada jeste u funkciji demokratije, medutim tajno glasanje danas ne bi
bilo sasvim sigurno u funkciji demokratije, bilo bi u funkciji sakrivanja pravog lica svih nas koji
sjedimo ovde u Predstavnickom domu Parlamentarne skupstine BiH, dakle svakog od nas
pojedinacno, a posebno od onih koji donose odluke vecinom, najceS¢e preglasavanjem.
Uostalom, i ovu komisiju su izabrali tako da nijedno mjestno nisu mogli dodijeliti nikome iz
opozicije. Stoga smo zaista protiv bilo kakvog tajnog glasanja. Nema razloga da mi ovde ne
pokazemo svoj stav o ovom pitanju javno i transparentno, uostalom kako to i radimo na
prethodnim tackama dnevnog reda.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Zori¢, pa Bahtic.

VINKO ZORIC:

Ja moram ispraviti kolegu Becirovica koji je ovdje kazao na pocetku da se Ad hoc
povjerenstvo sastojalo od predstavnika cetiri politicke stranke i on je onda nabrojao, rekao je iz
SDA, SNSD, Stranke za BiH i HDZ. To nije to¢no. Dakle, ja sam ¢lan HDZ 1990. i nije bio ni
jedan predstavnik, a stranka koju je on ovdje spomenuo HDZ — ta stranka ne postoji u BiH.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Bahti¢: replika.

SADIK SADO BAHTIC:

... ovde, toliko kolega Bec¢irovi¢ atak na rad Ad hoc komisije, ho¢e on da kaze njihovo
licemjerstvo iz SDP-a. Kaze, politicke stavove odobrile su ad hoc komisije. Vjerujte, nikakvih
politickih stavova nema, pogotovo kada je u pitanju ... redoslijed. Eto, ja prvi kazem da nisam
zadovoljan bodovanjem; da je bilo kakvih politickih, bio bi moj komsija, moj kolega, moj cimer
iz studentskih dana; bio je tu — odustao je. Znaci, nema uopste veze sa politickim.

Kolega iz SDP-a kad se tako i vi, kako onda niste mogli kada je birana ovde Izborna
komisija. Lidija Kora¢ je bila prva, najviSe bodova, isto neka ad hoc komisija i svi smo ovde
Sutili, a niste rekli. Sad je ta ista osoba, persona nosilac liste za Opéinu Centar ispred SDP-a. A
Sto tad niste to rekli da ima politicke pozadine? Tada ste Sutili. Sad vidite .... politicka pozadina.
Kako ste tako licemjerni, dvosmisleni? Budite uvijek dosljedni.

Toliko, hvala.
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NIKO LOZANCIC:
Zastupnik Ajanovic: replika.

EKREM AJANOVIC:

Ma ja bih htio da repliciram, jer to viSe puta gospodin Becirovi¢ kojeg cijenim kao
poslanika sa svojim pripremljenim diskusijama 1 sve ostalo, ali htio bih da mu kazem jednom da
zauvijek zaboravi da u nekim partijama ne postoji da se prvo procita Sta ¢e se govoriti, pa onda
partija donese zaklju¢ak — mozete to da govorite.

Spominjao si Stranku za BiH, SDA, SNSD itd. Izuzev predsjednika Kluba SDA, niko od
diskutanata nije govorio uime svojih stranaka, nego u svoje licno ime, a zapravo svaki poslanik
ima pravo da iznese 1 svoje sopstveno misljenje, i svoje sopstveno misljenje. A ako misli§ da bih
ja u replici iznosio misljenje stranke, onda se vara$. Onda bih ja trazio rije¢ da diskutujem, a ne
da repliciram.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Replika, uvazeni zastupnik Becirovic.

DENIS BECIROVIC:

Pa dobro, ovaj dio replike koji se odnosi na komentar gospodina Zori¢a. On je vjerovatno
zelio da se bude tacno precizan pa da se kaze, je li, da ta ¢etvrta stranka nije HDZ ve¢ HDZ BiH
1 hajde da to tako i konstatujemo.

Pa i ovaj dio koji se odnosi na repliku kolege Ajanovi¢a, hajde, da i njega na neki nacin
pokuSamo prihvatiti, pa da evo ljudi su radili po svojoj li¢noj savjesti, nisu konsultovali stranke,
ali jesu izabrani od stranaka itd. Ko ho¢e neka povjeruje u to, ko nece i ne mora! I to je njegovo
pravo.

Medutim, $ta hoéu da kazem? Cudim se otkud se gospodin Bahti¢ javio za repliku. Pa
jedina dva javna nasilnika u ovoj zemlji, Vitomir verbalni, a ovaj otiSao korak dalje i poslije
verbalnog posao i na prakti¢no nasilniStvo, i ja sam barem ocekivao zaista da ¢e se suzdrzati na
ovoj tacki dnevnog reda, da se nece solidarisati sa svojim bratom po ponasanju, Vitomirom
Popovi¢em, medutim nije mogao da otrpi i evo morao se javiti. I sad ¢e on opet da se nesto javi
itd. ali njemu, u principu, ne treba puno ni replicirati.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Jovici¢ prvo replika, pa onda.
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SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Postovani predsjedavajuci, pa zaista ako iko zeli u ovom parlamentu da otvorenih, $to bi
se reklo, karata igra, rekao sam vam — ljudi, ne¢emo stati. I Vi danas, gospodine Becirovicu,
pominjete tu pricu, tjerate nas na inat. Inat nije dobar saveznik. Tjerate nas na inat da mi zaista
stanemo iza gospodina Popovica, zbog vas. Ja vam zelim da kazem, recite jednom Sta zelite od
poslanika iz SNSD-a i naseg kluba. Ponavljam vam po stoti put, na svakoj tacci dnevnog reda,
nismo remetilacki faktor, ne zelimo komplikacije u BiH, zelimo da budemo konstruktivni dio, ali
ne mozemo ni na jednoj tacci da postignemo ono Sto Zelimo da je u interesu, a da vama to
odgovara.

Gospodin Popovi¢, ako ve¢ hocete o njemu, je legitimni aktuelni ombudsmen. Pa ne
moze ova Ad hoc komisija biti i tuzilac i sudija i da presuduje je li on kriv za ovo ili ono. Dakle,
on je ucestvovao kao 1 svi ostali kandidati ravnopravno. I danas ste se okomili na gospodina
Popovic¢a kojeg ja, uzgred receno, ne branim, ali molim vas sa kojim argumentima dokazujete da
je on nepozeljan za ovu funkciju? Ja vam jos$ jednom Zelim reci, uvijek igram otvorenih karata i
transparentno kazem, i ponavljam po hiljaditi put, nemojte nas tjerati u ovom parlamentu na inat
koji nije dobar saveznik nikome. Nemojte zbog odredenih animoziteta prema politickoj partiji iz
koje mi dolazimo, zbog ovih i onih razloga, i naseg lidera koji vam je trn u oku, sve stavljati u taj
kontekst. Pa danas nije Vitomir Popovi¢ uopste interesantan. Danas je interesantno kako ¢e
poslanici iz SNSD-a nastupiti. I ja sam vam rekao jednom i umjesto da se zaustavite na tome Sto
nije vazno, vi sad do maksimuma Zelite da iskomplikujete situaciju i da nas onda, ponavljam po
tre¢i put 1 necu vise, tjerate na inat da mi stanemo iza gospodina Popovi¢a i da osporimo izbor
ombudsmena. Nije nam to ljudi u interesu. Ostavite nas vise na miru, kad vas mi ne diramo, $to
bi moja baba rekla: ne diramo vas, pustite nas. Imamo svoja ljudska prava, ali nam vi ugrozavate
1 poslanicka 1 ljudska i gradanska i ne znam kakva prava, §to nam kandidujete sve one stvari koje
nisu uopste vazne.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni zastupnik Bahti¢: replika.

SADIK SADO BAHTIC:

Kolega Becirovi¢ spomenuo i ovu i da se vidi njihov nacin djelovanja: klasi¢na montaza,
ljudi su dva dana bili tamo placeni, upravo placeni od strane SDP-a i ako iko nema pravo da
pri¢a u ovom parlamentu o moralu i ljudskim pravima — nemate vi iz SDP-a. Otimacina, pljacka
drzavne imovine, niste nikada vlasnici, koristite ta sredstva. Zasto ti podobni mediji vasi nisu
nikada objavili da vi uzimate u zakup sredstva na koja nemate pravo. Pakujte, gospodo, ve¢
kofere, morate napustiti svi zgrade, svu imovinu! Dok sirotinja nema gdje da stanuje, vi uzimate
pare za zakup. To je drzavna imovina. A ja se nikad necu bojati vasih udbaskih i reketaskih
medija, a imovinu Saveza komunista Cete vratite svu s kamatom. To je drzavna imovina, ne
udruzenje gradana. Ima, itekako, nemate pravo da pricate o moralu ovde nista, dok ne vratite
narodu ono §to ste opljackali. Vratite prvo narodu narodno, pa onda diskutirajte nesto o moralu 1
ljudskim pavima.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Becirovié: replika.
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DENIS BECIROVIC:

Ja prvo moram reci na ovu pricu: s kojim argumentima tvrdimo da je gospodin Vitomir
Popovi¢ nepodoban kandidat, da ne mogu postojati bolji dokazi od direktno objavljenog, je 1i,
videosnimka koji jasno ukazuje $ta jedan, evo, vi kaZzete ombudsmen za ljudska prava, porucuje
medijima u ovoj zemlji ili bilo kojem covjeku. Citiram ga, poruCio je novinaru jedne
bosanskohercegovacke televizije da zasluzuje ,,metak u celo”. Ako je to neSto Sto treba ovoj
drzavi, onda mi ocigledno smo na dva razli¢ita pola.

A kada je rije¢ o ovoj klasi¢noj montazi, taman se stiSala ova prica oko Bahti¢a 1
njegovog nasilnistva, ljudi pomislili da se je opravdao, isklju€en je iz Stranke za BiH, valjda ga
nisu dzaba iskljuéili, i on opet, evo danas ponavlja tezu da je to bila klasi¢na montaza. Cak ne
vjerujem da bi gospodin Vitomir Popovi¢ rekao da je ono kod njega bila klasi¢na montaza ali
Bahti¢ je od njega otiSao korak naprijed u svemu pa i u tome. Najbolje je u ovoj zemlji da
vjerujemo ovakvim kao §to su Vitomir Popovi¢, Sadik Sado Bahti¢, a da ne vjerujemo vise
svojim o¢ima.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Belki¢: replika.

BERIZ BELKIC:

Evo, gospodine Becirovi¢u, Vi ste od samog starta cijelu ovu raspravu usmjerili prema
Vitomiru Popovicu, tvrde¢i da Ad hoc komisija je trebala ga eliminirati u startu. Ja se potpuno s
Vama slazem i smatram da je on nepodoban za ombudsmena. Medutim, Vi ste ¢ovjek koji sjedi
u Parlamentu, znate da moraju postojati odredene procedure, da se mora pozvati na nesto, dakle
morali su se u proceduri osloniti na neki dokumenat, odnosno neku presudu, a ne na$ dozivljaj.
Dakle, ja se s Vama potpuno slazem, ¢ovjek je nepodoban, vidjeli smo svojim o¢ima, medutim
covjek je i danas ombudsmen. Dakle, imali smo priliku svi mi koji sjedimo ovdje podnijeti
inicijativu da ga mi ovdje razrijeSimo, da ga mi ovdje razrijeSimo nakon svih tih situacija.

I na kraju, kada je rije¢ o Stranci za BiH i ombudsmenima, danas$nji sastav ombudsmena
su izabrali neki drugi ljudi. Poslanici iz Stranke za BiH su bili protiv. I to su javno iznijeti
stavovi, da su prepoznatljivi politicki i da ne¢emo nijednog podrzati: ni Popovica, ni Ljubica, ni
Pasica. Provjerite u stenogramu ko je izabrao ova tri ombudsmena. Pa, provjerite Vi, Vi se bavite
istragama.

NIKO LOZANCIC:
Nema vise prijavljenih za replike. Rasprava, jeste li prijavljeni za raspravu? Je li za
raspravu? Evidentiramo. Ja govorim, ovo su sve replike, mislim, tako da... Znaci za replike nema

viSe prijavljenih u ovom trenutku.

Sljedeci je za raspravu uvazeni zastupnik Branko Dokic.
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BRANKO DOKIC:

Gospodine predsjedavajuéi, dame i gospodo poslanici, ja licno mislim da mi danas ovaj
posao trebamo zavrsiti, formirati ovu instituciju, da je bolje da imamo formiranu ovu instituciju i
izabrane ljude, nego da nemamo nista od toga. To je znaci jedna moja poruka.

S druge strane, ja mogu da kazem da ovdje na ovim listama ima zaista kandidata na sve
tri ove liste, kandidata koji mogu svojim iskustvom i svojom profesijom uraditi onaj posao koji
se trazi od tih kandidata. Pa evo, poc¢e¢u od ove srpske liste. Mi ovdje imamo dva univerzitetska
profesora, imamo dame — 1 sasvim je svejedno — koje su radile ovaj posao 1 dokazale da znaju
raditi taj posao, Branka Mijatovi¢, Biljana Simeunovi¢. Imamo uglednog advokata Ljubomira
Sandic¢a. Dakle, imamo jedan Siri spisak ljudi od kojih se zaista moze izabrati jedan.

Sli¢na je situacija 1 sa ove liste kandidata bosnjackog naroda. Ne bih ovdje prozivao
nikoga pojedinacno ali, od ovih devet predlozenih, sasvim sigurno da se moze na¢i onaj kandidat
koji moze zadovoljiti interese svih.

Sa hrvatske liste, ja bih zelio da podsjetim da smo mi ve¢ jednom imali glasanje da je
jedan od kandidata izabran i to dobrom, dobrom veéinom. Ja li¢no mislim da se ovde ne radi sad
ponovo u Parlamentu o drugim ljudima koji ¢e glasati i evo ja se unaprijed opredjeljujem da ¢u
glasati onako kako sam ve¢ glasao i prvi put, podrzavaju¢i onog kandidata koji je bio dobio
vedinu.

Ali zelim malo da se osvrnem 1 na ove neke kritike, prije svega usmjerene ovoj Ad hoc
komisiji. Pazite, imajte u vidu da je ova komisija radila na osnovu zakona i osnovu propisa koji
vrijede za izbor Clanova ove institucije, o kojoj je ovdje rije¢c. Mi mozemo da govorimo o
njihovom neprofesionalnom pristupu, ako su prekrsili neki od tih ¢lanova i nisu postupili u
skladu s tim. Ja koliko sam mogao da vidim — nisu prekrsili nijedan ¢lan. Prema tome, sa te tacke
glediSta, oni su profesionalno uradili svoj posao. Da su se rukovodili ovim nekim diskusijama
koje smo slusali — ljudi imaju pravo da diskutuju — onda bi to bila ocjena i po umjetnickom
dojmu, kako je to lijepo formulisao; doduse, on je zamjerio da ovdje ima umjetnickog dojma.
Ovdje upravo nema umjetni¢ckog dojma niti je smjelo da bude kod njih umjetnickog dojma, a
svakom od nas je sad dato za pravo da on iznosi i1 neke svoje kriterijume, ispoljavajuci svoj
odnos prema pojedincu i1 prema instituciji i pokuSavajuéi da djeluje i na druge da i oni prihvate
njegov odnos. Dakle, i to je pravo, da se razumije.

Prema tome, jo§ jednom da zaklju¢im. Komisija je, po meni, uradila profesionalno svoj
posao. E, druga je stvar, dragi prijatelji, Sto mi kad donosimo zakone, kad donosimo propise,
onda se ¢esto ne pitamo §ta to radimo. Ja ..., da budem vrlo eksplicitan, kad bih se ja pitao, ne bih
dozvolio da u Instituciju ombudsmena bude izabran nijedan evo budu¢i ombudsmen koji je ¢lan i
to ¢lan organa neke politi¢ke stranke. Ali to je moj odnos. Ja nisam imao priliku kad je bio zakon
da izrazim se prema tome. Mi smo imali u ovom parlamentu za jednu poziciju koja je jos, kako
da kazem, kako da nadem rijec, jo§ kriti¢nija po ovom pitanju stranac¢kog pristupa, .... Ustavni
sud; mi smo imali situaciju da smo nekoga ko je sjedio u tom parlamentu — izabrali. Ali, zakon je
takav 1 mogli smo. Ja ne kritikujem $to je to uradeno. Ja samo pozivam hocemo li mi sjesti
jednom, pa da vidimo kako iskljuciti takve moguénosti zakonima, propisima i slicno, da ne
dodemo u takve pozicije.
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I jo§ bih se jednom osvrnuo, mislim da nije dobro §to smo ovdje previse etiketirali neke
ljude, pozivaju¢i se i na neljudska vremena, ako bi, ja nefu nikoga ovdje pojedinacno da
pominjem; ako bi se sad pozivali na neljudska vremena koja su bila, mogli bi sa sve tri ove liste
naci kandidata koji su zduSno podrzavali politike koje su nas dovele do neljudskih vremena i
politike koje su u€estvovale u tome. Necu da prozivam nikoga. Prema tome, nije dobro Sto se
evo dobar dio vremena potrosilo i na ovaj dio.

Dakle, da rezimiram. Komisija je uradila profesionalno svoj posao. Na nama je sada da se
opredijelimo. Imamo S$irok spisak predlozenih kandidata i zaista bi bila ruzna poruka ako danas
ne bi zavrsili ovaj posao.

Hvala vam. I, predsjedavajuc¢eg bih zamolio. Bilo bi zaista zgodno da kad najavite jednog
govornika da kazete slijede¢em koji je po redu da se pripremi, da ne bi iziSao iz sale.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Dobro je da ste unutra ovde. Sljede¢i je prijavljen uvazeni zastupnik Zlatko Lagumdzija.

ZLATKO LAGUMDZIJA:
Ko je iza mene? Pa mislim, meni nije vazno ko ce.

NIKO LOZANCIC:
Hadzi Jovan Mitrovi¢ je iza tebe, da znas.

ZLATKO LAGUMDZIJA:

Ne, nije, ne trazim ja to radi sebe. Hvala lijepo. Zahvaljujem se, gospodine
predsjedavajuci. Pa necu dugo, samo bih htio nekoliko stvari da kazem, uvazavaju¢i ono $to je
do sada receno, naroCito Sto je rekao kolega Denis Becéirovi¢ ispred naseg kluba, to necu
ponavljati. Zao mi je §to predsjednice ove komisije ovde nema. Mislim da bi bilo dobro, prije
nego dodemo do tog nekog tamo glasanja, ako se opredijelimo da idemo danas na glasanje, da
ipak znamo koja pravila igre su pred nama i da se o tome na vrijeme odredimo.

Prvo pitanje je pitanje tajnog glasanja 1 tu ocigledno da ¢emo se moci odrediti. Jedni su
za, jedni su protiv. I kad dode do glasanja, morat ¢emo se javnim glasanjem odrediti da li smo za
tajno ili javno. I to nije sporno.

Medutim, gospodine predsjedavajuci, mislim da je ova komisija bila duzna, Zao mi je Sto
nije to napravila, da nam, izmedu ostalog, pojasni dvije stvari. Prvo, kako su oni dosli do ovih
bodova. Jasno je u ovom poslovniku njihovom koji su usvojili na samom pocetku. I dosta je
dobro S$to su usvojili taj poslovnik jer je transparentnost bila veca nego Sto bi bila bez takvog
poslovnika 1 onoga $to moZzemo da vidimo iz dodatnih materijala. Mi iz tog poslovnika smo
mogli da vidimo kakvi su bili kriteriji, koji su, kako su oni bodovali te ljude i mogli smo da
vidimo da je svako mogao: dobio od 0 do 30 poena imajuci u vidu kakvo mu je iskustvo zastite
ljudskih prava. Takoder smo mogli da vidimo da ugled i moralni lik kandidata je takoder mogao
da ima od 0 do 30 poena. Takoder smo mogli da vidimo iskustvo u struci od 0 do 30 poena. I
mogli smo vidjeti iz Poslovnika da su oni, ja pretpostavljam da su oni to i radili ... da je intervju
bio od 0 do 30 poena. Tako je svaki od Sest clanova Komisije mogao da da ljudima od 0 do 120
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poena. Vjerovatno nije mogao 0 jer imao je bar neko iskustvo u struci, inace ne bi prosao
formalni kriterij. Tako da maksimalno je kandidat mogao imati 720 bodova.

Vidimo iz ovih kriterija kako su dati da ustvari jedino iskustvo u struci je manje-vise
mjerljivo. Mogu se napraviti neki ali ova tri ostala parametra: ugled i moral, iskustvo u zastiti
ljudskih prava i intervju, izgleda, da su bili ipak stvar slobodnog sudijskog uvjerenja, kao Sto se
moglo govoriti jer ovde vidimo iz redoslijeda kandidata da je evidentno da neki kandidati koji su
dobili veliki broj poena, ne¢u da govorim o ugledu i moralu, ja govorim o ovom iskustvu zastite
ljudskih prava, evidentno je da su dobili toliki broj poena u zastiti ljudskih prava, bar iz ovoga
Sto smo mi ovdje vidjeli, nemaju neko veliko iskustvo.

S druge strane, mislim, gospodine predsjedavajuci, da ovde imamo jedan broj kandidata
koji, jer kad uzmete opste uslove, opste uslove, zadovoljio bi skoro svaki gradanin; posebne
uslove je zadovoljio svako onaj ko je gradanin ove zemlje, koga trenutno sud ne tjera i koji ima,
koji je diplomirani pravnik, koji ima preko 10 godina iskustva kao pravnik. Dakle, uslovno
reCeno, ti opsti 1 posebni uslovi su takvi uslovi da objektivno ima nekoliko desetina hiljada ljudi
koji ovo zadovoljavaju, a ovde ... najodgovornije funkcije za zastitu ljudskih prava u zemlji.
Dakle, ovi kriteriji dodatni koje je ova komisija usvojila su trebali ustvari da klasificiraju bas one
ljude koji imaju iskustvo iz zastite ljudskih prava, jer ne biramo ih za neSto drugo nego bas
institucija koja je kreirana radi zastite ljudskih prava.

Ja dozvoljavam sebi da ne znam dovoljno i zato mi je zao Sto nam ova komisija nije dala
malo detaljniji uvid u ovaj nacin bodovanja, ne samo broj bodova u sumi nego bodovanja po
ljudima, pa da vidimo kako se recimo moglo desiti, takoder uopste mi nije jasno, evo mogu vam
uzeti bilo koja tri kandidata, proberite, pa da vam postavim nekoliko pitanja. Ja za razliku od
nekih kolega koji ovde imaju obi¢aj da kazu: posto ste vi, bas vi, protiv covjeka, onda cemo mi
biti za njega. Odmah da znate, mi ne¢emo biti ni ... za koga, ni protiv nekoga, zato §to je neko za
njega ili protiv njega. Mi ¢emo biti za neke ljude ili protiv nekih ljudi i imamo ... Zao mi je §to
nemamo vise elemenata da donesemo kvalitetne odluke, jer sam uvjeren da ovde ima jako
kvalitetnih ljudi i ne trebamo valjati u blato sve te ljude zato Sto trazimo mane nekih od njih zbog
toga Sto nismo dovoljno informisani.

Dakle, ja se nadam da necu napraviti propagandu ili nekoga eliminisati ako kaZzem nesSto
pohvalno ili nesto loSe za neke od tih ljudi. Ali mozete da vidite ovde da imate ljude koji
evidentno nemaju i mislim, da budemo nacdisto, o€igledno gospoda iz SNSD-a viSe nisu za
Vitomira Popovi¢a. Imaju svog drugog kandidata koji je napisao ovde da je ¢lan Opstinskog
odbora SNSD-a. Taj je izgleda, §to kazu, spreman ovde da utr¢i za ombudsmena. Ali to je ono o
¢emu je kolega, je li, govorio. Dakle, zakon ne spreava da neko, zato $to je ¢lan rukovodstva
neke stranke, bude ombudsmen, ali na nama kao Parlamentu je da ukoliko vidimo da ima isto
tako kvalitetnih kandidata koji nemaju politicku ... da se onda opredijelimo za njih.

Ja bih volio da prije nego okoncam raspravu da nam predsjednica Komisije ili neko
ispred Komisije da odgovor na nekoliko pitanja. Koja je, Sta se ocekuje, zaSto nam je poslano
ovo pismo Rafija Gregorijana i ambasadora Dejvisona, zasto nam je poslano? Je li Komisija to
imala u vidu? Je li Kolegij imao to u vidu?

Naime, ovde gospodin Gregorijan i gospodin Dejvison jasno kazu da oni podrZavaju ovaj
rad i da oni smatraju da bi bilo dobro da Parlament izabere one koji su dobili najvise bodova.
Ako je to tako, mi imamo ovde mali problem i zato bih volio da mi se razjasni, bez obzira da li je
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tajno ili javno glasanje. Kako se ovde mislilo glasati, bilo tajno, bilo javno, da li to znaci da ¢emo
svi mi dobiti mogucénost da svako od nas ponaosob zaokruzi tri Covjeka sa ove liste od ukupno
24 covjeka? Da li ¢emo zaokruziti samo tri covjeka? To bi bilo prirodno. Tim vise $to vi jako
dobro znate da ovde, ovde se radi o izboru ombudsmena zastite ljudskih prava, necu govoriti o
Evropskoj konvenciji o zastiti ljudskih prava i sloboda, to svi jako dobro znamo o ¢emu se radi.
Ovde imamo objektivno Cetiri grupe kandidata. Kandidat, odnosno kandidatkinja iz grupe Cetvrte
spada u osobe koje su medu prvih troje po broju bodova. Moje pitanje: Da li kandidat iz reda
ostalih moze biti izabran samo ako propadne prethodnih 22 kandidata ...? Vidite Sta kazu ljudi
ovde: to je stav, politicki stav. Ne moze nikako biti iz reda ostalih. Eh, onda ne, nije zakon,
zakon je, molim vas, vrlo jasan. Ja bih vas zamolio da procitate Zakon o ombudsmenima,
odredba €lana 8. stav 7. Zakon o ombudsmenima za ljudska prava BiH, kaze, da ombudsmen se
imenuje iz tri konstitutivna naroda, bosnjackog, hrvatskog i sprskog, sto ne iskljucuje mogucnost
imenovanja iz reda ostalih. (Tacka, kraj citata).

Dakle, molim vas, mi sada, ako ovaj parlament u startu kaze da ne moze biti izabrana
Vera Jovanovi¢, ja govorim o Veri Jovanovi¢ kao kandidatu koji se deklarisao kao ostali, koji
spada medu prva tri po broju bodova, ako Vera Jovanovi¢ ne moZze biti izabrana u ovom
parlamentu, onda to nije ruSenje Ustava ove zemlje, to je Cak i rusenje principa na kojima pociva
Institucija ombudsmena, jer ombudsmen treba upravo da brani od takvog siledzijskog ponasanja
po kojem neko je diskriminiran zato Sto je iz reda ostalih. Dakle, da to razjasnimo. U startu
smatram da moramo razjasniti kako ¢e biti birana ova tri Covjeka, ove tri osobe. Ja ¢u nastaviti.

Molio bih zato, gospodine predsjedavajuci, iz razloga zbog kojih su ve¢ i neki kandidati
odustali 1 zbog toga Sto bojim se da ulazimo u jednu ravan iz koje mozemo samo diskreditirati i
sebe 1 Instituciju ombudsmena i otvoriti novu nepotrebnu polemiku u javnosti i medu nama,
molio bih zato ... prije nego predemo na glasanje, da nas neko, da li ova komisija, da li Kolegij,
da pred nas iznese razli¢ite modalitete glasanja pa da o tome porazgovaramo, pa da se o tome
onda ovaj parlament izjasni koji modalitet glasanja. Moje licno misljenje: jedino $to do sada iz
ovoga proizilazi je da svako od nas, §to javno, Sto tajno, se opredijeli za tri osobe 1 one tri osobe
koje budu imale najvise glasova, a pri cemu ... ... ... medu te tri osobe ne mogu biti dvije osobe iz
jednog naroda. Dakle, to je jedan modalitet.

Drugi modalitet je da pobrojimo sve osobe od prve do zadnje po broju bodova, i da se
onda svi izjasnimo, prvi po broju bodova za — protiv. Koje prve tri osobe dobiju veéinu za, a
pripadaju razli¢itim narodima, onda je to modalitet. Ali da se ide na neki tre¢i nacin, svaki treci
nacin bojim se da je neustavan i suprotan Konvenciji o ljudskim pravima i otvara mogucénost
dalje manipulacije $to u krajnjoj konsekvenci vodi ka vecoj diskriminaciji u ovoj zemlji nego $to
je potrebna da bude kod izbora ljudi koji treba da Stite obi¢nog Covjeka od diskriminacije.

Ne zelim svjesno da ulazim u analizu pojedinih kandidata. Ja moram priznati da ovde ima
vrlo eklatantnih primjera u kojima je evidentno da su, evo da ne bi neko bio ovde, da ne bi bio
pogresno shvacen, evidentno je da su Cetiri, samo Cetiri stranke i sve Cetiri iz koalicije vladajuce
bile ukljuc¢ene u ovo. I, jo§ jednom Zelim da kazem da je to samo radi stenograma ni radi ¢ega
drugog. Znam ja da vi to necete promijeniti, da je to suprotno samom principu onoga o ¢emu mi
pricamo, ali to je posebna prica.
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NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeci je prijavljen uvazeni zastupnik Halid Genjac.

HALID GENJAC:

Postovani predsjedavajuci, posStovane kolege i kolegice, cijenjeni gosti, govorimo o
Instituciji ombudsmena, nadam se da smo svjesni znacaja te institucije u ovom trenutku i
ubuduce i znacaja institucija koje su vezane za Instituciju ombudsmena. Brizljivo smo donosili
Zakon o ombudsmenu BiH i briZljivo gradili instituciju konkursa i imenovanje ove komisije i
mislim da je uglavnom Komisija taj posao dobro obavila.

Sve ono Sto smo uradili oko ovog pitanja, vrlo znacajnog pitanja, mislim da se u dobroj
mjeri, po, barem, mom misljenju, moze diskreditirati tajnim glasanjem. ZaSto? Legitimno je
pravo parlamentarne vecine ili veéine unutar te parlamentarne ve¢ine da kreira ve¢inu koja ¢e
izabrati na Predstavnickom domu te kandidate, jer tako je zakon predvidio: da Predstavnicki dom
bira ve¢inom. Medutim, mislim da to treba uciniti javno 1 da sve §to je uradeno i Sto se radi u
vezi sa Institucijom ombudsmena treba da se radi javno, transparentno iz razloga da bi se
Institucija ombudsmena, sam ombudsmen, institucija konkursa sacuvala za buduc¢nost.

Tajnim glasanjem mozemo do¢i u poziciju da sve ono Sto treba da promovira ugled 1
moralni lik 1 javni ugled kandidata da ustvari promovira nesto drugo i da se u budu¢nosti za
instituciju konkursa za ombudsmena promoviraju neke druge mogucénosti. Naime, moguce je da
se neki kandidat dopada jednoj stranci, drugi drugoj stranci, tre¢i tre¢oj i onda stranke
medusobno glasaju za kandidata po principu: ja ¢u za tvog, ti ¢e§ za mog, ne zato Sto je taj
najbolji nego zato Sto ¢eS ti glasati za mog kandidata. Nece se to sprijeciti ni javnim glasanjem
ali ako se to radi, ja mislim da to treba uciniti javno, otvoreno, ne kriju¢i se iza institucije tajnog
glasanja, iza neke mistifikacije, da bi i mi, recimo, imali priliku u buduénosti, kao §to Stranka za
BiH maloprije reée, mi smo glasali protiv ovih ombudsmena trenutno. Sta ¢e kandidati koji, ili
poslanici koji imaju taj ¢in odgovornosti u nekoj buduénosti re¢i za neke kandidate ako se
pokazu da nisu dobri. Ne¢e moc¢i ni dokazati da su glasali protiv njih.

Dakle, javnim glasanjem neéemo sva zla sprijeciti ali ¢emo javnim glasanjem
promovirati ¢injenicu i pristup da svaki poslanik pojedinacno i1 svaka stranka pojedinac¢no
suoCava se sa principom odgovornosti za rad i odgovaranje za rad onih koji budu izabrani. Ja
mislim da to moramo priustiti poslanicima 1 strankama, prije svega poslanicima kao odgovornim
¢iniocima u ovoj Parlamentarnoj skupstini. Mislim da svaki drugi princip i svaki drugi pristup
nema nikakvog obrazloZenja. Uostalom, tajno glasanje u Parlamentarnoj skupstini je predvideno
samo izuzetno kad se donese odluka. Apsolutno ne vidim nijedan razlog da se u Instituciju
ombudsmena koju ¢ine najugledniji ljudi u BiH, koju bi trebalo da ¢ine najugledniji ljudi u
bosanskohercegovackoj javnosti, koja treba da se izabere ovde, da izaberu poslanici — da se to
vr$i tajno.

Iz tog razloga, ja recimo, ako bude tajno glasanje ¢u se izuzeti iz glasanja jer je to jedini
nacin da ne preuzimam neciju tudu odgovornost.
Hvala.
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NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeci je prijavljen uvazeni zastupnik Savo Eri¢.

SAVO ERIC:

Gospodine predsjedavajuci, ja ¢u pokuSati da budem kratak i dva pitanja su za mene
veoma vazna. Znaci, jedno pitanje, ko ¢e biti ombudsmen iz srpskog naroda i ¢ije sam ja
povjerenje dobio i1 kao poslanik zastupam interese tog naroda i mislim da je to realno da bude
javno. Kad smo glasali prosli put za revizora, mijenjamo Poslovnik onako kako nam odgovara ili
kako bi izbjegli odgovornost. Znaci, nema potrebe da ne budemo transparentni i jasni. To je
jedno pitanje.

I drugo, mislim da, pogotovo kad su biografije kandidata iz drugog naroda, znaci treba da
kazemo Cime se rukovodimo i svoje miSljenje 1 ¢injenice a ne bih se slozio sad da idemo na
izgovaranje ruznih rijeci i blacenje i pogotovo iznoSenje neistina koje nisu dokazane. To je ruzna
poruka a i ruzan nacin rada ovog parlamenta i1 bjezanje iz stvarnosti za koju sigurno moramo
snositi mi i javnost.

Sto se toga ti¢e, zna¢i ja sam da glasamo po Poslovniku kako jeste, nikakvo tajno
glasanje. Neka svako se izjasni kako treba.

Kad su u pitanju kandidati iz reda srpskog naroda koji su dali svoje kandidature,
biografije, ja sam se opredijelio i prema biografijama i prema iskustvu i, evo javno ¢u reci da,
znaci SDS, nas$ klub ¢e glasati za Vitomira Popovica, zna¢i na osnovu njegovog iskustva, rada,
biografije i pogotovu zato Sto je on ve¢ aktuelni ombudsmen i nadam se da ¢e zastupati interese i
u narednom periodu srpskog naroda iz koga je i predlozen. Znaci, on je i predloZen iz reda
srpskog naroda. A da ¢e oni uticati mnogo na ljudska prava o kojima mi pri€amo i zalazemo se,
svi mi to ovde znamo da nee mnogo uticati, jer nisu ni do sada mnogo uticali, i sigurno i za
ovoga naseg mandata ne¢e mnogo uticati. Znamo koje su sfere vladavine u ovoj zemlji.

Zbog toga predlazem da se mi izjasnimo a ko dobije najveci broj glasova, Cinjenica, da se
moramo pomiriti s tim i znam da svako od nas ima svoje neke kandidate koje je zamislio ili za
koje lobira 1 za koje je zaduzen da zna¢i dode do pozitivnog rezultata, mora se pomiriti sa
¢injenicom da je tako fakti¢ko stanje kako ¢e biti na osnovu glasanja.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Evo, posto je bilo dosta pitanja vezano za rad ove komisije, ja sam preuzeo obvezu ...
umjesto kolegice Hadziahmetovi¢ da dam i neke komentare, pa evo ja ¢u najaviti sebe.

Dame i gospodo zastupnici, uvazeni gosti, moram rec¢i da je vrlo interesantno bilo pratiti
danasnju raspravu iz nekoliko razloga. Prvo, §to imam dojam da mi svjesno ili ne, ovisi kako
nam je kad potreba, vr§imo zamjenu teza i kada to nema nikakve potrebe. Ovde danas je toliko
toga izgovoreno na racun ovog Ad hoc povjerenstva kao da su ga birale parlamentarne stranke
zastupljene u ovom domu. Ne znam zaSto, iz kojih razloga zanemarujete Cinjenicu da ste vi
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izabrali tri Clana u to povjerenstvo i da je Dom naroda, a ne politicke stranke, izabrao jo§ tri
izaslanika u to povjerenstvo. Znaci, moram to reci kao jedan od Clanova tog povjerenstva i kao
jedan od zamjenika predsjedatelja tog povjerenstva. Jasno je da mi naviknuti da stavljamo
primjedbe kad oCekujemo, ne znam opet temeljem cega, da mozda nece biti bas onako kako je to
po mojoj projeciranoj volji, pa unaprijed opau¢imo po svemu i svacemu, ne bi li eto ko
promijenio, ne znam ni ja, ono $to je mozda mislio raditi danas ovde.

Transparentnost! Vi ste zna¢i dali zada¢u ovom povjerenstvu, vi i1 drugi dom
Parlamentarne skupstine. Ovo povjerenstvo je, temeljem vase zadace i temeljem zakona koji je
takav kakav jeste, sa svim svojim nedostacima, o zakonu smo raspravljali prosli put, kad nismo
uspjeli do¢i do izbora ombudsmana, pa ne Zelim sad zamarati time, znaci ovo povjerenstvo je
osiguralo, ja sad govorim svoj subjektivni dojam s kojim se mogucée vi necete sloziti, najvecu
mogucu transparentnost u svom radu. Znaci, ono $to nije osiguralo je samo zato $to nije bilo
nikakve druge ideje kako da se dodatna transparentnost osigura. A ja ¢u vam re¢i da je osim Sest
¢lanova Povjerenstva, svako zasjedanje Povjerenstva, znaci svako zasjedanje Povjerenstva, od
raspisivanja natjecaja do utvrdivanja liste kandidata pratio OHR, OSCE, predstavnik Evropske
komisije, HesinSki komitet za zastitu ljudskih prava, ,,VaSa prava“, nevladina organizacija koja
se bavi zaStitom prava gradana, pruza pravnu pomoc itd. i bilo otvoreno za sve i jednu instituciju
1 pojedinca koja, na bilo koji nacin, misli da se bavi ili da ima neke reference da se bavi ljudskim
pravima, s tim da je morao pratiti, barem, poStovati nekakav red, ovaj i kué¢ni i1 poslovnicki, da
tako kazem, bili otvoreni od vremena pravljenja ovog poslovnika koji ste vi dobili da vidite. Evo
temeljem ¢ega smo mi radili. Mi smo mogli samo dostaviti listu kandidata. Nismo mi morali
dostaviti ovo izvjeSce na Sest stranica jer evo ja kao jedan od vas sam mogao pretpostaviti da ¢e
rasprava biti ista. Ovo ovde su zivotopisi, najve¢im dijelom, je li. IzvjeSce je moglo biti i ovako,
znaci ovoliko opSirno. Opet bi vi raspravljali tako kako raspravljate, znaci jer ste vi dosli s ve¢
pripremljenom ocjenom da je ovo sve netransparentno. Ja doduse ne znam temeljem Cega ste to
uspjeli utvrditi. Evo, ja sad govorim o transparentnosti a govorim o ¢injenici, znac¢i ako smo
omogucili i na web sajtu Parlamentarne skupstine, oglasavali svako zasjedanje ove komisije, pa
omogucili nevladinom sektoru, svako od vas je mogao pratiti isto to, ne znam zasto niko od vas
nikad ne dode da vidi Sta rade vase kolege i kako oni to transparentno i netrasparentno rade na
izboru ombudsmana. Doduse, za razliku od nas, koje ste izabrali, vi za taj rad ne bi bili placeni.
Mi smo uredno naplatili taj rad i mislim da smo zasluzeno naplatili, odmah da vam i to kazem.

Ovo §to danas ovde imate pred sobom, znaci jeste umije¢e moguéeg u ovom trenutku, u
skladu sa zakonskim propisom koji definira ovu oblast. I ne znam po ¢emu ste zakljucili da ovo
bodovanje koje vas ne obvezuje, zakon tako kaze, znaci nije transparentno. Imate Pravilnik i
imate, vidite interesantne raspone, recimo, po 200 — 300 bodova. Znaci, kako se to dogadalo,
moram reci, ... da ja za mnoge od ovih, za neke znam kakav im je politicki angazman ali za jednu
veliku veéinu ne znam. I uvjeren sam da jedan veliki broj ¢lanova Komisije nije opterecen bio
time. A ja ¢u vam reci, evo na jednom primjeru. Mozete ako znate, oni koji znaju, koja su
trenutacno tri ombudsmana u Federaciji pa cete vidjeti sve troje njih da su vrlo visoko
ocjenjivani, ali ne samo od jednog clana Komisije nego od svih ¢lanova Komisije. Vrlo
interesantno. Ja moram re¢i da ne znam ko je od njih eventualno blizak kojoj politi¢koj stranci,
bar ono $to ja znam. Mozda neko jeste od njih, a ja ne znam. Ali je interesantno da su svi visoko
ocijenjeni. Mi smo imali jedno ocjenjivanje i1 ovog dijela nevladinog sektora i medunarodne
organizacije koje nas nije obvezivalo. Pa smo mi zamolili, posto su ljudi pratili to, da nam
pomognu i da ¢ujemo Sta i oni misle o svakom kandidatu. I u najve¢em broju slucajeva, te ocjene
su se poklopile sa ocjenama, na drugi na¢in su oni ocjenjivali, ovim koje je dalo Povjerenstvo. E,
sad javno ili tajno? Mi smo ocjenjivali tajno. Znaci, da vi danas morate prihvatite da radite isto
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kao §to smo mi, da vas opet ne bi javnost optuzivala da radite netransparentno kao $to vi kazete
da smo mi netransparentno radili: znaci, vi mozete javno pa biti transparentniji od nas!

Reci ¢u vam vrlo jasno razloge zaSto smo mi radili tajno. Ne¢u pomenuti ni jedno ime
kandidata, jer ne zelim apsolutno uticati na vas da se opredjeljujete za jednog ili drugog, ali smo
mi, za vrijeme rada, bili izlozeni pritisku kandidata koji su iz nekih razloga procjenjivali da
mozda nece pro¢i. Dzabe smo mi uvjeravali da ovo Ad hoc povjerenstvo ne bira, mi smo samo
za vas pripremili ovo §to smo pripremili. Imate pregledno i izvolite izaberite od ova 24
kandidata! Koga god vi danas izaberete, on je izabrani ombudsman, jedan od tri ombudsmana.
Ali su ljudi mislili, je li, da mi biramo, pa su vr$ili razliite vrste pritisaka. Bilo je, ne znam ni ja,
da ne kazem, i na granici nekakvih prijetnji itd. Da bismo mi iskljucili moguénost da sutra taj
izabrani ombudsman, a naZalost i takvih kandidata imamo, se revanS$ira, da po principu nekog
revanSizma se sveti nekom od ¢lanova Komisije, mi smo tajno glasovali. I imamo reakcije nekih
od njih koji su evo na rang-listi malo loSije bodovani, koji misle da su od nekog ¢lana loSije
ocijenjeni pa reagiraju tako, a uopce nisu upravu, jer ne znaju. I to je dobro, to je prednost tajnog
glasovanja.

Ja, kao €lan Povjerenstva, ali vjerujuci da jedino na takav na¢in mozemo osigurati punu
transparentnost, punu neovisnost svakog zastupnika, znaci i omoguciti pa makar da evo
zastupnici slobodno mogu se opredijeliti koga ¢e zaokruziti. I da se mi puno ovdje ne farbamo
razli¢itim farbama. Ja znam da je vrSeno lobiranje, znaci ko ¢e za koga glasati. To ja znam, tako
da to nije tajna. Svi ste vi s nekim razgovarali, je li tako? Prema tome, i neko je s vama
razgovarao. Ali, ako Zelite uistinu da bez tih pritisaka sad kaZete - e, ja hocu izabrati ili ne¢u
nikoga - onda je najbolje to raditi tajno. Ima drugi problem, slazem se ja, kako ¢emo vidjeti ko
nije ispoStovao dogovor? Jedino javno. I s tog aspekta, ja bih podrzao princip javnog glasovanja
da znamo ko je prevario u dogovoru za koga ¢e se glasati. Znaci, ali da ja vas, ... ... dogovorom
svih medusobnim, mislim ima stotina dogovora ovdje, stotina znaci, koliko zastupnika toliko
dogovora ima, tako da znate to, mislim, da ne bude da niste znali, ali neovisno od toga, znaci.
Znaci, vi imate i ono, ja sam htio samo da kazem kad je u pitanju ovo povjerenstvo, mislim da je
nekorektno od vas kolega zastupnika, pogotovo nekih koji su, moram reéi, neargumentirano
iznosili pauSalnu ocjenu na racun Povjerenstva. Odgovorno tvrdim da je Povjerenstvo
sastavljeno tako kako je sastavljeno radilo vrlo korektno. Evo, kad ¢e sreca, imamo Zzivih
svjedoka, a volili bi da ste i vi bili svjedoci kad smo radili, ne bi nam smetalo ¢ak bi nam
pomoglo da jo$ bolje to uradimo.

Bilo je pitanja: kako ¢emo dalje? O nacinu glasovanja ¢e se Dom izjasniti u vrijeme kad
dodemo do glasovanja. Znaci, pa prijedlog je Povjerenstva da bude tajno, vi to moZete prihvatiti,
mozete ne prihvatiti. Ako ne prihvatite, i¢i ¢emo javno, je li. Sustav koji prati tajno glasovanje
postoji, zna¢i omogucava se tajno glasovanje i elektronski. Znaci, te uvjete imamo i vi ¢ete se o
tome odluciti; ako se odlucite, tako ¢emo raditi.

Drugo pitanje, mislim da je gospodin Lagumdzija postavio: 'Kakav ¢e biti redoslijed
glasovanja?' Ja osobno mislim da nije presudan redoslijed glasovanja. Znaci, 90% vas, to ja bar
mislim, mozda, sad kao i vi, pretpostavljam, mozda nisam upravu ... da ve¢ znate za koga éete
glasati. Ali evo recimo da ne znate, zna¢i mislim da nije presudan, moze biti ovaj redoslijed kako
je u Izvjeséu Povjerenstva. Znaci, pa imamo, ne znam ni ja, ¢ini mi se da su prvo kandidati iz
reda srpskog naroda, pa biramo, oni su poredani po broju bodova tog povjerenstva ili, kako ste vi
rekli, umjetnickom dojmu ¢lanova Povjerenstva. Ali po nekakvim bodovima su poredani. Znaci,
mozemo uzeti taj princip i reci - onaj prvi kandidat iz reda srpskog naroda koji dobije potreban



36

broj glasova nema vise dalje glasovanja o kandidatima iz reda srpskog naroda, jer je izabran
kandidat. Onda prelazimo, evo sljede¢i su kandidati iz reda hrvatskog naroda, mozemo taj, pa
sljede¢i kandidati iz reda boSnjackog naroda, pa sljede¢i kandidat koji nije izjasnio se ni kao
Srbin, ni kao Hrvat, ni kao Bosnjak. Znaci, mozemo taj princip, Sto je, evo, mozda jedan od
prijedloga mogucih, a moZemo napraviti, iako ja ne mislim, evo, da ¢e neSto posebno pomoc¢i,
napraviti posebnu sad listu, zajedni¢ku svih kandidata po broju ovih bodova iz ovog izvijesca i
onda redoslijedom takvim izjaSnjavati se. Apsolutno poslovnicki ispravno, po meni, evo, ali i to
¢emo dati na glasovanje. Znaci, pripremit ¢emo te varijante pa ¢emo da se vi izjasnite koji cete
princip. Mene $to se tice, potpuno svejedno, jer mislim da to ne¢e presudno uticati na rezultate
glasovanja.

Zasto smo poslali pisma ova, visokog predstavnika, OSCE itd.? Poslali smo vam zato §to
ne zelimo nista kriti od vas. Znaci, sve Sto dode Kolegiju, a ovo je doslo Kolegiju, znaci Kolegij
dostavlja zastupnicima, jer vi imate pravo znati ono $to mi znamo, bez obzira koliko ¢e vas to
obvezivati. Meni osobno, evo, dobro dode cuti nekad da iz medunarodnih organizacija misle da
smo nesSto dobro uradili, makar nas pet, Sest koji smo radili. Ali nikad udovoljiti 1 njima i1 vama.
Znaci, oni misle da smo dobro, transparentno radili, evo jedan broj vas misli da nismo, nek znate
Sta 1 oni misle. To vas ne obvezuje, vi imate moguc¢nost da izaberete ove kandidate koji jesu
ovdje. Zasto neki nisu diskvalificirani a ispunjavaju formalne uvjete? Zato Sto taj mandat
Povjerenstvo nema. Znaci, nema, niste dali Povjerenstvu mandat da, opet temeljem nekakvog
dojma, kaze - e, ovaj kandidat ne moze. Znaci, ko god ispunjava formalne uvjete po rezultatima
natjecaja, po zakonu, on je ovdje; kako je ko rangiran, to sami vidite tako da, na kraju krajeva, i
to vam nece biti posebno bitno.

I evo, mislim da sam odgovorio na pitanja koja ste postavili i ja ¢u na kraju samo reci
(evo uvazena kolegica je stigla, zna¢i ako procijeni ona da je potrebno da se obrati kao
predsjednica Povjerenstva) - ovo povjerenstvo je ulozilo veliki napor da vi danas imate ovo §to
imate na sto. Zelim se zahvaliti svim kolegama Povjerenstva na jednom vrlo korektnom radu,
korektnom pristupu, Zelim se zahvaliti svima onima koji su pratili na§ rad, isto tako uime
Povjerenstva, ja mislim da su nam pomogli svojim radom, a vas zelim pozvati na kraju da
pokuSsamo da uloZzimo napor da danas imamo izabranu bar ovdje u Zastupni¢kom domu
Instituciju ombudsmana BiH.

Hvala lijepa.

Nema viSe prijavljenih. Ima uvazeni zastupnik Kalabic.

DRAGO KALABIC:

S obzirom da nisam imao pravo vise na replike u adaptaciji 1 da nema, mislim da je sve
reCeno manje-vise §to je ... evo predsjedavajuéi dao odgovore na sva ova pitanja. Ali s obzirom
da smo ostali u onoj polemici oko javnog i tajnog glasanja i da je upravo sada predsjedavajuci
potaknuo tu diskusiju treba da se to kaze da upravo na javnom, javnom glasanju insistiraju oni
koji ho¢e da ispoStuju tajni dogovor. To treba da kazu, mislim da i to ..., Sto vam 1 tajni dogovori
nisu javni. A ako je sve javno da ide i to, mislim ako ho¢emo, to je diskusija, diskusija. Znaci,
ako ho¢emo da budemo korektni, to je to, to je ta vrsta pritiska na one s kojima se tajno
dogovara, da se javno pokazu da je to tako. I mislim da je to jedna vrsta nekorektnosti i onda svi
jos to pokusSavate teoretisati. Ma nemojte teoretisati, ovdje zna svaka baba u ovoj zemlji kako to
ide 1 kako to izgleda i nikakva pravna teorija to ne moze potkrijepiti i oprati, ako je to vrsta
dogovora. A §to se tice, odmah da se razumijemo, iz SNSD-a nama je sasvim svejedno. Javno,
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tajno, kako god bude, ali poStujemo volju svakog poslanika kako se opredijeli, zato $to su i jedna
1 druga metoda glasanja demokratske 1 kako se god opredijele nema pravo diskvalifikovati ovu
drugu. Nego anatema je tajnog glasanja na osnovu koga smo mi svi izabrani ovdje, mislim da je
nekorektna, mislim da nema, nema potrebe, ja nisam govorio u replikama o ovim pritiscima o
kojima je govorio predsjedavajuc¢i i niko nije rekao kako zastititi ¢lanove Parlamenta, ali
vjerovatno smo duzni da trpimo te pritiske 1 to je sastavni dio, jedino, bar ako se moglo
omoguciti u tom tajnom glasanju da ljudi se opredjeljuju bez toga da ga neko sutra zaskace, ne
znam ni ja, ali evo, ako je to cijena, §to se nas ti¢e iz SNSD-a, mi nemamo tu nikakav, nikakav

problem. Ali mislim da nije korektno ne re¢i cijelu tu istinu do kraja.

Ovu krtiku koju je kolega Lagumdzija uputio svom ¢lanu kluba gospodinu Beéirovi¢u
nije morao na Parlamentu, mogao je to na klubu da ga kritikuje 1 da, da tu kritiku ne Salje na
ovakav nacin oko toga valjanja cijelog ovog procesa u blatu i mislim da je to potpuno bilo
nepotrebno pozivanje na diskvalifikaciju 1 pozivanje na vrstu i medijskog i svakog drugog linca
pojedinih ljudi. Mislim da je to nepotrebno zato Sto bih ja podsjetio da su predstavnici
medunarodne zajednice, nevladinog sektora, predstavnici medija ucestvovali vrlo uljudno u
ovom procesu i vrlo uljudno ispitivali gospodina Vitomira Popovi¢a i mi smo slusali, nazalost
nekih, ili, kako hocete, na srecu, ili kako god, njegove vrlo ubjedljive odgovore, jer je Covjek
dobio priliku da na ta pitanja odgovara, o€ito to poznaje, ocito ima iskustvo i ocito je sad, zato
Sto se 1 nalazi sad na toj poziciji 1 vidjela se, u tim odgovorima, superiornost nad drugim
kandidatima. Ali svi su u€estvovali u tim ispitivanjima i u tom procesu i nije korektno da ovdje u
ovaj parlament uvodimo tu vrstu linca prema ljudima koji imaju zakonsko pravo, koji su prosli
procedure i koji, pred kojima mi na kraju treba da imamo pravo da damo i da¢emo svoju ocjenu
glasanjem, ne da ih na taj nacin diskvalifikujemo kako se to pokuSava. [ako sam, ja sam to rekao
u diskusiji - taj Covjek je ovdje biran u ovom parlamentu, taj covjek je ombudsmen BiH. I onda
odjednom takva drasti¢na promjena prema tome, mislim da nije korektna radi svih onih koji
moraju ucestvovati u ovom procesu.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Nema vise prijavljenih. Zaklju¢ujem raspravu.

Prelazimo na 16. to¢ku utvrdenog dnevnog reda:

Ad. 16. Prijedlog zaklju¢aka Povjerenstva za promet i veze Zastupnickog doma u
povodu rasprave o tocki: Poslovanje Javnog RTV servisa BiH i mjere za prevladavanje
stanja utvrdenog revizijskim izvjeS¢ima o financijskom poslovanju Javnog RTV servisa
BiH za 2005. i 2006. godinu

NIKO LOZANCIC:
Povjerenstvo za promet i veze je 4. srpnja dostavilo Prijedlog zakljucaka vezano za
poslovanje Javnog RTV servisa BiH i1 mjere za prevladavanje stanja utvrdenog revizorskim

izvjeS¢ima o financijskom poslovanju Javnog RTV servisa BiH za 2005. i 2006. godinu.

Dakle, Povjerenstvo je postupilo po zaklju¢ku ovog doma s prosle sjednice, tj. razmotrilo
je amandmane na Prijedlog zakljucaka koji smo imali na 31. sjednici i dostavilo konacni
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prijedlog zaklju¢aka u osam tocaka plus dvije tocke zakljucaka koje su proistekle iz rasprave na
zajednickoj sjednici oba doma. Vi ste dobili ove zakljucke koje predlaze nase povjerenstvo.

Otvaram raspravu. UvaZeni zastupnik Branko Doki¢.

BRANKO DOKIC:

Gospodine predsjedavajuci, ja ¢u govoriti u ime predsjedavajuéeg ove komisije. U ime
Komisije ja mogu da se zahvalim na velikom povjerenju Parlamentu koji nam ovo pitanje vraca
ve¢ nekoliko puta i uz tu zahvalnost slijedi 1 nasa molba. Zaista, ovaj put da uradite onako kako
treba, da se ovo zavrsi na drugi nacin. Dakle, da se ne vraca na Komisiju. Prema tome, Sto se tice
Komisije, ovo smatrajte po onom principu uzmi ili ostavi.

Ja samo mogu da kaZzem da smo mi sad nakon i ove posljednje intervencije pokusali da
uvazimo sve one sugestije poslanika koje su bile u okviru rasprave o tacki dnevnog reda, da je ja
sad ne ponavljam. Dakle, ono §to je bilo izvan toga i oni prijedlozi koji su imali za ambiciju da
uvaze neke nove momente, koji su nastali poslije nase rasprave, mi ih jednostavno na Komisiji
nismo ni tretirali, nismo ih ni razmatrali, mislim da to nije bilo niti moguc¢e. Ne bih zelio dalje da
uzimam vasu paznju, dosta smo o ovome pricali. Dakle, na Parlamentu je da se danas opredijeli
o ovim zakljuccima.

Hvala vam lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i je prijavljen uvazeni zastupnik Jerko Ivankovi¢ Lijanovic.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Postovani predsjedatelju, kolegice, kolege zastupnici, uvazeni gosti, ovi zakljucci
Komisije su dobri i ovo bi bilo dobro da se sve provede, ali na osnovu Izvjestaja koji smo dobili
od Upravnog odbora ovo nece biti ni blizu dovoljno §to Javni servis ocekuje od svog osnivaca. Ja
zelim jo$ jednom podsjetiti da je Parlamentarna skupstina osniva¢ Javnog servisa i kao osnivac
ima tri kljuéne obaveze: donijeti akte o osnivanju, to je zakon i to je doneseno, imamo na njemu
primjedbi dosta, ali dok se ne promijeni, trebamo ga postivati; imenovati organe — organi su
imenovani, Upravni odbor je ovaj dom imenovao; 1 osigurati resurse da bi na osnovu akta o
osnivanju imenovani organi mogli upravljati tom ku¢om. Ali ovaj dom ne ispunjava ovu trecu
svoju obvezu, a to je — osiguranje resursa da bi mogao Javni servis raditi.

Znaci, neprihvatljivo je da na ovaj nacin ostavimo drustvo koje je osnovano aktom ovog
doma, da ostavimo drustvo ¢iji su organi imenovani u ovom domu, koje mora da posluje sa
nepla¢enim porezima i doprinosima na plac¢e svojih zaposlenika i time, znaci, nasa institucija
izravno krsi zakon, iako bi ovaj dom i institucije koje je on imenovao trebale biti za primjer
postivanja zakona. Isplacuje zaposlenicima jako male place, Sto nije onda realno ocekivati neke
visoke ucinke ili standarde u svom radu, ne izmiruje obveze svojim dobavljacima i time pravi
nelikvidnost na trzistu i opet Salje jednu jako, jako ruznu poruku. Mislim da trebamo voditi brigu
o dignitetu ovog doma 1 institucija koje on imenuje i da trebamo izvrSiti svoju tre¢u osnovnu
obvezu, a to je — osigurati resurse. Takve primjere imamo u mnogim zemljama gdje se iz
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prorauna osiguravaju grantovi za javne servise, jer ti javni servisi bi trebali ucestvovati u
kreiranju naSega drustva, obrazovati sve nas, prenositi nam informacije. Mi smo potpisali
Sporazum o stabilizaciji 1 pridruzivanju gdje Zelimo i¢i u drustvo EU, a EU zeli napraviti druStvo
znanja. Moramo sve te informacije iz EU i prenijeti naSim gradanima da znaju $ta ih ¢eka na
putu koji smo mi ve¢ ugovorili i kojim idemo.

I iz tog razloga, ja trazim da se moj zakljucak obnovi ponovno, zapravo predlazem da
danas usvojimo pored zakljucaka joS$ jedan zakljucak:

- ZaduZuje se Vije¢e ministara da, u roku od 90 dana, uradi rebalans proracuna institucija
BiH u kojem c¢e predvidjeti 10 miliona KM nepovratnih sredstava za potrebe Javnog RTV
servisa BiH.

Ovo su minimalna sredstva da bi otklonili klju¢ne nedostatke koje oni sada imaju, a to je
da mogu izmiriti obveze prema zakonu, obveze prema zaposlenicima, obveze prema
dobavljac¢ima, da bi mogli normalno poceti raditi i baviti se onim poslom za koje su osnovani. A
onda nakon toga treba vidjeti kako osigurati financijska sredstva dalje da bi se mogli 1 razvijati.
Ukoliko ne¢emo to uraditi, onda trebamo donijeti zakon da to ugasimo, razrjesiti organe da ne
pravimo bruku 1 od nas 1 od njih.

Toliko, hvala.

BERIZ BELKIC:

Gospodine Ivankovi¢u samo pretocite to u pismeni prijedlog zakljucka.
Poslanik Novakovic¢.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Hvala vam, gospodine predsjedavajuci.
Ja imam jedno pitanje za predsjednika Komisije. Naime, Amandman I rijeci 'na jezicima
sva tri konstitutivna naroda' zamjenjuju se rije¢ima 'na jezicima koji su u sluzbenoj upotrebi.'

Dakle, ova formulacija jezika koji su u sluzbenoj upotrebi, Sta ona za Vas, kao
predsjednika Komisije, zna¢i? Dakle, jesu li to, ... konstitutivni narodi, jezici nacionalnih
manjina, ako imamo mi svi za nacionalne manjine? Dakle, ja bih volio da mi ova formulacija
bude jasnija prije nego Sto se budem izjasnjavao. Znaci, i predlazem da se izjasnjavamo o
zakljuCcima pojedinacno, znaci ne o svim zaklju¢cima Komisije odjednom, nego pojedinacno o
zakljuccima. S obzirom da ima, po meni ili za mene, ve¢i broj prihvatljivih zakljucaka, ali 1 neke
za koje nisam siguran da mogu rijesiti, da se s njima mogu rijesiti problemi koji su bili ovdje u
raspravi.

Hvala.

BERIZ BELKIC:

Gospodine Dokicu, imate li potrebe objasnjavati sluzbeni, konstitutivni narodi itd.? Ja
vjerujem da gospodin Novakovi¢ to zna, ali evo.

BRANKO DOKIC:
I ja isto mislim da on zna, ne znam.
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BERIZ BELKIC:
Ali, eto kazite mu ako ne zna.

BRANKO DOKIC:

Da li samo zeli da ¢uje iz mojih usta. U Ustavu pise koji su sluzbeni jezici u BiH i mislim
da nemam potrebe da ja to sad ponavljam, to gospodin Novakovi¢ dobro zna. Ja mislim da je ta
formulacija potpuno jasna, ona je mogla da bude i onako kako smo mi naveli prvi put, ali s
obzirom da se niSta ne mijenja sustinski pa ¢ak ni formalno, mi smo prihvatili predlozeni
amandman da bi dobili §to viSe onih koji ¢e biti u poziciji da podrze zakljucke. Evo to je, ne
znam.

BERIZ BELKIC:

Jeste se Vi Jukicu prijavili? Gospodin Juki¢. Ima li jos prijavljenih? Jovici¢u?
Juki¢, nek se pripremi Jovicic.

VELIMIR JUKIC:

Evo, ja ¢u zbilja vrlo kratko i necu obnavljati svoje zakljucke, iako mislim da su oni bili
korektni i da jedino onakvi zaklju¢ci nude rjeSenje izlaska iz ove sadaSnje situacije u kojoj se
nasao Javni RTV servis i re¢i ¢u ne samo svojom krivnjom, u ve¢oj mjeri mozda i zbog nekih
drugih okolnosti itd.

Medutim, mi uporno, a i kroz ove zakljucke, ho¢emo prikazati jednu sliku stanja bolju od
one koja je realna. I ljudi iz Javnog RTV servisa isto tako, kao znate ono kad neko ima nekih
problema, pa ga sram priznati da ima te probleme, pa onda malo stvar uljepSava itd., a zapravo
time i takvim odnosom prema svojim problemima i svojim obvezama, koje proisticu iz takvog
stanja, zapravo ne doprinosi rjeSenju tog stanja, nego nastavlja, na naki nacin, doprinositi
ostanku tako loSeg stanja. Dakle, moja je ocjena i moj stav da je nas§ RTV sustav, konkretno
RTVBHI u takvoj situaciji da je trebalo stvarno radikalnije mjere poduzeti da se ovo stanje
rijesi.

Na nama je velika odgovornost, maloprije je o tome govorio gospodin Ivankovi¢, s kojim
se u jednom dijelu slaZzem, $ta su nase obveze, ali i odgovornosti. Dio svojih obveza smo ispunili,
ali ... nismo preuzeli odgovornost da se ukupno stanje popravi i rijesi i ja mislim da smo
propustili priliku, najprije kod rasprave, odnosno ocjene onog stanje koje je u IzvjesStaju napisano
kakvo jeste. Opet smo ga malo uljepsali, pa smo, ne znam ni ja, tamo kvalificirali gubitke na
jedan ljepsi, ljepSim izrazima, pa smo vidjeli da je to razlika, ne znam ni ja, ... obveze prema, ne
znam, dobavlja¢ima itd. — razlika prihoda i rashoda itd. A zna se $ta je to, kako se to inace zove,
Sta to jeste. Ali, evo ja, zbilja da skratim svoju raspravu, smatram da smo propustili priliku
donijeti kvalitetnije 1 bolje zakljucke koje bi onda trebali, naravno, provesti i na taj na¢in pomoci
nasoj BHRT 1 da joj ... stvarno ono §to Zelimo svi 1 $to ona treba biti, a to je kvalitetan Javni
RTV servis koji ¢e biti u sluzbi gradana ove zemlje, a ne da se ponekad odnosimo, na nacin,
prema svojim obvezama kao Sto je, neki dan sam to ovdje komentirao, odgovor na moje
zastupnicko pitanje, gdje se otprilike iz tog pitanja da zakljuciti, tona odgovora, da se, pa cak ni
ne misli ozbiljno rjeSavati neka pitanja, kao Sto su pokrivenost, kvalitetna pokrivenost
kvalitetnim signalom RTV itd.
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Dakle, ne mozemo od toga bjezati i ne mozemo govoriti da je stanje dobro. Ono nije
dobro, da je bolje nego Sto jeste, nego trebamo sagledati realno stanje i stvarno predloziti
zakljuCke koji ¢e omoguciti da se ovo rijesi. Na ovaj nacin, ja se bojim, da ¢emo zapasti u jos$
vece probleme, da ¢e RTV servis biti jo§ manje sposoban. Ve¢ sada upitno je kako uopce radi,
njegova likvidnost, solventnost itd., dakle sve su to elementi koje najbolje znaju ti ljudi. I mene
Sto najviSe iznenaduje jeste odnos tih ljudi iz rukovodstva i poslovodstva te kuce §to ne govori
otvorenije i jasnije o svom teSkom poloZaju i stanju i ne trazi, skupa sa nama, rjeSenje, nego se
na kritike odavde sve gleda kao na nekakvo, ne znam ni ja, ... itd. Ma, to je sasvim krivo. Mi
zelimo da to bude, da bude stanje tamo dobro a imamo i odgovornost da ga popravimo. I mislim
da smo propustili priliku da ne$to uginimo bar u ovom dijelu. Sta ¢e ubuduée biti, nisam siguran,
ali Sto prije dodemo i postanemo svjesni kakvo je stanje i predlozimo prave mjere, to ¢e biti lakSe
rijesiti ovu situaciju koja, ponovit ¢u, nije nimalo dobra. Ljudi iz RTV, iz ove kuce, najbolje
Znaju.

BERIZ BELKIC:

Gospodine Jovici¢u, prije nego $to Vam dam rije¢, dozvolite da zamolim sluzbe da
pozovu poslanike, imamo problem sa kvorumom. Ako ste ve¢ se umorili, trazite pauzu. Napravit
¢emo pauzu.

Izvolite, gospodine Jovicicu.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Postovani predsjedavajuc¢i, dame 1 gospodo, pa ova tema oko Javnog RTV sistema ili
servisa BiH je fokusirana samo na BHT1 ili eventualno na Federalnu TV; naravno, kako postoje
indicije ili razlozi, ne treba izuzeti ni TV RS-a. Vrti se ve¢ dugo u ovom parlamentu, pa smo
imali 1 posebnu sjednicu, pa smo imali zakljucke 1 prijedloge i svasta nesto. I ovi zakljucci ili
Prijedlozi zakljucaka nase komisije su odli¢na stvar kada bi tamo stanje bilo dobro. Ali u svakom
prijedlogu ovih zakljucaka, koje trazi nasa komisija, s razlogom, vidi se da je po svakom pitanju
tamo problem u svemu i svacemu.

Pocecu ... od ovog prijedloga zakljucka oko plac¢anja satelitskog programa, pa ¢u reé¢i da
BHTV nikada ovom parlamentu nije podnijela izvjesStaj o satelitskom programu, ¢ak to nije
uradila ni u svom Izvjestaju o godiSnjem poslovanju. I prema mom misljenju, takav jedan
izvjestaj trebalo bi da sadrZi sljede¢e podatke i analizu. Dakle, godiSnji rashodi BHTV za
satelistki program, zatim prihodi od satelitskog programa, jer zna se da se kupuju kartice za East
river itd., pa onda tehnicke pretpostavke za emitovanje satelitskog programa, pa zakup satelita,
pa kadrovske pretpostavke, programska koncepcija, gledanost i prihvacenost satelitskog
programa u drzavama u kojima se taj satelitski program moze gledati. Zatim, za finansiranje
satelitskog programa ne postoje sredstva koja su planirana u budzetu Savjeta ministara i, ne
znam, nema ovdje ministra da ga pitam kako on izade u javnost i na osnovu cCega reCe da Ce se
platiti 1.700.000 maraka zakup satelita preko kojeg se emituje program BHTV. Zatim, sredstva
iz Regulatorne agencije koja je poslovala pozitivno, preko 6 miliona prihoda, po meni, ne smiju
biti koriStena samo za placanje satelitskog programa BHTV jer se treba znati 1 imati u vidu da se
takse za frekvencije 1 druge, pa 1 kazne kojima se kaznjavaju mnogi elektronski mediji,
prikupljaju od svih emitera u BiH.

Postavljam pitanje: Zasto, recimo, ne bi Savjet ministara donio odluku da placa satelitski
program emitovanja TV Hayat koja je gledanija deset puta od ove televizije, TVBN koja je,
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takode, u rangu sa TV Hayat, pa da sada ne zaboravim neke druge emitere koji izlaze na satelit, i
alternativna TV? I ne znam ko to sve gleda i ko to sve zakupljuje. A radi se o komercijalnim
televizijama koje mogu da pokriju te troskove i1 niko im ne pomaze, pa onda postavljam pitanje:
Odakle nekome pravo da iz sredstava Regulatorne agencije favorizuje samo ovu televiziju, bez
obzira §to ona nosi predznak neki negdje tamo, a nigdje nije naglaseno — drzavne televizije?
Dakle, radi se o nametnutom projektu medunarodne zajednice, evo eksciplitno sada ¢u redi,
protiv kojeg mi nismo, da je tamo normalno stanje. Ali svaki puta kada je ova tema bila, barem
sam ucestvovao u raspravi, i rekao sam stavite na noge tamo ko je odgovoran za javasluk,
kriminal, nered, Zaista je, nefu re¢i smijeSno, neéu re¢i ni cini¢no, ali reéu ¢u tuzno da
raspravljamo o izvjeStajima 2005., 2006. godine, kako je poslovao taj servis u 2008. godini, i
nikakvog pomaka nema. Pa sam trazio izbalansiranost nacionalne strukture o konstitutivnosti
naroda.

Ja zaista ovdje ne zelim da stavljam u kontekst cijele ove pri¢e novinare koje podrzavam,
tehnicko osoblje, sve one druge koji uCestvuju u izradi programa ali pitam se, kada smo ovdje
postavljali pitanje 1 Upravnom odboru, pa su oni onda opet postavljali pitanje menadzmentu, jer
oni ne mogu sami sa sobom, pa smo postavljali svima i svakome, da jo§ nema apsolutno
nikakvog pomaka sem trazenja sredstava da drzava pokrije njihove dubioze, da li to bio satelitski
program, da li to bile plate, da li bila nova emisiona tehnika, da li bila digitalna, da li ovo, da li
ono. Dakle, sustina cijele price jeste u tome da je ovo projekat koji, sad govorim ono $to mi
narod govori, ali re¢i ¢e mi neko da vr§im pritisak na to, nije tacno, oni su nezavisna, navodno,
televizija 1 trebaju da budu od politike ali ne smiju biti od gradana koji pla¢aju ovo. Dovoljno je
da ova televizija se ne gleda u RS-u i niko od njih nece ozbiljno da napravi ankete pa da vidi
kakva je gledanost.

Necu se mijesati u programsku Semu 1 uredivacku politiku ali ho¢u se mijeSati da
zastupam interese biraca koji su me birali, da postavim pitanje, kao §to smo imali sli¢nu
situaciju, samo digresije radi, kada je bila reforma policije. Meni niko nije od Srba rekao -
nemam hljeba; meni je svako rekao - Sta ¢e biti sa policijom. Takode za ovu televiziju meni niko
ne kaze nema danas dijete mu hljeba, nego kaze - ona televizija je antisrpska televizija,
pogledajte Sta emituje! I ja danas, kao poslanik, kao politiar, ne da to potvrdujem nego jo$ vise
istiCem. Sramotno izvjeStavanje sa komemoracije 12. jula iz Bratunca, uvredljivo za srpski
narod, ponizavajuce, da se onakav prilog emituje! Ne zbog toga Sto je predsjednik Dodik rekao
nesto ili nije, njega nisu trebali ni staviti Sta govori, ali su trebali da imaju ... prema preko 3
hiljade ubijenih civila i vojnika. Da odmah kazem, iskreno, podrzavam cijelo emitovanje BHTV
oko komemoracije u Potoc¢arima. Treba ono narod da vidi i neka se deSava onako i neka servis
onako uradi. Ali odmah sutradan da nas na onakav nacin ponizavaju i vrijedaju, oni dovode
kompletan televizijski sistem BiH u propast, jer sada Srbi neé¢e da plac¢aju ni pretplatu TVRS-a
koja je prvi put prosle godine poslovala pozitivno.

Dakle, nece zakljucci nijedne komisije biti sprovodivi ako tamo jo§ Upravni odbor nije
natjerao menadzment da vide ko su tamo bili lopovi koji su doveli tu TV u dubiozu 24 miliona i
nesSto maraka, pa fol imaju nekih 18 miliona potrazivanja, koja naravno nikada nece naplatiti itd.
itd. Da se mi ne zavaravamo, da se mi ovdje medusobno ne ubjedujemo, da mi napravimo
sladunjavu sliku 1 finu za javnost, ponovi¢u suStinu: srpski narod iz RS-a je ogorc¢en na ovaj
servis, ogorcen. To je najblaze §to se moze reci, jer svaki zakljucak ne pije vode, §to bi narod
rekao, ako nas ponizavaju svaki put kada imaju priliku. Pa sam navodio, na svim ranijim
sjednicama kada je ova tema bila — Sta se to sve radilo, da danas ne ponavljam. Naravno, o
eventualnim moguénostima da se participira u nekom placanju, opet, ovog satelitskog programa,
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eto on je sada najnoviji, za 2009. godinu, ovaj parlament moze diskutovati i donijeti bilo kakve
odluke; samo na osnovu prethodnih pomenutih izvjestaja i stru¢nog misljenja, da li se to moze
uraditi, koje bi dalo, naravno, Ministarstvo za finansije, Ministarstvo za saobracaj i
komunikacije, iz kojih sredstava, iz kojih sredstava kada smo mi, poslanici iz RS-a, evo iz Kluba
SNSD, protiv toga. Ne¢emo nikada dati podrsku. To ne znaci da ne dajemo podrsku BHTV i
novinarima i onom osoblju tamo koje Cestito radi, ali ne damo menadzmentu i lopovima koji
nikada da izadu ovdje javno i kazu - neko je na ovom projektu uzeo toliko para, neko ovo.

Ja ne¢u da budem tuzilac, ja ne¢u da budem sudija, ali sam zato, kada je prvi put ova
teme bila, pozvao naSe institucije 1 organe koji su ovlasteni — SIPA-u, TuzilaStvo — da urade
nesto na ovome. I Sta se desilo? Opet neki treba izvjestaj da se ... do avgusta, neki do kraja jula,
neki do kraja ovog. Zato sam prvi put, kada je ozbiljna rasprava bila o ovome, rekao da ova TV
mora da dovede svoj finansijski saldo na nulu. Ako ne moze, da ide pod stec¢aj. Da donesemo
novi zakon o javnim emiterima. Necemo, ljudi, viSe da trpimo da nas neko ponizava. Mozete
nam re¢i i ovo i ono ali da nas vrijeda svaki put ta televizija i taj menadzment i ti urednici koji
tamo prave selektivni program, to je sramota za ovu zemlju. Nemojte nam govoriti 0
konstitutivnim narodima, nemojte nam govoriti o povjerenju. ProSlu sam sjednicu govorio -
pomirenja nema jer je to individualni ¢in. Nema ni povjerenja ako ovako rade. Zato nijedan
projekat sanacije, kako god ovdje neko smislio — Savjet ministara, Ministarstvo, Komisija — mi
nec¢emo podrzati. Nemamo obraza da izademo pred svoj narod, jer ja ne polazem racune nekome
u Engleskoj, nego polazem u RS-u. Ali, evo zalazem se da budem poslanik i ljudi iz Bugojna,
Travnika, cijele BiH. Hajmo je staviti na noge! Kada ¢e se ona staviti na noge? Kada ¢e nama
neko re¢i zaSto su tamo toliki problemi? Pa sam bio, imao sam inicijativu da se formira Anketni
odbor, ali evo, onda bi oni rekli, evo, opet se politika mijesa, to je nezavisni medij. Dakle, svako
se tamo moze mijeSati i praviti ovakvu medijsku sliku i nas, to je klju¢ za mene, ponizavati,
samo mi nemamo pravo nista da kazemo o tome.

Ja trazim od Predstavnickog doma da nikakve zakljucke ne prihvati, bez obzira Sto dajem
podrsku Komisiji, dok se tamo ne razjasni stanje i neko nam dode i1 kaze: neko je kriv za ove
malverzacije, lopovluke, pogresne projekte, ne znam ni ja Sta, i da onda znamo S$ta nam je raditi.

NIKO LOZANCIC:
Vrijeme, vrijeme!

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Evo, zavrSavam, gospodine predsjedavajuci. Ja Vas molim, izuzetno Vas cijenim, i ne
pominjem narode, taman posla, pojedince pogotovo, ali neCemo vise nikada dozvoliti da nas
ovako ponizavaju i vrijedaju na svakom mjestu, u svakoj informativnoj emisiji. I to je za nas
suStina. Za nas nije suStina predajnik, za nas nije suStina satelit, ko tamo sjedi, ali kada ¢e
jednom shvatiti da ne mogu raditi protiv srpskog naroda i RS-a.

NIKO LOZANCIC:
Replika, uvazeni zastupnik Novakovi¢.
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MOMCILO NOVAKOVIC:

Pa, vidite, danas mislim drugi ili tre¢i put da gospodin Jovici¢ govori u ime RS-a. Dakle,
gospodin Jovi¢i¢ govori u ime SNSD-a koji, naravno, ima najve¢u podrSku glasaca u RS-u. Ja
govorim u ime SDS-a, znaci koji ima toliku koliku ima podrsku. Naravno, to ne znaci da vecinu
stavova gospodina Jovii¢a ne podrzavam kada se radi o BHTV. Govorim samo o odnosu, znaci
o tome kako ovdje 1 ja bih molio zaista i ubuduce da na takav nacin diskutujemo.

Sto se tide nekog placanja, pozivanja da se ne plaéa itd., ja moram reéi da ni do sada
nisam placao ovu televiziju bez odluke suda. Znaci, do sada sam po odluci suda plac¢ao i ovu i
RTRS, i uz to platio jo§ po 40 maraka; kada mi dodu i zaprijete da ¢e plijeniti, onda platim i
troSkove suda itd. Znaci, to sam i do sada radio i ovo za mene nije niSta novo. Na isti nacin kao
Sto BHTV znadi favorizuje, usudujem se re¢i, jedan narod ili jedan koncept, tako i RTRS
favorizuje jednu stranku, jedan koncept. Ja, 1 zbog toga, nju ne placam bez odluke suda.

NIKO LOZANCIC:
Replika, uvazeni zastupnik Jovici¢.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Gospodine Novakovicu, ja sam maloprije rekao da Klub SNSD-a ne¢e podrzati ovo. A
kada sam rekao da trazi od nas srpski narod, ja nisam rekao 1.300.000 Srba jer ne znam koliko
nas ima. Prvo, ne znam koliko nas ima zivih! Nisam rekao ni dvojica, ni deset, ja sam rekao
srpski narod. Dakle, ja se ne zaklanjam iza tog naroda, niti ja govorim u ime naroda, niti sam ja
predstavnik ekskluzivni RS-a, ja govorim $ta ljudi kazu. Ali sam rekao jasno i glasno i ponovicu
da Vi, ne Vi, da shvatite, Culi ste, vidite iz stenograma: Klub SNSD-a ne¢e podrzati nikakve
zakljucke dok se javaSluk i nerad ne razjasne u ovoj televiziji i dovede stanje na nulu i nema
finansijske konsolidacije, niti dajemo podrsku, a o programskoj Semi sam posebno govorio o
tome, a oni neka veceras kazu kako mi vr§imo pritisak, kako ovo, kako ono, §ta god Zele neka
objave i jo§ gore neka kazu. Mi tu televiziju ne podrzavamo, ona je nama problem jer ne¢emo
dozvoliti da nas vrijeda i ponizava.

NIKO LOZANCIC:
Poslovnicka intervencija, uvazeni zastupnik Selim Beslagic.

SELIM BESLAGIC:

Postovani predsjedavajuci, dame 1 gospodo, rasprava o televiziji je zavrSena na prosloj
skupstini, pretprosloj skupstini. Prosle skupstine su bili, ja bih rekao, amandmani i dozvolite da
na osnovu tih amandmana Komisija je uradila ono §to je ova skupstina pred nju stavila. Ja bih
vas zamolio da ne otvaramo raspravu dalje o ovom dijelu jer ¢emo do¢i u situaciju da danasnje
dogadaje sutra, na sljedecoj sjednici, diskutujemo i ne mozemo nikada zavrsiti ovu stvar. Zato
vas molim, ako se moZemo usredsrediti na taj dio i da onda, na osnovu toga, ipak donese se
nekakva odluka.

Ja bih rekao samo jo$ jednu stvar, a to je da je Komisija pokuSala amandmanski da
jednostavno vidimo sustinu ovoga Sto ste Vi pitali, gospodine Novakovi¢, jezik naroda ili ...
jezici. Prema tome, receno je koji su zvanicni jezici, oni se odnose na te stvari. I s druge strane,
mi nismo mogli precizirati ni re¢i da, odnosno, Vije¢e ministara odobri sredstva ali smo zato



45

rekli da podrzi odredene stvari koje suStinu znaCe za razvoj radiotelevizijskog sistema:
digitalizacija 1 statelitskog u ovom trenutku, a da sa vlastitim snagama dode; ja pretpostavljam da
¢emo u sljedecoj raspravi, koju ¢u imati, neke od ovih stvari skinuti s dnevnog reda o kome, evo,
svi pricamo. A to znaci: tamo poslovodstvu dali smo zadatak kao Parlament ... da to
poslovodstvo mora izanac¢i mjere, prije svega, Stednje i prijedloga izlaska iz ove situacije.

Ja bih zato zamolio ako se mozemo vratiti ne na diskusiju i ... ovo, jer mi se ¢ini da ne
odgovara onome §to smo se dogovorili prosli put.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom zastupniku na konstruktivnoj intervenciji ali evo do vas je koliko
¢ete je uvaziti.

Sljede¢i je za raspravu; je li rasprava ili? Rasprava, o.k. Sljedeci je za raspravu uvazeni
zastupnik Denis Becirovic.

DENIS BECIROVIC:

Ja ¢u se vratiti na ove zakljucke i moram zaista re¢i da su ovi zakljucci izgubili svaki
smisao. Ja moram reéi, pa bez obzira da li se to nekome svidjelo ili ne, na sceni u BiH je
orkestrirani sistematski, nedemokratski, nezapamceni juri§ vladajuc¢ih, pojedinih vladajucih
autokrata, na medije u ovoj zemlji. Ovo ni u jednoj evropskoj zemlji — ni u onim zemljama koje
su u EU, ni u onim zemljama koje ¢ekaju da udu u EU — ne mozete nac¢i primjer svakodnevnog
mijesSanja u uredivacku politiku medija, svakodnevnih pritisaka, negativnog etiketiranja, napada
itd.

Ja mislim da bi bilo dobro, ako bi imali paralmentarnu vecinu, da ovaj Predstavnicki
dom, u okviru ovih zakljucaka, pozove Visokog predstavnika u BiH, odgovarajuce institucije
EU, Vije¢a Evrope, institucije koje stite ljudska prava u BiH, nevladine organizacije itd. da
pokusaju svi da se ukljuce da zaStite elementarnu nezavisnost medija u ovoj zemlji, kao jednog
od stubova civilnog i gradanskog drustva koje je ocigledno ugrozeno.

Prema izvjestaju brojnih i medunarodnih agencija kada je u pitanju nezavisnost medija:
stanje nikada nije bilo gore od '95. do danas. I, moram reci, kada ovde neko govori §ta je
sramotno, S§ta nije itd., najgore §to je Covjek mogao Cuti ovih dana bila je izjava entitetskog
premijera Dodika koji doslovce je rekao da ga uopste ne interesuje to $to je Vijee ministara
proglasilo 11. juli kao Dan zalosti. Taj covjek, mozete replicirati koliko hocete, ali on se sve vise
od politicara pretvara u pravog politickog monstruma.

NIKO LOZANCIC:
Ali to stvarno nema na dnevnom redu. Ako Vi hoéete replike, samo Vi ...

DENIS BECIROVIC:
Ma ne, ja vam govorim o zaklju¢cima.

NIKO LOZANCIC:
Ali nije na dnevnom redu.
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DENIS BECIROVIC:

Da, govorim o zaklju¢cima. Predlazem vam zaklju¢ak u okviru ovih zakljucaka i
pozivam i Vas predsjedavajuci da mozda na vrijeme intervenisete kad ovde po¢nu ljudi praviti ili
citirati razne stvari, te nema Srba, te nema Hrvata, te nema Bosnjaka na televiziji itd., a radi se o
oc¢iglednim pritiscima pred o¢ima i domace 1 medunarodne javnosti. Na BH televiziji treba se
truditi da viSe bude bh. Covjeka, a ima ih i gladnih i siromasnih i prevarenih, medu svim
narodima i ljudima u ovoj zemlji.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni zastupnik Kalabi¢, replika.

DRAGO KALABIC:

Pa evo, iako smo ocekivali da ¢emo se vratiti ovim zakljuc¢cima Komisije, i to je ¢ak u
prvom dijelu diskusije obecao i uvazeni kolega Becirovi¢ i onda je udario po svom, onako §to
mu je zadatak i Sto mu je posao. Ja sam ocekivao da ¢e na pocetku diskusije gospodinu Dodiku
Cestitati na prijemu u Internacionalu i da mozda druge malo zabavimo tim socijaldemokratskim
internacionalnim pri¢ama ali eto, mozda, nije danas bilo mjesta i mozete vi to i u hodnicima, mi
¢emo tu Cestitku primiti 1 to nije sporno. Mislim da bi to bila pozitivnija stvar da ste se tu bavili
gospodinom Dodikom. Ako vi na taj nacin govorite o gospodinu Dodiku kao politickom
monstrumu, to govori o vama. To govori o bosnjackom SDP-u koji ve¢ preko ograde gleda u RS,
jer to tamo nema ko re¢i. Jer to tamo nema ko re¢i jer tu politiku koju vi vodite doveli ste da to
mozete samo odavde kazati ali ne i1 tamo. A nekad ste imali ljudi tamo koji su znali sjajno kazati
1 dobre stvari govoriti. Nazalost, ovakvom politikom, ovakvom vrstom diskvalifikacije, vi ste se
doveli tu gdje ste se doveli i treba da kazete, da govorite u ime bosnjackog SDP-a i da govorite iz
Federacije 1 da govorite o premijeru RS-a sa tih pozicija. Onda ¢e to biti puno jasnije 1 puno
Cistije. Ta borba za prvu poziciju medu Bosnjacima koju vi sad vodite i po svaku cijenu je se
pokusavate docepati, protiv koje ja nemam niSta, ja vam samo zamjeram da to ne treba raditi
preko gospodina Dodika, ve¢ imate vi dovoljno problema unutra, gdje se SDP moze boriti za tu
poziciju, dovoljno imate i ako vam je jedina uzdanica Dodik da preko nje trazite tu poziciju,
bojim se da je to vrlo Suplja karta i da ¢ete tu imati mnogo problema. Mislim da treba da se
okrenete nekim drugim stvarima. Ovo danas Sto ste radili je degutantno, ja ¢u to u diskusiji
kazati. Jer ako SDP koji je danas 50 puta rekao da je opozicija, a brani groznicavo medije u ovoj
zemlji, onda se postavlja pitanje: diskutabilno ko je ovde vlast, ko opozicija!

NIKO LOZANCIC:
Replika, uvazeni zastupnik Becirovic.

DENIS BECIROVIC:

SDP ne brani medije, brani vrijednosti i principe civilnog gradanskog drustva u BiH i u
toj borbi nece ga, sasvim sigurno, niko zaustaviti, gospodine Kalabicu, a to $to vas Sef izjavi da
11. juli nema veze sa njim i da ga se to nikako ne ti¢e, a na ¢elu Vijeca ministara koje je donijelo
tu odluku je covjek iz njegove stranke, najviSe govori o njemu, upravo.
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A to kakav je status SDP-a na BHTV itd. o tome bi mogli govoriti. I mi smo veoma
nezadovoljni svojim statusom itd., medutin ne Zelimo o tome da razgovaramo na nacin na koji vi
to radite, jer vi uporno i radite to, pravite dodatni pritisak, dodatni pritisak na medije da bi vas Sto
vise bilo u medijima i da bi se ljudi na televiziji bojali da u odredenom trenutku puste bilo koga
na BHTV-u ako ne pripada vama i vaSim razmisljanjima. Nazalost, to vam je poslo za rukom u
RS-u, tamo ste uspostavili medijsku diktaturu, tamo ste srusili sve institucije civilnog drustva i
pokusavate da ovladate na drzavnom nivou. Medutim, ovdje ¢e vam ipak i¢i malo teze,
gospodine Kalabicu.

NIKO LOZANCIC:
Replika, uvazeni zastupnik Kalabi¢.

DRAGO KALABIC:

Gospodine Becirovicu, kolega Jovici¢ je rekao stav SNSD-a o Srebrenici i onome $to se
desavalo sa Srebrenicom. A ja sam ocekivao da ¢ete Vi kazati oko Bratunca, da popravite malo,
popravite malo tu svoju bosnjacku sliku SDP-a koja je previse, ne crno-bijela nego crna. Imali
ste tu priliku sada, ali Vi ste je opleli po Dodiku koji nema, izjava gospodina Dodika nema
nikakve veze danas sa temom televizije ali Vasu frustriranost Dodikom mozZete rijesiti da stavite
njegovu sliku pod jastuk, imate ga cijelu no¢. I to mozete, tu komunikaciju sa Dodikom 1 tu vrstu
pri¢e mozete da ostvarite, kako to zovu ovi parapsiholozi i ostali, ... ... na taj nacin.

SELIM BESLAGIC
/nije uklju¢en mikrofon/

DRAGO KALABIC:

Pa, kolega Beslagicu, trebali ste to, gospodin Lagumdzija je danas kritikovao gospodina
Bec¢irovic¢a, Vi ste mu mogli to da kaZete jer ste mu najblizi. Da to §to je on rekao nema veze sa
tatkom dnevnog reda, to nema veze sa zaklju¢cima o kojima mi govorimo. A onda trazite od nas
da oc¢utimo pricu o politickom monstrumu, gospodine Beslagicu. Pa, ako Vi mislite da ¢emo se
identifikovati kao politic¢ki monstrumi ovdje i ako Vi to toleriete i trazite da ja to precutim —
kolega Beslagicu, svaka Vam cast, svaka Vam cast, nije problem! Ostali su sveci, samo je Dodik
politi¢ki monstrum! Imate pravo da tako mislite ali nemate pravo od mene oc¢ekivati da na tako
neSto ocutim, nemate pravo, nemate pravo! Trebali ste iza¢i pred one radnike ovdje pred
zgradom Vlade Federacije i pred one demobilisane borce pa im re¢i da je Dodik politicki
monstrum. Trebali ste pred njih iza¢i pa bi, da Vam ja kazem kakav bi odgovor dobili od njih.
Hajde, probajte njima to reci.

NIKO LOZANCIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

DENIS BECIROVIC:
Druga replika i zavr§avam na drugu repliku gospodinu Kalabicu.

NIKO LOZANCIC:

Samo polako, nisam ja jo§ dao rijec, ja samo pitam Sta je. Dajte malo postujte red. Posto
ne postujete jedni druge, makar red postujte. Mi ovdje, ... sjedite, sjedite dok Vam ne dam rijec,
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samo sjedite dok Vam ne dam rije¢. Pa ¢u ja onda, kada Vam dam rije¢, onda mozete reci $ta ste
mislili reci.

Znaci, dajte malo da pokusamo se drzati ikakvog reda ovdje. Znaci, vi, kako kad kome
odgovara, od mene trazite da ja drugog prekidam, a onda odmaknete od dnevnog reda, ovaj blage
veze nema. | rekao sam, ako zelite replike, izvolite, evo imat ¢ete ih 1 mozemo se ... koliko god
hocete. Medutim, nije to doprinos uspjesnom radu ovog danas$njeg naseg zasjedanja. Znaci, ko
god to radi, neka zna da to nije doprinos uspjesnom radu.

Mi ¢emo danas pokusati raditi, evo da i1 to iskoristimo dok malo smislite Sta ¢e ko
replicirati kome, pokusati raditi prije pauze do zaklju¢enja dnevnog reda, a onda bi napravili
pauzu i nakon toga bi iSli na odlucivanje o obradenim tockama dnevnog reda. Normalno, ukoliko
vi to dopustite. Inace ¢emo raditi ne duze od 18 sati danas. Ako ne zavrSimo danas, nastavit
¢emo sutra. Znaci, tako da znate vremena imamo, ja bar vremena imam, tako da mozemo pet
dana raditi ali mislim da nema razloga da vodimo rasprave koje nas udaljavaju od sustinskih
pitanja.

Znaci, pokusajte, evo svako, dati doprinos da raspravljamo o onome §to nam je na
dnevnom redu i da damo doprinos da ono §to budemo usvajali bude kvalitetnije.

Evo, sada su redoslijedom za replike se prijavili uvazeni zastupnik Denis Becirovi¢, pa
onda uvazeni zastupnik Momcilo Novakovi¢.

DENIS BECIROVIC:

Gospodine Lozanci¢u, ja bih Vas zamolio da se korektno ponaSate na funkciji
predsjedavajuceg 1 da ne zloupotrebljavate tu svoju funkciju. To Vam govorim iz sljedeceg
razloga. Gospodin Jovic¢i¢ je 10 minuta govorio, tri puta duze od mene. Mnogo je dalje otiSao od
tacke dnevnog reda nego ja, a niste nasli za shodno da to kazete u tom trenutku. Ja bih Vas
zamolio da barem malo uravnotezite odnos prema poslanicima.

A sada dozvolite da kazem gospodinu Kalabi¢u nekoliko stvari. Ne treba se gospodin
Kalabi¢ brinuti za multietnicki SDP. Mi izlazimo u oko 110 op¢ina u cijeloj BiH, u 40, oko 40
op¢ina u RS-u i, ako Vas interesuje multietni¢ki sastav tih lista od Banja Luke do Trebinja,
pogledajte, pa ¢ete vidjeti da nije to ovako kako Vi neta¢no prikazujete.

A druga stvar za ovu re€enicu o politickom monstrumu. To nije stav Kluba SDP-a, to
sam ja rekao. Covjek koji ne priznaje da je 11. juli Dan Zalosti u ovoj zemlji, ovjek koji javno
rusi zastavu drzave ¢iji je i on drzavljanin, ¢ovjek koji poziva na secesiju BiH — on poziva na rat
u ovoj zemlji. Svako ko to radi, nije nista drugo do politicki monstrum u ovoj zemlji. I moram

re¢i da nije on jedini problem u ovoj zemlji ali ocigledno da postaje najveci.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Novakovic.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Pa, evo ovako, ja zaista mislim da smo se malo odmakli od zakljucaka ali evo da i ja dam
doprinos tom odmicanju, posto sam se javio za repliku. Naime, mislim da nije korektno, i zbog
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toga sam se javio, nije korektno primjedbe na rad Javnog servisa tumaciti kao zelju, Zelju nekoga
da zavlada tim servisom. Dakle, pazite, ja sam svoj stav rekao o nacinu na koji Milorad Dodik i
SNSD vide javno, znaci rekao sam to kroz stavove TVRS-a, ali ne moZete re¢i da primjedbe koje
imamo na BH servisu su motivisane tim motivom. Moje nisu motivisane a u velikom broju
sluc¢ajeva se slazu sa primjedbama SNSD-a, dakle i nisu motivisane da zagospodarimo. Ne daj
Boze da mi imamo neki vec¢i uticaj. Nismo ga imali ni kada smo bili u vlasti a sad, taman posla,
ne pada nam napamet.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Jovici¢, replika.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Postovani predsjedavajuci, tacno je to da sam ja govorio toliko ali sve je bilo o ovim
tackama dnevnog reda i prijedlozima Komisije, ... zakljuccima, prijedlozima, evo. Kada je u
pitanju 1 ovaj plan konsolidacije, rekao sam — javasSluk. Tacka 1. Pa, molim vas, evo takvo je
vrijeme. Pa, Predstavnic¢ki dom da trazi ovo potpuno nepristrasno, pravedno, sve nepravedno, i
da ne ponavljam. Dakle, ja sam govorio u kontekstu Prijedloga zakljuCaka 1 naglasio jednom i da
jednom razbijemo famu.

Gospodine Bec¢irovicu, §to ste tice BHTV nas ne interesuje tamo i1 nikada niko se od nas
ne treba pojaviti jer to niko ne gleda u RS-u. Sta je meni vazno hoée li me neko vidjeti u Duvnu,
1, ako me vidi, volio bih da me vidi, da kaze nesto afirmativno o meni. Re¢i ¢e najgore, mozda,
ali fala Bogu neka govore, ja nastupam oprezno, nikoga ne vrijedam, govorim svoje stavove i
imam, na svu srecu, podrsku od tih ljudi. I bas$ bi ta televizija trebala da me zove svaku drugu
vece, evo da govorim malo u okviru BH. Kada kazem protiv sam televizije 1 ove koncepcije,
nisam protiv BiH. Kamo srece da je ovo uredan medij pa da sada aplaudiram i prvi put da se cuje
aplauz u ovom parlamentu kao $to drugima aplaudiraju.

A to, gospodine Becirovicu, $to Vi odete Siroko pa kazete gdje ste se sve kandidovali,
tacno, to imate pravo i Vas je uspjeh da se kandidujete u svakoj opstini ali na svu sre¢u da je Vas
rezultat u RS-u nula. To nas raduje da Vi tamo nemate nikakvog uticaja, a to, mozete se Vi
kandidovati i u Americi, kakav Vam je rezultat? Ali, dobro, i molim vas svaka Vasa diskusija,
koju ja podrzavam, kada Vi to govorite, s Vaseg aspekta je uredu. Zasto Vam smeta Dodik kada
on nije ¢lna ovog parlamenta? Je li to mislite da sve ono §to on kaze fakturiSete nama? Dodik je,
nisam ja njegov portparol, rekao — ne prizna taj datum. Pa valjda je bilo logi¢no da Savjet
ministara kaze, kada se ve¢ ne mogu dogovoriti oko jednog datuma, evo dva dana Zalosti u BiH,
pa ko hoce i trebao bi svako da ispostuje kao $to sam ja postovao 11. da postuje i 12. Ali nemojte
samo selektivno da radite to. Pa da je Skupstina OpStine Srebrenica rekla - evo dajemo mi
prijedlog Savjetu ministara da 11. bude 'Dan zalosti za sve stradale', za sve stradale. Mi ¢emo to
prihvatiti. Ali nemojte tako selektivno, gospodine Becirovicu, pa stradali su i1 Srbi. I sto puta sam
vam, barem u ovom parlamentu, rekao: ne trazim balans u broju, sa licitiranjem, to je boziji
grijeh, trazim balans u koli¢ini pravde. Pa imamo mi obavezu neku prema svom narodu da mu
kazemo Sta se ovdje desava, ali ne mozemo stalno dozvoliti da nas ponizava svako ziv ko dode,
od urednika, ne znam, ovog, onog. To je Vas stav.

Zato vas molim, nemojte ovdje fakturisati 1 svaki problem sa RS-a prenositi na BiH. I
dokle ¢u vas ubjedivati? Ja ovdje zivim, Zivi moja porodica, ovo je moja zemlja. A, kako je vi
zelite napraviti, ne¢e biti moja. I zato vas molim, hajmo se dogovarati. Ma, nemojte na svakom
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pitanju Sta je rekao Dodik, oni ¢e iz Banja Luke §ta je rekao Silajdzi¢ u Sarajevu, Sta je rekao
Covié. I kada ¢emo mi izaéi iz ovog kruga? Problem cijele, zavr§avam, moje diskusije bili su ovi
prijedlozi zaklju€aka i svaka tacka je zasluzivala jo§ po 10 minuta analize, ali sam se uklopio u
Poslovnik.

Hvala.

NIKO LOZANCIC

Zahvaljujem.
Nema vise prijavljenih za replike. Ima, je 1i? Uvazeni, diskusija?
Uvazeni zastupnik Bahti¢: diskusija.

SADIK SADO BAHTIC:

Zahvaljujem.

Kao ¢lan Komisije za saobracaj i komunikacije podrzavam sve predloZene, usvojene
zakljucke na Komisiji. Svi znamo da je stanje na Javnom RTV servisu jako loSe, tesko,
katastrofalno i, po meni, treba hitno djelovati. A, evo, mi se bavimo godinu dana sa ovim, svaki
maltene Dom vrati Komisiji, Komisija Domu. Znaci, stanje je takvo, treba ga rjeSavati.
Dijagnoza se zna, trebamo, znaci i¢i, ja sam, odmah da kazem, za Javni RTV servis, za drzavnu
televiziju, nema drzave u Evropi koja nema drzavnu televiziju, Javni RTV servis, jer jedino
drzavna televizija moze objektivno informisati gradane na cijelom ovom podrucju.

Poslije ¢u 1 ja kazati neke stvari — ono $to ja mislim i §to vec¢ina gradana, gdje se ja bar
kre¢em, misli o Javnom RTV servisu. Ja ¢u prvo da kazem i kao predsjedavaju¢i Komisije za
finansije 1 budZet da jedino BHTV je imala negativan izvjestaj, jedini, 1 vjerujte medu pet koji
nisu, nakon nasa cCetiri akta, zna¢i Komisija, zna¢i mi smo imali jedan princip: svaka tri mjeseca
obavjestavamo one koji su imali nedostatke da otklone ... one preporuke ombudsmena. Jedino
drzavna televizija nikada se nije udostojila da napiSe da je iSta poduzela, a ja mislim da jeste
nesto ¢ak i poduzela, ali nije se udostojila da ikada nama odgovore. Cak nisu se udostojili ni da
dodu kad su pozvani medu ovih pet. Ministarstvo finansija je to uradilo, znaci jo$ jedino su tri
ostale institucije i medu njima je i drzavna televizija. A kod njih je i, vjerujte, najvise
nedostataka. Od nepoStivanja Zakona o javnim nabavkama, nepostojanja pravilnika o razno-
raznim isplatama, stimulacijama, interna kontrola, maltene, da ne radi, marketing gdje jedna
agencija dobija 70% posla i dobija opet rabata 70%. To sam prije govorio, to opet sad kazem — to
je meni nelogic¢no toliki rabat da moze neko dobiti. Nemam znaci nista protiv, medutim treba to
da se otklanja. Ako nema tog pravilnika, donesite pravilnik, ne mozete koeficijent utvrdivati od
mjeseca do mjeseca. I meni kao ekonomisti je nepojmljivo da TV, kad je skupljano sa 25%
imala gubitak 1,5 milion, sada je proslo 63%, kupi se taksa, sad je gubitak 14,5 miliona. Znaci,
Sto vece takse prikupe, veéi gubitak.

Kada je ve¢ kod nepostivanja Zakona o javnim nabavkama, moram to da kazem kao
predsjednik Komisije za finansije i budzet, znaci ja jesam za to da se napravi finansijska
konsolidacija, da se sanira i dug, servis nam treba. Medutim, ta televizija mora da uvede red u
svojoj kuc¢i. Meni je neki dan doSao Covjek, uposlenik iz drzavne TV i donio papir: 800.000
maraka, peru se pare opet. Nabavlja se oprema, jedan tehnicki direktor nabavlja opremu svog
zeta, Surjaka sa druge televizije ovde u Sarajevu, ne poStuje se Zakon o javnim nabavkama i ta
oprema ne moze koristiti, mora se nabaviti neka druga dodatna oprema da bi ta bila u funkciji.
Znaci, SIPA itekako ima tamo posla, SIPA, tamo rade ljudi i dalje rade ... 1 dalje peru pare.
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Pa, isto tako meni je nepojmljivo, i Javni RTV servis u funkciji svih gradana, normalno,
znaci zasto na "Temi dana' — znaci, sad ¢e re¢i mijeSa se u politiku, ne mijeSam se — nikada nije
bilo o otimacini imovine Saveza komunista, a vi stavljate teme dana kako vam Lagundzija kaze.
Tu je drzava najviSe oSte¢ena. Samo malo, sac¢ekajte, pa to meni govore moji biraci.

NIKO LOZANCIC:
Sta nema veze?

SADIK SADO BAHTIC:

U toj emisiji 'Tema dana', logi¢no bi bilo da kazu gradani: Parlament je ovde usvojio sa,
maltene, ogromnom veéinom tu odluku, ni da se spomene Javni RTV servis, a trebate pare. Pa
pare su tamo, pare ¢emo vratiti. Morate biti objektivni. Cak poslije onoga reziranog slucaja, od
ostataka komunistickih ... na FTV, vjerujte, meni su ljudi kazali, za mene je bilo nepojmljivo
kako kaze, maltene, ima$ zabranu drzavne TV. Ja to javno kazem. Nikad me niko nije pozvao,
iako sam predsjednik Komisije za finansije 1 budzet, poslije Komisije ne smije niko pozvati,
imaju naredbu od SDP-a, ¢ak bio Zakon o platama, vruc¢e teme, ne smiju. Je li to Javni RTV
servis ili je u funkciji jedne propale politicke partije? Samo malo, sacekajte, pa nije ovo komitet
CK.

NIKO LOZANCIC:
Mozete li Vi malo okrenuti se ovamo pa.

SADIK SADO BAHTIC:

Ja vidim ovde diskusija iz SDP-a, maltene, stranke ove, ... medije, kad je ko vrSio pritisak
na medije? Evo neki dan su se u Bihac¢u zaposlili iz SDP-a na drzavnu TV, neki dan, znaci javno
se to radi. Evo, kolega Rifat Doli¢ zna dobro ko je taj. Mora se tome stati ukraj, javni konkurs, ne
moze se sa ulice dovesti koga vi kazete. To su sve ¢injenice, fakti. Pa jesi, znam i takve stvari. A
ti, gospodine Becirovicu, maloprije si kazao, nisam ja iskljuen iz stranke niti ¢u biti ikada
iskljucen, i to zahvaljujuci borbi protiv kriminala, korupcije i biv§ih komunjara, imam najvise
glasova i uvijek ¢u najviSe imati, zbog vasih, tako je.

Isto, re¢i ¢u i ovo, moram to da kaZzem, vjerujte. KreCem se na terenu. Kada je godisnjica
obiljezavanja Titove smrti, nemam nista protiv Tita, ljudi kazu, unazad dva mjeseca na terenu mi
kazu, Sado, viSe ima komunizma, to su cak rekli neki predstavnici medunarodne zajednice, vise
kaze ima komunizma na Javnom RTV servisu nego 70-tih godina. I jeste tako. Kazu meni neki
stranci, pa vi hoc¢ete u Evropu, a hocete da propali sistem komunizma. Je li to Javni RTV servis
koji hoc¢e da vrati nesto Sto je propalo. Da je bilo dobro, ne bi propalo.

Toliko, hvala.

?)

/nije uklju¢en mikrofon/
NIKO LOZANCIC:

Ovako, da vi ne biste zivjeli u uvjerenju kako ja ne znam Poslovnik, kako ne primje¢ujem
koliko puta raspravljate o dnevnom redu, a koliko van dnevnog reda, ali poSto to svi Cinite,
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stvarno posto svi Cinite, ja bih uistinu bio nepravedan, kako rece uvazeni zastupnik Becirovic,
kada bih samo nekoga upozoravao, znaci ja pokusavam, evo ovako, poslat ¢u upozorenje svima
vama. Znac¢i, mi 0 ovoj temi raspravljamo ve¢ tre¢i put, znaci raspravljali smo prvo o ovom
izvjeS¢u, pa smo raspravljali ponovo, pa smo ponovo vratili ovom naSem cijenjenom
povjerenstvu koje nas je uljudno zamolilo da vise nemamo ovoliko povjerenja u njega i da danas
pokusamo zavrsiti to.

Zakljucci su takvi kavi jesu. Nisam ¢uo ni jedan prijedlog u smislu poboljsanja Prijedloga
zakljucaka, znaci ni jedan, bez obzira ko se javljao i ko raspravljao, znaci, a raspravljali su o
svemu i svacemu. Ja vas zamoljavam, znaci zamoljavam vas da pokusSate uistinu dati doprinos da
radimo ucinkovitije. Znaci, ako imate konkretne amandmane, zakljucke, dajte ih predlozite i da
mozemo se izjaSnjavati i o amandmanima i o zaklju¢cima.

Znaci ove rasprave, ja vjerujem da vi imate potrebe za tim, ali pokusSajte rasteretiti ovaj
dom tih rasprava, pokuSajte. Ja moram re¢i ... dokle god se svi tako ponaSate, ne¢u nikoga
pojedina¢no upozoravati. Ja pokuSavam svima re¢i, pozvati vas, medutim ako vas je vecina
takva, onda uistinu nemam, nemam razloga da pojedina¢no prozivam nekoga.

Jeste li imali potrebe za replika joS, poslovnickih intervencija?

™)

/mije uklju¢en mikrofon/
NIKO LOZANCIC:

Hvala lijepo.
Sljede¢i je za raspravu prijavljen uvazeni zastupnik Okolic¢.

MIRKO OKOLIC:

Gospodine predsjedavajuéi, ja ¢u svoju diskusiju veoma kratko na sublimiranje ovih
nekakvih rasprava a malo ¢u mozda Sire po nekim, hajde da pokuSam reci, usmjeravanju
zakljucaka.

Sto se ti¢e stava SDS-a o Miloradu Dodiku i SNSD-u, to je svima poznato, i ne trebamo
mi ovdje iznositi kakav je nas stav. To se i vidi i kroz naSe diskusije i kroz nase borbe unutar RS-
a itd. I mi svoj stav prema njegovoj politici veoma jasno i opredjeljeno kazemo. Medutim, pored
svega toga Sto mi imamo takav stav prema njihovoj politici i prema njemu licno, on je
predsjednik Vlade RS-a 1 mi se nikako ne mozemo sloziti da neko predsjednika Vlade RS-a
naziva politickim monstrumom. Ja to najostrije osudujem, a osudivacu bilo kome da se takve
kritike upute, ali prema predsjedniku Vlade koji je sada ...

NIKO LOZANCIC:

Uvazeni kolega, oprostite Sto Vas prekidam, oprostite Sto Vas prekidam, ali zbog Vas to
¢inim. PoSto uistinu nema smisla ovaj odnos Vasih i mojih kolega prema Vama dok Vi
raspravljate, ... krenuli ste vrlo korektno, nemamo kvoruma, znaci iz toga razloga dajem pauzu
od sat vremena.
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/PAUZA/
NIKO LOZANCIC:

Raspravu ima uvazeni zastupnik Okoli¢ posSto smo ga prekinuli, a on ¢e vjerovatno u
meduvremenu sti¢i, pa ¢emo mu dati rije¢ ako stigne do zakljucenja rasprave.
A sljedeci je poslije njega prijavljen uvazeni zastupnik Drago Kalabi¢.

BARIZ BELKIC:
Jesi 1i odustao?

DRAGO KALABIC:

Nisam. Gospodine predsjedavajuci, uvazene kolege, najvec¢i dio toga je kazano oko ove
problematike i ovih zaklju¢aka. Ono $to ja Zelim da skrenem paznju, s obzirom da je zakljucak
br. 4. za nas problematic¢an! Problematican je iz sljedecih razloga. Da podsjetim: u tom zakljucku
Predstavnic¢ki dom Parlamentarne skups$tine BiH trazi od Savjeta ministara da nastavi placati
zakup satelita 1 da interventno obezbijedi stredstva za potrebe Javnog RTV sistema BiH, na
osnovu ¢lanstva u medunarodnim asocijacijama.

S obzirom da ja ovdje imam pismo od 11. aprila naseg ministra Boze Ljubic¢a, u kome on
kaze u dosta opSirnom pismu ali ¢u procitati dva pasusa koji se odnose na odredena sredstva i
kaze da 'spomenuta novcana sredstva zakonom su namijenjena isklju¢ivo kao potpora razvoju i
unapredenju Sektora komunikacije u BiH, Sto naravno iskljuCuje namjenu za investicije,
poslovanje ili tekuce troskove.' I pri kraju, gdje on isto tako kaze: 'Ovo ministarstvo je upozorilo
Direkciju Javnog RTV servisa u Sarajevu da ubuduée ne moze racunati na finansiranje zakupa
satelitskog prenosa nov€anim sredstvima dodijeljenim od strane Vijeca ministara, te da trebaju
ustanoviti samofinansirajuci oblik poslovanja.'

S obzirom da je ovo zvani¢an stav Ministarstva koji je u direktnoj suprotnosti sa onim $to
mi traZimo, a oni ve¢ imaju stav o tom pitanju, mislim da bi zakljucak 4., na neki nacin, trebalo
ili povudi ili izdvojiti, a sa njim sacekati ostale mjere koje trazimo ovdje i nakon ovih rokova
kojima smo u ostalim zaklju¢cima postavili da se eventualno razgovara o kategoriji dugova, o
kategoriji dugova jer se u ovom zaklju¢ku ne govori o kategoriji dugova ve¢ se, na neki nacin,
trazi da se nastavi placanje zakupa satelita i u nekom narednom periodu, a Ministarstvo se jasno
odredilo prema tome. Zato mislim da trebamo na¢i nacina kada se budemo odredivali prema
ovom ¢lanu, prema ovom zakljucku br. 4. 1 onda bi, eventualno, mogli razgovarati da dodemo do
pozitivnog ishoda glasanja o ovim zakljuccima.

I na kraju, ja od Vas, predsjedavajuéi, trazim da s obzirom na teSke rije¢i koje je poslanik
Becirovi¢ ovdje upotrijebio u ovom parlamentu govore¢i o premijeru, predsjedniku Vlade RS-a,
nazvavsi ga politickim monstrumom, ali jo$ je teza kvalifikacija da je javno rekao da taj covjek
izaziva rat u BiH. Takvo ponaSanje, koliko ja znam, po svim pozitivnim propisima se ide 1
odgovara za svakog onog ko izaziva rat i ko bilo kakve poteze vuce u tom pravcu, mislim da to
zasluzuje jednu sankciju, opomenu, da nadete prostora kako i u kom pravcu mislim da su to
previse teske rijeci bile da bismo mi iz Kluba SNSD-a o tome se danas ovdje oglusili.

Hvala.

?)



54

/nije ukljuc¢en mikrofon/

DRAGO KALABIC:
Budala, budala i rat su dvije neuporedive stvari. Budala je previse, nije samo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i je prijavljen, odnosno bio prijavljen uvazeni zastupnik Mirko Okoli¢. Izvolite.

MIRKO OKOLIC:

Hvala lijepo, predsjedavajuéi.

Evo ja ¢u pre¢i sad na ovaj drugi dio. I nadleZna komisija je zaista ovdje odradila dobar
dio posla i ono §to je u njenoj moci i ja bih njene napore htio, mozda i u odnosu na neke koji 1
kude mozda ovaj izvjestaj, da pohvalim. Jer ona je mogla uraditi vjerovatno ovoliko koliko je
uradila i shodno njenoj moguénosti, sastavu i vremenu, nije se moglo mnogo toga bolje ni
uraditi, ustvari na njenom nivou ovo uradeno. Ali ja mislim da ovo nece biti dovoljno da bi mi
rijesili ovo pitanje o kojem danas raspravljamo po ne znam ni ja koji put i koje imalo bi, evo, kad
imamo ove zakljucke, da procitam, pa kaze se:

'Predstavnicki dom Parlamentarne skupsStine BiH zalaze se za zakonito i stabilno
poslovanje' ... i da dalje ne Citam taj zakljucak. Pa 'da Predstavnicki dom Parlamentarne
skupstine BiH trazi od Upravnog odbora Javnog RTV servisa i Upravnog odbora i rukovodstva'
itd. 'da iskoristi sve zakonske moguénosti' itd. Pa 'Predstavnicki dom Parlamentarne skupstine
zahtijeva da Upravni odbor 1 rukovodstvo BHRTI1 racionaliziraju poslovanje 1 iskoriste
unutra$nje rezerve' itd. Pa 'Predstavnicki dom Parlamentarne skups$tine BiH trazi od Upravnog
odbora’, opet nesto trazi od Upravnog odbora, pa '"Predstavnicki dom Parlamentarne skupstine
BiH zahtijeva od Upravnog odbora' itd.

Ovo smo mi u nekoliko navrata i zahtijevali i traZili 1 ovo je ... stvari i, kad bih ja znao da
¢e ovo biti sprovedeno u djelo, to bi za mene bilo dovoljno i ja ¢u neke i1 pridruzujem se svima
onima koji su predlozili da se pojedinacno izjasnjavamo o ovim zakljuccima i mi i ja ¢u sigurno
podrzati neke od ovih zakljucaka. I bio bih zadovoljan kad bih znao da ¢e ovo biti rijeseno.
Medutim, nisam siguran da ¢e ovaj problem biti rijeSen s ovim zakljuccima jer ovdje nema
eksplicitne odgovornosti i §ta ako se po zaduzenjima i po maltene molbama nista ne desi, a ja
sam uvjeren da se nista nece desiti. Pa da idemo sad na ove nove zakljucke koje su oni ponovo
napravili kako bi i1 ja mozda napravio da sam ¢lan Komisije ali, po meni, sigurno oni nece biti ti
zakljucci koji ¢e uroditi plodom.

Evo, ja moram da procitam: 'Idu¢i u susret uspostavljanju Korporacije, zaduzuje se
Upravni odbor BHRT-a i Upravni odbor Javnog RTV sistema da, u skladu sa ¢lanom 12. 1 29.
Zakon o Javnom RTV servisu BiH, definiSu organizacionu, tehnolosku i proizvodnu ulogu u
organizacionim jedinicama u Sarajevu, Banja Luci i Mostaru, te broj zaposlenih u svakoj od
njih.’

A to je nesto Sto je iznudeno Sto ... mi smo mogli da u tom zakljucku kao dobijemo, ali to
se podrazumijeva i to sigurno nije rjeSenje ovoga problema koji bi trebalo da se rijesi, jel. Ovo je
njihova obaveza i bez zaduzivanja od ovako visokog doma. Te onda: 'Zaduzuje se', opet,
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'Upravni odbor BHRT-a, Upravni odbor Javnog RTV sistema da najkasnije do kraja jula 2008.
godine', molim vas, 'preduzmu sve radnje u skladu sa postoje¢im zakonima', ne znam, 's ciljem
obezbjedenja adekvatnih uslova na trziStu marketinskih usluga BiH i da Upravni odbor BHRT-a
o tome informiSe Predstavni¢ki dom Parlamentarne skupstine najkasnije do kraja avgusta 2008.
godine.' Alal vjera, do kraja avgusta ove godine kad su ... itd.

Ja bih, pored ovih zaklju¢aka o kojima ¢emo se izjasnjavati danas i predlazem, znaci da
pojedinacno da se pokusa na sljede¢i nacin izaci iz ovoga. U odnosu na ¢lan 29. Poslovnika gdje
se kaze da se mogu 'formirati privremene komisije Doma' i ¢lana 30. stava (3) i (4) gdje se kaze
da 'komisija moze da zatrazi povremenu pomoc¢ stru¢njaka sa liste', da dalje ne ¢itam, predlozio
da mi formiramo — jel se bojim da ovi zakljucci danas i ako ih usvojimo sve ovakve kakvi jesu
nec¢e maknuti ovo sa mrtve tacke — novu komisiju koja ¢e sebi traziti stru¢njake kalibra onoga
koji ¢e mo¢i ovu problematiku da u vidu predloga ovome domu da i da se jedanput tacka ova
skine sa dnevnog reda. Jer evo danas ste svjedoci, odnosno svi smo mi svjedoci da je ovdje kroz
viSe rasprava utvrdeno ili se moze utvrditi ili konstatovati, bolje receno, da je gledanost BHRT1
razli¢ita od strane naroda u BiH, da je razliCito prihvataju kao svoju televiziju, da predstavnici
jednog naroda uopste je ne prihvataju i ne dozivljavaju kao Javni RTV servis, §to nije dobro.
Prema tome vidi se da je jedna opSteslozena problematika, a radi se o zaista izuzetno slozenoj
materiji, jer je to javni medij koji diktira podobro politicku klimu u jednoj drzavi, a ovdje radi se
o BiH.

Zato je moj predlog da se formira ova privremena komisija u skladu sa ¢lanom 29. i
¢lanom 30. stava (3) i (4) i gdje ima pravo da trazi pomo¢ od stru¢nih lica.
Hvala lijepa.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i je prijavljen uvazeni zastupnik Branko Dokic.

BRANKO DOKIC:

Hvala Vam, gospodine predsjedavajuéi.

Ja sam zaista mislio da nema potrebe da puno govorim, ali sada ¢u morati. Prije svega,
moram da kaZzem da smo nekorektni sami prema sebi, a onda smo nekorektni i prema
predsjedavaju¢im. Ovo nije doduse prvi put da mi iska¢emo iz dnevnog reda i u kontekstu i ove
tacke, ja da se ne bi upustio, odnosno da ne bi bio uhvacen u istu zamku kao i mnogi drugi,
ogradujem se od svih onih diskusija koje nisu imale ama ba$ blage veze sa ovom tackom
dnevnog reda. A nazalost mnogo toga nije imalo, nije trebalo da ima veze sa onim §to smo danas
trebali da raspravljamo, a ne u Sirem kontekstu tacke dnevnog reda.

Vi dobro znate da je rasprava o ovom pitanju, parlamentarna rasprava, plenarna rasprava
zavrSena davno i to je bila, ja mislim, tre¢a parlamentarna rasprava, posljednja na oba doma. Da
je onda zaklju¢eno da ova odgovaraju¢a komisija od zakljucaka koje ste vi predlozili ovdje
napravi zakljucke. Prema tome, ovo nisu zaklju¢ci Komisije, ovo su dobrim dijelom objedinjeni
zakljucci koje ste vi poslanici predlagali, a koji su se uklapali u tacku dnevnog reda. A tacka
dnevnog reda jeste 'Poslovanje Javnog RTV servisa za 2005. 1 2006. godinu', ne ni ovamo dalje.
A nikako programski sadrzaji itd. itd. a o tome treba zaista diskutovati, ali nije bio predmet ove
tacke dnevnog reda.
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Dakle, ovo su vasi zakljucci, ovo nisu zakljucci Komisije, molim vas. Komisija je to
samo sve objedinila, tamo gdje su se ponavljali izbacila je to i, jo§ jednom naglasavam, uzela je
one vase zakljuCke koji su bili vezani za poslovanje Javnog RTV servisa i mjerama za
provodenje stanja utvrdenih revizorskim izvjesStajima o finansijskom poslovanju za 2005. i 2006.
godinu. Prosli put ste imali te zakljuCke i nakon vasih primjedbi i amandmana na ovo mi smo to
ponovo objedinili ovdje i skoro sve ukljucili, Komisija skoro jednoglasno stajala iza ovoga, bilo
je nekoliko amandmana koji nisu bili prihvatljivi i to je Komisija skoro jednoglasno odbila zato
Sto se nisu uklapali u ovaj dnevni red. Izmedu ostalog, tu je bio i JukiCev amandman, Azrin
amandman koji je bio vezan za posljednju odluku CRA da ne prihvati povecanje takse, jer smo
rekli sve ono S§to je poslije rasprave doslo, ne, e, ne mozemo ulaziti. I vi ste danas trebali da
diskutujete samo eventualno o tome. Bila je pruzena prilika na jednoj raspravi da amandmanski
djelujete na one zakljucke, da ukazete gdje smo to napravili propust, Sta to nismo obuhvatili. Nije
tada uradeno, sad se ide sa nizom raznih prijedloga i amandmana. Mislim da to nije, da to nije
dobro.

Ja ¢u vam re¢i sad licno moj odnos prema ovome. Ovi zakljuci su jedan kompromis,
kompromis u odnosu na cijelu ovu raspravu koji stvara Parlamentu pozitivan ili, bolje receno,
koji daje parlamentu jedan aktivan odnos prema onome S$ta se deSava u Javnom RTV servisu i §ta
¢e se desavati. Vi vidite ovdje niz, nekoliko mjera, nije niz, nekoliko mjera koje mi veé
nagovjeStavamo, ve¢ za dva mjeseca trazimo odgovarajuce izvjesStaje. Trazimo unutrasnje
reforme koje se moraju provoditi i trazicemo izvjestaje o tom pitanju. Ovo je po prvi put da je
ova materija uopste dosla na Parlament. I ja opet kazem, ovo iznosim sad svoje li€no misljenje:
rezovi odmah, mislim da ne bi bili produktivni, a pogotovo ako uzmemo Cinjenicu S$ta je
naslijedeno iz proteklog perioda i da se Javnim RTV servisom, on je i nastao, kako da kazem,
nametanjem, pa onda je to stanje drzano dugo bez ifijeg uticaja, bez politickog uticaja, ne na
program nego na funkcionisanje iz BiH, sad je pruZzena prilika, sad je pruzena prilika da
Parlament ima aktivnu poziciju u odnosu na Javni RTV servis.

I jo§ moram isto da naglasim. Bilo je ovdje od kolega sugestija, primjedbi, evo, hoce li
ovo poslovodstvo uopste mo¢i odgovoriti zadatku ili ne¢e moc¢i odgovoriti, ne mozemo sad
odgovoriti direktno na to pitanje, ali nam se pruza aktivna pozicija ako usvojimo ove zakljucke
da 1 na to djelujemo. Jer imajte u vidu Cinjenicu da i sadasnji Upravni odbor i sadaSnje
poslovodstvo najveéi dio perioda ovoga koga mi razmatramo, jo$ jednom hoc¢u da vas podsjetim,
razmatramo 2005. 1 2006. godinu, nisu bili to §to su sada. Sad imamo 2007. iza sebe, imamo
revizorske izvjestaje, imamo niz ovih diskusija, imamo evo i aktivnu poziciju kroz ove
zakljucke, ¢ini mi se da se pruZza nova prilika i sa novim temama o kojima je bilo danas rijeci
izvan konteksta dnevnog reda da govorimo o Javnom RTV servisu i da zaista uticemo da se on
mijenja 1 da on postane Javni RTV servis svih gradana. Ne ni pojedinih naroda, ne ni pojedinih
opstati. A mi treba u tom kontekstu da pomognemo da on bude takav. Ovim se pruza Sansa da on
bude takav, da mu se da Sansa da bude takav, sve drugo je, ¢ini mi se, pod velikim znakom
pitanja.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom zastupniku Dokicu.
Nema vise prijavljenih i ja zaklju€ujem raspravu o ovoj toc¢ci dnevnog reda.
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Prelazimo na 17. to¢ku utvrdenog dnevnog reda:

Ad. 17. IzvjeS¢e Povjerenstva Kolegija o nastojanju postizanja sporazuma o
Prijedlogu zakljucka zastupnika Sadika Ahmetovi¢a s 31. sjednice Doma (u svezi sa
sazivanjem sjednice Vijeta ministara radi razmatranja Zahtjeva decertificiranih
policajaca)

NIKO LOZANCIC:

Dobili ste Izvjes¢e Kolegija o nastojanju postizanja suglasnosti. Nema suglasnosti
Kolegija, pa treba da uslijedi glasovanje u drugom krugu.

Ima li potrebe neko za raspravu? Nema. Zaklju€ujem raspravu.

Prelazimo na 18. to¢ku dnevnog reda:

Ad. 18. Izbor ¢lana Visokog sudbenog i tuziteljskog vijeca BiH, sukladno ¢lanku 8.
Zakona o Visokom sudbenom i tuZiteljskom vije¢u BiH

NIKO LOZANCIC:

Visoko sudbeno 1 tuziteljskog vije¢e BiH je 19. ozujka 2008. godine dostavilo
Parlamentu obavijest o izboru ¢lanova Visokog sudbenog i tuziteljskog vijeca, sukladno ¢lanku
8. Zakona o Visokom sudbenom i tuziteljskom vijecu. Istovremeno, dostavljen je i Pravilnik o
izboru ¢lanova Visokog sudbenog i tuZiteljskog vije¢a BiH.

Radi se o tome da 27. srpnja 2008. godine istice mandat ¢lanu Visokog sudbenog i
tuziteljskog vije¢a iz reda bosnjackog naroda kojeg treba izabrati Zastupnicki dom
Parlamentarne skupStine BiH. U ovom kontekstu podsje¢am vas na tocku 6. Odluke o
nacionalnosti i spolu ¢lanova koji se biraju na upraznjena mjesta u Visokom sudbenom i
tuziteljskom vijecu, koju ste takoder dobili u materijalu za ovu to¢ku. Ovu odluku je donijelo
Visoko sudbeno i tuziteljsko vije¢e 28.2.2008. godine sukladno zakonu.

Tocka 6. pomenute odluke glasi: 'Sukladno izvrSenom zrijebanju Zastupni¢ki dom
Parlamentarne skupstine BiH ima izabrati novog ¢lana Vijeéa koji treba biti po nacionalnosti
Bosnjak, muskog spola, a koji ne obavlja pravosudnu duznost i nije iz reda poslanika
Parlamentarne skupstine BiH.'

Evo, to su osnovne napomene uz ovu to¢ku. U pripremama za ovu sjednicu uvaZeni prvi
zamjenik predsjedatelja Beriz Belki¢ je predlozio da Dom izabere gospodina Zahida Kovaca,
dosada$njeg ¢lana Visokog sudbenog i tuziteljskog vijeca. Vi ste tijekom prvog dana zasjedanja
dobili Zivotopis gospodina Zahida Kovaca.

Otvaram raspravu, odnosno predlaganje kandidata. Ima 1i drugih prijedloga? Ima li
gospodin Belki¢ potrebu da obrazlozi? Ima.

Uvazeni prvi zamjenik predsjedatelja gospodin Beriz Belkic.
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BERIZ BELKIC:

Neku posebnu potrebu poslije tvog izlaganja i nemam. Ja samo da pojasnim da sam
smatrao potrebnim i vaznim da se blagovremeno s inicijativom dode pred ovaj dom, kako bismo
ovu jednu vrlo vaznu instituciju u okviru pravosuda naseg imali u punom kapacitetu. Dakle,
prijedlog kandidata imate. Ja sam izvrSio prethodne konsultacije i u Visokom sudskom i
tuzilatkom vijecu kod rukovodstva i u pravosudnim organima i dobio pozitivna uvjeravanja o
dosadasnjem radu predlozenog kandidata.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem gospodinu Belkicu.
Ima li drugih prijedloga? Prijava za raspravu nema, zaklju¢ujem raspravu.

Prelazimo na 19. to¢ku utvrdenog dnevnog reda:

Ad. 19. Zahtjev Zajednickog povjerenstva za administrativne poslove za
razmatranje Prijedloga odluke o izmjenama Odluke o ustroju TajniStva Parlamentarne
skupStine BiH po Zurnom postupku

NIKO LOZANCIC:

Zajednicko povjerenstov za administrativne poslove je 19. lipnja 2008. godine dostavilo
u proceduru Prijedlog odluke iz ove tocke s prijedlogom da se razmatra i usvoji po Zurnom
postupku. Prijedlog odluke ste dobili.

Otvaram raspravu o Zahtjevu za zurni postupak. Nema prijavljenih, zakljucujem
raspravu.

Prelazimo na 20. to¢ku dnevnog reda:

Ad. 20. Promjene u ¢lanstvu povjerenstava Doma, zajednic¢kih povjerenstava obaju
domova i izaslanstava Parlamentarne skupstine BiH — predlagatelj: klubovi zastupnika

NIKO LOZANCIC:

Podsje¢am vas, mi smo na 31. sjednici imali ovu to¢ku pa smo odgodili izjaSnjavanje o
prijedlozima zbog primjedbe da neki prijedlozi remete entitetsku zastupljenost u povjerenstvima,
te smo zamolili klubove da svoje prijedloge preispitaju i usklade s Poslovnikom. Slijedom ove
primjedbe, Klub Stranke za BiH je odustao od svog prijedloga.

Preostali su nam sljedec¢i prijedlozi:
Klub SDP-a predlaze da se gospoda Mirjana Mali¢ imenuje za clana Zajednickog

povjerenstva za ljudska prava, prava djeteta, mlade, imigraciju, izbjeglice, azil 1 etiku umjesto
gospodina Denisa Beéiroviéa.
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Prijedlog Kluba SDA. Znaci, Klub SDA predlaze da se zastupnik Salko Sokolovi¢
imenuje u Zajednicko povjerenstvo za administrativne poslove umjesto zastupnika Sadika
Ahmetovica.

I Klub SDS-a predlaze da se u Izaslanstvo pri Interparlamentarnoj uniji imenuje Savo
Eri¢ umjesto zastupnika Momcila Novakovica.

Otvaram raspravu. Nema prijavljenih, zaklju¢ujem raspravu.

Prelazimo na 21. to¢ku dnevnog reda:

Ad. 21. Imenovanje tri ¢lana u Zajedni¢ko povjerenstvo obaju domova radi
usuglasavanja teksta Zakona o jedinstvenom mati¢nom broju

NIKO LOZANCIC:

Prijedlog ovog zakona je usvojen u razlicitim tekstovima u oba doma pa je potrebno
provesti usuglaSavanje identi¢nog teksta. U Zajedni¢ko povjerenstvo iz ovog doma na sastanku
Kolegija Doma a onda i1 Prosirenog Kolegija Doma predloZeni su uvazeni zastupnici: Savo Eri¢,
Vinko Zori¢ 1 Rifat Dolié.

Otvaram raspravu o prijedlogu. Nama prijavljenih za raspravu, zaklju€ujem raspravu.

Prelazimo na 22. tacku dnevnog reda:

Ad. 22. Prijedlog rezolucije o osudi komunistickih reZima — podneositelj: zastupnik
Mom¢ilo Novakovié¢

NIKO LOZANCIC:

Podsje¢am, na prosloj sjednici smo odlucili da Prijedlog rezolucije iz ove tocke
prethodno razmatra mjerodavno povjerenstvo. Kolegij Doma je za mjerodavno povjerenstvo
odredio Povjerenstvo za europske integracije. Povjerenstvo je Prijedlog rezolucije razmatralo 1
trecestupno dostavilo Misljenje. Vidjeli ste da je Povjerenstvo prihvatilo ovu rezoluciju i uputilo
je u parlamentarnu proceduru na razmatranje i izjaSnjavanje.

Otvaram raspravu. Zeli li predlagatelj prvi?

MOMCILO NOVAKOVIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:

Zelite ili ne Zelite, samo recite?
Uvazeni zastupnik Momcilo Novakovic¢.
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MOMCILO NOVAKOVIC:

Pa moram re¢i da sam mislio, ali nakon ovog poziva umalo nisam odustao, ne od ove
rezolucije nego od obrazlaganja rezolucije. Ali dobro, dakle ... neke stavove oko ove rezolucije
smo mogli ¢uti kad smo raspravljali o dnevnom redu ove sjednice i nadam se da sada
raspravljamo u mirnijoj atmosferi nego $to smo onda imali. Imaju¢i u vidu evo i da nema
kamera, znaci pa proslo je i ovi dogadaji u Srebrenici itd. 1 valjda sad nema ozbiljnih razloga
zbog kojih bi neko zelio zaista da ova rezolucija ne bude ozbiljno razmatrana u ovom
parlamentu. Naravno, parlament ¢e se o njoj opredijeliti na na¢in kako on to misli.

Dakle, prosli put sam ve¢ rekao da se radi o rezoluciji, znaci, koja je usvojena u
Evropskom parlamentu i koja je znaci ... izmijenjena na cCetiri mjesta. A izmijenjena je
dijelovima Razolucije 1096 — o mjerama za uklanjanje naslijeda biv§ih komunistickih totalitarnih
rezima. Dakle, radi se o nekim aneksima koji su ugradeni u ovu rezoluciju, mogu ih naravno i
procitati, jer sam smatrao, s obzirom da i ova Rezolucija 1096, zna¢i usvojena rezolucija u
jednom drugom parlamentu, smatrao sam da ovo nije nemoguce uraditi ovdje. Naime, procitacu
samo ovaj aneks, dakle, prvi dio govori ili Aaneks 1. govori, znaci: 'Demokratska drzava
zasnovana na vladavini prava mora o uklanjanju naslijeda bivS§ih komunistickih totalitarnih
sistema primijeniti ... sredstva takve drzave. Ona ne moze upotrijebiti nikakva druga sredstva jer
ne bi bila nista bolja od totalitarnog rezima kojeg treba ukloniti.'

Dakle, to je dodati dio, zatim: 'Drzava zasnovana na vladavini prava moze se takode
braniti od ponovnog oZivljavanja komunisticke totalitarne prijetnje', znai, samo pravnim,
naravno, sredstvima. Zatim, ciljevi tranzicijskog procesa! PoSto smo mi drustvo u tanziciji,
smatrao sam vaznim da imamo definisane ciljeve ovog tranzicijskog procesa definisane i, na
kraju, ovdje preporuka. Znaci, ... preporucuje da krivicna djela pocinjena od strane pojedinaca
za vrijeme komunistickih totalitarnih rezima budu procesuirana i kaznjena prema mjerodavnom
krivi¢nom pravu.

Dakle, kao $to vidite, niSta od ovoga, znaci, nije na bilo koji nacin viSe uputilo na BiH
nego 1 sama rezolucija usvojena na Evropskom parlamentu. Ono $to sam bio siguran kad sam
predlagao ovu rezoluciju jeste da u ovom parlamentu pa i u BiH danas nema ni jedne partije koja
podrzava totalni, znaci, totalitarni komunistic¢ki reZim. Smatrao sam da je to nesto $to je proSlo i
zbog toga sam smatrao logi¢nim, ¢ak sam vjerovao da ova rezolucija nee izazvati nikakve
posebne turbulencije ni ovdje ni bilo gdje drugo. Naravno, najmanje sam smatrao da ¢e to biti
SDP, jer sam mislio da je njima dobrodosla ova rezolucija da se oni potpuno jasno odvoje od
komunistickog rezima, s obzirom da se radi o Socijaldemokratskoj partiji. I smatrao sam da ovo
najvise ide u prilog upravo onima ... kako ne bi bilo dileme, znaci ko pripada kome nakon svega
ovoga Sto se deSava.

Takode, nisam smatrao da ovo ima bilo kakve veze sa socijalizmom i danas ne mislim da
ima bilo kakve veze sa socijalizmom, a kamoli sa socijaldemokratijom. Ali ova rezolucija jeste
svojevrsno upozorenje i to je jedan od ciljeva predlaganja ove rezolucije, svojevrsno upozorenje
da ako ima nekih namjera ili nakana da na ovim prostorima ponovo neko pozeli stvarati
totalitarno drustvo, bez obzira bilo ono komunisticko ili ne, ali ako bude totalitarno drustvo, da
onda ovo drustvo potpuno jasno stoji opredijeljeno protiv takvih nakana. Prije sam mislio da ovo
moze biti poruka vlastima u RS da njihovi pokusSaji, znaci, tamo da, ... ... stvaranjem jednog
sistema u kome, nazalost, puno toga nije potpuno demokratski, da je ovo na neki nacin poruka da
jednostavno mi na ovim prostorima imamo dovoljno negativnog iskustva sa totalitarnim
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rezimima i da smo svi apsolutno jedinstveni u tome da smo protiv takvih sistema bez obzira bili
oni komunisticki ili neki drugi, ako su znaci orijentisani u ovom pravcu. Ne mislim da trebam
obrazlagati pojedinacno ove stavove. Bilo bi dobro da oni koji se ne slazu ili kolege koji su imali
primjedbe da su imali u komisijskoj fazi amandmane, pa mozda da danas odgovorim ili na neki
od amandmana ili ako ima potrebe danas sam spreman naravno za sve nejasnoce u vezi sa ovim
da onoliko koliko ja kao predlaga¢ mogu odgovoriti odgovorim.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Replika, je 1i? Uvazeni zastupnik Jovicié, replika.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Postovani predsjedavajuci!

Gospodine Novakovi¢u, samo ubacite u tu rezoluciju na koji se to sistem odnosi, da ne
biste Vi ponovo dosli na vlast. Ja ¢u glasati za tu rezoluciju, da ne bi bio novi totalitarni sistem,
ali Vi kad ste u pitanju, ako ste mislili na nas, pogrijesili ste i ne treba Vam nikakva rezolucija tu.

NIKO LOZANCIC:
Dobro. Sljedeci je za raspravu prijavljen uvazeni zastupnik Beslagic.

SELIM BESLAGIC:

Gospodine predsjedavajuci, poStovane koleginice, poStovane kolege, ja sam se javio za
diskusiju iz dva razloga. Prvi razlog Sto sam kao ¢lan Komisije za evropske integracije, gdje je
ova rezolucija dosla na raspravu, u pisanoj formi se izjasnio da sam protiv ove rezolucije iz vise
razloga, ali sam rekao da ¢u svoje obrazloZenje dati na Parlamentu.

Prvi od razloga je to §to je ovo rezolucija Evropskog parlamenta i koja, po logici stvari, je
trebala da bude prezentirana i da se ratifikuje u ovom parlamentu, ako Zelimo da smo, hajde da
kazemo, na tragu evropskih procjena, ocjena o tim sistemima.

Drugo, smatram da je ova rezolucija se stavila izvan Rezolucije Evropskog parlamenta.
Rezolucija Evropskog parlamenta ima Sest tataka, a ovdje je predlagac koji eto iz nekih saznanja
dobio je upravo sa saradnjom sa drugom partijom ... materijale pa je to on proslijedio, a nije ona
druga partija. Dao 12, §to znac¢i dopunio Covjek jo$ sa Sest, prosirio je isto u ovom, odnosno, u
ovoj rezoluciji stoji osuda sistema Srednje i Isto¢ne Evrope, §to mene apsolutno ..., jer tu
rezoluciju ve¢ '48. godine osudio i neko ko se zvao Tito i partija, ne promovisu ga uopste, ali
zbog toga tada imali smo odredene posljedice. Mozda da to tada nije u€injeno, mozda bismo
danas bili u sasvim drugoj situaciji, ali da ne ulazimo u te pretpostavke.

Treca stvar je Sto znaci na osnovu te rezolucije u tacci 3. Evropskog parlamenta ovdje se
kaze: 'Parlamentarna skupSstina priznaje da su uprkos zlo¢inima totalitarnih komunisti¢kih rezima
neke evropske komunisticke partije pridonijele postignuéu demokratije.' To je tipi¢no, odnosno
ova tacka je striktno, ja bih rekao, donesena za Savez komunista Jugoslavije, odnosno sad kako
se zove nije to ... SDP, ajde tako. Ako Bahti¢u to odgovara mozemo i tako re¢i. Prema tome,
mislim, ova rezolucija kao evropska rezolucija Evropskog parlamenta, ja nemam nista protiv da
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se ona ratifikuje u Parlamentu bez ovih aneksa i dodataka, zato $to u ovome aneksu, rekao sam,
da se ova rezolucija sad namece kao rezolucija iznad Evropske rezolucije. U tacci 11. mi trazimo
od evropskih partija, komunistickih da osude ... da ono, §to apsolutno, mislim, ne mogu biti veci
katolik od pape, vjerujte. Mislim da u svemu ovome nisam smatrao da je ova rezolucija
zlonamjerna, ali kod problema koje imamo danas na krSenju ljudskih prava i svemu onome §to se
deSava, mislim da smo trebali prvo o tome raspravljati i da raspravljamo o svemu onome $ta nam
se deSava poslije ovoga: pojava i fasizma i1 nacionalizma, pa tek onda ili u sklopu toga svega da
razmatramo 1 ono S$to se zove, ja bih rekao, totalitarni komunisti¢ki sistemi koji sigurno,
apsolutno to tvrdim — nisam nikada bio komunjara, jesam bio ¢lan Saveza komunista od svoje 45
godine, odmah da vam kazem da sam redovno plac¢ao ¢lanarinu — taj sistem je omogucio 1 meni
da zavr$im Skolu 1 omogucio da imamo toliko i toliko zaposlenih da danas ljudi mozda i Zale za
onim sistemom, ne za Komunisti¢kom partijom nego za onim sistemom. Iz tih...

SADIK SADO BAHTIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

SELIM BESLAGIC:
Pa nisi ti narod, bolan Bahti¢u. Izadi pa gledaj o€ima svojim, iz tih, iz tih razloga.

NIKO LOZANCIC:

Ja vas molim samo, ja vas molim da se suzdrzite od dobacivanja i da sasluSate jedni
druge i kad se ne slazete jedni s drugima.

SELIM BESLAGIC:

I ja bih zamolio, predlazem, znaci da se ova deklaracija skine do momenta kada budemo
raspravljali o ukupnosti svega ovoga §to sam rekao i fasizma i nacionalizma i ostalih zloc¢ina koji
su poc€injeni, jer smatram da jednostavno ovo vrijeme nije za ovu rezoluciju ili, drugim rijecima,
ako ve¢ ho¢emo, onda donesite Rezoluciju Evropskog parlamenta o osudi totalitarnih rezima, da
je usvojimo i tako.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni zastupnik Okoli¢, pa Bahti¢, replike.

MIRKO OKOLIC:

Pa moja replika ¢e se sastojati, ho¢u samo kroz jedno pitanje, htio bih, gospodine
Beslagi¢u, da mi pojasnite nije mi jasno: Sta to znac¢i komunjara, a S$ta znaci ¢lan Saveza
komunista? Pa da mogu poslije ja malo sebi neke stvari razjasniti, nije mi to jasno, ako mozete.

SELIM BESLAGIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

/zajednicka diskusija/
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NIKO LOZANCIC:

Ako ste se ispricali, ovako, da nastavimo. Samo vas molim nemojte me viSe nikad
pozivati da nekog opominjem, eto ja vas molim samo me nemojte pozivati da vas opominjem, jer
jedino mogu sve opominjati ili prekidati sjednice, ovako tesko je drzati red.

Uvazeni zastupnik Bahti¢. Izvolite.
SADIK SADO BAHTIC:

Replika, je li? Ja sam mislio, pa niSta, ne mogu se sloziti sa kolegom Selimom
Beslagi¢om kad on, ona, kaze da vecina i tako to. Ogromna vecina osuduje ovaj totalitarni reZim.
Kad je spomenuo kolegu Staljina, niSta se viSe ne razlikuje. Izracunajte po glavi stanovnika ko je
viSe ubio, koliko ima Jugoslavija bivsa stanovnika, koliko tamo gdje je Staljin zivio, pa Cete
vidjeti da je bivsi rezim Saveza komunista Jugoslavije viSe ubio nego Staljin. I $ta ste radili
poslije '48. godine? Ubijali ste ljude bez sudova, Sta ste radili u Cazinskoj krajini, sta ste radili na
Golom otoku?

?)

... /nije uklju¢en mikrofon/... trebat ¢e nam stenogram.

SADIK SADO BAHTIC:

Upravo, dobit ¢ete sve 1, gospodo draga, ovdje vas predsjednik javno kaze: 'Mi smo
ideoloski 1 politicki i pravni nasljednici bivseg SKJ.' I vi to javno kaZete, a jedino pravni necete
mo¢i biti, morat ¢ete, ono je, ono je imovina svih politi¢kih partija i svih gradana, a ovo drugo da
1 ne kazete, jeste, znaci. Po meni, ja mislim, ... sjedite.

?)

/nije uklju¢en mikrofon/
SADIK SADO BAHTIC:

Pa ne mozes, pa tako ste vi, vi ste naucili samo jednoumne u komitetu, jel' tako, htjeli bi
jednoumne, je 1i? Da hapsi$, hoces ljevicom, lijeva ruka desni dzep.

NIKO LOZANCIC:
Ja vas molim samo da...

SADIK SADO BAHTIC:

Hoces imovinu Saveza komunista kad si ljevi¢ar? Slusaj onda i argumente ovdje!
Toliko.

NIKO LOZANCIC:
Sljedeci je za raspravu prijavljen uvazeni zastupnik Bakir Izetbegovic.

BAKIR IZETBEGOVIC:
Sta kazes, Drago?
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DRAGO KALABIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

BAKIR IZETBEGOVIC:

Vazi. Dakle, nas kolega Momcilo Novakovi¢ zna se kvalitetno pripremiti za rasprave i
vrlo korektno raspravljati 1 mislim da on ovdje dobro radi svoj posao. Dobro izanalizira, rjecit je
covjek, tako iskusan. Medutim, danas mislim da nije dobro odabrao temu, da naprosto ne moze
biti uvjerljiv na ovoj temi. I mislim da nije, da je nije obradio kvalitetno. Vjerovatno je to bila
potreba da se reaguje na one ... neke tu rezolucije o osudi neofasizma itd. da je ovo bio neki
njegov odgovor. Mozda u danaSnjem vaktu ne bi to ni radili, prije nekih mjesec dana ga je
vjerovatno to isprovociralo.

Zasto nije odabrao temu? Zato $to, koliko ja znam, on je bio ¢lan Komunisti¢ke partije,
pa je bilo vrijeme tamo prije 20 godina reci: ljudi, ovo nije uredu §ta se radi, ja napuStam ovu
partiju, a ne sjediti u njoj do zadnjeg dana, pa onda, kad ta partija umre, nakon 20 godina, kad se
dobro uvjeris da se vratiti nece, re¢i da to nije uredu Sta se radilo, a sjediti tu.

Takoder, biti u SDS-u, pro¢i njim i rat i ono poslije rata Sta se desavalo, a znamo §ta se
desavalo, pa onda govoriti o povezanosti ideologije, politike, stranaka, ratnih ovih zlo¢ina. Znaci,
biti prvo u Komunistickoj partiji, pa onda u SDS-u i onda popovati o tome kako ideologija zna
da utie ... do rogobatnih stvari dovede. Mozda ¢e on nesSto i o SDS-u re¢i kroz 20 godina,
izgleda da ta katarza dolazi nakon 20, 30 godina.

Zasto nije kvalitetno? Zato upravo Sto je prepisana iz Rezolucije Vije¢a Evrope. Ona
onako globalno govori o tome kako treba pozvati sve komunisticke 1 postkomunisticke partije da
u svojim zemljama, ako to dosad nisu ucinile, ponovo procijene istoriju komunizma i tako mi to
odavde iz Sarajeva pozivamo u Kini, u Kampuciji, negdje tamo ko zna kuda da preispitaju svoje.
Trebalo je, trebalo je obraditi stvar komunizma u BiH, re¢i $ta nije valjalo, Sta jeste valjalo, zasto
je to propalo, Sta je za osuditi, Sta nije za osuditi, nesto je i bilo dobro. I onda napraviti takvu
rezoluciju i tu su, mislim, bili pozvani ljudi koji su bili Zrtve toga, ovaj rezima, a ne koji su bili
dio tog rezima, da urade.

Mislim da ¢e SDA biti suzdrzana, jer ne moZe biti protiv toga da se osudi bilo koji
totalitarni rezim. Uporeduje se ovih dana, ovih mjeseci, Sta je uradio faSizam, Sta je uradio
komunizam, staljinizam, kao ekstremni oblik, je li, komunizma. Pa mozemo re¢i da je negdje 50,
negdje 60, negdje 70 godina pojeo istorije, zavisi koliko kojem narodu. Da smo se onda svi, na
kraju krajeva, nasli na onoj pocetnoj tacci '90. jer smo mi rekli - valja krenuti s one tacke gdje
smo bili '45., ovo je propali eksperiment jedan. Gradile su se pruge, gradila se infrastruktura,
Skole, rasle su plate, rasle su penzije, ali desetorostruko sporije nego u evropskim zemljama gdje
su bila ljudska prava, gdje ste imali konkurenciju, gdje ste imali natjecanje, gdje ste imali ljudska
prava. To je desetorostruko sporije iSlo i onda se na kraju sve to urusilo samo u sebe i rekli smo:
propalo je ovo, ljudi, propalo je to globalno. Pojeo nam je taj komunizam 50, 60, 70 godina i
pojeo neke milione ljudi, neke milione godina robija tamo za one koji su kritikovali. Fasizam je
ubio nacizam za 10 godina, par miliona ljudi, a ovima je trebalo 50, 60 godina da takoder pobiju
par miliona ljudi samo jer je iSao sporije taj totalitarizam. Tako mi ne mozemo re¢i danas da smo
protiv osude, ali ne mozemo biti ni za evo ovakvu rezoluciju, pa ako se napravi nekad jedna
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valjana, prava, ako je naprave ljudi koji su pozvani da to urade koji imaju mandat i moralno
pravo da tako Sto urade, mi ¢emo je rado podrzati.
Hvala vam.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljuje.
Sljedeca je za raspravu prijavljena uvazena zastupnica Azra Hadziahmetovic.

AZRA HADZIAHMETOVIC:

Zahvaljujem. Uvazeni predsjedavajuci, kolegice i kolege, evo, imamo pred sobom jednu
rezoluciju sa nazivom 'Prijedlog rezulucije o osudi komunistickih rezima'. Ja ho¢u samo da vas
podsjetim, jer dio rasprava se odnosio na potpuno druge teme, odnosno, osude drugih dogadaja
na ovim prostorima, odnosno, u istoriji nasih prostora i nasih i malo blizih ili daljih i u tom
smislu bih sugerisala da vodimo rac¢una, dakle o temi koja je pred nama.

... ja sam sa paznjom slusala predlagaca ove rezolucije. Malo mi je bilo nejasno na
samom pocetku kada je kolega Novakovi¢ rekao da su ispunjene pretpostavke da ozbiljno
razmatramo, evo ja sam s paznjom zaista slusala, razmatramo ovu rezoluciju, jer je izmedu
ostalog prosla i Srebrenica. Pa ne mogu da dovedem u kontekst Srebrenicu i ovu rezoluciju koja
je pred nama ili predlagaca 1 Srebrenicu ili predlagaca i ovu rezoluciju itd. Tako da mozda ne bi
bilo loSe, ukoliko zaista i dalje stoji na tom, e, da nam mozda malo pojasni.

Ja bih napravila jednu korekciju, iako naravno postoji ispravka krivog navoda i predlagac
a ujedno 1 kolega Beslagi¢ su koristili konstrukciju 'Rezolucija Evropskog parlamenta'. Ne znam
da li mislimo na isto, je li se radi o 'Rezoluciji Parlamentarne skupstine Vije¢a Evrope', $to je
potpuno drugo. A ja ¢u vas podsjetiti, samo iz jednog razloga. Mi smo punopravni ¢lan Vijeca
Evrope 1 sve dokumente 1 rezolucije koje se usvajaju u Vije¢u Evrope se odnose, naravno, i na
sve zemlje Clanice i1 nijedna zemlja Clanica ne treba da dokumente koje je usvojila tamo, gdje je
aktivni ¢lan, posebno usvaja u svom parlamentu. Jer mislim, onda bismo se bavili samo, je li,
onim ¢ime se bavi Vije¢e Evrope. Medutim, naravno to ne znaci, dakle nema, ne treba nikakva
posebna procedura osim one koja se provede u Parlamentarnoj skupstini Vije¢a Evrope, ako je
rije¢ o istoj stvari.

Medutim, moze se detaljnije razraditi, ako je, pogotovo ako je u pitanju sistem preporuka
1 dokumente 1 preporuke ukoliko se specificiraju na konkretan slucaj, recimo, zemlje o kojoj je
rije¢. Dakle, detaljna daljnja razrada takvih, dok ovo govorim generalno, dakle o dokumentima
Vije¢a Evrope 1 u tom smislu ja bih vas samo podsjetila da je, recimo, Vije¢e Evrope usvojilo
jako puno dokumenata i preporuka o razliitim temama, izmedu ostalog, recimo, i o hapsenju i
procesuiranju optuzenih za ratne zlo€ine, o zabrani negiranja genocida, o zabrani djelovanja
neofasistickih organizacija, sve su to bili pod tim naslovima ili pod dijelovima nekih drugih
rezolucija u sistemu, u setu preporuka, dakle razli¢ite preporuke 1 dokumenti Vije¢a Evrope. [ u
tom smislu mene cudi da, recimo, nismo ranije reagovali na takve ili konkretno, recimo, da
predlagac¢ nije ranije reagovao, a bilo je povoda nedavno. I u ovom parlamentu, recimo, da se,
eventualno, usvoje zakoni koji se odnose na ovu problematiku, pa smo imali negativan stav
upravo poslanic¢kog kluba predlagaca ove rezolucije.
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Medutim, ono §to hocu da pomenem je generalno na§ odnos prema tim rezolucijama i
dokumentima. I koliko mi uopste 1 poznajemo, recimo, tamo nacin rada ili obaveze, recimo,
zemlje ¢lanice u, naprimjer, Vije¢u Evrope, jer evo svi se pozivamo na tu rezoluciju. Da li mi,
recimo, uvazavamo 1ili da li zaista provodimo sve preporuke, a ne selektivno, pocev od
elementarnog znanja do nacina prihvatanja preporuka, dokumenata itd. I u tom smislu, i ja bih
vas samo podsjetila na jednu preporuku koja je bila, kako sam obavjeStena danas, dobrim
dijelom predmetom rasprave koja je trajala skoro dva sata. A ja bih vas podsjetila na pismo
Tomasa Hamerberga koje ste svi poslanici, kolegice i kolege, dobili prosle godine kada je bio
natin glasanja za ombudsmena, kada smo od visokog komesara za ljudska prava dobili
preporuku o tajnom glasanju i kada je to i1 obrazlozeno djelimi¢no i1 naravno i barem
minimumom ili postizanjem minimuma objektivnosti kada se vrsi izbor u nezavisne institucije, a
jednako tako koliko se sje¢am i formulacije dobrim praksama u drugim parlamentima. Ovo
pominjem samo kao razlog kako mi neke stvari prihvatamo, necega se dobro sje¢amo, na nesto
se pozivamo, a neke stvari za nas ne postoje. Pa hajmo biti iskreni, pa kad govorimo, naprimjer,
ili damo ... specifi¢noj tezini nekog dokumenta, prijedloga, rezolucije itd. pokrivajuéi se
evropskim kiSobranom. Da vas samo podsjetim, punopravna smo ¢lanica Vije¢a Evrope, imamo
delegaciju gore koja funkcioniSe, koja aktivno participira, koja glasa u Vije¢u Evrope, koja
donosi odluke, koja ima i mehanizam da kroz radna tijela 1 politicke grupe reaguje na
odgovaraju¢i nacin kad imamo dokumente takve vrste, zaSto ne reagujemo!? Zasto nismo od
SDS-a ili kluba poslanika ili konkretno predlagaca, kada je usvajana ova rezolucija ili bila u
raspravi u Vijecu Evrope, imali prijedlog eventualno i primjedbe i sugestije kako da reaguje ova
delegacija? Ili, znamo li mi da sve ono Sto je gore usvojeno ne trebamo prepisivati ovdje,
usvajati, satima raspravljati o tome. Jer, $ta ako ne donesemo ili donesemo drugacije od onoga
Sto smo donijeli gore kao punopravna ¢lanica Vijeca Evrope!?

Mozda sam malo drugacije diskutovala od uobicajnog i €inilo mi se da malo skre¢emo s
teme, ja znam da je ovo u funkciji tempirano kada i kako da se razgovara ovdje, ali hajmo malo
smanjiti dozivljaje pa se malo fokusirati u okvire nekih pravila igre po kojima ovaj parlament
funkcionise.

Zahvaljujem.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljede¢i je prijavljen uvazeni zastupnik Ekrem Ajanovi€. Izvolite.

EKREM AJANOVIC:

Gospodine predsjednice, kolegice i kolege, dobar dio moje diskusije ve¢ su moja dva
prethodnika, zapravo, prethodnica i prethodnik, rekli, ali evo ja osje¢am potrebu da kazem i
svoje misljenje o ovoj rezoluciji. Svakako, sami naslov Prijedlog rezolucije o osudi
komunisti¢kih rezima, meni se ¢ini da je jako preopS$iran i da on u jednom odredenom trenutku
nema toliko ni znacaja, jer osudivati sad ... ovdje meni u BiH nekako i nema nekog znacaja. Ali
svakako usvojena rezolucija u Evropskom parlamentu, ili kako je objasnila moja prethodnica,
ima nesto drugo Sto u toj rezoluciji kaZe, a to je da bi svaka Clanica trebala da analizira deSavanje
u svojoj drzavi, pa da na osnovu toga donosi odredene preporuke i zakljucke.

Ja bih posao od jedne pretpostavke, a to je da o tome se najmanje govori u ovoj
rezoluciji, pogotovo o BiH kao drzavi, jer su stvoreni odredeni uvjeti, novi u odnosu na
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prethodnu drzavu koja je mnogo bila Sira i gdje je bilo, hajmo rec¢i, mnogo stvari koje je ...
trebalo osuditi, a koje su ljudi, odnosno, poslanici iz ove skupstine povezivali kada je ... o
zabrani minimiziranja holokausta, genocida itd. Polaze¢i od ove pretpostavke da je cilj i
rezolucija da se ne pojavljaju odredene greske koje su bile u odredenim diktatorskim rezimima, a
svakako 1 komunisticki rezim je diktatura proletarijata, ja kao doktor i humanista smatram da su
svi diktatorski rezimi nehumani ali, s jedne strane, ima smisla da se opet raspravlja oko toga, jer i
u ovom parlamentu stalno se ponavlja jedna uzreica ili ¢injenica — mi smo sljedbenici
komunistickog rezima. Znaci, da u glavama odredenih ljudi jo§ nije u potpunosti razlu¢eno
odredene stvari o komunizmu kao jednom pokretu diktature proletarijata. Ali, s druge strane, ne
bih nikad mogao dignuti svoju ruku ili svoj glas da se usvajaju rezolucije iz proSlosti, a da
zaboravimo da rijeSimo odredene probleme i1 odredene stvari, osudimo odredene stvari, koje su
se u sadaSnjosti ili nedavnoj proslosti desile.

Iz tog razloga smatram, bar S§to se mene tiCe, da prvo kada bude u ovom parlamentu
usvojen 'Zakon o minimiziranju genocida' i osuden genocid od svih, o zabrani negiranja i
minimiziranja genocida, i kada se u ovom parlamentu mi, kao poslanici svi, bez obzira na koju
partiju, oCitujemo kao demokrati i kazemo da stvarno te stvari osudujemo, da osudujemo sve ono
gdje su izvrSene odredene represije 1 ... ne samo na jednom mjestu, ne samo u polovici BiH, ne
samo nego u cijeloj BiH, ali prije svega u Srebrenici, kada to svi zajednicki dozivimo kao nasu
obavezu, jer nije to, donoSenje tog zakona nije samo to radi nekih ljudi koji zive ovdje, nego Sto
je 1 obaveza naseg parlamenta, jer smo prihvatili Rezoluciju o zabrani genocida i ratificirali je,
Rezoluciju o holokaustu i svim drugim sredinama. Znaci, moramo prvo rijesiti odredene 1 goruce
probleme i onda se vratiti svako u proslost, a da bi se vratili u proslost, moramo dobro
izanalizirati Sta se deSavalo konkretno u BiH, pa da vam kazem, a da bi bilo $ta konkretno mogli
da razmi$ljamo o bilo ¢emu da donosimo osude i da o bilo ¢emu razgovaramo, moramo donijeti
prvo 'Zakon o lustraciji', da vidimo zapravo ko je Sta radio 1 Sta je na koji nacin radio. Nije isto
biti ¢lan jedne partije i boriti se za odredena prava ljudi i biti jedan ¢lan partije, pa bilo koje, a
izvr§avati odredene represije prema ljudima, pa bez obzira kako se ta stranka zvala.

Znaci, da skratim, slazem se sa mojim prethodnicima, mislim da u ovom trenutku, ja $to
se mene li¢no tie, ne bi mogao glasati za ovu rezoluciju. Smatram da je treba odgoditi za
odredeno vrijeme, a prije toga da moramo uciniti napredak u bliskoj proslosti Sta se desilo i to
osuditi i onda da idemo dalje u proslost da bi na zabludama, na greSkama u proslosti gradili
jednu buduénost koja ¢e biti kvalitetna.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom zastupniku.
Sljede¢i je prijavljen uvazeni zastupnik Denis Becirovic.

DENIS BECIROVIC:

Uvazeni predsjedavaju¢i, ja prvo Zzelim reéi da nemam nikakvu namjeru braniti
komunisticki sistem ni u jednoj zemlji svijeta, pa ni u bivSoj Jugoslaviji. Nemam to namjeru
braniti iz najmanje dva razloga.

Prvi je Sto pored mene, od 42 poslanika u Predstavnickom domu, mozda da jo§ ima pet
maksimalno, pet poslanika koji nikad nisu bili ¢lanovi Saveza komunista. Prema tome ne bi bilo
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ni logi¢no da ja koji nikad nisam bio ¢lan Saveza komunista branim taj sistem od onih koji su bili
u manjoj ili ve¢oj mjeri kreatori tog sistema.

Drugi razlog zasto ne Zelim braniti taj sistem je, Sto je moje, govorim li¢no o sebi,
zivotno i politicko opredjeljenje: borba za ljudska prava i potpuno postovanje svih ljudskih prava
1 gradanskih sloboda. Kad to kazem, Zelim re¢i da ni taj komunisticki sistem, jednopartijski
sistem nije ono zasto se ja borim, jer ni on nije bio demokratski sistem.

Dakle, ne polazim s pozicija da branim uopste taj sistem, ali svakako Zelim ovdje re¢i da
treba odgovorno 1 objektivno pokusati, evo sada u 21. stoljecu, pricati o 20. stoljecu. Kada bi svi
nasi problemi ovih naroda, ove drzave, mozda i na jugoistoku Evrope, bili samo od '45. do '90.,
mi bi vjerovatno bili sretni ljudi. Medutim, ¢injenice koje niko ne moze oboriti govore da nije
tako. ZasSto bi mi to pincetom danas vadili samo taj vremenski interval? Da li to neko Zeli re¢i da
sistem u Kraljevini SHS, kasnije u Jugoslaviji od '18. do '41. nije bio nedemokratski. Jeste, bio je
nedemokratski mnogo vise totalitarni nego S$to je bio onaj sistem poslije '45. U tom sistemu ste
mogli u po parlamenta do¢i i ubiti predsjednika HSS-a, njegove saradnike, napraviti diktaturu,
pozatvarati koga hocete itd. To je dakle taj sistem do '41. Od '41. do '45. $ta je tad bilo? Nevideni
genocid: Jasenovac, istocna Bosna, Visegrad, masovni ¢etnicki 1 ustaski zlocini itd. Dolazimo i
od '45. do '90. gdje sam na pocetku rekao da to nije moje zivotno i politicko opredjeljenje i, ako
je 1jedan Covjek nevino nastradao u tom sistemu, ja to osudujem. A nije jedan, ima crnih mrlja i
u tom periodu. I to treba osuditi. Sta se dogodilo poslije '90. Samo do '95. godine opet masovni
ratni zloCini, genocid u Srebrenici itd.

Ja samo hocu da kazem da treba objektivno 1 korektno pristupiti ovoj temi, a ne na neki
fragmentaran nacin stvarati iskrivljenu sliku. Ima se StoSta osuditi, ali se ima i StoSta reéi i da je
bilo pozitivno. Od onoga stvaranja ZAVNOBIH-a, obnove bosanskohercegovacke drzavnosti do
opismenjavanja, pogotovo u prvim decenijama poslije '45., zdravstvene politike, socijalne
politike, itd. Moze se naravno i tu polemisati zasto je ovako i onako, ali ima dosta i pozitivnih
stvari za koje mozemo re¢i da su bile pozitivne.

Ja se cudim ovdje, zato sam traZio prosli put da se ovo skine s dnevnog reda, kako to da u
Parlamentu BiH od '95. do danas ne moze da prode 'Zakon o zabrani negiranja genocida'! Kako
ne moZze da prode da se zabrane Cetnici 1 ustase? Kako nemamo nijednog akta kojim smo osudili
politiku Radovana Karadzi¢a? Kako ne prode nijedna deklaracija u ovom parlamentu u kojoj bi
se ocitovali nakon genocida u Srebrenici? Kako ne prode nijedna osuda genocida u Drugom
svjetskom ratu? Sve to ne moze proci, ali mi bi po ovoj rezoluciji trebali konstatovati da su
izgleda jedini zloCini bili pocinjeni od strane komunistickog sistema, a pri tome ne treba
spomenuti obnovu drzavnosti BiH, ne treba spomenuti ZAVNOBIH, ne treba spomenuti ulogu
antifa$ista u spreCavanju masovnih zlo€ina, pogotovo u istocnoj Bosni i u zapadnoj Bosni, Sirom
bivse drzave. Bosni i Hercegovini, moram reci, treba prije svega denacifikacija. I ako ho¢emo da
slijedimo evropske principe, trebali bi ih slijediti prvo u tome. Evropa je prvo taj posao zavrsila u
prve dvije-tri decenije poslije '45. pa je onda dosla i do ovakve jedne deklaracije.

Ja necu govoriti, preskoCit ¢u ovaj dio o stavovima raznih antifasisti¢kih organizacija, ali
mogu rec¢i da je ova rezolucija nepotpuna, netacna, u dobrom dijelu 1 neobjektivna. Vrlo je
interesantan ovaj ¢lan 9., kaze: 'Opasnost od komunisticke totalitarne prijetnje’. Svi mi dobro
znamo da danas u BiH necete vidjeti nigdje da se bilo s vatrenim bilo sa hladnim oruzjem
postrojavaju neke komunisti¢ke organizacije, niti ima bilo kakva viSe komunisticka partija u
BiH. Ne znam, bila je neka, ¢ini mi se, u Banja Luci itd., ali nije parlamentarna. Medutim, u ovoj
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zemlji imamo neke druge faSisticke organizacije koje se postrojavaju gotovo svaka dva-tri
mjeseca sa dugim nozevima, kamama itd. i oni prijete, povratnicima prijete 1 predstavljaju
prijetnju.

Kada bi se ova rezolucija usvojila, to bi znacilo da treba osuditi partizane sa Neretve,
Sutjeske, Kozare, a da jos uvijek nemamo nikakvog stava sta se to dogadalo u Jasenovcu, Sta se
dogadalo u istocnoj Bosni, pa evo i do Srebrenice. Kada bi se ovo usvojilo, to bi znacilo da je
izgleda jedini Tito zloCinac bio u prosSlom stolje¢u, a Draza Mihajlovi¢, Paveli¢ 1 brojni drugi
izgleda to ne bi bili. To $to je rimski papa '71. primio Tita, $to je to jedini drzavnik kojeg je
primio ili ga je primilo pet americkih predsjednika, S§to je tvorac nesvrstanih, Sto je jedini '41.
digao ustanak protiv fasizma, §to se jedini suprotstavio staljinizmu '48. godine itd. To §to o
njemu pozitivno su govorili Ceréil, De Gol, Vili Brant, Ajzenhauer, Montgomeri i mnogi drugi —
to sve treba ostaviti izgleda po strani.

Mozda da ipak mnogo toga danas presko¢imo uz — evo, ovo bi posljednje rekao — mozda
bi jedna ovakva rezolucija u buduénosti i imala smisla pod uslovom kada bi se svi u ovom
parlamentu koji su bili ¢lanovi Saveza komunista Jugoslavije, koji misle da za ovo treba glasati,
kada bi rekli glasat ¢emo za ovo, a zato $to glasamo da je to bilo tako, iz moralnih razloga
podnosimo ostavku ovom parlamentu, jer smo mi bili dijelovi tog sistema. Posebno $ta je bilo
nedemokratsko u tom sistemu, bile su te obavjeStajne sluzbe. Od one OZN-e koja se
transformisala u UDB-u, a UDB-a poslije u SDB, Sluzbu drzavne bezbjednosti itd., ali radi se o
jednoj te istoj obavjestajnoj, odnosno kontraobavjestajnoj sluzbi. Pa bi mi, kada bi analizirali
samo taj dio represivnog aparata, dosli do zakljucka, da nikog ne uvrijedim, ali samo kad bi
krenuli od Vije¢a ministara BiH, vidjeli bi od nasih postoje¢ih ministara ko vam je bio u OZN-i,
UDB-i, odnosno SDP-u, a da ne pobrajamo dalje.

Stoga, da ne Sirimo previSe pricu, treba nam objektivan, realan pristup, ne treba nam
nikakvo sakrivanje. Najbolje bi bilo da i prije glasanja gospodin Novakovi¢ ovo povuce, ali ako
zeli neka 1 ostavi neka se glasa.

NIKO LOZANCIC:
Zahvaljujem.

SADIK SADO BAHTIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:
Replika, je 1i?

SADIK SADO BAHTIC:
Kratka replika.

NIKO LOZANCIC:
Hajde, pokusaj.
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SADIK SADO BAHTIC:

Hocu da kazem, pa covjek je vrlo lijepo govorio sve, medutim, neka to u praksi radi. Ja
moram da kazem ovdje, letke koji su po Tuzli lijepljeni, koje sam ja dobio u Biha¢ poStom,
smrtovnica BiH, faSisticki znakovi, sve ovo radi SDP. Evo, kaze: 'preminula nakon dugotrajne
pljacke od strane ... ozaloS¢eni gradani' .../niSta se ne razumije/ to vam je SDP. Ovako ni Hitler
nije radio u Drugom svjetskom ratu, vjerujte, Sta SDP lijepi po Tuzli. Jesu li te, kolega
Becirovicu ...

DENIS BECIROVIC:
Ti nisi normalan.

SADIK SADO BAHTIC:
Jesi li ti normalan? Pricas tu demagogiju, gori si od faSiste, bolan, tipi¢an primjer.

NIKO LOZANCIC:
Replika, uvazeni zastupnik Zori¢.

VINKO ZORIC:
Evo ja sam morao, ovaj ...

NIKO LOZANCIC:
Moze li malo, moze li malo kolege da slusamo, evo.

VINKO ZORIC:

Ja sam morao na kratko vrijeme iza¢i iz ove dvorane, ali cujem da sam dobro prosao, jer
kolege iz oporbe kazu da je njihov kolega iz oporbe ovdje drzao jedan politicki sat. Ali ono o
¢emu sam ¢uo kad je ocjenjivao, napisao bih promaSena tema, nedovoljan, jedan. Vidite, ovdje
drzati jedan hvalospjev Titu i argumentirati to da ga je primio rimski papa, kako kaze, kao da
ima jo$ neki papa, kako kaze kolega Becirovi¢. Vidite papa Ivan Pavao II. je primio ¢ovjeka koji
je izvrsio, pokusao izvr$iti atentat na njega. Dakle, to nista ne govori, to samo govori o veli€ini, 0
velicini pape ili rimskog pape koji je primao takvog zloCinca kakav je bio Tito. A da je bio
apsolutista i da je bio ¢ovjek rezima, samo to govori da je ovdje Beéirovi¢ kazao da su ga primila
petorica americkih predsjednika. Zamislite koliko je taj rezim trajao. Da su ga uspjela petorica
primiti.

A to, gospodine Becirovicu, da je Evropa osudila neke druge totalitarne rezime, ja se
takoder slazem, a evo iskoristit ¢u, nefu se javljati za raspravu, slazem se s kolegom
Izetbegovicem, a djelimicno i sa ovim Beslagicem. Kad je kolega Izetbegovi¢ rekao Sta mi
imamo pricati o ovoj rezoluciji Vije¢a Evrope, ja se takoder slazem, i ja jedino $to bi sugerirao
kolegi Novakovicu je da promijeni naslov, da ovdje napiSe da je to 'Rezolucija o osudi
komunistickog rezima u SFRJ'".

Dakle, Vije¢e Evrope, €iji smo i mi ¢lan, osudilo je sve komunisticke rezime, a mi ¢emo
osuditi one koji se nas ticu i koji je bio u zemlji koja je bila prethodnica ove danasnje BiH. To je
SFRIJ.

Hvala lijepo.
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NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Sljedeci je prijavljeni uvazeni zastupnik Branko Dokic.

BRANKO DOKIC:

Gospodine predsjedavajuci, danasnja sjednica nam, ¢ini mi se, prolazi kompletno u vrlo
pausalnim, proizvoljnim optuzbama, pa ja bih rekao i uvredama. Ja ne bih se sad vracao na one
koji su izgovorili takve rijeci, nek im sluze na Cast, ali ovakve rasprave, kao §to smo ih imali,
mogli da ¢ujemo maloprije u ovom domu, ne doprinose nam onome $to nam je cilj da stvaramo
uslove za suzivot, da se dogovaramo, da idemo naprijed itd., itd. Mi ne idemo naprijed, mi se
vra¢amo nazad.

Ali da ne bih i ja upao u tu istu klopku, ja ¢u se samo drZati ove rezolucije koja je na
dnevnom redu i1 ne bih proSirivao dnevni red svim i sva¢im $§to mi je na ovaj ili onaj nacin
proizvoljno na mom umu, kao Sto su to radili neke kolege. Prije svega, ova rezolucija u ovom
obliku je za mene neprihvatljiva zato Sto je potpuno uopstena. Sam naslov kaze 'Rezolucija o
osudi komunisti¢kih rezima', dakle svih koji su postojali i koji postoje. To zna¢i da mi
osudujemo evo i himnu i sada itd., itd., a dalje u tekstu se uglavnom govori o totalitarnim
komunistickim rezimima. Dakle, najednom imamo naslov koji se odnosi na sve, a u tekstu se
govori 1 o drugim reZzimima i osuduju se totalitarni, totalitarni rezimi. Dakle, ovo je moralo da
bude definisano §ta je to, Sta su to totalitarni rezimi i gdje su oni. S druge strane, poprili¢no jasno
ve¢ u prvoj reCenici je to 1 geografski svedeno na odredenu lokaciju: totalitarni komunisticki
rezimi koji su vladali u srednjoj i isto¢noj Evropi. Ja postavljam pitanje: je li se pod ovim
geografskim pojmom podrazumijeva bivsa Jugoslavija, Albanija, itd. Dakle, iz te tacke gledista
ovo je potpuno, potpuno nejasan dokument.

Ovdje se govori 1 poziva se ... treba osuditi zato Sto nije postojala vladavina prava i
postovanje ljudskih prava itd. Ja vam postavljam pitanje: Je li mi, u drzavi u kojoj sada zivimo i
u ¢ijem Parlamentu sjedimo, imamo vladavinu prava i poStovanje ljudskih prava? Ako imamo u
vidi ¢injenicu da smo mi, evo ovdje koji sjedimo, dizali za, dizali ruke za zakone koji nisu plod
nasSeg rada, nego koji su dosli na nacin kako su dosli, ja sada da ne idem puno dalje i mnogo tih
drugih stvari, gdje bas mi, ¢ini mi se, da nemamo puno pravo drugima da ¢itamo lekciju o ovom
pitanju, a najmanje u Evropi imamo pravo da ¢itamo lekciju o ovom pitanju.

Dalje, konstatuje se da su totalitarni komunisticki rezimi jo§ uvijek aktivni u nekim
zemljama. Bilo bi dobro da se kaze koji su to sada. Je li to, evo, kineski komunisti¢ki rezim
totalitarni rezim, itd., itd. Imamo 1li mi sada pravo da prozivamo Kinu ovakvom jednom
rezolucijom. Dalje se govori da je dijelom trebalo, Skupstina vjeruje da ¢ée ova njena jasna
pozicija u BiH i medunarodnoj zajednici. Kojoj toj medunarodnoj zajednici? Je 1i medunarodnoj
zajednici koja je prisutna ovdje u BiH ili negdje drugdje? Dakle, govorim samo o onome zbog
cega je meni tekst kao tekst potpuno neprihvatljiv, da je previSe uopSten 1 pausalan.

Ono o ¢emu bi mi imali pravo da govorimo, to je, evo, o komunistickom rezimu koji je
bio u BiH, ¢ak ne bih iSao Sire od BiH, a ja mislim da je to bilo isto kao tamo. Alj, iz tog dijela,
eventualno da se izdvajaju odredeni dijelovi o kojima se moZe diskutovati. Je 1i Rezolucija
Informbiroa, $ta je ona znacila, ho¢emo li to osuditi? Je li neko spomenuo UDB-u? Vi znate da je
ta institucija otimala od nasSih seljaka i slala u Albaniju da bi se prezivjelo, ostavljaju se ovdje
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gladni da bi se tamo negdje gasila glad i sliéno. Sta je to zna¢ilo? Ili §ta je znacilo oduzimanje
zemlje '45. godine o kojoj ne govorimo da se vrati onima od kojih je oduzeto? Dakle, mi bi imali
na sliénu temu unutar sebe da se bavimo koliko god hocete, jednu takvu rezoluciju u tom
kontekstu, ali da se zaista govori o vrlo konkretnim stvarima.

Da budem jasan, kad se govori o komunizmu u BiH i onom periodu, gledajte, on je
prolazio kroz jednu fazu kroz koje su prolazile i druge demokratije, a ja, evo, ovo je moje li¢no
misljenje — viSe je bilo demokratije pri kraju tog komunistickog rezima nego S$to imamo danas,
da se mi razumijemo, izuzev ovi viSestranacki izbori koji su nas doveli dotle dokle su, ali to je
moje li¢no misljenje. Sta sam htio da kaZem, vratio sam se malo nazad, dakle imajte u vidu da su
neki, ako pogledate neke druge rezime, kroz Sto su oni prolazili i kakav je odnos prema ljudskim
pravima bio prema ljudima razliite boje, razliCite rase, a u te demokratije se zaklinjemo danas.
Dakle, ne mozete uzeti jedan veliki istorijski period i onda osudivati rezime. Treba parcijalno
posmatrati stvari koje su bile u datom periodu, 1 opredjeljivati se za taj period i za konkretne
stvari 1 konkretna pitanja koja zasluzuju da budu osudena.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem 1 ja Vama.
Zakljucujem raspravu o ovoj tocci dnevnog reda.
Replika, uvazeni zastupnik Becirovic.

DENIS BECIROVIC:

Radi stenograma da ostane ova poruka koju je gospodin Zori¢ u svojoj diskusiji uputio, a
on je doslovce rekao da je Tito bio zlocinac, a demokratija je i to da Covjek to slobodno moze
rec¢i. Sta ¢eS, on tako misli!

Medutim, ja Zelim reéi da vjerujem da i veéina u ovom parlamentu tako ne misli. Covjek
koji je stvorio pokret nesvrstanih, covjek o kojem su tako govorili ne natjerani svi kljucni
zapadni lideri, covjek kojem je na sahranu od 150 drzava UN-a doslo 130 drzavnika na najvisem
nivou! To se tako ne dolazi jednom zlocincu. Zlocinci su — i to treba vrlo jasno re¢i u ovom
parlamentu gospodinu Zori¢u — Anto Paveli¢, Maks Luburi¢, Dzafer Kulenovi¢, Hakija Hadzi¢ i
drugi lideri ustaSkog pokreta koji su donosili u prvoj godini svog mandata takve rasne zakone da
bi u prvoj i drugoj godini stotinu hiljada ljudi, Srba, Jevreja, Roma ali i antifaSista Bosnjaka,
Hrvata, zaplatilo od takve politike. I ako Tito ima slabih strana, a ima i takvih, ima jednu veliku
dobru stvar — bio je veliki pencilin za faSiste i zlo¢ince na ovim prostorima.

BERIZ BELKIC:
...na isti nac¢in ne mislimo, ali evo izvoli.

VINKO ZORIC:

Ja vrlo rijetko iskoristim dva puta repliku ali sad moram. Dakle, ja uop¢e ne sporim, ja
uopce ne sporim ocjene o nekim zlo¢incima koje je ovdje spomenuo gospodin Beéirovié, ja i
dalje ostajem pri tome da je Tito bio zloCinac. Izmedu ostalih, ja necu i¢i dalje, odgovoran je za
smrt moja dva ujaka. On je to mogao sprijeciti, nije htio, ubio je njih i stotine tisu¢a drugih na
kriznom putu poslije 9. svibnja 1940. godine.
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BERIZ BELKIC:

Replika je dva puta bila.
Prodanovi¢ se javio za diskusiju. Je li i ti hoces da diskutujes?

LAZAR PRODANOVIC:
Kao predlagac.

BERIZ BELKIC:
Kao predlagac, zaklju¢no, je li. Dobro.

LAZAR PRODANOVIC

Gospodine predsjedavajuéi, iako se moramo sloziti sa jednom cinjenicom, a to je kad
raspravljamo o nasoj bliZzoj proslosti, visSe od polovine nas, nazalost, bili smo punoljetni, zreli
ljudi u vrijeme komunizma u bivSoj Jugoslaviji. Dakle, ja smatram da je ovdje viSe prisutno
jedno emotivno nego racionalno razmisljanje i zato ne ¢udi me nase emotivno razmisljanje, nego
viSe me ¢udi Sto jedan istoricar, kao $to je uvazeni Bosanac Denis Becirovi¢, stalno upada u
jednu zamku odbrane necega, a on nema veze s tim, tako kaze.

Dakle, ja smatram da uvazeni poslanik Momcilo Novakovi¢ je predlozio solidnu osnovu
naseg suocavanja sa bliskom pro§los¢u. Ne mozemo tvrditi da je nesto bilo dobro, ako nas nase
emocije objektivno — mi smo djeca jednopartijskog totalitarnog rezima. On je, ako ¢itamo
ozbiljne, ozbiljne studije koje su skoro izasle, recimo, samo bi vas upozorio na Endro Ejfevuda
koje politicke ideologije, objavio briljantnu knjigu i analizira sistem, trec¢e izdanje izaslo je prije
par godina, na naSim jezicima je prevedena, on kaze da je tacno to da je jugoslovenski
komunizam bio neka blaza forma. Ali u sustini tu se radala klica, nazalost, ¢ak i onoga $to je
generiralo tragi¢ne ratne sukobe na prostorima bivSe Jugoslavije. Mi se ne mozemo osloboditi
toga. Niko ne govori da o bivSem Socijalistickom savezu u bivsoj Jugoslaviji treba govoriti o
necemu loSem. Ali ne postoji demokratski rezim u jednopartijskom sistemu. Ne postoji nigdje u
svijetu. To ne trebamo zaboraviti, bez obzira na pozitivni pomak. Ne moze nas amnestirati ni ta
stvarnost koja je, nazalost, rezultirala hiljadama neduznih po zatvorima. Djeca nekih se nalaze u
ovom parlamentu. Ne govorimo o socijalnoj pravdi, ono $to smo mi sve do sada, ve¢ moramo
re¢i da se to ne treba nigdje da desi.

Takode, ne trebamo zaboraviti da su nazalost nastavljaci jednopartijske totalitarne
ideologije postali neki od nacionalistickih stranaka u ranom raspadu komunisti¢kih zemalja. I to
je dio posebne price. Dakle, u ¢itavoj ovoj situaciji u kojoj se mi nalazimo u ovom suocavanju sa
prosloséu, moje misljenje je da nas parlament ovog momenta nema u dovoljnoj mjeri kapaciteta,
smjelosti 1 hrabrosti da donese znacajne rezolucije koje bi osudile ne samo ovu pricu ve¢ ono §to
mi moramo prije svega i¢i ka pomirenju, ono §to mi treba da onemoguéimo jezik mrznje, jezik
netrpeljivosti, jezik nacionalne netrpeljivosti, jezik oduzimanja, odnosno ono S$to suzava prava i
slobode svakog gradanina i svakog naroda u ovoj zemlji. To je u odredenom smislu problem koji
je posebno prisutan u BiH. Svakako, neophodno ¢e biti da se suo¢imo sa tragicnom proslos¢u
gdje moramo osuditi sve zlo¢ine. Moramo osuditi smrt bilo kog nevinog u ovoj zemlji. Moramo
nalaziti put kako bi to bilo jednako, jer takve tragine situacije i takve rezolucije koje bi
rezultirale nakon takve, rezolucijama, trebalo bi da nam omoguéi ... da se suocavaju sa prosloscu,
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onemoguci bilo kakva, bilo kakva moguénost, bilo kakvo ponavljanje u buduénosti. Dakle, to je
sustinsko pitanje.

Ja sam u tom smislu, re¢i ¢u i u BiH, mi mozemo pricati koliko god ho¢emo. Nije,
gospodine Becirovicu, pri¢a o drzavnosti BiH pri¢a o komunizmu. Narodi uopste ili drzave ne
nastaju samo dekretima. Mi ne moZemo reci, znate ovo, sad je ovo donio, ne zaboravimo da su
najvedi lideri ove zemlje imali blisko prijateljstvo sa narodima u ¢ijim zemljama je: kakvi su
genocidi 1 kakve strave u¢injeni! Pomenucu vam, recimo, Haile Selassija. Milioni stanovnika su
umirali od gladi, dok su konji tog tiranina jeli Secer iz zlatnih posuda. To je stvarnost, mene treba
pitati gdje neko iz entiteta dode 1 gdje je najveci vjerski poglavar jedne koncesije prije ili nekog
od lidera. To je potpuno relativan pojam. Pa znate koliko, koliko je drzavnika znaajan broj
tiranina ili diktatora po imenu! Ne Zelim pominjati ni¢ije ime, ja uvazavam to §to je bilo, ali mi
nismo imali moguénost kontrole. Ako imate jednu partiju, jednu obavjestajnu sluzbu, jednu
vojsku, ako govorite o bratstvu 1 jedinstvu i na kraju to eskalira sa najstraSnijim nacionalizmom,
rezultat toga je tragican i takvi rezimi ne mogu da postoje.

U BiH takode su bile strasne vjezbe, vodenjem tzv. zakona i ravnopravnosti simetri¢kih
presuda, pa jednom nadete Muslimana kojeg kaznite, drugi put srpske nacionalnosti, tre¢i put
hrvatske. Sta smo uradili? Objektivno, mi smo samo gasili pozar prividnim pri¢ama o
neprijatelju naroda i onda se desavalo to §to se deSavalo.

Ne bih htio da vam oduzimam viSe vrijeme. Moj prijedlog je, uz puno uvazavanje
prijedloga predlagaca ove rezolucije, dakle mi treba da slijedimo ono S§to je Evropski parlament
uradio prilagoden na bosanskohercegovacke uslove. Nazalost, re¢i ¢u samo to, da niti Slovenija,
uvjeren sam ovog momenta najrazvijenija i, siguran sam, tesko je govoriti najdemokratskija
zemlja bivse Jugoslavije, nije donijela rezoluciju o osudi komunistickog rezima. Jo$§ uvijek nije
donijela. Ali, to ne zna¢i da mi na ovom ne treba da radimo. Ja smatram da mi ovu rezoluciju
treba da vratimo u nadleznu Komisiju za ljudska prava, koja bi sastavila dokument koji bi bio
prihvatljiv za najvecu vecinu Parlamenta, a potom bio usvojen.

Takode, pozivam Predstavnicki dom da raniji zakljucak koji se odnosio na slicnu
rezoluciju, na ono §to nas i medunarodna zajednica opominje, da nadlezna komisija pokusa to
uraditi. Najve¢i uspjeh u Parlamentu BiH, u oba doma Parlamenta BiH, bio bi da mi usvojimo
istovremeno tri ili Cetiri rezolucije koje bi jasno govorile ono §to je prethodna stvar. Onda bismo
mi poslali jasnu poruku $ta Zelimo. Ovdje se ne bi trebali da prepucavamo da li je ovo dobro, da
li nije dobro. Nije dobro. Prethodni rezim je bio, odmah moram reéi: ne mozete individualnim
teroristickim c¢injenicama, Sto je prethodni rezim takode podrzavao, procjenjivati. Mi smo
prekinuti u razvoju demokratije i dolaskom jednopartijskog sistema. Isto kada bi se sada
generirao ovdje u BiH jednopartijski sistem, nije bitno kako ga nazovemo, zna se kako mu je
ime, takode bi se prekinuo razvoj demokratije.

Dakle, misljenja sam da nadlezna komisija treba da ozbiljno razmisli ovo sa predlagacem,
da se razmotri, ne bi zelio da ova rezolucija, mislim, ne bude usvojena, nego da se napravi, da se
ona prilagodi za bosanskohercegovacke uslove u okolnostima u kakvim jeste, da osudi ono $§to je
bio njen predmet, takode, ali 1 da se ovi zakljuCci koje je ranije Parlament usvojio pokuSaju
pretociti u rezoluciju koja bi bila prihvatljiva u ovom parlamentu.

Hvala.
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NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Replika, uvazeni zastupnik Denis Becirovié.

DENIS BECIROVIC:

Ja imam najveci dio komentara na ovo posljednje izlaganje gospodina Prodanovic¢a, u
okviru svoje tri minute, naravno. Ali prije toga, $to se ti¢e Blajburga, bilo bi dobro ne pricati
napamet, a u najmanju ruku konsultovati neke najnovije radove profesionalaca koji se bave tom
tematikom, barem na Institutu za savremenu povijest u Zagrebu, a da se malo sagleda uloga 1
britanskih snaga, americkih, jugoslovenskih, itd., ko je Sta ucinio, koliko je tu bilo zlocinaca,
koliko nevinih itd. Znaci, nije to tema o kojoj se moze govoriti u okviru tri minute.

Medutim, javio sam se 0 ovome, ovoj tezi gospodina Prodanovica. Kaze: 'Klica problema
javila se u tom sistemu.' Ma nije se klica problema javila u tom sistemu ve¢ mnogo prije, a taj
sistem, iako je zivio u iluziji da je rijeSio pitanje nacionalizma, nije ga rijesio, o¢igledno. Vrlo je
netatno govoriti da smo, ova teza, kaze: 'Vi ste '45. prekinuti u razvoju demokratije.' Koje
demokratije? Znamo li mi uopSte okolnosti kakve su bile '45. Dva su izbora bila. Jedan je
Narodnooslobodilacki pokret s jedne strane, s druge strane kralj, vojska u otadzbini, odnosno
Ravnogorski pokret i jedna od te dvije opcije trebala je doci na vlast. Da je dosla ova koja nije
'45. mi bi imali stanje: '29. su Bosnu podijelili na banovine, razbili joj drzavnost i teritorijalnu
cjelovitost. U toj Kraljevini SHS pod kraljem, a zaustavili smo ga '45., nisu kao narod priznati ni
Makedonci, ni Crnogorci, ni BoSnjaci ni mnogi drugi. Ne bi ih priznali sigurno ni poslije '45. sa
kakvim stavovima su bili. I komunisti su tu napravili gresku, jer su Citav jedan narod '45.
zaboravili, iako ga nisu u klju¢nim dokumentima u ratu zaboravili, ali su eto ispravili krajem '60.
godina.

Dakle, o ¢emu mi govorimo da je prekinut razvoj demokratije '45. To su bile okolnosti.
Da ne pobrajamo ostale koji su, uglavnom, sluzbenici fasisti¢kih sila, ljudi ogrezli u zlo¢inima
itd. 1 to je bio izbor. I u tom trenutku, moram re¢i od onih relevantnih snaga koje su mogle
povuéi zemlju, to je bio vjerovatno i sigurno najbolji izbor u tom trenutku. To §to se, gospodine
Prodanovicu, za tih 40 godina u jednopartijskom sistemu, tu se slazemo, ja to ne opravdavam,
dogadalo 1 krSenje ljudskih prava itd., dogadalo se, medutim, kao §to navodim u zadnjih 100
godina mi nijednu drzavu nismo imali bez masovnih krSenja ljudskih prava, tako da ni ova nije
bila neki veliki izuzetak.

NIKO LOZANCIC:

Replika, uvazeni zastupnik Prodanovié¢, posto je njegov, pa onda uvazeni zastupnik
Kalabi¢.

LAZAR PRODANOVIC:

Ne bih volio da oduzimam vrijeme u replikama, ali ponovio bih jo§ jednom. Sustinsko
pitanje demokratije u svakoj zemlji je parlamentarna viSepartijska demokratija. Bivsa SFRJ,
odnosno Federativna narodna republika Jugoslavija bila je jednopartijska zemlja, bila je rezultat
lopovskih interesa koji su tada to ucinili, zaustavljeni su demokratski propisi, a da ne govorim o
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bivSoj Kraljevini Srba, Hrvata, Slovenaca, odnosno Kraljevini Jugoslavije, koliko je ona bila
demokratska u odnosu na demokratska drustva. Ali su prekinuti procesi demokratizacije.

Dalje, u bivSoj SFRJ, odnosno komunistickoj Jugoslaviji nije postojala trziSna
ekonomija, postojalo je drzavno vlasniStvo, odnosno drustveno vlasniStvo, jo§ gora, najgora
varijanta, Sto je bitno umanjivalo proces razvoja demokratije. A kada je u pitanju, odmah ne
sporim prava svim narodima biSe Jugoslavije u Kraljevini Jugoslavije na potpunu njihovu
autonomnost 1 nacionalne osobenosti, ali objektivno mi smo 60 godina, to su svi isto¢ni rezimi,
tako nazalost na naSu tragediju, mi smo najlosije tu prosli. Zapanjujuce je da veliki Sovjetski
savez nije se raspao ratnim sukobima. Mi smo ogromnu cijenu svi zajednicki platili u svemu
tome. Objektivno, Sta nas vodi? Sada nas, sva nasa nastojanja nas vode opet jednoj zajednickoj
velikoj drzavi koja ¢e se zvati EU i1 jednom ¢lanstvu, jednom velikom vojnom bloku koji se zove
NATO pakt. Ja nisam, tu sada nemam nikakvih razloga.

Dakle, ne govorim ja sada o tome ali odmah, ja sam bio u tome, ja sam bio fasciniran tim
Sto je bilo, normalno, jer smo postojali u zatvorenom sistemu i kad sam prvi put izasao nisam
mogao da vjerujem gdje mi zivimo. Sada od skoro 4.000.000 stanovnika BiH, 3.000.000 nikada
nije izaslo. To tek kad bude, vide kad se otvore, onda ¢e vidjeti koliko je i ovo dio demokratije,
ali bez ikakve sumnje ovo je demoratski na¢in iznoSenja nasih stavova, $to mi tada nismo mogli.
Postojala je jedna partija, jedna partija koja je delegirala kandidata, i tacno se znao model. To
nije demokratski rezim. Morate shvatiti da nije demokratski, da je on imao strasnu gresku.

Toliko.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Kalabi¢, replika.

DRAGO KALABIC:

Iako sam bio ... da 0 ovim komunisti¢kim dilemama ne javljam se danas i da ne govorim,
ali zaista nemoguce je da ovo kolega Becirovi¢ govori, i da iz te mi gluposti u tako kratko
vrijeme bio rekao, ne zna se kad je to gore ili kad je u replici ili kad je u diskusiji. A ja ne znam
da li Vi, gospodine Becirovi¢u, primjecujete da, ne znam, ne znam da nemas, ali nema veze,
glupost zavreduje odgovor. Da sve Vase diskusije 1 cijeli danas dan i u ranijem periodu —da li Vi
primjecujete kolika je, kolika je konotacija antisrpstva u tome. Vi ste i danas govorili, sve §to je
bilo vezano za Srbiju, sve $to je bilo vezano i za prethodnu drZavu, sve je bilo vezano za zlo¢ine
1 za sve ostalo. Ne znam da li Vi to osjecate? Da li Vi to osjecate, u prethodnom periodu? Neko
je spomenuo, ¢ini mi se kolega Prodanovi¢, nekakav period demokratije koji je prekinut
dolaskom komunistickog sistema. I to je konstatacija bila da bi i taj period pokazali, sad je malo
vremena da bi vam govorio o dostignu¢ima te drzave.

Zasto je Grcka izabrala drugi put, a prosla je kako je prosla. Sad hocete i jare 1 pare i da
kazete 1 lijepo nam je bilo, ali neko je tamo treci kriv $to smo bili siromasni i §to smo ekonomski
zaostali. I u onome dijelu kad je to bila mo¢na ekonomska drzava, kad su demokratski procesi
bili na ovim prostorima i kad su se svjetske sile umijesale da podijele kartu kako su podijelile, pa
nije valjda da ovaj prostor nije imao demokratskih odnosa 1800. i neke pa 1900. i nadalje i
znamo kako su oni prekinuti. I to je sad neka druga prica. Ali kad je to neko spomenuo da je tu
bilo i nekih vrijednih stvari, vi ste pokusali da to opravdate, da su to bile sluge fasistickog rezima
u Srbiji. U bivsoj Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca bilo je stvari koje nisu bile dobre. Ali bilo
je 1 masa stvari gdje su ljudi bili na visoki stepen podigli odredene standarde za kojima je Evropa
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kaskala u to vrijeme. I §ta je tu bilo sporno da se spomene, da se kaze da je tu bilo dobrih stvari,
da su se svjetske sile umijesale 1 poslije karte podijelile kako su podijelile. Ali, po Vama je bilo,
ne, i to su bile samo sluge, ne znam ni ja ¢ega, koga, ni jednog momenta nisam od Vas ¢uo jednu
reCenicu da kazete pozitivno. Tesko Vam je reci, znam, pozitivno o Republici Srpskoj 1 vidim da
to ne mozete za ove dvije godine nijednu pozitivhu recenicu da kazete, pa Vam je tesko i o
srpskom narodu re¢i neSto pozitivno. Pa dajte bar iz istorije, u onome dijelu gdje je bilo
pozitivnih stvari, saradivale su tad politicke partije razli¢itih nacionalnosti koje su saradivale
zajedno 1 izlazile na izbore. '45. su prestali izbori. Prije rata su bili izbori, izlazile su neke partije,
pa poslije izbora se dogovarali. I €injenica je da je tad to zaustavljeno, i mi danas se vratili na taj
kolosijek, ali ¢injenica je da je to tad zaustavljeno. Zasto Vi sad pokuSavate i to da devalvirate?

Ja ne branim ni onaj period da je bio najidealniji, pa su bile odredene vrijednosti kojih
smo se mi sjetili nakon 50 godina. Mi smo se sjetili. To §to smo bili otisli nekim drugim putem,
pa Sta sad, trazimo opet izgovor ko nam je kriv. Neke zemlje su nas saCekale na tom putu i
¢injenica je — otisle su daleko. Mi smo imali, mozda, pitanje da li svojom voljom. Kriv je izbor i
u tom krivom izboru svako mozZe sebe da nade na neki nacin.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Jerko Ivankovi¢ Lijanovi¢.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

PosStovani predsjedatelju, kolegice, kolege, zastupnici, ja zelim podsjetiti da je
vanjskotrgovinski deficit otkad smo mi poceli ...

/SMIJEH/
JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

...otkad smo mi poceli zasjedati jutros dosad porastao za 30 miliona maraka i predlazem da nesto
napravimo za ove gradane tamo gdje moZzemo da ne pravimo kokuze od njih, a da ove teme
prepustimo povjesnicarima nek oni utvrduju istine. Oni to ¢e puno bolje raditi nego mi.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem i ja Vama.
Uvazeni zastupnik Novakovic.

MOMCILO NOVAKOVIC:

... ja za koji milion podigao deficit i ja ¢u brze ... pokuSacu §to brze da zavrSim, znaci.
Vidite, mislim da kao predlaga¢ trebam dati odgovor, ako nista zbog toga Sto ocito da je ova
rezolucija proizvela i neke aspekte koje ja, zaista kad sam je predlagao, nisam razmisljao da ¢e
proizvesti. Dosta je bilo primjedbi da ova rezolucija uopste ne ide i da je trebalo prilagoditi
uslovima prakticno BiH. Ponavljam, rezolucija, ovakva rezolucija, rekao sam sa kojim, Sta sam
tamo dodao, je usvojena u Parlamentarnoj skupstini Savjeta Evrope i te primjedbe su mogle i¢i,
znali ka Parlamentarnoj skupstini Savjeta Evrope, znaci, jer ja nisam imao ambicije da kroz ovu
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rezoluciju opisujem stanje u BiH u vrijeme komunizma i socijalizma. Dakle, nije, ova rezolucija
nema te ambicije. Ponovio sam $ta je tamo dadano. Dakle, dodano je, ja mislim da je nama
recenica ta, da je dobro Sto je dodat taj dio teksta, recimo u ¢lanu 11. koji kaze da 'odvajanje
ovlasti 1 sloboda medija, zastita privatnog vlasniStva i razvoj civilnog drustva', ... koje se mogu
upotrijebiti. Znaci, prije svega ubacio sam nesto $to mislim da kod nas nije u toj fazi razvoja
kako je u vecini zemalja Savjeta Evrope koje su prihvatile ovu rezoluciju bez ovog ¢lana.

Dakle, nije ambicija mene kao predlagaca ove rezolucije iSta da definiSem stanje u BiH.
Niti danas, niti prije 50 godina, niti prije 150 godina. Je 1i ona geografski promasena, kao §to
kaze kolega Doki¢? Pa vidite koliko je tek onda geografski promasena za Spance koji su takode
glasali za ovu rezoluciju, ili Engleze, Talijane itd. Dakle, nije cilj ove rezolucije, ponavljam, bio
opis stanja u BiH nego osuda totalitarnih komunistickih rezima. Pazite, sama rije¢ rezim se ne
moze posmatrati u pozitivnom smislu. Znaci, to se uvijek posmatra u negativnom smislu i ovdje
se govori o negativnim aspektima komunistickog sistema, odnosno komunistickog rezima.
Naravno, ovo se odnosi, kolega Jovici¢ me pitao, dakle odnosi se na totalitarni komunisticki
rezim. A ja sam rekao da on moZze biti upozorenje da na ovim prostorima se ne stvori neki drugi
totalitarni rezim, a ne mora biti komunisticki. Dakle, bilo koji bio, imade vjerovatno iste
konotacije kao i ovaj.

Sto se ti¢e, ne bih ponavljao, dakle ... negdje, neke primjedbe ovdje, jedino moram reéi
kolegi Beslagi¢u da se onaj stav (3) kada se govori o nekim pozitivnim primjerima koministi¢kih
partija, ne bih rekao da se odnosi na Socijalisticku partiju Jugoslavije, prije bih rekao da se
odnosi na Komunisticku partiju Spanije i Italije koja je dala znalajan doprinos u razvoju
demokratije. Znaci, visSe se misli na te dvije drzave. Naravno, opet, iako ima dijelom
socijalisticke partije, ne govorimo o istoj partiji. Dakle, govorimo o komunistickoj,
komunistickom rezimu 1 socijalistickoj partiji Sto se ne moze identifikovati, znaci ni na koji
nacin ne moze identifikovati.

Evo, kolegi Izetbegovicu bih mogao na razliite nafine odgovoriti na neke njegove
primjedbe. Ja nisam bio ¢lan nikada Komunisticke partije, a jesam bio ¢lan Socijalisticke partije
od '84. do '86. godine. Dakle, bio sam ¢lan Socijalisticke partije Jugoslavije od '84. do '86.

/zajednicka diskusija/
MOMCILO NOVAKOVIC:

Dakle, nisam bio ¢lan Komunisticke partije. Da li je sada SDS mogao o ovome govoriti
ili ne? Pa vidite, percepcija SDS-a u Federaciji jeste jednako percepcija SDA u RS. Mozda je
percepcija SDA jo§ gora u RS, ako moZe biti gora. Problem, pa istine, istine, razlicite su istine,
gospodine Dzaferovicu, o tome se i radi. Dakle, molim vas, rekao sam da mogu na razli¢ite
nacine odgovoriti, mogao sam i grublje odgovoriti od ovoga, ja sam izabrao blazu varijantu da
kazem kako mi gledamo na SDA u RS, odnosno srpski narod, ne mi, tako vjerovatno, a evo i
gore u Federaciji gledaju na SDS. Mi imamo moralno pravo da napiSemo to §to smo napisali jer
je u nasem programu borba protiv komunizma bila '90. godine. Dakle, mi imamo moralno pravo
da osudimo komunisticki rezim.

Sto se ti¢e, nemam niSta protiv, naravno, nemam nista protiv da mi iz ove rezolucije
izbacimo tri-Cetiri stava 1 dobijemo evropsku, onu koja je usvajana na Evropskom parlamentu.
Usvojena — neusvojena, dakle ova rezolucija? Valjda bi najmanje u ovom momentu bilo vazno
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da li ¢e biti usvojena ili neée biti usvojena u ovom parlamentu, jer ako se usvoji, konstatovace se
telegrafski da je usvojena ova rezolucija. Ako se ne usvoji, o njoj ¢e se voditi debata jos dugo
vremena. | zato bi mozda meni kao predlagacu viSe odgovarala varijanta da se ne usvoji ova
rezolucija, pa da jo§ dugo debatujemo i1 da jo§S dugo ona zivi kroz razliCite debate u ovom
parlamentu.

I na kraju, vidite, mijeSati partizane, komuniste, svasta smo mi ovde pomijesali,
antifaSiste itd. od jedne obi¢ne osude komunisti¢kog totalitarnog komunistickog rezima! Zaista,
mnogo smo toga uspjeli uvaliti u ovo S§to samo po sebi govori da nije mogucée napraviti
rezoluciju koja bi imala, ustvari, cilj da opiSe stanje i naSe odnose u BiH i gledanja na desavanja
u BiH. Mislim da ko bude imao tu ambiciju, tek onda ¢e nas uvesti ovde u probleme, u jednu
mnogo, vjerovatno, zu¢niju debatu.

Hvala.

BAKIR IZETBEGOVIC
/nije uklju¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:
Samo izvolite. Replika, uvazeni zastupnik Izetbegovic.

BAKIR IZETBEGOVIC:

Pa mislim, moZe se, gospodine Novakovicu, sve pokusavati izjednaciti, Sto da ne, je li.
Medutim, nije crno i bijelo jednako 1 nisu oni koji su branili i koji su napadali jednaki. Oni koji
su napravili zlo¢ine i oni koji su branili da se ne naprave zlo€ini, nisu jednaki. To ne govorimo
mi, to cijeli svijet tako vidi. Htjeli su da zabrane '96. godine SDS, nisu htjeli da zabrane SDA
nego SDS.

Samo ¢u vam jedan detalj ispricati. Meni je presao profesor Campara sa Grbavice. Ja sam
njega smjestio u svoj stan. Sa zenom bolesnom od reume, starom 70 godina, bila mu je kosa
dovde narasla, nije smio do frizera da ode pet mjeseci na Grbavici. A prije toga, prije nego §to je
presao, on je morao da pokloni svoj stan RS-u. Da kaze: §ta ¢e meni, evo 72 godine mi je i mojoj
zeni je 80 godina, reumati¢noj, Sta ¢e nama stan! Bolje nam je na ulici! Bolje da mi to damo RS-
u da je ojacamo na taj nacin. Da on to dobrovoljno potpise. I sve u tom stilu. Eto takva vam je
bila vlast koju je SDS tamo organizovao na tom dijelu. Sve nesrpsko je ociS¢eno, sve katolicke
crkve, sve dzamije su sliStene, Srebrenica i1 jo$ stotinu malih Srebrenica je napravljeno. Ne
mozete pobjeci od toga nikad, dzaba je.

Jo§ nesto, pitaju nas gdje su Srbi u Sarajevu. SDS je insistirao da se podijeli Sarajevo, pa
da se zna $ta je to srpski dio Sarajeva u 21 vijeku. SDS je organizovao, razumijete, vojsku koja je
2000 Srba pobila na ovome asfaltu ovde, svojih ljudi pobila, istjerivala ih granatama i gladu 1
nestaSicom vode iz ovoga grada. SDS je organizovao. Kada je doslo ..., mi smo pozivali Srbe da
ostanu na toj Ilidzi 1 u toj Vogos$¢i, da ostanu ljudi. Molili ih da ostanu. SDS je organizovao
paljenje stanova da slu¢ajno ne ostanu Alijinoj drzavi i onda nas danas pitaju gdje su Srbi u
Sarajevu. Takva vam je istina, gospodine Novakovicu, Sta moZemo. MozZete pricati Sta hocete.

NIKO LOZANCIC:
Replika, uvazeni zastupnik Novakovi¢.
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MOMCILO NOVAKOVIC:

Ne znam S§ta bih ja sad Bakiru rekao pa da on shvati da je vrlo malo procitao od onog §to
se jo§ piSe o BiH osim ono S§ta je on ¢itao o BiH i o deSavanjima u BiH do '95. godine.
Vjerovatno, kad bi malo neke stvari procitao, bilo bi mu mnogo jasnije. Ne zbog mene, ne zbog
SDS-a, nego zbog njega samog. Mogao bih ja sad ovde navoditi hiljade primjera, mogao bih
navoditi, valjda nije SDS '94. -' 93. bio aktivan u Sarajevu. Ja mislim da ga tada nije bilo u
Sarajevu, pa bih mogao ja sada da navodim mnoga svjedocenja tada, da ih donesem ovde, knjige
da vam donesem, gospodine Izetbegovi¢u, da malo procitate Sta se deSavalo u Sarajevu. Valjda
necete optuziti SDS da je tada to radio u Sarajevu. I mogao bih mnogo toga. Zaista nemam
namjeru, samo sam rekao kakva je percepcija u RS. Da je istina takva, ne bismo mi svi hteli da
formiramo neku komisiju za istinu, pa da utvrdimo istinu. ViSe je istina, gospodine Izetbegovicu,
mnogo vise nego Sto Vi Zelite da Cujete. Ja vas razumijem apsolutno. Pazite, vama ova odgovara.
Vi ne zelite ni da uzmete neku drugu, jer bi vam pobrkala ve¢ dobro zabetonirane stavove. Ali ja
o tome nisam govorio. Ja nisam govorio o poziciji SDA prema ovoj rezoluciji, ni 0 moralnom i
nemoralnom pravu. I vjerujte da ste je vi podrzali, ja bih je podrzao, jer bih mislio da vi imate
moralno pravo da predlozite ovu rezoluciju zato §to ste i vi bili protiv komunizma.

I evo, kada je Vi predlozite u nekom drugom obliku, ja sad javno kazem da ¢u je
podrzati, iako percepcija o SDA je sasvim drugacija od one koju Vi mislite da je, ali evo ja ¢u je
podrzati. Mi ne bjezimo ni od &ega. Predsjednik RS-a Dragan Cavié i tada predsjednik SDS-a je
potpuno jasno rekao svoj stav i na$ stav o Srebrenici i na§ odnos prema Srebrenici. Dakle, mi
nismo bjezali od toga nego smo to jasno rekli. Valjda vas ne moram podsjecati, to ve¢ niste
trebali ni Citati, mogli ste vidjeti.

NIKO LOZANCIC:
Replika, uvazeni zastupnik Kalabi¢.

DRAGO KALABIC:

Pa evo, ja sam zaista ocekivao da ¢e se to zaustaviti na sadrzaju, odnosno smislu
predlagaca u ovoj rezoluciji, ono §to sam bar ja mislio da je smisao. Medutim, ocito je otiSlo u
neke druge stvari i to je vrlo simptomati¢no da se svaki put trazi dlaka u jajetu i da, kad nesto
dolazi sa jedne strane, da se po svaku cijenu sadrzaj toga Sto se trazi na neki nacin usmjeri u
nekom drugom pravcu, tako da evo, gospodine Izetbegovic, ako stoji sve to Sto ste vi kazali da je
radila RS ili SDS i vjerovatno su Srbi zahvalni na vaSem demokratskom odnosu. I zaista, svi koji
su pobjegli pred terorom su zahvalni i pricali su vrlo lijepo kakav je bio vas odgovor na ovo $to
je radeno s druge strane. Vas, kad bih sad govorio o srpskoj poziciji, vjerovatno bi tesko se tu
dogovorili, ali recimo, u Kladusi, u Cazinu, u Bihacu, ono $to ste zvjerski radili jedni drugima,
nije pitanje srpsko. Znaci nije sve Cisto tako ni na jednoj strani, da bi mogli na ovaj nacin tako
lagano upadati i drzati packe jedni drugima. Slike iz Biha¢a gdje Bosnjak vuc¢e Bosnjaka onako
kako ga je vukao pred onom razjarenom masom, nisu za pohvaliti. I nisu bas zadrzane lekcije u
smislu kome vi to mislite. Nije ovde sve bilo idealno i sjajno i svi mi dobro znamo i zna se i gdje
se to resava. I zna se i1 da je prihvaceno da se to sve rijesi tamo do zadnjega ali, istovremeno,
niko nece prihvatiti da tu postoji samo jedna istina i da ¢ete Vi nju, Vi imate pravo na nju, i Vi
¢ete vjerovatno insistirati na tom, ali je Cinjenica da su demokratska vremena, da su i ovo
¢injenice o kojima mi govorimo, priznajuci sve ono Sto se desilo 1 priznali smo to na nacin na
koji je to trebalo da uc¢inimo, i kroz institucije i prihvatanje institucija, prihvatili smo da se tako
taj, ali istovremeno ovakve pauSalne ocjene, uz uvazavanje ovoga Sto sam ja rekao, gdje vi ne
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mozete to negirati i ne mozete izbje¢i i ne moZete ni¢im objasniti zasto se to desilo ako je sve
bilo idealno na toj strani.

Evo, prihvatimo da je sve ovo najcrnje i da su neki zasluzili, ali zaSto se ovo deSavalo ako
ste vi imali demokratske namjere!? A ja bih vas podsjetio, da ste prvo sjeli, sve ovo §to ste mislili
o SDS i onome $to ste mislili o srpskom narodu, ja bih vas podsjetio da ste prvo sa njima sjeli, ja
bih vas podsjetio da su obisle svijet slike kad su tadaSnji predsjednik SDA 1 predsjednik SDS-a
sjeli 1 dijelili vlast i dogovarali sve ostalo. Mislim to i snosite dio odgovornosti za to jer ste
poceli tu pricu. To §to je ona izaSla kako je izasla, od vas je izaSla nakaradna.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Jovici¢, replika. Samo polako redoslijedom.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Ovo smo mi, ovo je BiH, ovo su naSe istine, ovo je naSa svaka tacka dnevnog reda, ovo
su nasi zakoni 1 mi sami ovdje uljepSavamo situaciju. Pozdravljam S§to su prijateljski odnosi
medu kolegama poslanicima, ali nisu iskreni. Nece nas ovo nigdje dovesti.

Gospodine Izetbegoviéu, iz Vaseg ugla, Vi ste u pravu. Iz mog ugla niste. Cak i da je
SDS pozvao sve da izadu iz Sarajeva, Sta bi ti ljudi uradili da su ostali, kad vi Sacicu Srba danas
ovdje u Sarajevu anatemiSete i ni jednog jedinog Srbina nema ni na jednoj funkciji. Sadica
ostala. Sta mislite da su svi ostali? Sta bi oni dobili od vaseg kolaga vlasti ovde u Sarajevu? Cak i
da je SDS pozvao, evo, da izadu. Gospodine Izetbegovicu, zaista Vas uvazavam. Hajmo otvoriti
tematsku sjednicu 1 samo pet dana o ovome raspravljati i ja stalno kod svake tacke kod tuzilaca
ratnih zlo¢ina plediram da ovo razjasnimo. UljepSavacemo situaciju pa ¢emo neke zakone lako
donijeti ali, kad ovo dode, onda ¢emo se svi sjetiti, pa ¢emo onda re¢i - BosSnjaci smo prvo, prvo
smo Srbi, prvo smo Hrvati, neki su i ostali i onda ¢emo rec¢i ovo je multieticka sredina koja, eto,
nesto funkcionise. Nije tako, nismo iskreni. Ne mislim na Vas, ja Vas cijenim §to Vi iskreno
kazete. I to ja pozdravljam, ali to je iz Vaseg ugla gledano.

Gospodine Izetbegovicu, ta¢no je to da su pojedinci iz mog naroda pocinili stravi¢ne
zlo¢ine. Tac¢no, pojedinci, nije nijedan narod kriv. Ali je ta¢no da su pojedinci iz vaseg naroda
pocinili stravicne zlo€ine. Zato ja danas osjecam posljedice ovdje. Zato nema mojih mnogo
sapatnika. A eto, ja sam prezivio. To ne fakturiSem Vama, to ne fakturiSem, ne daj Boze,
bosnjackom narodu, nego zlo€incima u svim narodima koji su terorisali ljude. Za mene je
logora$ svetinja, bez obzira koju naciju ima, Bosnjak, Srbin, Hrvat, svetinja. Ja najviSe danas
cijenim rije¢ — sloboda. Zdravlje je najprece za Covjeka, ali Sta ¢e mi zdravlje ako nisam
slobodan. Ne znate vi ljudi $ta je rije¢ — sloboda.

Zato vas molim, nemojte u svaku tacku, i kada je ova rezolucija, ubacivati ovu proslost
nam nesretnu. Hajmo se dogovoriti kao ljudi. Evo vama predlazem: izaberite stratiste gdje je bilo
najvise, gdje vi zelite. Prvi ja idem s vama da to obiljezimo i zajedno postavljamo vijenac,
gospodine Izetbegovicu, Vi i1 ja. Hajde, dajte malo hrabrosti, dodite u Bratunac. Pa ¢emo tu
graditi toleranciju, tu ¢emo graditi povjerenje. Da nas narod zajedno vidi. Ne mozemo zajedno
mi, niti mozemo niti ho¢emo. I ne¢emo se izdvojiti, kako stalno neka pri¢a mi smo separatisti. A
hajmo graditi zajedno. Vi, gospodine Izetbegovi¢u, ja nisam vaSeg ranga, nisam ni
potpredsjednik stranke, nisam ni u stranci ¢ak, evo nisam nista, ali narod ima neki, neki ugled
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imam kod naroda, i jedan Hrvat, oni izaberu svoje stratiste, vi izaberete, ja izaberem i nas trojica
idemo tamo poloziti vijenac. Narod nas vidi zajedno i kaze — bravo, evo poceli su neSto da rade!
Ali nemojte ovako, nije produktivno, vjerujte. Samo nas iritirate, a mi vas neemo iritirati, mi
¢emo prihvatiti §to vi kazete. Ali nije to sve tako bilo. Gdje sam ja bio 44 mjeseci — 1334 dana?
To je vjegnost. Zato hajmo sve sagledati, i nisam ja bitan, bitni su svi narodi. Sta hocete vise od
mene ako vam kazem - osudujem svakog pojedinca iz svog naroda koji je pocinio zlo€in prema
bilo kome, svakom. Ali osudujem i pojedinca iz reda bosnjackog naroda, iz reda hrvatskog
naroda, iz reda bilo kojeg naroda na svijetu. I onoga ko ubija djecu u Iraku. Sve osudujem. Sta
hocete viSe, gospodine Izetbegovicu, evo molim Vas kao ¢ovjeka, nemojte u svakoj tacci ovo
poturati, molim Vas. Nec¢emo nigdje i¢i naprijed, vjerujte.

Govorimo o ovoj rezoluciji, evo ne moramo ni prihvatiti. Sta danas ima veze '95-'93-'94.
u Sarajevu sa ovom rezolucijom? Nemojte molim Vas, kao ¢ovjek Vas molim.

NIKO LOZANCIC:
Replika, uvazeni zastupnik Bakir Izetbegovic.

BAKIR IZETBEGOVIC:

Kratko ¢u. Zao mi je kad se vratimo na ove teme. Treba gledati naprijed, ne gledati
nazad. Nazalost, to uvuce, nije ovo treca replika, ovo je druga, nije isto imati dvije fleke na
obrazu i dvije hiljade fleka na obrazu, znate. Kad imate dvije fleke, mozete hodati nekako. Kad
imate dvije hiljade, crn vam obraz. Samo ja ne kazem da je sprski narod crnog obraza. Nikad ne
optuzujem Srbe kao narod. Imam prijatelja jako mnogo Srba, kum mi je Srbin, znate. Nemam
niSta protiv Srba. Ali vi isto. NaSa armija je gledala da zaustavi zlo€ine, ona druga ih je
sistematski radila i to je tako, sistematski ohrabrivala.

I druga stvar, pitate zasto ovo sve, ¢emu to sve skupa. Znate, dajte da jedanput zavr§imo
stvar. Neka se neke komisije time bave, da se mi bavimo evropskom budu¢nos¢u Bosne, ali neke
tamo vlade ovih dana Zele da pitaju, kad su ocistili od nesrba taj dio teritorije, one koji su ostali,
eh, jesu li oni za to da se taj dio otcijepi od BiH. I opet otvaraju tu ranu. I onda Izetbegovi¢ kriv
S$to nesto odgovara, ja sam onda kriv. Sutra ¢e biti kako ja prizivam rat u BiH. Jer su o¢istili od
nesrba pola BiH i sad one koji su ostali tamo hoce da pitaju, oni imaju svoje ljudsko pravo
demokratsko da se odluce o buduénosti, posto su ostale pobili i istjerali. A nemojte to raditi, pa
necete ni mene isprovocirati ni da pricam, ni da se ovakve stvari deSavaju. Eto to trazim, ako me
pitate Sta trazim. Nemojte pocinjati ponovo.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Okoli¢, replika.

MIRKO OKOLIC:

Ja ¢u veoma kratko replicirati ali prije toga ¢u re¢i da zaista ova naSa rasprava, od ove
deklaracije koja je trebala biti usmjerena ka jednom decidnom cilju, otisla je ka tome da ovo ne
ide ka dobrom pomirenju i da mi mnogo gledamo u retrovizore, umjesto da gledamo u
Sofersajbu, a da institucijama koje su nadlezne za sve ono $to se zbilo u proslosti negativno da
osude i procesuiraju itd. Ali evo, u ¢emu ¢u replicirati gospodina Izetbegovica. I ovo je mozda
sreca $to nema direktnog TV prenosa pa oni ljudi za koje vi tvrdite da ste ih molili da ostanu u
Sarajevu nisu €uli 1 mozda nece Cuti, inace bi sigurno reagovali. Ja znam mnogo ljudi i mnoge
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ljude sam pitao: zasSto si otiSao u vrijeme potpisivanja i poslije toga itd. Pa kada mi je ispri¢ao
razlog zbog Cega je otiSao, ja vam tvrdim da ne bih ni ja ostao tu, a mozda ni Vi. I prema tome,
nije korektno sada te ljude zloupotrebljavati i tvrditi da ste ih molili da ostanu, a nije im
obezbedena osnovna sigurnost zivljenja.

NIKO LOZANCIC:
Nadam se da viSe nema. Ima uvazeni zastupnik Sadik Ahmetovi¢, replika.

SADIK AHMETOVIC:

Ma niSta, evo, ja mislim da ovim guranjem razliCitih rezolucija samo dzaba
komplikujemo situaciju, a nismo spremni izglasati rezoluciju o osudi genocida iz '95. godine.
Dakle, ovaj parlament to nije spreman. Dakle, ono §to znamo, ono $to smo gledali na televiziji,
ono $to svi znamo $ta je bilo, ako smo iskreni prema sebi, prema buduénosti BiH, prema svemu
onome $§to je istina, hajde da podemo hronoloski, od toga da podemo. Evo glasat ¢emo za sve
sljedece rezolucije, ali hajde za ovu da glasamo. Dakle, ta rezolucija je bila prije nekih par
godina ovde u parlamentu i nije bilo spremno da se izglasa. Gdje taj odnos prema zrtvi? Mislim
da nema nikakvog smisla voditi ovu raspravu.

Hvala lijepo.

NIKO LOZANCIC:
Uvazeni zastupnik Remzija Kadri¢ se javio.

REMZIJA KADRIC:

Ne bih zelio da ovo neko protumaci kao mozda nekog advokata Bakira Izetbegovica ali
samo zelim, ja sam bar tako razumio da je on govorio, kad je govorio o SDS-u, da je govorio
dakle o odlukama SDS-a, odlukama organa SDS-a, Glavnog odbora i drugih organa SDS-a u
periodu kada je na c¢elu SDS-a bio Radovan Karadzi¢. Taj dio, imaju i dokumenti o tome,
odlukama SDS-a prije rata u toku rata itd. Dakle, u tom periodu kada je partijom, tom strankom
rukovodio 1 bio na ¢elu Radovan Karadzi¢ a, naravno, zna se kako je tada SDS odlucivao. Ovo,
vezano za Dragana Cavica, te stvari su sasvim poznate. Tu je SDS napravio, ... medutim hoéu da
kazem da je to, o tom je, mislim da je taj dio o tome govorio Bakir Izetbegovic.

?)

/nije uklju¢en mikrofon/

REMZIJA KADRIC:
I bio je SDS koji je donosio odluke na svojim organima.

/zajednicka diskusija/

NIKO LOZANCIC:
Zahvaljujem vam svima.
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REMZIJA KADRIC:

Dobit ¢ete dokumente gdje je SDS, prije rata, donosio odluke, kakve odluke donosio, o
¢emu je Bakir ...

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem vam svima S§to ste vrlo konstruktivnim raspravama omogucili da idemo
ovako brzo naprijed i da budemo $to blize donoSenju vaznih odluka za gradane BiH u koje se svi
kunete, svakog dana, a i danas ste se puno kleli. Ali, evo i ovo je demokracija, pa idemo dalje.

Posto nemam vise prijavljenih, ja sada ovog trenutka zaklju¢ujem raspravu o ovoj tocci
dnevnog reda.

Prelazimo na 23. to¢ku dnevnog reda:

Ad. 23. Prijedlog zakljucka zastupnika Rifata Doliéa o izradi i podnoSenju
Informacije Vijeca ministara BiH o stanju i statusu imovine drZave, firmi i gradana BiH u
zemljama nastalim raspadom biv§e SFRJ, sa planom aktivnosti o njenoj zaStiti i
preuzimanju od strane legalnih vlasnika

NIKO LOZANCIC:

Podsje¢am vas da je uvazeni zastupnik Rifat Doli¢ na 30. sjednici podnio zahtjev da se u
dnevni red uvrsti ova tocka. Tada njegov prijedlog nije dobio entitetsku vecinu, pa je uslijedilo
usuglasavanje u Kolegiju kao Povjerenstvu.

Nakon sto u Kolegiju nije postignuta suglasnost, na 31. sjednici Prijedlog zakljucka
Doli¢a je usvojen. Slijedom navedene procedure prijedlog zastupnika Doli¢a smo uvrstili u ovu
sjednicu.

Vi ste dobili Prijedlog zaklju¢aka zastupnika sa obrazlozenjem. Prema njegovom
prijedlogu, Prijedlog zakljucka bi trebao da glasi:

- Zaduzuje se Vijece ministara BiH da u roku od 30 dana pripremi i dostavi na raspravu u
Zastupnickom domu 'Informaciju o stanju i statusu imovine drzave, firmi i gradana BiH u
zemljama nastalim raspadom bivse SFRJ', sa planom aktivnosti o njenoj zastiti 1 preuzimanju od
strane legalnih vlasnika.

Otvaram raspravu. UvaZeni zastupnik Dolié.
RIFAT DOLIC:
Postovani predsjedavajuci, cijenjene kolegice i kolege, uvazeni gosti, cijeneci vrijeme ja

¢u vrlo kratko, ne viSe od dva minuta. Ja sam u ovom zahtijevu, dakle za uvrStavanje ove tacke
dnevnog reda, dao pristojno obrazlozenje zaSto to smatram potrebnim i opravdanim, dao tekst
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Prijedloga zakljucka koji je gospodin predsjedavajuéi upravo procitao. Kako ste vi dobili ovaj
materijal, ja ¢u, dozvolite mi da samo u par recenica potcrtam ono §to je najvaznije.

Smatram da je ovo najmanje Sto ovaj parlament moze uciniti za imovinu, smatram dakle
da je ovo najmanje Sto ovaj parlament moze uciniti za imovinu drzave, firmi 1 gradana BiH u
zemljama ex Jugoslavije koja je viSe od 15 godina predmet pljacke i otimacine. Primjer imovine
Agrokomerca i njegovih dionicara posluzio mi je samo kao konkretan, koji je meni najbolje
poznat. Ali nije u pitanju samo imovina Agrokomerca ve¢ se radi o ogromnoj imovini i drugih
firmi drzave BiH i gradana koja se mjeri vrijednoS¢u stotinama miliona KM. Meni su se, u
meduvremenu, javile 1 brojne druge firme i pojedinci 1 potvrdili vapaje da se nesto poduzima i da
se spasi §to se jo$ spasiti moze.

Meni nikako nisu jasne dvije stvari. Drzava BiH je svima drugima, sukladno Ugovoru o
sukcesiji, vratila imovinu, a imovina BiH u tim drzavama je odavno predmet pljacke i otimacine
1 za ono S§to je preostalo traze se institucionalni okviri za oduzimanje. Drugo, toliko se zalazemo
da u inostranstvu dobijemo kredite, trazimo svjez kapital za investicije 1 trazimo milostinju, a
toliko smo indolentni na zastiti svoje imovine i onoga §to nesporno pripada ovoj drzavi, njenim
firmama 1 gradanima.

Mislim da bi jedna ovakva informacija, prvo, dala realniju sliku o statusu i stanju ove
imovine BiH u zemljama ex Jugoslavije i, drugo, mislim da bi to otvorilo pandorinu kutiju o
ovome pitanju i1 potaklo na aktivnosti za zaStitu onoga Sto je joS preostalo od ove imovine i
onoga S§to se jo§ spasiti moze. Mislim da nema niti jednog razloga da ne usvojimo ovakav
zakljuCak jer nemamo pravo ovako dugo zatvarati o€i pred otimacinom imovine BiH u
inostranstvu, a biti galantni u vra¢anju imovine svim drugima, koja se nalazila u BiH.

Radi toga molim za podrsku i usvajanje ovog zakljucka jer je to minimum §to ovaj dom
moze uraditi na putu zastite i vracanja imovine koja pripada drzavi BiH, njenim firmama i
gradanima.

Hvala.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem uvazenom zastupniku Dolicu.
Nemam viSe prijavljenih. Zakljucujem raspravu povodom ove tocke dnevnog reda.

Prelazimo na 24. toc¢ku:

Ad. 24. Davanje suglasnosti za ratificiranje:

a) Programa financijske suradnje izmedu Vijeéa ministara BiH i
Ministarstva industrije, turizma i trgovine Kraljevine Spanjolske,

b) Sporazuma izmedu Vije¢a ministara BiH i Vlade Republike Makedonije
o suradnji u zastiti od prirodnih i drugih katastrofa,

¢) Memoranduma o razumijevanju izmedu Vijeéa ministara BiH i Vlade
Kanade — Kanadski projekt za mlade i zdravlje na Balkanu,

d) Memoranduma o razumijevanju izmedu Vijeca ministara BiH i Vlade
Kanade - Kanadski projekt u primarnoj zdravstvenoj zaStiti na
Balkanu,
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e) Sporazuma izmedu Bosne i Hercegovine i Kraljevine Norveske o
financiranju rekonstrukcije i obnove fasade zgrade Parlamentarne
skupStine Bosne i Hercegovine.

NIKO LOZANCIC:

Materijale za ovu tocku ste dobili u prvom dijelu sjednice. Dobili ste Misljenje
mjerodavnog Povjerenstva za vanjske poslove. O ovim materijalima za sve ove akte
Povjerenstvo je dalo pozitivno misljenje 1 predlaze Domu da da suglasnost za njihovo
ratificiranje.

Otvaram raspravu. Nema prijavljenih za raspravu. Zaklju¢ujem raspravu.

U Kolegiju smo dogovorili da dajemo pauzu do 18,30.

?)

/nije ukljuc¢en mikrofon/
NIKO LOZANCIC:

Samo polako, samo polako, polako. Pa kada meni nije bilo previse, nemoj da i vama bude
previSe. Znaci, samo strpljivo. Do 18,30. U 18,15 znaci, zbog toga ovo dajem malo da imate
vremena i za klubove, ali u 18,15 zakazujem sastanak ProSirenog kolegija Doma da oko
odredenih pitanja koja smo otvorili oko nacina izjaSnjavanja pokusamo naci rjeSenja kako bismo
brze i8li u proceduru glasovanja. Evo, to je razlog za ovakav prijedlog.

Znaci, ali da budemo to¢ni, u 18,30. Hvala.

/PAUZA/
NIKO LOZANCIC:

Dame i gospodo zastupnici, molim da zauzmete svoja mjesta, da se skoncentrirate i da se
pripremite za izjaSnjavanje. Cekamo samo kolege iz Kluba SNSD-a, posto nikoga od njih nema
trenutacno. Dobro. Prelazimo na izjaS$njavanje o raspravljenim toc¢kama dnevnog reda.

Prva tocka: Usvajanje Zapisnika 31. sjednice Zastupni¢kog doma

Molim da se pripremite za glasovanje.

Glasujte sada!

Uz 32 glasa ,,za®, bez glasova ,,protiv* i ,,suzdrzanih“, konstatiram da je Zapisnik 31.

sjednice Zastupnickog doma prihvacen.

Prelazimo na izjasnjavanje o tre¢oj toc¢ci dnevnog reda, to je: Prijedlog zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o financiranju politi¢kih stranaka.

U okviru ove tocke, kao §to je u raspravi re¢eno, imali smo problem tehnicke naravi da
amandmani uvazenog zastupnika Krizanovi¢a nisu dostavljeni mjerodavnom povjerenstvu pa
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nisu ni razmatrani. Takoder smo imali prigovor uvazenog zastupnika Novakovica da nije pozvan
na sjednicu Povjerenstva kao predlagatelj amandmana.

Zbog ovih pogreski imamo prijedlog da se Izvjes¢e vrati Povjerenstvu kako bi razmotrila
amandmane gospodina Krizanovic¢a i da Domu dostavi novo izvjes¢e o Prijedlogu zakona iz ove
taCke. Znaci, glasujemo o prijedlogu ovog zakljucka.

Molim da se pripremite.

Glasujte sada!

Uz 30 glasova ,,za*“ i dva ,,suzdrzana* glasa, konstatiram da je prijedlog ovog zakljucka
prihvacen.

Prelazimo na izjasnjavanje o cetvrtoj to¢ki dnevnog reda: Prijedlog zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o udrugama i zakladama BiH (drugo ¢itanje).

Molim da se pripremite za glasovanje.

Glasujte sada!

Uz 33 glasa ,,za“, bez glasova ,,protiv* 1 ,,suzdrzanih®, konstatiram da je Prijedlog zakona
o izmjenama i dopunama Zakona o udrugama i zakladama BiH prihvacen.

Prelazimo na izjaSnjavanje o petoj toCci dnevnog reda: Prijedlog zakona o zaStiti
domace proizvodnje unutar Sporazuma CEFTA - predlagatelj: zastupnik Jerko Ivankovi¢
Lijanovié¢ (drugo Citanje).

U raspravi u okviru ove to¢ke dnevnog reda, prijedloge zakljuc¢aka predlazu Klub SDA,
Mirko Okoli¢ 1 Snjezana Rajili¢. Glasujemo prvo o predloZzenim zaklju¢cima. Prvo glasujemo: o
predloZenim zakljuécima Kluba SDA.

Molim da se pripremite za glasovanje.

Glasujte sada!

Uz 22 glasa ,,za“, Sest ,,protiv* pet ,,suzdrZanih®, konstatiram da je Prijedlog zakljucaka
Kluba zastupnika SDA prihvaden, $to zna¢i odgadanje o izjaSnjavanju o Prijedlogu zakona ali se
mozemo izjasnjavati o prijedlogu zakljuc¢aka drugih.

Prelazimo na izjasnjavanje: o Prijedlogu zakljucka uvaZenog zastupnika Mirka
Okolica.

Molim da se pripremite za glasovanje.

Glasujte sada!

Uz 14 glasova ,,za“, jedan ,,protiv, 13 ,,suzdrzanih®, nedovoljnom entitetskom veéinom,
ne mozemo se usuglasavati.

?)

/nije uklju¢en mikrofon/
NIKO LOZANCIC:

Znaci, ponavljamo izjasSnjavanje: o Prijedlog zakljucka uvaZenog zastupnika Mirka
Okoliéa.
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Molim da se pripremite.

Glasujte sada!

Uz 21 glas ,,za“, jedan ,,protiv, 11 ,suzdrzanih® i dovoljnom entitetskom vecinom,
konstatiram da je 1 ovaj prijedlog zakljucka prihvacen.

Prelazimo na izjaSnjavanje: o Prijedlogu zakljucka uvaZene zastupnice SnjeZane
Rajilié.
Molim da se...

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:
Evo, uvazeni zastupnik Jovicic.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Postovani predsjedavajuci, poSto nema kolegice Rajili¢, u ime Kluba SNSD-a povlacim
prijedlog ovog zakljucka.

/zajednicka diskusija/

NIKO LOZANCIC:
Znaci, evo, Prijedlog zakljucka uvazene zastupnice Rajili¢ je povucen.

/zajednicka diskusija/
NIKO LOZANCIC:

Prelazimo na izja$njavanje o Sestoj tocci utvrdenog dnevnog reda: Prijedlog zakona o
dopunama Zakona o upravnim sporovima (drugo ¢itanje).

Molim da se pripremite za glasovanje.

Glasujte sada!

Uz 28 glasova ,,za“, bez ,,protiv 1 dva ,,suzdrzana®, konstatiram da je Prijedlog zakona o
dopunama Zakona o upravnim sporovima prihvacen.

Prelazimo na izjasnjavanje o sedmoj tocki utvrdenog dnevnog reda: Prijedlog zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o odli¢jima Bosne i Hercegovine — predlagatelj: zastupnik
Beriz Belki¢ (prvo ¢itanje).

Molim da se pripremite za glasovanje.

Glasujte sada!

Uz 29 glasova ,,za®, tri ,,protiv”, jedan ,,suzdrzan®, konstatiram da je i ovaj prijedlog
zakona prihvacen.
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Prelazimo na izjaSnjavanje o osmoj tocci dnevnog reda: Prijedlog zakona o prestanku
vaZenja Zakona o flaSiranim pitkim vodama BiH (prvo ¢itanje).

Molim da se pripremite za glasovanje.

Glasujte sada!

Uz 30 glasova ,,za“, bez ,,protiv®, dva ,,suzdrzana®, konstatiram da je Prijedlog zakona o
prestanku vazenja Zakona o flaSiranim pitkim vodama BiH prihvacéen.

Prelazimo na izjasnjavanje o devetoj toc¢ci dnevnog reda: Prijedlog zakona o javnim
cestama (prvo Citanje).

Molim da se pripremite za glasovanje.

Glasujte sada!

Uz 21 glas ,,za“, tri ,,protiv®, devet ,,suzdrzanih®, nedovoljna entitetska vecina.
Nemamo usuglaSavanja. Bit ¢ete obavijesteni o rezultatima usuglasavanja.

Prelazimo na 10. tocku: Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
porezima na dodanu vrijednost, s MiSljenjem Povjerenstva za financije i proracun —
predlagatelj: zastupnik Momc¢ilo Novakovié.

Ovdje vas podsjeCam, zna¢i da imamo negativno Misljenje Komisije. Glasujemo o
Misljenju Komisije. Ako se usvoji Misljenje Komisije, Prijedlog zakona je odbijen, ako se ne
usvoji, Komisiji dati smjernice i rok za dostavljanje novog misljenja.

Molim da se pripremite za izjaSnjavanje o Misljenju Komisije.

Glasujte sada!

Uz 20 glasova ,,za“, 12 ,protiv®, jedan ,,suzdrzan“ i dovoljnom entitetskom veéinom,
konstatiram da je Misljenje Komisije prihvaceno, §to znaci da je Prijedlog zakona odbijen.

Prelazimo na izjasnjavanje o 11. tocci dnevnog reda: IzvjeSée Zajedni¢kog
povjerenstva o usuglasavanju teksta Zakona o Fiskalnom vijeéu BiH.

Glasujemo: o Izvjeséu Zajedni¢kog povjerenstva.

Molim da se pripremite za glasovanje.

Glasujte sada!

Uz 23 glasa ,,za"“, tri ,,protiv®, sedam ,,suzdrzanih“, dovoljnom entitetskom veéinom,
konstatiram da je [zvjes¢e Zajednickog povjerenstva o usuglaSavanju teksta Zakona o Fiskalnom
vije¢u BiH prihvacéeno.

Prelazimo na 12. to¢ku dnevnog reda: GodiSnja platforma o obavjeStajno-sigurnosnoj
politici — podnositelj: PredsjednisStvo BiH. (Glasovanje o polugodiS$njoj platformi, s IzvjeS¢em
Povjerenstva)

Molim da se pripremite za glasovanje.

Glasujte sada!

Uz 27 glasova ,,za“, bez ,,protiv®, Sest ,,suzdrzanih“ i dovoljnom entitetskom vecinom,
konstatiram da je GodiSnja platforma o obavjeStajno-sigurnosnoj politici BiH prihvacena.
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Prelazimo na izjaSnjavanje o 13. to€ci dnevnog reda: GodiSnje izvjeSée Visokog
sudbenog i tuziteljskog vije¢a BiH za 2007. godinu.
IzvjeSce se prima k znanju, ako ga prihvatimo, primimo k znanju.

Molim da se pripremite za izjaSnjavanje.

Glasujte sada!

Uz 22 glasa ,,za“, tri ,protiv, osam ,suzdrzanih®, bez dovoljne entitetske vecine,
nemamo entitetsku vecéinu.

O rezultatima usuglasavanja, bit ¢ete obavijesteni.

U okviru ove tocke zakljuCke su predlozili zastupnici Snjezana Rajili¢ u ime Kluba
SNSD-a, Rifat Doli¢, Husein Nani¢ i Mom¢ilo Novakovic.

Prijedlog je da se odgodi i izjaSnjavanje o zaklju¢cima dok ne budemo imali izvjesce o
sudbini ovog.

Prelazimo na izjasnjavanje o 14. tocci: IzvjeSée o radu i financijskom poslovanju
Javnog poduzeéa Novinsko-izdavacka organizacija ,,Sluzbeni list Bosne i Hercegovine* za
2007. godinu.

Klub SNSD-a je podnio Prijedlog zakljucaka u tri tocke. Predlazem da se o zaklju¢cima
Kluba SNSD-a izjasnjavamo u paketu. Evo, procitat ¢u:

1. Zaduzuje se Vijec¢e ministara BiH da uradi Prijedlog zakona o ,,Sluzbenom listu Bosne
1 Hercegovine® 1 isti dostavi u parlamentarnu proceduru u roku od 60 dana, kao 1 da urgentno
rijesi pitanje pravnog statusa Javnog poduzeca Novinsko-izdavacke organizacije ,,Sluzbeni list
Bosne 1 Hercegovine®.

2. Zaduzuje se Vijec¢e ministara BiH da povodom rasprave o Izvjes¢u o financijskom
poslovanju Javnog poduze¢a Novinsko-izdavatka organizacije ,,Sluzbeni list Bosne 1
Hercegovine* za 2007. kao i predlozeni zaklju¢ak Zastupni¢kog doma pripremi sveobuhvatnu
analizu 1 da donese prijedlog sveobuhvatnih mjera za rjeSavanje problema u ovoj instituciji i iste
dostavi Zastupnickom domu u roku od Sest dana.

3. Zaduzuje se rukovodstvo ,,Sluzbenog lista Bosne i Hercegovine® da uredivacku
politiku uskladi sa zahtjevima korisnika, ¢ine¢i ovako znacajno glasilo funkcionalnijim.

Ovo su prijedlozi tri zaklju¢ka Kluba SNSD-a i izjaSnjavamo se u paketu o Prijedlogu
zakljucaka.

Molim da se pripremite.

Glasujte sada!

Uz 13 glasova ,za
usuglasavanje.

13

, 10 ,protiv¥, 10 ,suzdrzanih“, nedovoljna entitetska vecina,

Sljede¢i su: zakljuéci uvazenog zastupnika Momcila Novakovica koji glase:
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- Obvezuje se Vije¢e ministara da uz izvjes¢a koja dostavlja Parlamentarnoj skupstini
dostavi pismeni stav o tim izvjeS¢ima.

- Odgada se izjaSnjavanje o IzvjeS¢u o radu 1 financijskom poslovanju Javnog poduzeca
Novinsko-izdavacka organizacija ,,Sluzbeni list Bosne i Hercegovine® za 2007. godinu dok
menadzment 1 uprava poduzeca, te Vije¢e ministara ne dostave stavove po primjedbama
iznesenim u raspravi na Predstavnickom domu.

Predlagatelj inzisitira pojedinac¢no. Idemo pojedinacno. O prvom zakljucku se prvo
izjaSnjavamo, uvaZenog zastupnika Novakovica.

Pripremite se za glasovanje.

Glasujte sada!

Uz 16 glasova ,,za“, 15 ,protive, dva ,suzdrzana“, nedovoljna entitetska vecina, te
Prijedlog zakljucka ide na usuglaSavanje.

Drugi zakljuéak uvaZenog zastupnika Novakovica.

Molim da se pripremite za glasovanje.

Glasujte sada!

Uz 13 glasova ,,za"“, 17 ,,protiv, nema opce vecine. Konstatiram da drugi zakljucak nije
prihvacen.

U okviru ove tocke, zastupnik Remzija Kadri¢ podnio je Amandman na Prijedlog
zakljucaka o IzvjeS¢u Povjerenstva koji glasi: U prvom redu briSu se rije¢i - pravni status
»Sluzbenog lista BiH*

Glasujemo o ovom amandmanu.

Pripremite se za glasovanje.

Glasujte sada!

Uz 19 glasova ,za“, sedam ,protiv®, Sest ,suzdrzanih®, nedovoljnom entitetskom
veéinom, konstatiram da ovaj amandman ide na usuglasavanje.

13

Idemo na glasovanje o IzvjeS¢u Povjerenstva sa zakljuécima.

SEFIK DZAFEROVIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

NIKO LOZANCIC:

Mozemo ako se prihvate ovi, onda postaju sastavni dio. Ali mozemo i odgoditi kad bude
izjaSnjavanje o ovim, kad budemo imali ovo, rezultate o usuglasavanju. Znaci, moze i jedno 1
drugo. Znaci, mozemo odgoditi dok ne budemo imali rezultate izjasnjavanja za sve ovo, tako da
¢emo imati cjelovit ova;.

Prelazimo na izjasnjavanje o 15. toc¢ci: Imenovanje ombudsmana u Instituciju
ombudsmana za ljudska prava BiH (Prijedlog liste Ad hoc povjerenstva za imenovanje tri
ombudsmana u Instituciju ombudsmana za ljudska prava BiH). Znaci prelazimo na 15. tocku:



92

Imenovanje ombudsmana u Instituciju ombudsmana za ljudska prava BiH (prijedlog liste Ad hoc
povjerenstva za imenovanje ombudsmana u Instituciju ombudsmana za ljudska prava BiH.

Mi smo danas u okviru ove rasprave imali nekoliko prijedloga, pa ¢emo se prvo
izjaSnjavati o tim prijedlozima a ja ¢u vas informirati i o onome §to je evo dogovoreno prije
nastavka ovog zasjedanja na ProSirenom kolegiju.

Znaci prijedlog je bio da se o prijedlogu Ad hoc povjerenstva da se izjaSnjavanje
izvrsi tajnim glasovanjem i stavljam prvo na izjaSnjavanje taj prijedlog. Pripremite se.

Glasujte sada!
Uz 13 glasova ,,za*, 19 ,protiv®, jedan ,,suzdrzan®, konstatiram da ovaj prijedlog nije
prihvacen.

Drugi prijedlog je bio da se znali, za razliku od ovog koji je ovde predlozilo
Povjerenstvo, zna¢i da se glasuje, da se sacini jedinstvena lista kandidata prema broju
bodova i da se tim redoslijedom vrS$i izjaSnjavanje.

Znaci, ja Cu taj prijedlog staviti na glasovanje. Ukoliko taj prijedlog ne bude prihvacen,
izjasnjavanje ¢e biti vrSeno prema IzvjeS¢u Povjerenstva, po grupama, da tako kazem, po
redoslijedu opet kako je ovde Povjerenstvo predlozilo, iz svakog naroda. Evo, prvo ¢e i¢i onda iz
reda srpskog naroda, iz reda hrvatskog, iz reda bosnjackog 1 onda iz reda ostalih. Ukoliko se
prihvati ovaj prijedlog da bude jedinstvena lista, imamo pripremljenu jedinstvenu listu po broju
bodova, koliko je koji kandidat dobio prema Izvjesc¢u Povjerenstva. Nadam se da je prijedlog
jasan.

Znaci, izjaSnjavamo se o prijedlogu da se sacini jedinstvena lista prema broju dobivenih
bodova i da se izjaSnjavanje vrsi po redoslijedu broja bodova koji je kandidat dobio od najveceg
ka najniZzem, bez obzira na nacionalnu pripadnost, da budem jasan. Je li razumljiv prijedlog?
Znaci, izjaSnjavamo se o tom prijedlogu.

Glasujte sada“
Uz 14 glasova ,,za*, 18 ,protiv*, jedan ,,suzdrzan“, konstatiram da ovaj prijedlog nije
prihvacen.

I prelazimo na izjasnjavanje prema prijedlogu Povjerenstva. Prvo se izjaSnjavamo o
kandidatima iz reda srpskog naroda. A onda, prvo se izjaSnjavamo o gospodi Radi Kafedzic¢.

Molim da se pripremite za glasovanje.

Glasujte sada!

Uz 14 galsova ,,za“, 12 ,,protiv*, Sest ,,suzdrzanih®, uz nedovoljnu entitetsku veéinu, i sad
imamo problem.
/zajednicka diskusija/

BRANKO DOKIC:

Nema ovde usuglasavanja. Hoéemo li: mi glasamo o svima i onaj ko dobije najvise
glasova, oko njega se moZze usaglasavati ili ne usaglasavati.
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NIKO LOZANCIC:

Ja ¢u Vas samo zamoliti da ne uzimate rije¢ prije nego Sto Vam dam, to je prva stvar. A
druga stvar, ja sve vas uvazavam a ja ovdje pored sebe imam i uvazenog tajnika Doma kojeg,
kad su u pitanju procedure, vise sluSam nego ono $to Vi mislite o procedurama. Uz svo
uvazavanje, ako drugacije ne odlucite.

Znaci, mi mozemo prema tumacenju koje imam od tajnika Povjerenstva, posto zakon
kaze da se istovremeno biraju tri ombudsmana, odgoditi izjasnjavanje o svim kandidatima do
postizanja suglasnosti o0 ovom kandidatu, ima li ili nema entitetsku veéinu. Znaci, da imamo sva
tri ¢lana Kolegija, sedam da bismo iSli sa glasovima protiv, pa bismo, ako ne bismo postigli
suglasnost. Ali, takvo je stajaliste tajnika Povjerenstva. Ja ne bih volio da ovaj izbor bilo kakvim
rekla — kazala, da tako kazem, tumacenjima ucinimo jo$ slozenijim nego S$to je slozeno. Znaci,
evo, znaci, po meni je u ovom trenutku, odnosno po tumacenju koje sam dobio od tajnika Doma,
ova tocka staje sa izjaSnjavanjem do usuglaSavanja u Kolegiju. Ima drugi prijedlog, zna¢i ima
drugi prijedlog da napravimo kratku stanku, znaci da kratku stanku napravimo, znaci kako god se
dogovorimo, a morat ¢emo to izglasati da ne bude da jedan donosi odluke.

Kratka stanka, ProSireni kolegij 1 da se dogovorimo kako prevazi¢i ovo pitanje.
/zajednicka diskusija/
NIKO LOZANCIC:

Ja molim 15 minuta pauze. Oni koji nisu ¢lanovi ProSirenog kolegija da se ne razilaze ali
volio bih uistinu da imamo ¢isto stanje, da ne budemo ...

/PAUZA/
NIKO LOZANCIC:

uvazenog zastupnika Velimira Juki¢a, ponovit ¢emo glasovanje, ali ¢u dati
obrazlozenje oko ovog zajednickog sastanka ProSirenog kolegija. Znaci, ukoliko se u nastavku
izjaSnjavanja dogodi da bilo koji kandidat o kome se budemo izjaSnjavali ne dobije entitetsku
vecinu, bez obzira ako dobije ovu opc¢u veéinu, prekida se izjasnjavanje o svim kandidatima dok
se Kolegij kao Povjerenstvo ne izjasni o tom sluc¢aju. Tako da oko toga ne raspravljamo poslije,
da se zna da je to stajaliste i tumacenje Poslovnika.

Znadi, vraéamo se na izjasnjavanje: o kandidatu iz reda srpskog naroda, gospoda
Rada Kafedzié.

Molim da se pripremite.

Glasujte sada!

Uz pet glasova ,,za*, 21 ,protiv®, tri ,,suzdrZzana®, konstatiram da nema vecine za ovaj
prijedlog.

Prelazimo na izjaSnjavanje: o kandidatu Ljubomiru Sandicu.
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Molim da se pripremite za glasovanje.

Glasujte sada.

Uz 23 glasa ,,za“, pet ,protiv”, dva ,suzdrzana“ i dovoljnom entitetskom vecinom,
konstatiram da je Ljubomir Sandi¢ izabran za ombudsmana iz reda srpskog naroda, tako da nema
potrebe izjasnjavati se o preostalim kandidatima iz reda srpskog naroda.

Prelazimo na izjasnjavanje: o kandidatima iz reda hrvatskog naroda. Prvi je, odnosno
prva je uvaZena gospoda Branka Raguz.

Molim da se pripremite za izjaSnjavanje.

Glasujte sada!

Uz Sest glasova ,,za“, 20 ,,protiv*, jedan ,,suzdrzan®, konstatiram da ovaj prijedlog nije
prihvacen.

Prelazimo na izjaSnjavanje: o drugom kandidatu, gospodinu Ivo Bradvica.

Molim da se pripremite za izjaSnjavanje.

Glasujte sada!

Uz sedam glasova ,,za“, 15 ,,protiv, osam ,,suzdrzanih®, konstatiram da ovaj kandidat
nije dobio potrebnu vecinu.

Prelazimo na izja$njavanje: o tre¢oj kandidatkinji, gospodi Zeljki Klobuéar.

Pripremite se za glasovanje.

Glasujte sada!

Uz tri glasa ,,za*, 18 ,,protiv®, Sest ,,suzdrzanih®, konstatiram da kandidatkinja nije dobila
dovoljnu potporu.

Prelazimo na izjasnjavanje: o sljede¢em, gospodin Mariofil Ljubic¢.

Molim da se pripremite za glasovanje.

Glasujte sada!

Uz 24 glasa ,,za“, dva ,protiv®, Cetiri suzdrZzana, dovoljnom entitetskom veéinom,
konstatiram da je gospodin Ljubi¢ izabran za ombudsmana iz reda hrvatskog naroda.

Nema potrebe da se izjasnjavamo o preostala dva kandidata.

Prelazimo na izjasnjavanje: o kandidatima iz reda bosnjackog naroda. Prvo se
izjasSnjavamo o kandidatkinji gospodi Jasminki DZumhur.

Pripremite se.

Glasujte sada!

Uz pet glasova ,,za“, 15 ,protiv®, 10 ,suzdrzanih®, konstatiram da kandidatkinja nije
dobila dovoljnu vecinu glasova.

I prelazimo na izjasnjavanje: o gospodi Amiri Krehié.

Pripremite se.
Glasujte sada!
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Uz pet glasova ,,za“, 17 ,,protiv, osam ,,suzdrzanih®, konstatiram da kandidatkinja nije
dobila dovoljan broj glasova.

Prelazimo na izjaSnjavanje: o gospodinu Esadu Muhibicu.

Pripremite se.

Glasujte sada!

Uz sedam glasova ,,za“, 16 ,,protiv*, sedam ,,suzdrzanih®, konstatiram da ni ovaj kandidat
nije dobio dovoljnu veéinu.

Prelazimo na izjaSnjavanje: o kandidatu Zijadu Hasicu.

Pripremite se.
Glasujte sada!
Uz 10 glasova ,,za“, 11 ,,protiv*, devet ,,suzdrzanih“, nije dobio potrebnu veéinu.

Prelazimo na izjaSnjavanje: o kandidatkinji gospodi Emini Halilovi¢.

Pripremite se.

Glasujte sad!

Uz 22 glasa ,,za“, pet ,,protiv®, dva ,suzdrzana®“, dovoljnom entitetskom vecinom,
konstatiram da je gospoda Emina Halilovi¢ izabrana za ombudsmana za ljudska prava iz reda
bosnjackog naroda.

Nema potrebe izjasnjavati se o preostalim kandidatima.

Prelazimo na izjasnjavanje o 16. tocki: Prijedlog zaklju¢aka Povjerenstva za promet i
veze Zastupnickog doma povodom rasprave o tocci: Poslovanje Javnog RTV servisa BiH i
mjere za prevladavanje stanja utvrdenog revizijskim izvjeséima o financijskom poslovanju
Javnog RTYV servisa BiH za 2005. i 2006. godinu

Zastupnik Momcilo Novakovi¢ predlozio je da se pojedinac¢no izjaSnjavamo o svakom
zakljucku Povjerenstva. Znaci, idemo o zaklju¢cima Povjerenstva, nadam se da ih svi imate.
Prijedlog je 1 ProSirenog kolegija Doma da se izjasnjavamo o zakljuccima pojedinacno i evo
upozoravaju me, mislim da je uredu $to me upozoravaju, da se Dom izjasni o tome.

Znacdi, ko je za to da se o Prijedlogu zaklju¢aka pojedinacno izjaSnjavamo, odnosno
o svakom zakljucku ponaosob?

Molim da se pripremite.

Glasujte sada!

Uz 23 glasa ,,za*, pet ,protiv, dva ,suzdrZzana“, konstatiram da je ovaj prijedlog
prihvacen.

Imate zakljucke pred sobom. IzjaSnjavamo se o Zakljucku broj 1. Ima li potrebe da
¢itam zakljucke? Imate sve pred sobom. Zakljucak broj 1. Povjerenstva!
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Pripremite se da glasujete.

Glasujte sada!

Uz 22 glasa ,,za*, jedan ,,protiv*, tri ,,suzdrzana®, prvi zakljucak prihvacen.

Zakljucak broj 2. Povjerenstva.

Pripremite se za glasovanje.

Glasujte sada!

Uz 23 glasa ,,za*, jedan ,,protiv*, Cetiri ,,suzdrzana®, uz dovoljnu entitetsku vec¢inu, ovaj
zakljucak prihvacen.

Prelazimo na izjaSnjavane o Zakljucku 3.

Glasujte sada!

Uz 22 glasa ,,za", jedan ,,protiv®, pet ,,suzdrzanih®, i ovaj zakljucak je prihvacen.

Glasujemo o Zakljuc¢ku 4.

Glasujte sada“

Uz 15 glasova ,,za“, Cetiri ,,protiv®, sedam ,,suzdrzanih“, nedovoljna entitetska vecina;
usuglaSavanje ¢e biti izvrseno.

Zakljucak 5. Povjerenstva.

Pripremite se.

Glasujte sada!

Uz 24 glasa ,,za“, bez ,protiv, Cetiri ,,suzdrzana“, dovoljna entitetska vecina, ovaj
zakljucak je prihvacen.

Priprema za izjasnjavanje o Zakljucku broj 6.

Glasujte sada!

Uz 18 glasova ,,za“, jednim ,protiv®, sedam ,suzdrzanih®, dovoljnom entitetskom
veéinom, i ovaj zakljucak prihvacen.

Zakljucak broj 7.

Glasujte sada!
Uz 25 glasova ,,za“, jedan ,,protiv®, tri ,,suzdrzana®, i ovaj zakljucak je prihvacen.

IzjaSnjavamo se o Zakljucku broj 8..

Glasujte sada!
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Uz 21 glas ,,za®, jedan ,,protiv, sedam ,,suzdrzanih®, konstatiram da je i ovaj zakljucak
prihvacen.

Imamo dva dodatna zaklju¢ka Povjerenstva, pa ¢u ih po redoslijedu kako su u Izvjescu.
Znaci, glasujemo o prvom dodatnom zakljucku.

Glasujte sada!
Uz 23 glasa ,,za“, bez ,,protiv*, Sest ,,suzdrzanih®, i ovaj zakljucak prihvacen.

I izjasnjavamo se o drugom dopunskom zakljuc¢ku Povjerenstva.

Glasujte sada!
Uz 20 glasova ,,za"“, bez ,,protiv, devet ,,suzdrzanih®, uz dovoljnu entitetsku veéinu, i
ovaj zakljucak je prihvacen.

Prelazimo na izja$njavanje o Zaklju¢ku uvaZenog zastupnika Jerka Ivankovic¢a
Lijanovica.

Glasujte sada!

Uz 21 glas ,,za®“, 12 ,protiv®, bez ,,suzdrzanih“, nedovoljna entitetska veéina, ide na
usuglaSavanje.

I imamo Prijedlog zakljucka uvazenog zastupnika Mirka Okoliéa.

Pripremite se za glasovanje.
Glasujte sada!
Uz Sest ,,za", 21 ,,protiv®, jedan ,,suzdrzan®, nije dobio vec¢inu ovaj prijedlog zakljucka.

Ovim smo zaklju¢ili izjasnjavanje o 16. tocci dnevnog reda.

Prelazimo na izjasnjavanje o 17. toc¢ki dnevnog reda: Izvjesée Povjerenstva Kolegija o
nastojanju za postizanje sporazuma o Prijedlogu zakljucka zastupnika Sadika Ahmetoviéa
s 31. sjednice Doma (u vezi sazivanja sjednice Vijeca ministara BiH radi razmatranja
Zahtjeva decertificiranih policajaca).

?)

/nije uklju¢en mikrofon/
NIKO LOZANCIC:

Molim. Nije postignuta suglasnost u Kolegiju. Znaci, glasujemo u drugom krugu. Glasovi
,»protiv se racunaju. Svi glasuju, glasovi ,,protiv se racunaju.

Molim da se...

/zajednicka diskusija/
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NIKO LOZANCIC:

Ponovit ¢u: IzvjeSée Povjerenstva Kolegija o nastojanju postizanja sporazuma o
Prijedlogu zakljucka zastupnika Sadika Ahmetovica s 31. sjednice Doma (u vezi sazivanja
sjednice Vijeca ministara BiH radi razmatranja Zahtjeva decertificiranih policajaca).

Ovaj prijedlog zakljucka nije dobio entitetsku vecéinu, nije postignuta suglasnost u
Kolegiju. Glasujemo u drugom krugu. Svi glasuju, broje se glasovi ,,protiv®.

Molim vas da se pripremite za glasovanje.

Glasujte sada!

Uz 25 glasova ,za“, pet ,protive, tri ,suzdrzana®“, nedovoljno glasova ,protiv,
konstatiram da je ovaj zaklju€ak prihvacen.

(13

Prelazimo na 18. toc¢ku: Izbor ¢lana Visokog sudbenog i tuZziteljskog vijeéa BiH,
sukladno ¢lanku 8. Zakona o Visokom sudbenom i tuziteljskom vijecu BiH.

Podsjec¢am vas, imamo prijedlog da se gospodin Zahid Kova¢ ponovo izabere za ¢lana
Visokog sudbenog i tuziteljskog vije¢a BiH. Glasujemo o kandidatu.

Pripremite se za glasovanje.

Glasujte sada!

Uz 26 glasova ,,za*, bez ,,protiv, Sest ,,suzdrzanih®, ... uz dovoljnu entitetsku vecinu,
konstatiram da je gospodin Zahid Kova¢ ponovo izabran za ¢lana Visokog sudbenog i
tuziteljskog vijeca BiH.

Prelazimo na 19. tocku: Zahtjev Zajednickog povjerenstva za administrativne
poslove za razmatranje Prijedloga odluke o izmjenama Odluke o ustroju TajniStva
Parlamentarne skupStine BiH po Zurnom postupku. Glasujemo prvo o Zahtjevu za Zurni
postupak.

Molim vas da se pripremite.

Glasujte sada!

Uz 29 glasova ,,za“, bez ,protiv, dva ,suzdrzana®“, uz dovoljnu entitetsku veéinu,
konstatiram da je prihvacen Zahtjev za zurni postupak.

Prelazimo na izjaSnjavanje: o Prijedlogu odluke o izmjenama Odluke o ustroju
TajniStva Parlamentarne skupStine BiH.

Pripremite se za glasovanje.

Glasujte sada!

Uz 32 glasa ,,za®, bez ,,protiv®, jedan ,,suzdrzan“, konstatiram da je prihva¢en Prijedlog
odluke o izmjenama Odluke o ustroju TajniStva Parlamentarne skupStine BiH.

Prelazimo na 20. tocku dnevnog reda: Promjene u ¢lanstvu povjerenstava Doma,
zajedniCkih povjerenstava obaju domova i izaslanstava Parlamentarne skupStine BiH —
predlagatelji: klubovi zastupnika.
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Podsje¢am, imamo prijedlog Kluba SDP-a: da se gospoda Mirjana Mali¢ imenuje za
¢lana Zajednickog povjerenstva za ljudska prava, prava djeteta, mlade, imigraciju, izbjeglice, azil
1 etiku umjesto Denisa Becirovica.

Prijedlog Kluba SDA: da se Salko Sokolovi¢ imenuje u Zajednicko povjerenstvo za
administrativne poslove umjesto Sadika Ahmetovica.

I prijedlog Kluba SDS-a: da se u Izaslanstvo pri Interparlamentarnoj uniji imenuje Savo
Eri¢ umjesto Momcila Novakovica.

PredlaZem da se o svim ovim prijedlozima izjasnimo u paketu. Prvo se izjasSnjavamo
o ovom prijedlogu.

Ko je za ovaj prijedlog?
Uz 30 glasova ,,za“, bez ,,protiv*, jedan ,,suzdrzan® — prijedlog prihvacen.
Prelazimo na izjaSnjavanje: 0 ovim zamjenama.

Molim da se pripremite.

Glasujte sada!

Uz 29 glasova ,,za“, bez ,,protiv®, dva ,,suzdrzana®, ... dovoljnom entitetskom veéinom,
konstatiram da su prihvaéene promjene u cClanstvu povjerenstava Doma, zajedniCkih
povjerenstava obaju domova i izaslanstava Parlamentarne skupstine BiH kako sam procitao.

Prelazimo na izjasnjavanje o 21. to¢ci: Imenovanje tri ¢lana u Zajednicko povjerenstvo
obaju domova radi usuglasavanja teksta Zakona o jedinstvenom mati¢nom broju.

Podsjec¢am, u Povjerenstvo su predlozeni: gospoda Savo Eri¢, Vinko Zori¢ i Rifat Dolié.
PredlaZzem da se izjasnimo, isto tako, u paketu.

Ko je za ovaj prijedlog?

Glasujte sada!

Uz 29 glasova ,,za“, jedan ,,protiv*, jedan ,,suzdrzan®, konstatiram da smo u Zajednicko
povjerenstvo obaju domova radi usuglasavanja teksta Zakona o jedinstvenom mati¢nom broju
izabrali gospodu: Savu Eri¢a, Vinka Zoric¢a i Rifata Dolica.

Prelazimo na izjasnjavanje o: Prijedlogu rezolucije o osudi komunistickih rezima —
podnositelj: zastupnik Momcilo Novakovié.

Molim da se pripremite.

Glasujte sada!

Uz osam glasova ,,za*, osam ,,protiv®, 17 ,,suzdrZanih®, konstatiram da ovaj prijedlog nije
dobio potrebnu vecéinu.

Prelazimo na 23. tocku dnevnog reda: Prijedlog zakljucka zastupnika Rifeta Doli¢a o
izradi i podnoSenju Informacije Vije¢a ministara o stanju i statusu imovine drzave, firmi i
gradana BiH u zemljama nastalim raspadom biv§e SFRJ, sa planom aktivnosti o njenoj
zastiti i preuzimanju od strane legalnih vlasnika.
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Pripremite se za glasovanje.

Glasujte sada!

Uz 26 glasova ,,za“, bez ,,protiv®, pet ,,suzdrzanih®, konstatiram da je Prijedlog zakljucka
prihvacen.

Izjasnjavamo se o 24. tocci dnevnog reda, Davanje suglasnosti za ratificiranje:

a) Programa financijske suradnje izmedu Vije¢a ministara BiH i Ministarstva
industrije, turizma i trgovine Kraljevine Spanjolske,

b) Sporazuma izmedu Vijeéa ministara BiH i Vlade Republike Makedonije o
suradnji u zaStiti od prirodnih i drugih katastrofa,

¢) Memoranduma o razumijevanju izmedu Vijeéa ministara BiH i Vlade Kanade —
Kanadski projekt za mlade i zdravlje na Balkanu,

d) Memoranduma o razumijevanju izmedu Vijeéa ministara BiH i Vlade Kanade —
Kanadski projekt u primarnoj zdravstvenoj zastiti na Balkanu,

e) Sporazuma izmedu Bosne i Hercegovine i Kraljevine NorveSke o financiranju
rekonstrukcije i obnove fasade zgrade Parlamentarne skupStine BiH.

Predlazem da se o svim ovim sporazumima izjasnimo u paketu.

Ko je za ovaj prijedlog?

Glasujte sada!

Uz 28 glasova ,,za
prihvacen.

(13

, dva ,protiv¥, bez ,suzdrzanih“, konstatiram da je prijedlog
Prelazimo na izjaSnjavanje o: davanju suglasnosti za ratificiranje sporazuma od a) do
e) kako sam procitao.

Pripremite se za glasovanje.
Glasujte sada!

Nije sjednica zakljucena joS uvijek.

Uz 31 glas ,,za“, bez ,protiv®, bez ,,suzdrzanih®, konstatiram da smo dali prethodnu
suglasnost za sporazume od a) do e).

Prije zakljucenja rada sjednice Zelim vas obavijestiti da smo planirali jo$ jednu sjednicu
do kraja ovog mjeseca. Najvjerovatnije 29. ovog mjeseca, a nije isklju¢ena ni Zajednicka
sjednica oba doma Parlamentarne skupstine ukoliko o tome postignemo suglasnost sa Kolegijem
Doma naroda, isto tako do kraja ovog mjeseca.

Zahvaljujem. Do kraja mjeseca! Zahvaljujem. Nismo dogovorili pa ne mogu reéi.
Zahvaljujem i zaklju¢ujem rad 32. sjednice.

Sjednica je zavrSena u 20,05 sati.



