NEAUTORIZIRANI TRANSKRIPT
15. SIEDNICE DOMA NARODA PARLAMENTARNE SKUPSTINE
BOSNE I HERCEGOVINE,
odrzane 10.12.2003. godine s pofetkom rada u 11:10 sati

PREDSJEDAVAIJ UCI
GORAN MILOJEVIC

Vase ekselencije, poStovani gosti, predstavnici sredstava javnog informisanja,
pozdravljam vas kao i sve goste i otvaram 15. sjednicu Doma naroda Parlamentarne
skupstine Bosne i Hercegovine

/INTONIRANJE HIMNE/

Na danas$njoj sjednici trenutno je prisut4no 11 delegata, ali ¢e nam se uskoro
pridruziti gospodin Zoran Spasojevi¢, tako da imamo opravdano odsustvo tri delegata.
Znaci, iz bosnjackog naroda imamo prisutnih 3 delegata, iz reda srpskog delegata
trenutno imamo 4 delegata, ali ¢e se pridruziti gospodin Spasojevi¢ vrlo brzo i iz reda
hrvatskog naroda imamo prisutnih 4 delegata.

Gospodin predsjedavaju¢i Mustafa Pamuk je opravdano odsutan. On se nalazi na
sluzbenom putu. Pored njega jo$ su svoje odsustvo opravdali gospodin Hilmo Neimarlija
1 gospodin Ante Spajic.

Budu¢i da je 14. sjednica Doma naroda Parlamentarne skups$tine BiH, odrzana
nedavno i da je zbog obimnosti sadrzaja te sjednice stenogram tek uraden, a on je
sastavni dio zapisnika. U dnevni red za danaSnju sjednicu nismo uvrstili zapisnik sa
prethodne sjednice.

Za 15. sjednicu predlazem sljedeci dopunjeni dnevni red:

1. Odgovori na delegatska pitanja i delegatska pitanja

Ovo je ta razlika u odnosu na prethodni dnevni red koji ste dobili nekoliko dana

ranije je

2. lIzvjestaj Zajednicke komisije o nastojanju za postizanje sporazuma o
istovjetnom tekstu Zakona o vazduhoplovstvu BiH. Mi smo se na Kolegijumu
odrzanomprije ove sjednice dogovorili da predlozimo tu tatku dnevnog reda,

3. Prijedog zakona o sistemu indirektnog oporezivanja — drugo pitanje, predlagac
Savjet ministara BiH,

4. Zaklju¢ak Tomislava Limova, uslovi u kazneno-popravnim zvodima na
podruc¢jima BiH, utvrdenim u medunarodnim konvencijama



Otvaram raspravu o prijedlogu dnevnog reda. Da li neko zeli da govori po ovoj
tacki dnevnog reda? Imamo li izmjena i dopuna? Mogu konstatovati da je usvojen dnevni
red, jer nije bilo izmjena i dopuna.

Ukoliko nema izmjena i dopuna dnevni red je usvojen i o njemu se ne glasa u
skladu sa ¢lanom 46. Poslovnika Doma naroda.

Ad.1. Odgovori na delegatska pitanja i delegatska pitanja

Mi do ove sjednice nismo dobili odgovor ni na jedno postavljeno delegatsko
pitanje sa prethodne sjednice.

Da li ima novih delegatskih pitanja? Gospodin Siljegovié.
BOSKO SILJEGOVIC

Gospodine predsjedavajuci, dame i gospodo,

Delegatsko  pitanje upucujem Savjetu ministara, odnosno resornom
ministarstvu.Delegatsko pitanje glasi: «Problem plasmana popljoprivrednih proizvoda sa
prostora RS u grad Sarajevo». Poljoprivredni i prehrambeni proizvodi iz RS obavezni su
za veterinarske preglede kako u mjestu proizvodnje, tako i na ulazu u grad, S$to
poskupljuje svakodnevnu isporuku za 70-tak maraka po vozilu.

Kao §to vam je poznato usvojen je i zakon na drzavnom nivou, prema kojem je
objedinjena veterinarska sluzba. Kome je u interesu da narusava jedinstveno trziste u
BiH? Hvala lijepa.

GORAN MILOJEVIC

Zahvaljujem se kolegi Siljegovi¢u. Gospodin Limov se javlja za rije¢ da postavi
sljedece delegatsko pitanje. Izvolite gospodine Limov.

TOMISLAV LIMOV

Uvazeni gospodine predsjedatelju, dopredsjedatelju, cijenjeni predstavnici
institucija BiH strucnih sluzbi, predstavnici sredstava javnog informiranja,

Ja zelim postviti izaslanicko pitanje Vije¢u ministara BiH. Pitanje glasi. «U kojoj
fazi su pregovori o suradnji izmedu BiH i Europola i $ta su duzni u€initi Predsjednistvo,
Vije¢e ministara i Parlamentrna skupstina BiH, kako bi bili ispunjeni uvjeti za
potpisivanje sporazuma o suradnji s Europolom»?

Na temelju odluke Vije¢a za pravna i unutarnja pitanja Evropske unije, sredinom
listopada 2002. godine, otpoceli su pregovori sa pet drazva Jugoisto¢ne Evrope, medu
kojima je 1 BiH, s ciljem potpisivanja sporazuma o suradnji, za koju su zainteresirane i te
drzave i Evropska unija, odnosno Europol.



Da bi pregovori bili uspjeSno okoncani, BiH mora ispuniti ¢itavi niz uvjeta. U
proteklih godinu dana neka su pitanja rijeSena, ali je ostalo joS posla. Mene zanima $ta je
do sada uradeno i Sta koja od institucija BiH treba uciniti da bi u Sarajevu Sto prije bio
otvoren ured Europola.

Naime, Europol je moc¢na policijsko-pravna institucija 15 zemalja Evropske unije
1 dok je Interpol policijska institucija u Europolu imamo zastupljen uz policijski i pravni
segment. Uz policijsku suradnju Europol, kroz Europol se odvija i suradnja drugih
drzavnih institucija, primjerice carine, imigracione i grani¢ne sluzbe, finansijske policije,
sudova 1 slicno. Europol je za svoj rad odgovoran Vije¢u Evropske unije, koju Cine
ministri pravde i1 unutarnjih poslova svih 15, odnosno svih drzava ¢lanica, jer vidimo da
¢e ih uskoro biti i vise.

Ja sam uvjeren u to da ovdje nije moguce voditi uspjeSnu borbu protiv trans
nacionalnog organiziranog kriminala, bez kvalitetne suradnje sa Europolom. O kakvoj
instituciji se radi govori par sljede¢ih podataka.

Europol ima godiSnji proracun preko 50 miliona eura. Raspolaze sa 3 milijarde,
dakle, 3 milijarde operativnih podataka, a trenutno pored pet drzava Jugoisto¢ne Evrope,
pregovara jo$ sa 23 drzave iz Evrope, Juzne i Sjeverne Amerike, Azije 1 Afrike,
pregovara o suradnji.

Gospodine predsjedatelju, ja ¢u vam dostaviti pitanje upisanoj formi i molim
sukladno Poslovniku da Vijece ministara odgovori kako bismo mogli napraviti konkretan
plan da se vidi ko $ta treba ¢initi, kako bi ovo bilo dovedeno na kvalitetan nacin do kraja.
Hvala.

GORAN MILOJEVIC

Zahvaljujem se gospodinu Limovu. Sljede¢i koji se javio za rije¢ je gospodin
Velimir Juki¢.

VELIMIR JUKIC

Gospodine zamjenice predsjedatelja, dame i gospodo, cijenjene kolege,

Ja upucujempitanje VijeCu ministara. Ono glasi. «Zasto kasni ovako dugo
realizacija CIPS projekta? Hoce li do¢i do ubrzanja realizacije ovog projekta i kada
mozemo ocekivati zavrSetak realizacije projekta CIPS»?

Naime, poznto je da je joS prije godinu i pol dana, ili neSto viSe, krenula
realizacija ovog vaznog projekta CIPS. Poznato je nama ovdje u ovom sazivu bilo ve¢
nekoliko pitanja oko problema u realizaciji projekta.

Takoder je poznato da su nama susjedne zemlje odobrile od 1.1.2004. godine
ulazak, prelazak granica, ulazak u svoje drzave sa predoCenjem samo osobne iskaznice.
Ali, znte koje. Samo ove nove izdate po projektu CIPS. Ja stvarno postavljam pitanje



odgovornosti za ovako sporu realizaciju ovog vaznog projekta i logi¢no je da ljudi ne
mogu koji nisu u tom jedinstvenom registru i koji nisu dobili osobnu iskaznicu po
projektu CIPS ne mogu preci granicu nama susjednih zemalja, bez predoCenja putovnice.
Dakle, ne mogu samo sa starom osobnom iskaznicom. Ja msilim da je ovdje potrebno
dati odgovor na ovo pitanje. Zasto se ovoliko kasni? Kad ¢e konacno biti ovo realizirano i
ko je odgovoran za ovoliko nedopustivo dugo kaSnjenje i sporu realizaciju ovog vaznog
projekta? Ne zaboravmo da je realizacija ovog projekta isto tako jedanod uvjeta BiH za
priblizavanje standardima zapadno-evropske unije. Ve¢ je ovo pitanje postavljano za
ovom govornicom, medutim, odgovor ili ga nije bilo ili je bio previSe opcenit i
nedovoljan da obrazlozi sve razloge i aspekte realizacije ovog projekta i ovoliko
kaSnjenja. Zahvaljujem.

GORAN MILOJEVIC

Zahvaljujem se kolegi Juki¢u. Da li jo§ neko od prisutnih delegata Zeli da postavi
delegtsko pitanje? Izvinjavam se, uvazeni kolega gospodin Brka.

OSMAN BRKA

Ja vas sve pozdravljam. Htio bih da postavim jedno pitanje, povodom otkrivanja
spomenika biviem predsjedniku Hrvatske dr Franju Tudmanu u Sirokom Brijegu, zelim
gospodinu Draganu Coviéu, predsjedavajuéem Predsjednistva BiH i gospodinu Barisi
Colaku,ministru u Vijeéu ministara BiH postaviti pitanje. Sta znaci prisustvo ovih visokih
funkcionera drazve BiH prilikom ove ceremonije, predsjedniku drzave jedne druge
drzave, bez odluke drzavnihj institucija BiH i ja kao Covjek to bi ¢ak mogao i prihvatiti 1
tlerisati, ali postavljam pitanje zbog poruka koje su se Cule sa tog skupa, a nisam ¢uo
komentar 1 zbog toga trazim komentar, trazim odgovor, a poruke su bile za mene vrlo
zabrinjavajuce, da Ce se nastaviti slijediti gospodina, politika gospodina Franje Tudmana,
a mi znamo da ja sad ovdje ne alaboriram, kakve je tu sve politike bilo. Hvala.

GORAN MILOJEVIC

Zahvaljujem se kolegi Brki. Zeli li jo§ neko postaviti delegatsko pitanje? Izvolite
gospodine Spasojevicu.

ZORAN SPASOJEVIC
Pozdravljam kolege poslanike, goste, predstavnike Savjeta ministara i sve ostale,

Gospodine predsjedavajuci, zelio sam jedno pitanje da postavim. Izvinjavam se
Sto sam zakasnio iz opravdanih razloga, oko nekih usaglasavanja. Bilo je rije¢i da nisam
bio tu kada je bilo odgovor na poslani¢ka pitanja. Ja sam jedno poslani¢ko pitanje
psotavio prije tri mjeseca. Dobio sam odgovor sa kojim nisam bio zadovoljan. Ponovo
sam zamolio, sad je ponovo proteklo mjesec i po dana, nisam dobio nikakav odgovor.
Trazim ili da, kao $to kazu moje kolege da postavljamo pitanja ili da ukinemo ovu tacku



dnevnog reda, znaci, nema viSe postavljanja pitanja poslanickih i nema vise na njih
odgovora, tako da znamo bar na ¢emu smo. Hvala.

GORAN MILOJEVIC

Zahvaljujem gospodinu Spasojevicu. Ja bih Zelio da vas podsjetim na zakljucak
koji smo mi imali u vezi sa ovim ne odgovaranjem ili ne blagovremenim odgovaranjem
na nasa delegatska pitanja. Informisan sam od sekretara naseg doma gospodina Tomica
da je upuceno pismo Savjetu ministara sa, ponovljena su u tom pismu sva ta pitanja i
trazeno je da se urgentno odgovori na njih.

Dakle, stvorile su se pretpostvke da predemo na sljedecu tacku dnevnog reda.

Ad.2. IzvjeStaj Zajednicke komisije o nastojanju za postizanje sporazuma o
istovjetnom tekstu zakona o vazduhoplovstvu BiH

Svi smo dobili izvjestaj Zajednicke komisije. Da li u ime Komisije Zeli da govori?
Evo, gospodin Cengi¢ se javlja za rijec.

HASAN CENGIC

Gospodine predsjedavajuci, uvazeni clanovi VijeCa ministara, predstavnici
medunarodne zajednice, predstavnici medija,

Kao S§to vam je poznato Zakon o vazduhoplovstvu je usvjen na oba doma
Parlametnarne skupstine Bosne i Hercegovine. Na Predstavnickom domu on je usvojen
uz dva amandmana, a na naS§em domu je usvojen uz ta dva amandmana, koja su usvojena
na Predstavnickom domu i Cetiri nova. Potom je formirana zajedni¢ka komisija, koja je
odrzala sastanak 13.10. o0.g. na kome su bili prisutni svi ¢lanovi Komisije i nakon iscrpne
rasprave, posebno u amandmanu na ¢lan 53. Komisija je jednoglasno zauzela stav da
podrzava sva Cetiri amandmana i izjasnila se da prihvata sva Cetiri amandmana. Na taj
nacin su usaglaSeni stavovi i1 ranije su usvojeni prvo Predstavnickom potom u Domu
naroda dva amandmana od dr Radovanovica, koja su, s obzirom da su usvojena u
identi¢nom tekstu u oba doma, dakle, ne predstavljaju, nisu bili ni potpadali pod obavezu
usaglasavanja, a Cetiri amandmana koja sam ja podnio i to na ¢lanove 45., 51., 53.1 80. je
ova zajednicka komisija usvojila.

Zelim obavijestiti, takoder Dom da je prije nego §to smo odrzali ovu sjednicu
upuceno jedno pismo OHR-a, koje se ticalo samo ¢lana 53. i to jedne odredbe vezano za
koncesije. Medutim, nakon rasprave koju smo imali na Komisiji zaklju¢eno je da ne
postoji proceduralni prostor da se o tome izjasnjava Komisija, s obzirom da taj prijedlog
koji je dosao iz OHR-a, u sustini nije tehnicka popravka, nego je jedno drugacije rjesenje,
Sto bi znacilo novi amandman, a procedura to vise ne dozvoljava i, ipak, je konstatirano
da postoji mogucnost da se to pitanje rijesi 1 kroz Zakon o koncesijama BiH, kroz
postojeéu Cikasku konvenciju, koja vazi u zrakoplovstvu ili vazduhoplovstvu i na kraju
smo odlucili da uputimo jedno pismo u OHR u kome ¢emo ih obavijestiti o tome 1 staviti
se na raspolaganje za dalje razgovore, ukoliko se bude smatralo da je potrebna neka dalja



dopuna. Smatramo da je i nju moguce uraditi i u nrednoj fazi, dakle, nakon §to se zakon
usvoji, eventualno kroz izmjene i dopune zakona.

Da zaklju€im, s obzirom da je ovaj zakon izuzetno vazan, s obzirom da je ovo
jedna od obaveza BiH prema Vijecu Evrope i, s obzirom da je nasa poslanicka obaveza
da se oko ovoga izjasnimo, nasa komisija jednoglasno je prihvatila sve amandmane i
usaglasila tekst zakona i predlazemo ovom naSem domu da prihvati ovaj izvjSetaj.

GORAN MILOJEVIC

Zahvaljujem gospodinu Cengi¢u. Istovremeno imam i jedno pitanje za njega.
Posto u izvjestaju o usaglasavanju teksta zakona o vazduhoplovstvu, pri dnu teksta stoji
da Zajednicka komisija predlaze domovima da usvoje zakljucak kojim se odobrava
normativno tehnicko uredenje zakona.

HASAN CENGIC

Da, to je dobro pitanje. Naime, mi smo oko ovoga potrosili prilicno vremena, a
evo o ¢emu se radi. S obzirom da smo usaglasili stavove svih amandmana, dakle, u
cjelosti tekst amandmana, pojavila se razlika u tekstu ¢lana 55. jer taj ¢lan 55. u Zakonu
je vezan za Clan 53., jer se tamo u naslovu toga ¢lana, ali 1 u njegovom pocetku spominju
ove koncesije, koje su amandmanom, zapravo iskljuene, pa smo onda smatrali da je
ptorebno izvrSiti sada usaglaSavanje, koje sada nakon izmjena jeste iskljucivo tehnicke
naravi, barem po nama, ali mi smo zatrazili kao komisija da se jo$ jedanput konsultiraju
sekretari oba doma i oni su potvrdili da misle isto tako da je moguce i da je potrebno
izvrsiti te izmjene, dakle, jednostavno izostaviti rije¢ «koncesija» i1 izostaviti spominjanje
¢lana 53. u ¢lanu 55. kako bi, zapravo, ono §to je ve¢ izostalo iz samog teksta zakona u
njegovoj sustini izostalo i1 u tehnickom smislu. Tkao da jesu potrebne odredene popravke,
ali on je za sada nakon usvajanja ovog amandmana, evo i po misljenju sekretara oba
doma su, zapravo tehnicke naravi. Dakle, radi se samo o tome da izostavimo nesto u
naslovu ¢ega viSe nema u sadrzaju zakona. U naslovu jednog dijela zakona, a pocinje
tamo vezano za ¢lan 53., nadam se da je ovo dovoljno. Hvala.

GORAN MILOJEVIC

Zahvaljujem se gospodinu Cengi¢u. Meni je jasno. Znadi, mi bi sad trebali
prakti¢no da glasamo o izvjestaju Komisije, a poslije toga ¢emo glasti o zakljucku.

Dakle, izjasnjavamo se o izvjeStaju Zajednicke komisije o nastojanju za
postizanje sporazuma o istovjetnom tekstu Zakona o vazduhoplovstvu BiH.

Ko je za?
Konstatujem da je jednoglasno, dakle, svi prisutni su glasali za. 1zvjeStaj Komisije
je usvojen. Sa usvajanjem Izvjestaja prakti¢no je usvojen i Zakon o vazduhoplovstvu.



Sada glasamo o zakljucku.

Ko je za da domovi usvoje zaklju¢ak kojim se odobrava normativno-tehnicko
uredenje Zakona?

Ko je za taj zakljucak?

Jednoglasno. Konstatujem 12 za. Zahvaljujem se.

Ad.3. Prijedlog zakona o sistemu indirektnog oporezivanja — drugo ¢itanje,
predlagac Savjet ministara

Svi smo dobili izvjestaj nadlezne komisije. Komisija je prihvatila tri amandmana,
koji su postali sastavni dio teksta Prijedloga zakona. Predstavnicki dom je usvojio zakon
na 23. sjednici odrzanoj 20. novembra 2003. sa 16 amandmana. U danaSnjem drugom
¢itanju vodi se rasprava o amandmanima i glasa se o zakonu.

Znaci, dobili smo objedinjene amandmane i izjaSnjavat ¢emo se o svakom
amandmanu pojedinacno. Ukoliko bude potrebno usaglaSavanje oko pojedinih
amandmana, predlazem da se prvo izjasnimo o svim amandmanima, a tek onda da
obavimo usaglaSavanje u skladu sa nasim poslovnikom.

Dakle, da predemo sad na ove objedinjene amandmane na Zakon o sistemu
indirektnog oporezivanja u BiH.

Prvi amandman, kojeg je podnio delegat Velimir Juki¢, mislim da nema potrebe
da ¢itamo posto svi u pisanoj formi to imate. Evo, javlja se gospodin Siljegovi¢. Izvolite.

BOSKO SILJEGOVIC

Gospodine predsjedavajuci, dame 1 gospodo,

Molim ¢lanove ovog visokog tijela Klub srpskih delegata trazi pauzu deset
minuta, iz razloga §to su predlagac¢i nekih amandmana imali razgovore sa predstavnicima
Komisije za Zakon o sistemu indirektnog oporezivanja. Konkretno, amandman gospodina
Spasojevic¢a trebao bi da dozivi neku novu formulaciju. Ne Zelimo da to radimo
individualno. Ima nekih sugestija od predlagaca zakona i trazimo pauzu od 10 minuta, a
da u toj pauzi usaglasimo to i sa ostalim klubovima. Hvala lijepo.

GORAN MILOJEVIC
Dajem pauzu od 10 minuta, na zahtjev predsjednika Kluba, Srpskog kluba.

/PAUZA/

. sjednicu. Oc¢ekujemo gospodina Limova jo§ od danas prisutnih da nam se
pridruzi. Na samom pocetku zelim apelovati na sve predsjednike klubova da ubuduce
pokusSaju pravilno procijeniti vrijeme pauze potrebne za usaglasavanje, kako bismo mogli
biti korektni jedni prema drugima i prema predstavnicima sredstava javnog informisanja i



na tome ¢u narocito insistirati kad ja budem stvari predsjedavjauc¢i ovog doma. A to je
prvog juna idu¢e godine. Tad ¢e biti sve demokratski onako kako ja kazem.

Dobro, nastavljamo sa sjednicom. Pozivam gospodina Siljegovica da, s obzirom
da je traZio pauzu, da elaboriSe.

BOSKO SILJEGOVIC

Gospodine predsjedavajuci, dame i gospodo,

Ja se izvinjavam zbog kaSnjenja, ali poslije sjednice i pauze od 10 minuta Kluba
srpskih delegata, na na§ klub pozvani su predstavnici Kluba Bosnjaka gospodin Genjac i
covjek koji je danas mijenjao predsjednika Kluba delegata iz reda hrvatskog naroda
gospodin Juki¢ i to je razlog zbog ¢ega smo kasnili.

Amandman broj I delegata Zorana Spasojevi¢a je preformulisan i pozivam
predlagaca, jer je on jedini Poslovnikom ovlasten da predlozi novi predlog amandmana
broj I.

GORAN MILOJEVIC 5
Zahvaljujem gospodinu Siljegovicu. Gospodin Spasojevi¢ ima rijec.

ZORAN SPASOJEVIC

Gospodine predsjedavajuci, kolege poslanici dragi gosti,

Posto je moja prvobitna verzija amandmana bila da u ¢lanu VII da se dodaje novi
stav, znaci da direktor fakti¢ki ima jo§ dva zamjenika to sam smatrao da je logi¢no iz
razloga $to ima u tri konstutivna naroda i smatrao sam da sva tri od konstitutivnih naroda
zauzme odgovarajucu svoju poziciju pri svakoj instituciji. Medutim, pojasnjenje koje mi
je dao gospodin Jensen iz CFAO 1 ostalih iz OHR-a, rekli su da fakti¢ki ovaj amandman
moj krsio bi duh ovog zakona, koji se zasniva na tome da ovdje predsjedavjauci, odnosno
direktor uprave bude taj Covjek koji ¢e, zaista rukovoditi da se dalje izrazim, oni su
spustili to na dalje ras¢lanjivanje uprava i uvjerili su me da pored ovog direktora postoje
jos pet znacajnih funkcija u ovoj upravi i da bi se takvom raspodjelom u tim, to bi se od
prilike smatralo kao pomo¢nici direktora u slobodnom prevodu, mada to nije jasno tako i
decidno receno, ja sam pristao na taj kompromis i ja svoj amandman I sam pristao da
preformuliSem i on bi sada glasio ovako.

U c¢lanu 7. dodaje se novi ¢lan, novi stav 4. koji glasi: «Prilikom imenovanja
rukovodeceg kadra vodi¢e se racuna o nacionalnoj zastupljenosti. Dosadasnji stav 4.
postaje stav 5. mislim da je ovo jedan kompromis, koji je povoljan i da za ovaj
amandman mozemo svi glasati, mada predstavnik Bosnjaka nije bio zato da se ovaj
amandman usvoji. Hvala.

GORAN MILOJEVIC

Zahvaljujem se gospodinu Spasojevicu,



S obzirom da je pauza trazena upravo zbog ovog amandmana, mi smo odmah
presli na njega i ako smo preskocili amandman gospodina Jukica, ja vam se izvinjavam
zbog toga. Dakle, predlazem da se izjasnimo o ovom modifikovanom amandmanu.
Izvinjavam se, otvaram raspravu po amandmanu modifikovanom amandmanu gospodina
Spasojevica.

HASAN CENGIC

Dakle, ja zelim kazati da je svakako ovaj zakon o kome danas razgovaramo o
indirektnom oporezivanju izuzetno vazan i da ocekujem da ¢emo danas donijeti taj zakon
u njegovom tekstu kako moze i¢i dalje. Smatram ga jako vaznim i mislim da je uraden
veliki posao da smo dosli do ovog trenutka. S druge strane, mislim da argumentacija koju
je gospodin Jansen i ostali, koji su radili na ovom zakonu, a koja je pre... kolegi
Spasojevi¢u oko rukovodenja ovom institucijom za indirektno oporezivanje u smislu
jednog direktora i dva zamjenika vrlo jasna i da oko toga ne treba voditi polemiku. Ja se
zahvaljujem gospodinu Spasojevi¢u na razumijevanju ovih argumenata, s druge strane
zelim kazati da njegov stv ili jasna poruka oko toga da rukovodna struktura i inace
struktura institucije, koja ¢e se brinuti za indirektno oporezivanje, po mom misljenju,
zaista mora biti napravljena tako da odrazava nacionalnu strukturu u BiH, po pravilima i
principima koji, inace, vaze u BiH.

Dakle, u tom smislu, ja podrzavam pristup gospodina Spasojevic¢a. Smatram da je
sasvim utemeljen 1 da je jedini mogué, ne samo u ovoj instituciji, nego inace 1 u Vijecu
ministara i u svim drugim drZzavnim institucijama. Ipak, bih Zelio kazati sljedece. S
obzirom na Cinjenicu da se radi o tome da je ve¢ usvojen ovaj zakon na Predstavnickom
domu, mislim da bi bilo dobro da pokuSamo na¢i rjeSenje da ne usvajamo nove
amandmane, naprosto, kako bismo smanjili razlike i Sto prije dosli do konacnog teksta 1
mozda bi bilo dobro, s obzirom da postoji ve¢ ovakva obaveza, kakvu je iznio ovdje
danas gospodin Spasojevi¢ u ovom svom modificiranom amandmanu, da ovakva obaveza
postoji po ve¢ postoje¢im zakonima i propisima, koji vaze za institucije BiH. Mozda bi
bilo dobro da gospodin Spasojevi¢ razmotri, eventualno da ovaj njegov prijedlog
amandmana bude jedan prijedlog zakljucka, koji bismo kao Dom usvojili, naprosto radi
toga da bismo dobili tekst oko koga ¢emo se manje usaglasavati.

Dakle, da zaklju¢im. Potpuno mi je prihvatljiv princip o kome on govori u ovm
amandmanu 1 ja taj princip u cjelosti podrzvam. Ali smatram da je on ve¢ sadrzan u
drugim zakonima i drugim propisima za ponasanje drzavnih institucija i da se, naravno,
mora provesti kao takav, ali bi bilo dobro da imamo S§to manje amandmana radi
usaglasvanja. Hvala lijepo.

GORAN MILIJEVIC

Zahvaljujem gospodinu Cengiéu, prije nego §to nekom drugom, eventualno dam
rije¢, zelim da kazem da mozemo u tom eventualno zakljucku se izjaSnjavati jedino ako
se slozi predlagac gospodin Spasojevi¢. Koliko vidim, on ostaje,naravno pri svom
amandmanu.

Da li neko jos zeli govoriti u vezi sa, gospodin Genjac se javlja za rijec. Izvolite.
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HALID GENJAC

Postovane kolege, uvazeno predsjednistvo,

Naravno, ja nefu oduzeti mnogo vremena, nastojacu Sto krace da ovo kazem,
drzim, ipak, da ovaj zakon, koji je pred nama i koncept indirektnog oporezivanja, koji
nudi ovaj zakon je znaCajna promjena u funkcionisanju ekonomskog prostora u BiH, sa
ocCitom tendencijom da se, zaista, ustanovi jasna odgovornost i jasna efikasnost.

Naravno, o prilikama u BiH mi uvijek moramo voditi ra¢una i1 uvijek se vodi
racuna prilikom donoSenja zakona, ali drzim da neke formulacije i neke odredbe, koje su
regilisane drugim zakonima i koje precizno propisuju na koji nacin se mora vditi racuna o
nacionalnoj zastupljenosti, nije potrebno voditi, zaista o svakom zakonu, pogotovo ako se
radi o zakonu, kao $to je Zakon o drzavnoj sluzbi u institucijama BiH, koji je vrlo jasno
odredio da struktura drzavnih sluzbenika u drzavnoj sluzbi okvirno odrazva nacionalnu
strukturu stanovniStva BiH, prema posljednjem popisu stanovniStva. Naravno, ovo se
odnosi na cjelokupni sastav direkcije.Medutim, ja drzim da je podjednako vazna uloga
onog inspektora na terenu kao i svakog rukovodnog kadra u ovoj sluzbi koja se
uspostavlja.

Iz tih razloga i ja sam skloniji da formulacija, koja je predmet regulisanja u
drugom zakonu vrlo jasno da nema potrebe da se ponavlja u ovom zakonu. Nisam ¢ak
sklon ni donoSenju, pretjerano sklon donoSenju zaklju¢ka o ovom pitanju, jer mislim da
pitanje koje je zakonom rijeSeno nije neSto naroCito potrebno da se reguliSe zaklju¢cima
ovog doma. Hvala.

GORAN MILOJEVIC

Zahvaljujem gospodinu Genjcu. Glasati o zakljucku ocigledno nec¢emo, jer
predlaga¢ nije pristao na to. Sada dajem rije¢ predlagacu, odnosno gospodinu Jugicu.
Izvolite gospodine Jukicu.

VELIMIR JUKIC

Gospodine predsjedavajuci, dame i gospodo,

Nema sumnje da jedan od vrlo bitnih zakona za BiH i njeno priblizavanje
standardima zapadnoevropske unije ovaj zakon, ovo je jedan velikik orak naprijed u
ostvarivanju uvjeta za donoSenje zakona o PDV-u. Koliko je to bitno i vazno, ja ¢u reci
samo jedna podatak, a vjerujem da ga vi svi znate. Od tranzicijskih zemalja u Evropu u
koje spada i BiH, samo BiH 1 jo$ dvije zemlje nisu donijele zakon o PDV-u. A, evo, mi
znademo 1 neke nasSe prognoze optimisti¢ne govore da bi mi mogli donijeti zakon o PDV-
uiuvesti PDV tek negdje 2006. godine.

Neke zemlje u nasem blizem okruzenju, na rukovodenju PDV-a u zna¢ajnoj mjeri
su konsolidirale svoje proracune, ustabilile 1 uredile svoj fiskalni sustav. Tako je, kao
posljedicu uvodenja PDV-a, doSlo do znafajnog povecanja drzavnih prihoda, a bez
promjene poreznih stopa. To znaci da je efikasnost ubiranja poreza povecana znacajno, a
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opet to znaci da je prostor za korupciju, utaju poreza i kriminal znacajno smanjen i zato ja
smatram da je ovo vrlo, vrlo vazan zakon. Medutim, isto tako smatram da odredene
popravde na ovaj zakon u formi amandmana su dobro dosle. Ja podrzavam amandman
modificirani gospodina Spasojevica u tekstu u kojem ga je on maloprije iznio, jer
smatram da je potrebno, ipak,precizirati da se u ovakvoj vaznoj ustanovi upravi za
indirektno oporezivanje u zakonu koji je zakon lekspecijalis za ovu upravu, navede da
rukovodna struktura mora odrazavati nacionalni sastav ili biti nacionalno izbalansirana.
To je vrlo bitno.

Zakon o drzavnoj sluzbi rekao je da se mora odrazavati taj balans nacionalne
izbalansiranosti na razini ukupne organizacije. Medutim, bitno je da se on odrazava i u
rukovodnom sastavu.

Ja sam neposredno prije ove sjednice obavijesSten od gospodina Jensena da se
planira o unutarnjoj organizaciji ove uprave imati ¢ini mi se pet sektora, koji su, na celu
kojih ¢e biti rukovoditelji ili direktori 1 sa direktorom, to ¢e biti, znaci, Sest ljudi koji ¢e
biti ono najuze rukovodstvo ove vazne upravne organizacije i smatram da je ovakav
amandman gospodina Spasojevic¢a potreban i da definira na dovoljno precizan na¢in ono
Sto Zelimo posti¢i. Na§ Ustav isto tako govori o ovoj problematici o ovoj materiji o opce
odredbama u c¢lanku 9. medutim, govori samo da izabrani duznosnici, a ipak ovi
rukovoditelji ne mogu se svesti pod izabrane duznosnike ili dvojbeno je da li mogu itd.
Tako da smatram da ovaj amandman nije nimalo visak, nego da je potreban i da ga treba
ugraditi. Ja osobno smatram da ¢e 1 kod usuglaSavanja imati se razumijevanja i od
komisije iz onog drugog doma Parlamenta da se ovo, ovako modificirani i formulirani
amandman usvoji. Ja sam sad malo govorio o Zoranovom amandmanu. Sad bih
iskoristio priliku re¢i jednu rec¢enicu io svom amandmanu ako dopustate predsjedatelju,
da ne bih izlazio viSe puta za govornicu.

GORAN MILOJEVIC
Samo izvolite.

VELIMIR JUKIC

Amandman je vrlo kratak i vrlo jasan. Dakle, predlaze se da se iza rijeci
«Federacija BiH i1 RS, Distrikt Brcko doda rijec: «kanton zupanija».Obrazlozenje ja ¢u
re¢i vrlo kratko.

Zupanije imaju vrlo zna¢ajne obveze po Ustavu i po zakonima i one su obvezne
finansirati policiju, pravosude, skolstvo, kulturu, sport, dio socijalne politike, znaci vrlo
velike imaju obveze i ja mislim da ih je potrebno ovdje navesti da se raspodjela prihoda u
prvomo vom, hajmo re¢i redu ili rangu odnosi i na Zupanije. Ovo isto tako dodatno je
razlog da sve opcine i gradovi u nasoj drzavi budu u ravnopavnom jednakom polozaju,
dakle, samo se oni ne nabrajaju od druStvneo-politickih jedinica ili,ne znam kako bih
nazvao organizacijskih jedinica u BiH.
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Amandman kasnije broj II i broj III jesu samo replika ovog amandmana na tekst u
¢lancima koji slijede, zapravo je, sad je samo o jednom amandmanu. Zahvaljujem.

GORAN MILOJEVIC

Zahvaljujem gospodinu Jukicu. Ja pitam sve prisutne delegate Zeli 1i joS neko
govoriti 0 amandmanu gospodina Spasojevi¢a? PoSto nema prijavljenih, mi se, prakti¢no
mozemo u ovom momentu izjasniti 0 amandmanu gospodina Spasojevica.

Zbog demokratije uvazit ¢emo primjedbu gospodina Genjca. Pitam predstavnika
predlagaca ima li potrebu da kaze par rijeci.

PREDSTAVNIK PREDLAGACA
GOSP. KUMALIC

Ja mislim da je stvarno nepotrebno ovi amandmani. Ja ¢u se posebno javiti na ove
amandmane koje je Jukic.

Sto se ti¢e ovog korigovanog amandmana gospodina Spasojeviéa, nema potrebe,
jer je drugim propisima kako je ovdje ve¢ naglaseno regulisana nacionalna struktura da
mora biti zastupljena. A, obzirom da je, kako ste ve¢ obavijeSteni pet pomocnika
direktora sa glavnim direktorom Sest, znaci tu ¢e biti dva plus dva plus dva.

GORAN MILIJEVIC
Zahvaljujem se. Sad mozemo pristupiti glasanju.

Ko je za modifikovani amandman gospodina Spasojevica?
Konstatujem da je 8 za modifikovani amandman gospodina Spasjevica, da ga ne
¢itamo sad, ja ga i nemam modifikovanog ovdje, ali ga je interpretirao sam predlagac.

Ko je protiv ovog amandmana?

Protiv su 2.

Ko je uzdrzan?

Uzdrzan je 1.

Konstatujem da je amandman gospodina Spasojevi¢a modifikovani amandman
usvojen.

Vrac¢amo se sad na prvi amandman gospdina Velimira Jukica, pa zato Sto je
gospodin Juki¢ ve¢ govorio o svom amandmanu u svom obracanju po vaSem amandmanu
1 otvaram rapsravu po amandmanu delegata Velimira Juki¢a, prvom amandmanu
njegovom.

U ime predlagac¢a. Gospodin Kumalié.
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JUSUF KUMALIC

Pa mislim, prije svega, ako se, zna se organizaciona struktura drazve. Da je
federalno uredenje i da drazvu sacinjavaju entiteti i Distrikt Brcko. U ¢lanu 2. decidno je
kazano pominju se entiteti. Prema tome, ne moze se u isti rang dovoditi zupanija. To je
prvi momenat zaSto ovaj amandman treba odbaciti.

Dalje, kad je u pitanju fiskalni suverenitet entiteta, onda u Federaciji Zakonu o
pripadnosti javnih prihoda je, tim zakonom je dat finansijski suverenitet entitetima.
Znaci, to je, ureduje se raspodjela javnih prihoda izmedu entiteta, Zupanije federalnim
entitetskim zakonom. Prema tome, nema potrebe narusavati ovaj koncept zakona,
ubacivati uopste u zakon zupanije. To je potpuno suvisno. Mislim ja mogu dosta detaljno
ovo obrazlagati, ali smatram da je to potpuno nepotrebno.

GORAN MILOJEVIC

Zahvaljujem se predstavniku predlagaca gospodinu Kumaliéu. Mi smo zaista
imali dosta vremena i dosta se govori o ovom zakonu i imali smo vremena da se
izfermentira u nasim glavama, tako da je upravu gospodin Kumali¢ kad kaze da i on
smatra da ne treba previse eleborisati po ovom pitanju.

Da 1i se neko javlja za rije¢ o amandmanu, prvom amandmanu gospodina Jukica.
Culi smo predstavnika predlagaca, dakle mozemo dati na glasanje.

Ko je za amandman I delegata Velimira Jukic¢a?
Konstatujem da je 7 delegata za ovaj amandman.

Ko je protiv amandmana gospodina Juki¢a? Imamo 3 protiv.
Ko je uzdrzan? - Dva

Dakle, konstatujem da je amandman I gospodina Jukica usvojen.

Prelazimo na amandman II delegata Velimira Jukica.

Otvaram raspravu po amandmanu II. Znaci prakticno gospodin Juki¢ je to sam
elaborisao. Culi smoi predstavnika predlagada gospodina Kumali¢a. Da li neko Zeli
govoriti jo§ nesto. Znamo da je vezano, to je rekao gospodin Jukic.

Dakle, mogu dati na glasanje.
Ko je za amandman II gospodina Juki¢a? Imamo 7 za
Ko je protiv? Tri

Uzdrzana? Dva je li

Posto je duh amandmana isti pretpostavljam da ¢e glasanje 1 za ovaj tredi,
konstatujem da je usvojen, dakle, drugi amandman gospodina Jukica.
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Slijede¢i amandman koji je na redu, to je Cetvrti amandman delegata Zorana
Spasojevic.

Otvaram raspravu.

Zeli li neko govoriti od delegata, ili ispred predlagaca ili predlagaga zakona.

Posto se niko ne javlja za rije¢, dajem na glasanje.

Ko je za Cetvrti amandman gospodina Zorana Spasojevi¢a?
Na petoj stranici prvi. Na petoj stranici, pardon to je kod mene, pardon.

Konstatujem da je 5 za.
Ko je protiv amandmana Zorana Spasojevic¢a?
3 su protiv.

Ko je uzdrzan?
4 uzdrzana.

Nema entitetske vecine. Da, ide usaglaSavanje Kolegijuma, ali posto smo se
dogovorili ¢ini mi se na pocetku ove tacke dnevnog reda ako bude jo$ ovakvih primjera,
na kraju ¢emo usaglasavati. Dakle ovo ide na usaglasavanje.

Nastavljamo znaci sa slijede¢im amandmanom, to je tre¢i amandman delegata
Velimira Jukica.

Otvaram raspravu po ovom amandmanu. Pretpostavljam da nece biti kao Sto
vidim niko se ne prijavljuje zbog istog duha u sva tri ova amandmana, gospodina Jukica i
dajem na izjaSnjavanje odnosno na glasanje.

Ko je za tre¢i amandman gospodina Juki¢a? 7 za
Ko je protiv treCeg amandmana gospodina Jukica? 3
Uzdrza 2 je 11?

Imamo istu pric¢u kao u prethodna dva amandmana.
Mogu konstatovati da je tre¢i amandman delegata Velimira Jukic¢a usvojen.

Prelazimo na peti amandman gospodina Zorana Spasojevica.
I otvaram raspravu.
Evo javlja nam se gospodin Siljegovi¢.

BOSKO SILJEGOVIC
Ne, izvinjavam se po slijede¢em amandmanu, izvinjavam se.

GORAN MILOJEVIC

Dobro, odustaje. Da li se jos neko javlja za rijec?
Predlagac¢ zakona, predlaga¢ amandmana, delegati, niko ne zeli govoriti.
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Dakle, mozemo se izjasniti 0 amandmanu V gospodina Spasojevica.
Ko je za? 5 za,

Ko je protiv? 3 su protiv,

Ko je uzdrzan? 4,

Ponovo, posto nema entitetske vecine dakle, i ovaj amandman ¢e i¢i na
usaglasavanje na Kolegijum.

Sad ide, na redu je tre¢i amandman delegata Zorana Spasojevica.
Otvaram raspravu.

Gospodin Bogko Siljegovi¢, izvolite, poslije njega gospodin Spasojevi¢ nek se
pripremi.

BOSKO SILJEGOVIC

Gospodine predsjedavaju¢i, dame i gospodo, Klub srpskih delegata, smatra
slede¢e. Komisija za donoSenje ovog Zakona za indirektno oporezivanje, u ¢ijem sastavu
su bili ministri, eksperti i predstavnici medunarodne zajednice je u formi nacrta ovog
zakona Vije¢u ministara ili Savjetu ministara, dostavila 4 slede¢a regionalna centra,
Sarajevo, Banja Luka, Mostar i Brcko. Savjet ministara u formi predloga zakona je
Predstavnickom domu dostavio zakon sa slede¢a 4 regionalna centra; Sarajevo, Banja
Luka, Mostar i1 Tuzla. Desila nam se situacija da je Predstavni¢ki dom pomenuti zakon
usvojio u prvom i drugom c¢itanju sa slede¢im centrima; Sarajevo, Banja Luka, Mostar,
Tuzla i Br¢ko.

Iz tih razloga, gospodin Spasojevi¢ i Klub delegata srpskog naroda, predlaze jos
jedan centar, a to je centar Bjeljina. Spremni smo povuéi predlog amandmana u varijanti
da se to vrati na izvorni predlog Komisije za donoSenje ovog zakona. Dakle, centri
Sarajevo, Banja Luka, Mostar i Brcko. Hvala lijepo.

GORAN MILOJEVIC

Zahvaljujem kolegi Siljegoviéu. Koliko je meni poznato mislim da nije moguée
do¢i sad do ovakve transformacije.

Pozivam gospodina Spasojevica koji se javio sledeci za rijec.
ZORAN SPASOJEVIC

Gospodine predsjedavajuci, kolege poslanici,

Ja sam podnio ovaj amandman, smatraju¢i da ovi centri koji su ovdje nabrojani
Sarajevo, Banja Luka, Mostar i Tuzla imaju ve¢ odredene svoje institucije regionalne
koje ih ¢ine gradovima. Posto je Bjeljina u posljednjem periodu, jedan od gradova koji
tako brzo raste da za mozda za 5-6 godina da ¢e biti drugi grad odmah poslije Sarajeva,
smatrao sam da ako ne mozemo da dobijemo ni jedno sjediste Uprave, da je logi¢no kao
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jedan od razvijenih centara u BiH, da dobijemo jedan od regionalnih centara da smo na
takvom polozaju gdje pokrivamo 2-3 granice, sa 2-3 susjedne drzave i da bi ovaj centar
uz odluku Skupstine opstine koja je izasSla u susret i koja je podrzala ovaj moj amandman
1 rekla da ¢e stvoriti sve uslove da ovaj regionalni centar zaZivi, ako ne danas odna veé
sutra.

I, smatram da ovaj regionalni centar ima svoje opravdanje u Bosni i Hercegovini.
Hvala.

GORAN MILOJEVIC

Zahvaljujem predlagacu ovoga amandmana, gospodinu Spasojevi¢u. Izvinjavam
se gospodine Spasojevié, posto je Sef vaSeg kluba gospodin Siljegovi¢ izasao s jednim
prijedlogom, taj prijedlog jedino je validan ukoliko ga vi kao predlagac iznesete.

ZORAN SPASOJEVIC

Ja mislim da je ovo $to je gospodin Siljegovi¢ rekao da ovo nije u ovoj fazi
moguce da je mogucte tek u komisijskoj fazi kada se bude formirala komisija jednog i
drugog doma i da je tek u toj komisiji moguce to uraditi.

GORAN MILOJEVIC

Dobro, zahvaljujem gospodine Spasojevicu. Ko se jo§ javlja za rije¢ po ovom
amandmanu.
Gospodin Kumali¢ ispred predlagaca zakona, izvolite.

KUMALIC

Polaze¢i od cinjenice da je glavni cilj ovoga zakona jedinstven ekonomski
prostor, da on ne poznaje entitetske granice i da je na principu benefit kost-a, znac¢i da
itekako treba voditi racuna o troSkovima. Sad je u toku reforma javne potrosnje i treba
unaprijed vidjeti. Cak kad je radila Komisija i 4 centra su malte ne suvi$na, ali da bi se
zadovoljili svi kriteriji, prije svega ekonomski prihvatilo se da budu ta 4 centra, ¢ime se
vodilo Ministarsko vijece kad je za filijale odredilo Banja Luku, Sarajevo, Mostar i
Tuzlu.

Prema tome, dodavanje dalje centra poremetilo bi osnovnu koncepciju i
doprinjelo bi znacano poskupljenju samih troskova, $to u svakom slu¢aju nema potrebe.

Ponavaljam, ove filijale ne poznaju entitetske granice i to je na tom, konceptu se
zasniva 1 zakon.

GORAN MILOJEVIC

Zahvaljujem se gospodinu Kumali¢u, ali evo ja ¢u se vratiti na ovo $to je
predlozio gospodin Siljegovi¢ u komisijskoj fazi usaglaSavanja, amandman se u cjelosti
moze ili usvojiti ili odbaciti. Nema tu popravke.
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Gospodin Genjac se javlja za rijec, izvolite.
HALID GENJAC

Postovane kolege, u ovom vaznom zakonu, ovo je jedno od vaznijih pitanja. Ja se
ne bih mnogo vra¢ao u hronologiju i povjest nastanka ovog zakona, osim da istaknem
kad je ve¢ pomenuto neke pocetne verzije, da je primarna verzija ovog zakona bila
jedinstvena ekonomska zona BiH i jedan centar Uprave za indirektno oporezivanje. To je
bila primarna verzija.

Naravno, u nastojanju da se postigne kompromis, do kompromisa se je dolazilo,
razgovaralo se o razli¢itim opcijama, ono koliko mi kao poslanici i delegati znamo. I ja
koliko vidim, u nastojanju da se uspostave ovi centri, nije bio kriterij entitetskih granica,
jer ovo nije sistem koji funkcionira unutar entiteta. Ovo je sistem koji funkcionira na
prostoru BiH, a u interesu i BiH 1 entiteta. Dakle, nisu bili ti kriteriji. Kriterij je bio prije
svega adekvatna geografska zastupljnost, pristupa¢nost poslovnih ljudi tim centrima i
mislim da je predlozenim rjeSenjem, na nacin kako je ono dostavljeno iz Vijeca
ministara, ostvarena ta ambicija na nacin da su 4 centra prilicno ravnomjerno pokrili
geografsko podru¢je BiH i omogudile realizaciju te ambicije da bude ravnomjerna
dostupnost tih centara na prostoru BiH.

Mislim da dodavanje novih centara i novih podru¢nih ureda, ne ide u prilog
funkcionisanja ovog zakona, ne ide u prilog ostvarivosti onih ciljeva koje za ambiciju ima
ovaj zakon.

I na karaju, mislim da nije ne zanemarivo i nije nevazno da pomo¢ EU u iznosu
od 15 miliona eur-a, dovodimo u pitanje pove¢avanjem tih centara i tih ureda. Dakle,
direktno i vrlo jasno, moramo naglasiti da povecanjem broja centara znaci ukidanje
mogucnosti da se dobije pomo¢ za funkcionisanje ovog sistema, iz jasnih razloga Sto
otvaranje novih ureda i te kako povecava troSkove. Mislim da niko nije spreman da ulazi
u tu avanturu i zato mislim da ne bi trebali kao Dom bez obzira kako je drugi Dom se
izjasnio ulaziti u eksperimente. Mislim da bi trebali ostati pri onome Sto je Vijece
ministara ponudili i Komisija za izradu zakona, a to su 4 centra. Hvala vam.

GORAN MILOJEVIC

Zahvaljujem se gospodinu Genjcu. Da li jo§ neko zeli govoriti o treCem
amandmanu gospodina Spasojevica.

Zakljuc¢ujem raspravu i dajem na glasanje.

Ko je za tre¢i amandman gospodina Spasojevica?
Ko je protiv ovog amandmana? Protiv je 6 je li.
Ko je protiv amandmana gospodina Spasojevica? 6
Uzdrzan? 1

Da, vise je protiv i ovaj amandman nije usvojen.
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Prelazimo na slede¢i amandman, to je drugi amandman delegata Zorana
Spasojevica.

Otvaram raspravu. Ve¢ je u prethodnim raspravama ¢ini mi se bilo govora i o
ovom amandmanu.

Posto se niko ovaj, ne javlja za rijec, ja dajem na izjaSnjavanje.

Ko je za drugi amandman gospodina Spasojevica? 5 je za,
Ko je protiv? 6 je protiv,

Ko je uzdrzan?

Konstatujem da ovaj amandman nije usvojen.

Sesti amandman delegata Zorana Spasojevica.
Otvaram raspravu.

Niko se ne javlja za rijec.

Gospodin Spasojevié, predlaga¢ ovog amandmana.

ZORAN SPASOJEVIC

Gospodine predsjedavajuci, kolege poslanici,

Smatrao sam da ovaj amandman ima svoje mjesto u ovom zakonu jer on decidno
govori da ¢e nakon svake godine zavrSeni rad ove uprave revizorske ku¢e BiH odnosno
entitetske izvrsiti reviziju poslovanja ove uprave, jer u integralnom teksu odnosno u
tekstu koji je predlozen od Savjeta ministara stoji da ¢e u narednih 5 godina reviziju
izvrsiti jedna od stranih znaci angazovat ¢e se jedna od stranih kuca, tako da smatram da
je nasa revizija BiH dovoljno osposobljena, da je dovoljno neutralna i da treba kao i za
sve institucije i za instituciju PredsjedniStva i za instituciju Parlamenta, Savjeta ministara,
svih ministarstava da nakon svake navrSene godine da se izvrsi revizija poslovanja i ove
uprave. Hvala.

GORAN MILOJEVIC

Zahvaljujem se predlagaCu amandmana, gospodinu Spasojevic¢u. Da li jo§ neko
zeli govoriti 0 ovom amandmanu.

Gospodin Halid Genjac, izvolite.
HALID GENJAC

Postovane kolege,

Ja mislim da ovdje u svaku, u najmanju ruku treba pojaSnjenja nekih, barem meni.
U izvornom tekstu, ¢lan 35. zakona kaze — da ¢e u periodu od 5 godina, nakon stupanja
na snagu ovog zakona, Odbor ¢e angazovati usluge vanjskog profesionalnog tijela koje ¢e
izvrs$iti godiSnji pregled rada Uprave, kao ispitivanje, prikupljanje raspodjele prihoda koje
vrsi Uprava.
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Ovaj postupak se provodi uz punu saradnju javnih revizorskih institucija BiH,
Federacije i RS. Po isteku petogodisnjeg perioda Odbor odlu¢uje o tome da li da nastavi
sa postupkom iz prethodnog stava. TroSkovi vezani za vanjsku reviziju se podmiruju iz
budzeta Uprave. Svi izvjestaji koji budu profesionalno, koje izda profesionalno tijelo
dostupni su javnosti.

Dakle, ovdje naglaSava znaci, u periodu od 5 godina, da ¢e vanjska profesionalna
tijela ili stru¢njaci uz punu saradnju entitetskih, odnosno revizorske institucije BiH i
entitetskih revizorskih institucija obaviti tu reviziju, da to postoje odredeni troskovi koji
¢e podmiriti budzet Uprave, 1 da ¢e ovo $to sad Cine revizorska kucéa biti dostupno
javnosti.

Amandman predlaze da se za svaku, dakle ovo sve da ostaje i onda da se u novom
stavu doda da ¢e za svaku navrSenu godinu od stupanja na snagu ovog zakona izvrsiti se
revizija poslovanja Upave od strane revizorskih kuc¢a BiH, revizija RS i Federacije BiH.

Dakle, barem 3 nejasnoce ovdje za mene postoje. Ako kaze da ¢e za svaku godinu
izvrsiti se revizija od strane revizije BiH i revizije instistucij.. ovdje dakle nije vise
saradnja revizorskih kuca entiteta i BiH, nego revizija institucije BiH i entiteta postavlja
se pitanje Cija je starija ta revizija, jer to su konacne, to je revizija entiteta i revizija BiH.
Ko ¢e gdje izvrsiti reviziju. Gdje Ce entitetske revizorske kuce a gdje revizorske kuce
BiH odnosno da li je moguce ovako nejasnu formulaciju osigurati da se u jednoj
formulaciji navodi da ¢e nekoliko kuca vrsiti reviziju. To je jedno pitanje.

Drugo pitanje, revizija kao sto se vidi podrazumjeva i odredene troskove koji nisu
zanemarivi. Revizija od strane revizorske institucije BiH, revizorske institucija entiteta,
ko ¢e pokriti te revizorske troskove. Da li ¢e i tu budzet Uprave sve ove revizije i
entitetske i reviziju BiH pokriti.

I na kraju, kako to ostvariti da to funkcionira u smislu da se ovaj, postigne ova
namjera koja je postignuta. Mislim da ovdje i predlaga¢ amandmana, i predlaga¢ zakona
treba da se izjasne da li je odnosno da daju odgovore koji nude rjeSenja za ove neke
dileme koje mislim da su osnovane. Hvala.

GORAN MILOJEVIC

Zahvaljujem gospodinu Genjcu. Upravo se javio predlaga¢ amandmana gospodin
Spasojevié, izvolite.

ZORAN SPASOJEVIC

Ja se izvinjavam S$to se ponovo javljam, ali gospsodin Genjac mi je kao
predlagaca amandmana postavio dva konkretna pitanja i ja zelim na njih da odgovorim, a
1 usput da mu kazem da gospodine Genjac a 1 svi vi drugi delegati, ova revizija koja ¢e
biti organizovana sa strane, ona ¢e mnogo viSe da kosSta. Ona ¢e, jedna ta revizorska,
jedan taj revizorski akt, odnosno jedna ta revizorska radnja, jedna revizija koja ¢e se
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izvrsiti u toku godine, koja se bude angazovala sa strane, kostac¢e kao Sto kosta za Citavu
godinu, koliko izdvaja budzet za reviziju BiH.

Sto se tiée ovoga zasto bas revizije i RS i Federacije. Pa smatrao sam da reviziju
ne mora uvijek da vrsi i nema dovoljno, nema toliko dovoljno revizora da mogu sa nivoa
BiH izvrsiti sve. Smatrao sam da centar u odnosno centar koji funkcioniSe, evo primjera
radi u Banja Luci, zaSto mu ne bi reviziju izvrsila revizija iz Federacije ili centar iz
Mostara ili Sarajeva. ZaSto mu ne bi reviziju izvrsila revizija iz RS da se to malo ukrsti,
da a to, to je u redovni, znaci to su redovni budzetski potroSaci i revizija Federacije 1
revizija RS a 1 revizija BiH, da ne istiskuje troSkove nikakve, nego samo istiskuje
troSkove, ovo §to ¢e biti angaZzovano sa strane u roku od 5 godina i to ¢e biti najskuplje
gospodine Genjac.

GORAN MILOJEVIC

Zahvaljujem gospodinu Spasojevi¢u. Gospodin Kumali¢ ispred predlagaca zakona
Savjeta ministara.

KUMALIC

Ma mislim da ne bi trebalo praviti dileme, jer $to ¢e biti neutralna odnosno strana
revizija, obzirom na sloZenost ovoga problema 1 da je u pitanju raspodjela 70% javne
potrosnje.

Drugo, ovo je nelogi¢no i ne moze se prihvatiti da ovaj, entitetske revizije vrse
reviziju drzavne institucije. Medutim, da malo pojasnim. Sad je u toku pripremljen je
Zakon o ra¢unovodstvu i reviziji, kojim ¢e biti regulisana nadleZnost, a taj je zakon stariji
za ta pitanja revizije, tako da ne mozemo to u ovom zakonu i mislim da je ovaj prijedlog
kako je predlaga¢ zakona dao, da je sasvim formulacija zadovoljavajuca.

I ja bih molio ovoga predlagaca amandmana da odustane od ovog amandmana.
Stvarno nema svrhe, jer je ve¢ ovim zakonom predvideno da ¢e revizije usko saradivati.
Ja ne bih prejudicirao kakva ¢e reSenja kad se usvoji Zakon o raCunovodstvu i reviziji sve
donijeti.

GORAN MILOJEVIC

Zahvaljujem se gospodinu Kumalicu.
Gospodin Juki¢ se javio za rijec.

VELIMIR JUKIC

Formulacija koja je predloZzena u ¢lanku 35. za mene nije sasvim dobra, jer ona
iskljucuje moguénost da reviziju vr$i domaca revizorska kuca. A ukljucuje kako ovdje
piSe punu suradnju javnih revizorskih institucija BiH. Ja smatram da ovo nije dobra
formulacija, nisam sasvim siguran da je sve najspretnije formulirano u amandmanu
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gospodina Spasojevica, ali podrzavam osnovu ideju i zamisao ovog amandmana, a to je
da reviziju i u prvih 5 godina i inace vrSe i domace revizorske institucije.

Ja mislim da je to dobro reSenje, a ono ne iskljucuje i mogucénost da reviziju vrsi i
strana revizorska kuca. Dakle, ja smatram da bi bilo dobro da u ovoj intervenciji,
amandmanu gospodina Spasojevi¢a postignemo mogucnost da reviziju vrsi i domaca
revizorska institucija ili institucije. I utoliko ja podrzavam ovaj Zoranov amandman, uz
moguce da treba eventualno neka sitna popravka u amandmanu ali da ostane smisao koji
sam rekao. Mislim da je to bila i osnovna zamisao i gospodina Spasojevica.

GORAN MILOJEVIC
Zahvaljujem se kolegi Juki¢u. Gospodin Cengié.
HASAN CENGIC

Kad je u pitanju rasprava o ovom pitanju, ja ¢u reci vrlo jasno da definicija
ponudena u Clanu 35. zakona je konfuzna, nejasna i da se ocito radi o nekoj vrsti
politickog ustupka.

Necu biti zlonamjeran, ali ¢u postaviti pitanje je li to stvarno, jesmo li dosli
stvarno u situaciju da vjerujemo entitetskoj kuci jednoj a ne drugoj, ili eventualno ¢ak
nekon nacionalnoj instituciji za reviziju a ne nekoj drugoj.

Ja ¢u biti vrlo jasan kad je u pitanju revizija, ja zelim da vjerujem iskljucivo
stru¢njacima. I uopée ne smatram da je bitno da li dolaze iz ovog ili onog entiteta, iz
ovog ili onog naroda.

Drugo, smatram da je izuzetno vazno pitanje vrsenja revizije, kontrole rada ove
ustanove i oko toga se potpuno slazem sa svim kolegama koji su motivirani upravo tim
da se trazi jedno rjeSenje. Iz razloga kojeg sam rekao smatram, da ova druga recenica u
¢lanu 35. ovaj postupak se provodi uz punu saradnju javnih revizorskih institucija BiH,
Federacije i RS, smatram da je nejasan, da je viSak i da zapravo komplicira Citav proces. |
to je ono na Sto sam rekao da se odnosi vjerovatno neka vrsta politickog kompromisa.

Gospodo, ako idemo prema tome da imamo jednu instituciju na nivou na kome je
1 predlozena ovim zakonom, ako ve¢ postoji toliko institucija na nivou BiH, ako postoji
Parlamentarna skupstina BiH, ako postoji Vijece ministara BiH i ako postoji revizorska
kuca koja vrsi reviziju tih institucija, onda ne razumijem zasto smo tako nervozni kad je u
pitanju kontrola rada ove kuce, a ne kontrola troSenja novaca u VijeCu ministara
Parlamentarnoj skupstini ne¢em tre¢em.

Imam 1 odgovor. Vjerovatno zato Sto se smatra da ¢e ovdje biti puno viSe para,
pod broj jedan, dakle da ¢e prolaziti viSe para nego Sto prolazi kroz drzavni budZzet, i
drugo, zato $to su to novci koji treba da ulaze u ovu instituciju i da ponovo izlaze da se
rasporeduju okolo, pa da ne bi bilo nepravde. Sve je to jako vazno i potrebno je da se to
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radi profesionalno. Da se radi u skladu sa odnosno sa zakonom i propisima, i da ne bude
prekrsaja.

Da zaklju¢im, ne smatram da je garancija Cestite revizije to, Sto bi tu reviziju
uradila neka revizorska kuca entiteta, ne smatram. Kao §to ne smatram da nije obavezno
zato Sto bi to uradila revizorska kuca BiH, to ¢e biti sigurno uredu. Dakle, apsolutno ne
dajem nikakvu prednost nikome, ali ne smatram da treba uvoditi ovaj princip.

Drugo, postavljam vrlo otvoreno pitanje, zasto nam treba da uvodimo ovaj
entitetski princip kontrole drzavnih institucija samo ovdje, a ne i drugdje.

I trece je, Sta to znaci, u organizacijskom u hijerarsijskom smislu, $ta to znaci, ko
je kome subordiniran. Ciji ¢e izvjestaj biti validan. Na osnovu kog ¢e se izvjestaja
donositi odluke i povlaciti potezi. Je li to sad znaci da naprosto kad radimo u zajednickoj
instituciji, ne vjerujemo jedni drugima, pa ¢emo slati sada ....Ja mislim da takvu vrstu
nervoze i takvu vrstu pristupa ne trebamo imati, jer ga nismo imali ni u jednoj drugoj
instituciji. Nema potrebe ni za ovu.

A kad je u pitanju ova formulacija u prvoj recenici ¢lana 35. — Odbor ce
angazovati ili angaziatu usluge vanjskog profesionalnog tijela da izvrsi godisnji pregled
rada Uprave, kao 1 ispitivanje prikupljanja i raspodjele prihoda, koje vr§i Uprava. Molim
vas ako ja tumacim ovu re€enicu, onda ovo — usluge vanjskog profesionalnog tijela, za
mene ne znaci stranog, inozemnog dakle tijela koje nije iz BiH. Ja uop¢e ne ¢itam tako.
Za mene ovo — vanjskog tijela, znaci nekog tijela koje nije revizorska ku¢a BiH, koja vrsi
reviziju institucija BiH ili instituciju reviziju institucija entiteta.Dakle, ona je vanjska u
tom smislu, a to normalno za mene jeste i moZe biti domaca revizorska kué¢a. Cak moze
biti konzorcij revizorskih kuca.

Istina, istina ovo sve S$to sam mi razgovaramo posta¢e bezpredmetno sa jednim
drugim argumentom, a on glasi ovako — ako se zaista pojave indicije, da postoji
neprofesionalnog, loSeg ili protuzakonitog poslovanja. Nema nikakve dileme da ¢emo biti
eksponirani. Ponavljam, nema nikakve dileme da ¢emo biti eksponirani medunarodnim
finansijskim institucijama, koje ¢e od nas traziti da se provede takva i takva revizija i
najvjerovatnije nam ¢ak i predloziti revizora, ili kriterije za revizora koji ¢e biti upravo ti
medunarodni standardi i vjerovatno strani revozori. U tom smislu, smatram da je ova
polemika dobra zbog Cinjenice da trebamo voditi kontrolu, voditi ra¢una o reviziji, voditi
racuna o kontroli poslovanja. Apsolutno se oko toga slazem s vama, ali smatram da treba
ovome pristupiti na slijede¢i nacin. Treba traZiti da reviziju ove institucije vr$i drzavna
revizorska kuca i1 da izvrsi jedna ili konzorcij revizorskih kuca za koje nadlezni organ bilo
ovaj odbor ili eventualno Vije¢e ministara utvrdi da je potrebno u datom slucaju.

Sve ostalo, dakle, svako dalje politiziranje po mom misSljenju je nepotrebno,
neutemeljeno i nema nikakvoga razloga da politiziramo o ovom slucaju ako nismo
politizirali u budzetu ovaj, i u vezi sa budzetom institucija BiH.
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Ja se nadam da smo se oko ovoga razumjeli i ja ¢u biti vrlo jasan. Kad bih ja
formulirao ovaj ¢lan, ja bih ga drugacije formulirao, ali sada s obzirom na ¢injenicu da
smo u ovom stepenu izja$njavanja o zakonu, ja smatram da treba podrZzati ovako rjeSenje,
kakvo je predvideno u ovom clanu. Izostaviti amandman na ovo sada, a vjerovatno u
nekom razumnom roku mozda u narednih godinu dana uraditi izmjene i dopune zakona
koje bi ovo pitanje pojasnili. Hvala lijepo.

GORAN MILOJEVIC

Zahvaljujem se gospodinu Cengiéu.
Za rijec su se javili gospoda Radovi¢ i Radovanovi¢. Radovi¢ prvi.

NADE RADOVIC

Gospodo, predsjedavajuci, uvezene kolege, dame i gospodo,

Sigurno da je definicija ili formulacija ¢lana 35. nejasna i ona se moze tumaciti na
razne nacine, a to se vidi iz naSih diskusija da svaki na svoj nacin je razumije, pa imam
potrebu da ja kazem kako sam ja razumio ovaj Clan 35.

Ovdje prvo $to ho¢u da napomenem da mi smeta da smo u zakonu iskazali
nepovjerenje prema domacim revizorskim kuéama 1 rekli 5 godina ¢e nas kontrolisat
stranci. Je 1i to mi ne vjerujemo nama, pa kazemo dakle, nepovjerenje ve¢ unaprijed
meduentitetsko, medunacionalno, neprofesionalno smatramo da ¢e biti 1 kazemo 5
godina. Ja se odricem toga, ne¢u da odredujem niti bih odredivao koliko je to godina,
nego po ukazanoj potrebi i stvarnom stanju, a cijenimo da smo tamo dali velika
ovlastenja Odboru i da Odbor treba da cijeni kad ¢e i na koji na¢in pozvati odgovarajucu
revizorsku kucu.

Kako sam razumio ovo uz saradnju sa revizorskim ku¢ama BiH, Federacije, RS,
pa mi kao Sto imamo svake godine izvjeStaj revizije svih institucija BiH, odnosno
Federacije 1 RS, tako ¢e biti 1 ova institucija podlozna godi$njoj reviziji domacih
revizorskih kuca i podrazumjeva se da ¢e neka strana institucija koristiti te izvjeStaje
ujedno 1 kontrolu revizije domacih institucija da bi uvidila i nasla stanje revizije.

I zato moja primjeba, znaci ne ograniCavati vrijeme i koliko ¢emo to koristiti
stranih, mozda ¢emo i 10 i 15 godina, ili ¢emo mozda stalno, trajno traziti, bice nam
ekonomski opravdana i politicki prihvatljiva. I zato je ne ogranic..Sta ¢emo Seste godine,
Seste godine ¢emo pitati Odbor hoce li ini neée, 1 zato sam ja da samo mozda u
preformulaciji amandmana ovo 5 izostavimo i da ostavimo Odboru da razmatra, a ovo
saradnja, pa normalno da ¢e biti svake godine revizija. Ne¢emo valjda zakonom izostaviti
da samo ova uprava nema reviziju, jer sve ostale su podlozne reviziji 1 bi¢e revizija.
Toliko i hvala.

GORAN MILOJEVIC
Zahvaljujem se gospodinu Radovi¢u. Gospodin Radovanovi¢.
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VINKO RADOVANOVIC

Gospodo, predsjedavajuéi, dame i gospodo,

Mi sad raspravljamo na Siroko iako smo ve¢ na amandmanu, tako da je malo
stvari koje moZemo promijeniti. MoZemo samo amandman usvojiti ili ne usvojiti, ali
posto svi iznose svoje misljenje, da i ja iznesem svoje misljenje.

Clan 35. se fino u podnaslovu stoji — spoljni pregled, zna¢i &lan 35. se odnosi
samo na spoljni pregled, 1 moje misljenje je da nije loSe Sto se je to regulisalo ovim
¢lanom, s tim $to po meni, period od 5 godina mozda je trebao da bude krac¢i na 3 godine,
ali to sad ne mozemo promijeniti. Znaci poslije 3 godine da se odlucuje da li da se dalje
nastavi spoljna kontrola ili ne. A unutraSnja kontrola bi¢e regulisana zakonima o
unutrasnjoj kontroli o reviziji u BiH, $to ne iskljucuje znaci redovnu godisnju,
dvogodinju kontrolu unutrasnjih revizorskih kuca.

Znaci, spoljni pregled po meni je jedino diskutabilno da li na 5 godina ili poslije 3
godine da se odlucuje, ali to ne moZemo sad mijenjati. Ovaj amandman se odnosi na
unutrasnju kontrolu i mislim da mozda ne stoji u ovom ¢lanu 35. Eto toliko.

GORAN MILOJEVIC
Zahvaljujem doktoru Radovanovicu. Gospodin Velimir Juki¢.

VELIMIR JUKIC

Za mene je ovdje dilema, je li ovaj vanjski dakle to sam i maloprije rekao u svom
govorenju, ponovi¢u to. Dakle, za mene odnosno meni to nije jasno iz ovog teksta
zakona, je li vanjski pregled ovih 5 godina iskljucuje reviziju, to nigdje ne piSe da nije, ali
ja ne znam jeli ili nije, dakle da li iskljucuje ili ukljucuje reviziju domacih revizorskih
kuc¢a. Ako je ne iskljuCuje, onda je formulacija moze pro¢i, medutim ja nisam siguran da
je ukljucuje, ili je dovoljna sama kako ovdje pise, ne dovoljna sama nego ovdje se samo
spominje da ¢e angazirati usluge vanjskog profesionalnog tijela da izvrsi godisnji pregled
rada Uprave itd.

Dakle, ako ovo ukljucuje normalnu reviziju domace revizorske kuce, onda ovo
moze ostati, ako to nije uklju¢eno onda to treba ukljuciti na nacin kao $to je to predlozio
gospodin Spasojevic.

GORAN MILOJEVIC
Zahvaljujem se gospodinu Juki¢u. Gospodin Kumali¢. Zamolio bih tiSinu.

KUMALIC

Upravo je dodatno tumacenje gospodine Jensen rekao, ja sam od prilike u prvih
pet godina, vanjsku reviziju se ukljucuje radi povjerenja, obzirom na nasu situaciju. Ovo
Sto je Juki¢ govorio, to ne iskljuuje da Uprava angazuje i domacu i da se radi redovna
revizija. Inace revizija vama za obavjest radi se najmanje jednom godiSnje. Znaci pored
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ove Sto ¢e Uprava ¢e ili Ministarsko vije¢e prakticno odlucivati i bi¢e u svakom slucaju
prisutna i domaca revizija. A ovo je samo radi povjerenja u prvi 5 godina da se
eventualno koristi vanjska revizija.

GORAN MILOJEVIC
Molim vas gospodine Spasojevi¢ imacete priliku da govorite.

KUMALIC
Ne to se podrazumjeva, mislim podrazumjeva se i domaca revizija.

GORAN MILOJEVIC
Prvi se javio za rije¢ Radovanovi¢, prednost ima Spasojevic¢, izvolite.

ZORAN SPASOJEVIC

Gospodine predsjedavajuéi i kolege poslanici,

Ja ne iskljucujem ovu stranu reviziju uopste. Znaci ja priznajem da u roku od 5
godina mogu da angazuju stranu reviziju ako smatraju, ali smatram da je u ovom zakonu
nejasno re¢eno da li ¢e se vrsiti svake godine. Ja sam to decidno rekao da ¢e se nakon
svake navrSene godine izvrsiti se revizija naSih revizorskih kucéa i niSta drugo nisam
rekao.

GORAN MILOJEVIC
Gospodin Radovanovi¢, pa gospodin Cngic.

VINKO RADOVANOVIC

Samo kratko da pojasnim ovo. Po meni se ne podrazumjeva unutrasnja revizija a
ovim Clanom se reguliSe strana revizija. Stranu reviziju moze da angazuje onaj,
institucija. Vi ste rekli da ¢e sad institucija, odnosno Uprava angazovati domacu reviziju.
Oni nece nju angaZovati, ona ¢e se sama angazovati. Po zakonu je obavezna da vrsi
reviziju institucija kao $to vrsi reviziju ministarstava. Oni ¢e morati da vrSe reviziju i
Uprave za oporezivanje. Po zakonu ¢e biti obavezni. Prema tome, ne vidim nekog
velikog razloga da ovim zakonom ponovo je obavezujemo da radi revizija, ne iskljucuje
ali eto ona e biti

VELIMIR JUKIC

Pa to i jeste problem ako ne moze, pa upravo je to problem. Ja se zalazem da
moze i domaca a da treba i strana.

GORAN MILOJEVIC
Evo predlaga¢ uvijek ima prednost, evo gospodin Kumali¢ izvinjavam se
gospodine.
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KUMALIC

Mislim sad smo sve dileme otklonili. I domaca revizija ¢e vrsiti redovno godiSnje
kontrole i to se podrazumjeva i stvarno nema potrebe da mijenjamo ovdje bilo Sta.

GORAN MILOJE}/IC
Gospodin Cengié¢

HASAN CENGIC

Bilo bi jako dobro da se dogovorimo, bilo bi jako dobro da se dogovorimo na kom
jeziku je pisan ovaj zakon. Oprostite, vrlo jasno. Dakle, ja stvarno ne znam na kom jeziku
je ova verzija koju ja imam, ali dopustite da ja jo$ jedan put pro¢itam samo dio ¢lana 35.
u kome se kaze — Odbor ¢e angazirati usluge vanjskog profesionalnog tijela koje ¢e vrsiti
godisnji pregled rada. Vanjskog profesionalnog tijela. Ako je to u engleskom internl end
eksternl onda su stvari vrlo jasne.

Mi znamo da u bankama postoji obaveza dakle, propis da svaka banka ima
zaposlenog revizora koji prima placu u banci i vr$i svaki dan svoj posao, dakle reviziju i
da banka uz to ima obavezu da godisnje jedan put pribavi izvjestaj revizorske kuce koja
dakle nije zaposlena u banci, nego izvan banke. Ako mene pitate za tumacenje a
Parlament je uvijek jedan od najvaznijih tumaca zakona, ja ¢u sutra ovaj zakon tumaciti
da se on odnosi na revizorsku kuéu koja nije drzavna, ali nije izvan BiH nego je
revizorska kuca iz BiH. Ja dakle u ovom tekstu zakona, oprostite gospodo u ovom tekstu
zakona ne vidim nikakav argument u varijanti koju jacitam, verziji koju ja ¢itam da je to
revizorska kuca izvan BiH. Dakle, to u ovom tekstu koji ja ¢itam ne pise. Ako se misli
onda treba da pise.

Molim vas ja ne govorim nikakav drugi jezik nego ovaj koji govorim, ako se
misli, treba da piSe. Ovo Sto ovdje piSe ne znaci to. I dakle trazi jedno debelo
raspravljanje i diskusiju 1 obrazlaganje. U naSem jeziku vanjsko ovdje u ovom kontekstu
znaci nesto Sto nije revizija institucija BiH. To je to, a sada da li ¢e ona biti domaca ili
strana, recite

/nije ukljucen mikrofon/
HASAN CENGIC

Vrlo lako, povezacu na slijedec¢i nacin. I entiteti imaju svoje revizorske kuce, koje
vrse reviziju entitetskog poslovanja entitetskih institucija, molim vas ja to razumijem na
ovaj nacin. Dakle, i entiteti imaju svoje revizorske kuce, one koje su uspostavljene za
reviziju entitetskog poslovanja i sada onaj ko radi reviziju ovakve kuce kao §to je ova
uprava ili Direkcija za indirektno oporezivanje, vjerovatno ¢e imati potrebu da pogleda
rezultate tamo, da uporedi, da vidi nalazi itd. jer mu se mozda mogu pojaviti vrlo vazni
podaci tako kojih nema ovdje. Zato on 1 vrsi tu reviziju. A sada, za mene je sve ono $to je
vanjsko 1 iz spoljne, je sve ono $to nije revizija dakle, revizija BiH ili revizija entiteta.
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Spoljno je u odnosu na to, a ne izvan BiH kao drzave. To je za mene, ja tako tumacim to.
Ovo drugo dakle za mene ne isklju¢uje moguénost da ovaj odbor jednog dana kaze ima
ovdje dobra kuca sjedi u Banja Luci, bavi se revizijom, ona ¢e vam uraditi to. Drugi put
¢e neko reci da treba da ovaj .. da to uradi ili neko slican tome ko se u to razumije, pa ¢e
ga uzeti s vana.

Za mene je ovo ovdje uopcée ne znaci da je to neko izvan BiH ili iz BiH, nego je
izvan institucija. Eto oprostite na tome. Zato pazite gospodine Spasojevicu. Vrlo je
moguce da vi znate viSe od mene, jer ja znam jedno pravilo. Onak ko je ucestvovao na
radu u zakonu, zna puno bolje na §ta je onaj ko je na §to je ciljao tekst zakona. Ja, ja
dakle ne ulazim u to, ja ¢u vrlo rado to ¢uti, ali ako sada nemam informaciju o tome kako
se diskutirao, nego razmjevam samo ono $to piSe u zakonu, ja razumijem ovako i tvrdim
da se ovako moze legitimno Citati. A da li sam ja upravu u tom c¢itanju, to je sad druga
stvar.

Drugim rije¢ima, ja ¢u samo da zavr§im ovo na slijedec¢i nacin. Sva ova rasprava
pokazuje da je ovaj Clan vrlo nespretno formuliran, sigurno a tema jest vazna. Bojim se
da ni va§ amandman koji ima apsolutno dobru namjeru. Ja potpuno podrzavam dakle to
da nademo jednu formulaciju koja ¢e biti korektna i koja ¢e osigurati i godiSnju kontrolu i
petogodisnju i adhoc kontrolu ako se pokaZe za$to samogodisnju. Sta ja znam moze se
nesto dogoditi izmedu dvije godine Sto ¢e traziti kontrolu.

Ja dakle slazem se potpuno oko toga da treba uspostaviti kontrolu, samo niti ovaj
tekst ovdje nije potpuno bez nejasnoca niti va§ amandman moze sve ovo rijesiti u jednom
kratkom roku.

Zato sam misljenja da trebamo i¢i na to da ovaj ¢lan, odnosno da ovaj ¢lan
usvojimo bez amandmana, a uvjeren sam da ¢emo unutar jedne godine morati raditi
izmjene 1 dopune zakona koje ¢e ove stvari precizirati. Hvala, ja se zaista necu viSe
javljati.

GORAN MILOJEIVC
Zahvaljujem se gospodinu Cengi¢u. Gospodin Spasojevié.
ZORAN SPASOJEVIC

Izvinjavam se jo$ jednom gospodine Cengi¢u samo da vam i prostim jezikom
kazem. Odbor ¢e angazovati, ¢im Odbor angaZuje zna¢i mora to da se plati. I to je strana
revizija. A ja samo kaZem naSa revizija koju mi drzimo na budzetu, koju smo mi znaci
placamo i odvajamo za to pare, ona je duzna da obavi svoje revizorske poslove u toku
jedne godine, jednom dva puta kad ona to smatra i to ne placamo.

GORAN MILOJEVIC
Pla¢amo ali ne posebno da.
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ZORAN SPASOJEVIC
Ne, pla¢amo je u okviru budZeta ne posebno, a ovo kad angazujemo platicemo je.

GORAN MILOJEVIC
Gospodin Ilija Filipovi¢ ima rijec.

ILIJA FILIPOVIC

Gospodine predsjedavajuci, kolege zastupnici,
Vidite ovo je vrlo zanimljiva formulacija clanka 35. 1 dijelim upotpunosti
misljenje gospodina Cengica da se moze ovaj, to tumaciti na dvojak nacin.

Ono o ¢emu ne dvojim. Ne dvojim da postoji Zakon o reviziji finansijskog
poslovanja institucija ovaj, BiH i da je tim zakonom o reviziji ured za reviziju institucija
BiH duZan svakogodi$nje izvrsiti reviziju i ove institucije. Dakle, o tome ne dvojim.

Sad kad govorimo o ¢lanku 35. i kad govorimo o formulaciji da Odbor moze
angazirati usluge vanjskog profesionalnog tijela, ja poimam da je u pitanju inostrana,
inozemna revizorska kuca i istodobno da je u pitanju i privatna revizorska kuc¢a u BiH
ovaj, ali ne Odbor za reviziju institucija, dakle drzavne Odbor za reviziju institucija BiH.

Znaci, potpuno je to jasno, i ono Sto je predlozio ovaj, gospodin Spasojevic.
Gospodin Spasojevi¢ jasno trazi da se svake godine od domacih ovlaStenih javnih
revizorskih kuca izvrsi revizija i ove institucije. Mozda bi smo ako prihvatimo da je
definirana obveza ureda za reviziju da svakogodisnje izvrsi reviziju i ove, poslovanja ove
kuce, onda bi mozda mogli pomiriti, to je stvar sad gospodina Spasojevi¢a da prihvati
eventualno redefiniranje svoga amandmana, odnosno da amandman prilagodi redefiniciji
¢lanka 35. Ako smijem i predloZio bih ono $to bi u biti znac¢ilo pomirenje, znaci ovoga
poimanja da postoji revizija ve¢ drzavnih institucija, i da ovdje uz angaziranje vanjskog
profesionalnog tijela kazemo da ovako. Da ¢e Odbor angazirati usluge vanjskog
profesionalnog tijela da izvrsi godiSnji pregled rada Uprave kao i ispitivanja prikupljanja
1 raspodjeli prihoda koje vr$i Uprava, ovaj postupak se provodi ja bih rekao i uz usluge
dalje kako slijedi. Javnih revizorskih institucija BiH Federacije i RS zarez to je ono pod
istim uvjetima. Rije¢ je ovdje o placanju i to je jedan vrlo, vrlo skup, to je jedan vrlo
profesionalan posao, i ako bi ovako redefinirali ovaj, ¢lanak 35. mislim da bi se
zadovoljilo i ovo o ¢emu govori amandman gospodina Spasojevica.

Dakle, bili bi ne uz angazirani kao suradnici nego bi bili kao i usluge vanjskog

profesionalnog tijela to bile potpuno identicne usluge pod istim uvjetima i domacih
revizorskih kuca. Prema tome, to je od prilike to ako sam jasan. Hvala lijepa.

GORAN MILOJEVIC

Zahvaljujem gospodinu Filipovicu.
Ponovo se javio ispred predlagaca gospodin Kumali¢, izvolite.
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KUMALIC

Mislim da definitivno rascistimo sa ovim pojmom vanjskim. Normalno da se
podrazumjeva samo da je to izvan Uprave, izvan ovih drzavnih revizija. To se odnosi na
privatne revizije, a ona moze biti domacéa, moze biti strana. Mislim da je gospodin Cengié
1 gospodin da su to dobro protumacili. A to mi je sad potvrdio i gospodin Jansen.

Prema tome, ova formulacija moze. U pocetku ovo angazovanje se samo uzima
radi povjerenja da bi zaZivjela ta institucija. Da ne ponavljam da se tu radi o 70% javnih
prihoda.

GORAN MILOJEVIC
Zahvaljujem se gospodinu Kumalicu.

Ocigedno je da ¢e molim vas za paznju. Oc¢igledno je da nakon usvajanja ovog
zakona ¢emo morati usvojiti zakljuak kojim ¢emo odobriti normativno-tehni¢ko
uredenje 1 ovog zakona, kao 1 Zakona o vazduhoplovstvu, s obzirom na razlicita
tumacenja odredenih znacenja, odredenih rijeci iz ovih nasih jezika.

Vodili smo vrlo, vrlo $iroku raspravu o ovom amandmanu. Molim vas za paznju
gospodine Spasojevicu, va$ je amandman, o vaSem amandmanu je rije¢. Vrlo iscrpna
rasprava je vodena, nije se odavno vodila ¢ini mi se o jednom amandmanu ovoliko
rasprava.

Da li zeli predlaga¢ amandmana da nesto koriguje, poSto je imao poziva i
prijedloga od strane drugih. Uredu, predlaga¢ ima pravo, jedini on ima pravo korekcije je
li tako po Poslovniku.

Evo gospodin Genjac zeli kratko da se obrati, izvolite.
HALID GENJAC

Molim vas prije glasanja, samo jed.. ovo nije samo pitanje redovne revizije koju
izvrSava javna revizorska kuca institucija BiH odnosno Ured za reviziju BiH. Dakle, ovaj
amandman ne predlaze samo to $to postoji i Sto je zakonska obaveza, nego ovaj
amandman kaze da ¢e se izvrsiti revizija poslovanja Uprave od strane revizorskih kuéa
BiH i revizija RS i Federacije.

Dakle, javne revizorske ustanove BiH i javnih revizorskih institucija entiteta, a

Uprava je jedinstven organ, odnosno institucija BiH.

/nije uklju¢en mikrofon/
Gopodine Genjac moze tu da bude ili entiteta.
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HALID GENJAC

Ne moze ni ili jer to je jo§ nepovoljnije reSenje, molim vas postoji Ured za
reviziju BiH, znate a Uprava za indirektno oporezivanje institucija BiH i to jedinstvena
institucija, molim vas.

GORAN MILOJEVIC

Zahvaljujem gospodinu Genjcu. Zeli 1i jo§ neko govoriti, molim da se koristi
govornica.
Gospodin Spasojevi¢ ima rijec.

ZORAN SPASOJEVIC

Ja ne znam $§to se gospodin Genjac toliko plasi RS i Federacije. Evo ja kao
predlaga¢ ovog amandmana sve ¢u, ostajem pri ovom ali nakon BiH eto stavicemo tacku.
Je li se slazete s tim.

GORAN MILOJEVIC
Gospodin Kumali¢ ima prednost, pa gospodin Genjac.

HALID GENJAC

Dakle, izvinjavam se predsjedavajuci, zaista obzirom da je direktno prozvan sam
pa da govorim.

Dakle, gospodine Spasojeviu ja se apsolutno ne bojim entiteta ni RS ni
Federacije ni, ali se bojim koSmara koji bi mogao nastati u slu¢aju da se kaze da reviziju
jedne institucije BiH vrSe tri revizorske institucije. Molim vas, dakle, ovo na nacin kako
je gospodin Spasojevi¢ predlozio da se kaze, izvrSice se revizija poslovanja Uprave od
strane revizorskih kuc¢a BiH pa tacka, mislim da je u isto vrijeme neko poboljSanje, ali joS$
uvijek govori o mnozini revizorskih ku¢a BiH. Ima smisla u jezickoj formulaciji samo da
od strane Ureda za reviziju BiH to jezi¢ki ima smisla, ali normativno nema jer je to
zakonska obaveza i mi je ¢ak ne mozemo ni sprijeciti. O tome se radi. Hvala.

GORAN MILOJEVIC
Odustajete vi je li.

KUMALIC

Mislim da smo pojadnjavali da se podrazumjeva redovna godisnja revizija Ureda
za reviziju BiH. Prema tome, ovaj nema stvarno ovaj amandman nema svrhe.
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GORAN MILOJEVIC

Zahvaljujem se gospodinu Kumali¢u. Imali smo ¢ak 15 obraanja na ovom
amandmanu. Da li jo§ neko zeli govoriti.

Idemo na izjasnjavanje.
Molim vas za govornicu gospodine Spasojevi¢ izadite.

ZORAN SPASOJEVIC

Ja ne mogu da shvatim predlagaca, da ne moze da shvati ili vjerovatno shvata ali
ne znam kako, ali ja shvatam ovako to. Sad da li shvatam krivo, evo vi ste tu prosudite. U
periodu od 5 godina, nakon stupanja na snagu ovog zakona, Odbor ¢e angazovati usluge
spoljnog profesionalnog tima da izvrsi godisnji pregled rada. Znaci, Odbor ¢e svake
godine angaZovati stranoga da izvr§i mimo nas, a nas ¢e koristiti dajte mi podatak taj,
dajte mi ovaj, dajte mi onaj. Smatram da nema potrebe da 5 godina da se vr$i, da stranci
vrse pregled 5 godina. Ako sumjnaju nesto u nasu reviziju koja se izvrsi redovno godiSnje
jednom, mogu u 3 godine reci daj da vidimo mi da li ste to dobro vrsili. Tako piSe ovdje u
tekstu.

GORAN MILOJEVIC

Gospodine Spasojevicu, je li vi korigujete ili ne korigujete vas amandman.
/nije ukljucen mikrofon/
GORAN MILOJEVIC

Znaci gospodin Spasojevi¢ je redizajnirao svoj amandman. Imamo iza rijeci
Bosne i Hercegovine tacka.

Znaci, evo sekretar ¢e procitati tatno kako sada glasi amandman gospodina
Spasojevica.

JADRANKO TOMIC

Ovo §to je gospodin Spasojevi¢ predlozio, to bi trebalo da bude ovako.
Znaci u cClanku 35. stavak 1. na kraju iza rije¢i Bosne i Hercegovine umjesto
zareza stavlja se tocka, a rijeci Federacije 1 Republike Srpske briSu se.

GORAN MILOJEVIC

Pa zna valjda Spasojevi¢ sam $ta je, on je tvorac amandmana. Pa amandman se
odnosi na ¢lan 35.



32

Gospodine Genjac ima rijec.
HALID GENJAC

Nije gospodin Spasojevi¢ mislio na tekst zakona, gospodin Spasojevi¢ je mislio
na svoj amandman i spreman je da odustane na sljede¢i nacin od dijela formulacije da se
kaze

— za svaku navrSenu godinu od stupanja na snagu ovog zakona izvrsice se revizija
poslovanja uprave od strane revizorskih ku¢a Bosne i Hercegovine tacka. A revizija
Republike Srpske i1 Federacije Bosne 1 Hercegovine se brise.

To za mene nije prihvatljivo iz sljedeceg razloga, jer za svaku navrSenu godinu od
stupanja na snagu ovog zakona izvrsi¢e se revizija poslovanja uprave. To je ta¢no. Ali
reviziju poslovanja uprave nece izvrsiti revizorske kuée nego Ured za reviziju Bosne i
Hercegovine.

Prema tome jedina prihvatljiva formulacija je - za svaku navrSenu godinu od
stupanja na snagu ovog zakona izvr§ice se revizija poslovanja uprave od strane Ureda za
reviziju Bosne i Hercegovine tacka. To je istina i to je stvarnost. Nece revizorske kuce
Bosne i Hercegovine vrsiti reviziju Ureda. Dakle, a posto je to zakonom formulisano
dakle. Izvrs$i¢e se od strane ureda tj. zakonom propisanim.

GORAN MILOJEVIC
Ali nije to na srpskom ured.

/zajednicka diskusija/
GORAN MILOJEVIC

Cekajte niste. Gospodine Spasojevicu, molim vas za tiSinu. Kolega Filipovicu.
Kolega. Molim vas za tiSinu. Gospodine Spasojevi¢u izadite molim vas i
procitajte vasu konacnu verziju vaseg amandmana.

Hajde izvolite gospodine Siljegoviéu, posto je saglasan Spasojevié.
BOSKO SILJEGOVIC

Postovana gospodo, posto se radilo i pricalo u mnozini u predlozenom
amandmanu pa je postojala rije¢ revizorske kuce, mislilo se na Bosnu i Hercegovinu i na
revizorske kuc¢e Republike Srpske i Federacije. Zna¢i imamo mnozinu, vratamo se na

— za svaku navrSenu godinu od stupanja na snagu ovog zakona izvrsice se revizija
poslovanja uprave od strane Ureda za reviziju Bosne i Hercegovine tacka. I to je
prihvatljivo za sve klubove.
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/zajednicka diskusija/
GORAN MILOJEVIC

Dajem na izjasnjavanje, na glasanje ovaj prijedlog amandmana VI gospodina
Spasojevica.

Ko je za? - 10 za
Ko je protivan ovom amandmanu? Niko.
Ko je uzdrzan? - 2

Konstatujem da je usvojen ovaj amandman gospodina Spasojevica.
Po sljedec¢em ili po ovom? Ja sam mislio da hocete da se zahvalite Sto smo
usvojili amandman.

Sljede¢i je amandman VII gospodina Zorana Spasojevica. Predlaga¢ ima rijec,
predlaga¢ amandmana.

ZORAN SPASOJEVIC

Ja se ponovo izvinjavam vama, ali poSto je ovaj amandman VII u jednoj
komisijskoj fazi bio ovaj tekst bio izvaden iz integralnog polaznog teksta, pa sam ja ga
pokuSao vratiti. Medutim, ovo je ponovo vraceno u tekst i ja odustajem od ovog
amandmana.

GORAN MILOJEVIC

Zahvaljujem se gospodinu Spasojevi¢u. Konstatujem da je predlaga¢ amandmana
gospodin Zoran Spasojevi¢ od sedmog amangmana odustao.

Sada je na redu pauza za usaglasavanje znac¢i Kolegijum, ja sobzirom da otprilike
se znaju stavovi jel. Predlazem da bude kraca pauza da odrzimo ovdje.
Evo gospodin Genjac se javlja za rijec?

HALID GENJAC

Molim vas samo da prije ove pauze budemo na jasnom terenu poslovnickom.

Clan 60. Poslovnika koji kaZe za ove situacije kada se o neéemu ne postigne
entitetska vecina i entitetski potreban broj glasova. U tom slucaju predsjedatelj moze
odrediti stanku u trajanju od 60 minuta, tokom koje ¢e se pokusati pronaci rjesenje. To je
prvi korak. To je sada pauza od 60 minuta koju ¢emo. Do 60 minuta, moze i 5, ali do 60
minuta.

Drugi korak, ako se ne postigne, nema vecéine, sporno pitanje nije rijeSeno,
predsjedatelj saziva Kolegij u roku od iduca 3 dana da bi se postigla saglasnost.
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Molim vas to su dva koraka. Sada mi govorimo o ovoj prvoj da budemo jasni da
govorimo o prvoj pauzi. Ovo naglasavam iz razloga $to jedan ¢lan Kolegija nije prisutan
da imamo to u vidu kad budemo razgovarali. Jer statutarno institut Kolegija je vrlo jasno
odreden. Ne moze niko zamjeniti ¢lana Kolegija, da imate u vidu. Hvala vam.

GORAN MILOJEVIC

Dajem pauzu. Koliko ¢emo. Ako ¢ete rucati da¢u duzu pauzu? Dajem pauzu od
60 minuta.

/PAUZA/

Da li u ovom momentu imamo kvorum? Izgleda da samo na srpskom jeziku je sat
vremena 60 minuta.

?)

/nije izaSao za govornicu/
GORAN MILOJEVIC

Nemam zvona i ¢ekica, ali imacu kada budem.

Dakle nastavljamo sa danasnjom sjednicom. Bila je pauza u kojem je izvrSeno
usaglasavanje po ovim amandmanima koji nisu bili dobili potrebnu vecinu.

Znaci rije¢ je o amandmanu IV gospodina Zorana Spasojevi¢a i amandmanu V
gospodina Zorana Spasojevica.

Ja vas mogu informisati da prisutni ¢lanovi Kolegijuma nisu postigli saglasnost.
Dakle da idemo na izjasnjavanje ko je protiv ovih amandmana, po ¢lanu 60. tacka 3.

Dakle sada glasamo ko je protiv amandmana.

Ko je protiv amandmana IV koji je podnjio delegat Zoran Spasojevic?
Glasamo, dobro evo prvi neka glasa entitet Federacije Bosne 1 Hercegovine.
Znaci 7 protiv.

Nije uopste potrebno izjasnjavanje delegata iz Republike Srpske sozbirom da su
svi prisutni delegati iz Federacije Bosne i Hercegovine bili protiv amandmana IV
gospodina Zorana Spasojevica.

Jos ovako oko Mostara neka se sloze i bi¢e dobro.

Amandman V delegata Zorana Spasojevica.

Ponovo glasamo znaci ko je protiv amandmana?

Evo ponovo ¢emo dati, da¢emo na izjasnjavanje Federaciji Bosne i Hercegovine?
Ko je protiv amandmana V delegata Zorana Spasojevi¢a? - 7 protiv.

Mogu konstatovati da nisu prosli ni amandman IV ni amandman V delegata
Zorana Spasojevica.
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Sada, da, da. Jel glasanje ili. Imamo. Ne.
Ako mi dozvolite prije samog glasanja ja bih se javio za rijec i bi¢u vrlo kratak.

VELIMIR JUKIC
Gospodine Milojevié.

GORAN MILOJEVIC

Hvala gospodine Jukicu.

Pozdrav dakle svima i sa ovog mjesta. Htio sam samo da kazem nekoliko stvari
koje su svima nama vjerovatno jasne da je ovaj zakon o oporezivanju ustvari jedna od
najvaznijih reformi u Bosni i Hercegovini, da su, podsjeticu samo na neke stvari dakle
koje pretpostavljam da svi znamo, ali evo i zbog javnosti, a i prije samog glasanja postoje
dva kljucna razloga za ovu fiskalnu reformu, a to je vrlo loSe postojece stanje kada je u
pitanju placanje poreza, tj. pojava loSe naplate poreza. I drugi vrlo bitan razlog je
transformacija Bosne i Hercegovine u skladu sa evropskim standardima na naSem putu u
EU.

Najvaznija stvar mozda koju nam donosi ovaj zakon je da se njim obezbjeduje
makro ekonomska stabilnost i fiskalna odrzivost Bosne i Hercegovine. Neusvajanjem
ovog zakona Bosnu i Hercegovinu bi dovelo, to je moje misljenje u potpunu izolaciju i u
potpuno nas skrenulo sa evropskog puta. Ovaj zakon je ve¢ dugo u javnosti, kao $to sam
ve¢ rekao 1 mislim da nikome od nas nije trebalo puno da shvatimo njegovu ekonomsku
logiku.

Ja bih ovim putem, ovom prilikom htio da vas pozovem da glasamo za ovaj
zakon. Zahvaljujem.

VELIMIR JUKIC
Zahvaljujemo mi.

GORAN MILOJEVIC

Sada idemo na glasanje. Dakle sada ¢emo se izjasniti o Zakonu o indirektnom
oporezivanju.

Ko je za usvajanje ovog zakona? — 10 je prisutnih delegata za usvajanje zakona.
Pardon. Ko je protiv? — protiv usvajanja ovog zakona je 1 delegat.

Ko je uzdrzan? — uzdrzan je 1.

Imamo i veéinu glasova i imamo i entitetsku vecinu.

Zakon je usvojen u razliCitom tekstu u odnosu na onaj koji je usvojen u
Predstavnickom domu i predlazem da odmah imenujemo tri clana komisije iz Doma
naroda za usaglasavanje ovog teksta, teksta ovog zakona.

Znaci iz Doma naroda imenujemo tri ¢lana pa pozivam Sefove klubova da daju
svoje prijedloge. Hocet za govornicom. Dobro.
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Evo Bosnjaci predlazu gospodina Brku, srpki klub Spasojevica predlaze, i
hrvatski klub, Klub hrvata predlaze gospodina Iliju Filipovica.

Ovaj zakon bi trebao biti usvojen ako Bog da ove godine. Jeste.

Ocekujemo dakle po mojim informacijama sjednica Predstavnickog doma ¢e se
odrzati 18. ovog mjeseca i oni ¢e na tom zasjedanju imenovati svoje ¢lanove komisije i
evo moj prijedlog i apel, sozbirom na neophodnost §to brzeg usvajanja ovog zakona je da
se ti, kada se imenuju dakle ¢lanovi komisije iz Predstavnickog doma da se snaSim
¢lanovima odmabh sastanu u roku od dan dva i da se izvr$i usaglasavanje ovog zakona i da
ga moZemo smatrati definitivno usvojenim.

Da, moramo jo§ glasati o ovim ¢lanovima komisije.

Ko je zato da ¢lanovi komisije iz Doma naroda na usaglaSavanju Zakona o
indirektnom oporezivanju budu gospodin Osman Brka, gospodin Zoran Spasojevi¢ i
gospodin Ilija Fllipovi¢? — 10 za.

Ko je protiv?

Nemojte ljudi.

Konstatujem, uzdrzanih nema, posto smo svi bili ili za, ili protiv, konstatujem da
su izabrani ¢lanovi komisije u sastavu Brka, Spasojevi¢, Fllipovi¢.

Prelazimo na sljedecu i posljednju tatku dnevnog reda danaSnjeg zasjedanja to je

Ad. 4. Zakljuéak delegata Tomislava Limova, Uslovi u kazneno popravnim
zavodima na podrucju Bosne i Hercegovine utvrdeni u medunarodnim
konvencijama

Podsjeti¢u vas da je Dom naroda na svojoj 11. sjednici odrZanoj 2. septembra
obavio raspravu i dao u zadatak Ustavno-pravnoj komisiji da razmotri predlozene
zakljucke delegata Tomislava Limova, utvrdi konacan tekst i dostavi ih Domu naroda na
usvajanje.

Dobili ste obavjestenje Ustavno-pravne komisije u vezi sa ovim zaklju¢kom.

Da i predstavnik Ustavno-pravne komisije ima potrebu da iznese stav Komisije?
Evo gospodin Filipovi¢ ¢e nam se obratiti.

ILIJA FILIPOVIC

PoStovane dame i gospodo samo kratko. Dakle mi smo dobili zada¢u da utvrdimo
konacni tekst prijedloga zakljucaka koje je predlozio Tomislav Limov. Ustavno-pravna
komisija je to razmotrila i jednoglasno utvrdila tekst zaklju€aka koji ste dobili uz poziv za
sjednicu i predlaze ovom domu da prihvati ove zakljucke. Hvala lijepo.

GORAN MILOJEVIC

Zahvaljujem se kolegi Filipovicu. Otvaram raspravu. Da li se neko javlja za rijec?
Gospodin Brka.
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OSMAN BRKA

Zorane danas si uzeo tri sata, ako ja uzmem tri minuta nemoj se ljutiti. Sta ja
mogu. Ja bih zaista htio da kaZzem nekoliko recenica u vezi ovih zakljucaka.

GORAN MILOJEVIC

Samo malo izvinjavam se gospodine Brka. Moram prekinuti. Nemamo kvorum u
ovom momentu.
Gospodine Brka nastavite.

OSMAN BRKA

Hvala. Kada je prvi put gospodin Limov iznjeo prijedlog da treba o ovom
raspravljati ...stavove, ja sam zaista svesrdno podrzao jer sam jedan od ljudi koji je
sticajem okolnosti imao prilike da malo obide te ustanove i znam da je stanje tesko i
zaista je ovo jedna stvar koju je trebalo i ranije uraditi.

Ja ne bih niSta tu ponavljao stim §to imam na ove zakljucke mozda bi nesto
trebalo izdiferencirati na jedan drugi nacCin. Naime, mnoge stvari ovdje su vezane sa
finansijama 1 trebace ih dosta. Ja koliko znam, nisam nikakav stru¢njak, ali koliko znam
tu Ce trebati zaista velika ulaganja da bi se stvari dovele na onaj nivo o kome mi ovdje
govorimo o standardima, o konvencijama, o ljudskim pravima, o evropskim
konvencijama iz toga o UN itd. i to je, u svakom slucaju to treba podrzati, ali da ¢emo to
sve mo¢i u ovim rokovima ovdje uraditi, ja to ¢isto sumnjam. To iznosim tu primjedbu.

Medutim, imaju neke stvari za koje ne treba 6 mjeseci, a ovdje mi se €ini mi se
podrazumjeva za neke stvari, je 6 mjeseci rok ovaj 6 ovaj i onda se. Da ne bude sve
ostalo 6 mjeseci. Naime, kaze u roku od 6 mjeseci nacionalnu strukturu uposlenika u
svim kazneno popravnim zavodima na podru¢ju Bosne i Hercegovine usaglasiti
postoje¢im iz '91. Zato, ja sam 100% ubjeden ne treba 6 mjeseci. To ako ima dobre volje,
politicke volje ili bilo koje druge volje, to se moze uraditi za 2 mjeseca. To, za to ne treba
6 mjeseci.

Ili, recimo za, da se osigura kaze da svi osudenici dobivaju hranu koja ¢e po
koli¢ini i1 kakvo¢i biti uskladena sa standardima iz pravilnika te da se odvoje kuhinje i
vrste hrane sukladno vjerskim zahtjevima osudenika. Ni zato ne treba 6 mjeseci. To samo
treba politicka volja i volja struktura uprava tih ustanova koje tamo rade da to urade.

Znaci ja se sa svim ovim zaklju¢cima slaZzem, ali ih treba redefinirati i treba im
utvrditi druge rokove. Ja se zahvaljujem.

GORAN MILOJEVIC

Zahvaljujem se gospodinu Brki. Imali ste mogucnost ranije proceduralne da
reagujemo i na ovo. Ja se isto slazem sa nekim konstatacijama vasim.
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Ima li joS neko da bi zelio govoriti?
Evo ni gospodin Limov kao predlagac¢ ne zeli. Gospodin Cengi¢.

HASAN CENGIC

Dakle uvazene kolege, sobzirom da smo mi ve¢ jedanput diskutirali o ovom
pitanju vrlo temeljito pa i generalnom prijedlogu zakljucaka, bez obzira Sto svakako se
postavlja pitanje koliko bi se zasta vremena trebalo. Za neke stvari vjerovatno bi, neke
stvari se mogu uraditi 1 u kracem periodu. Medutim to ne znaci ako se kaze u roku od 6
mjeseci da neSto ne moZze biti uradeno i u kra¢em roku.

I naravno treba uraditi, treba raditi i uraditi, ali ja mislim da je dobro da ostane
ovo ogranic¢enje, neka ne bude dulje od 6 mjeseci. I smatram da je vazno da mi sa
ovakvom jednom inicijativom krenemo. Nemam nikakvu dilemu da, da ¢e tu biti
problema i tehnickih i finansijskih itd. Vazno je otvoriti ovaj proces.

Ja mislim da je vazno da ovaj dom sebi uzme u zadatak, mozda da to uzmemo kao
zakljucak uz ove zakljucke ili da o tome iduci put razgovaramo, da ovaj dom sebi uzme u
zadatak da izvrS$i jednu vrstu revizije nakon 6 mjeseci $ta je od ovoga uradeno. Ja mislim
da bi to bilo vazno. I naravno mi se stavljamo na raspolaganje nadleznim institucijama
ukoliko moZemo biti od neke koristi.

Dakle predlazem da usvojimo ove zakljucke u tekstu kako je predlozeno.
Predlazem da dodatno se dogovorimo oko toga da ¢emo u roku od 6 mjeseci zatraziti
izvjestaj o realizaciji ovih zakljuCaka i pretpostavljam da ¢emo se tada dogovoriti da
formiramo jednu komisiju Doma koja bi obisla ove kazneno popravne ustanove i
provjerila na terenu $ta se uradilo oko toga i da krenemo u ovaj proces tako §to bismo
usvojili ove zakljucke. Hvala lijepo.

GORAN MILOJEVIC

Zahvaljujem se gospodinu Cengiéu.

Ja odmah predlazem da prijedlog tog zakljucka danas ne usvajamo, nego da to
bude na narednoj sjednici i da ga jo§ malo ako treba doradi.

Da li jos neko zeli da govori? Niko.

Stekli su se uslovi znaci za izjaSnjavanje o zakljucku kojeg je predlozio gospodin
Limov o uslovima u kazneno popravnim zavodima na podrucju BiH.

Pitam vas ko je za zakljucak koji je predlozio gospodin Limov?

?)

/nije izasao za govornicu/
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GORAN MILOJEVIC

Prihvatam korekciju predsjednika Ustavno-pravne komisije. Ovo je zakljucak
znaci Ustavno-pravne komisije, na prijedlog gospodina Tomislava Limova.

Konstatujem da je jednoglasno usvojen ovaj zakljucak i Cestitam gospodinu
Limovu na dobro pripremljeno i komisiji.

Ovim je iscrpljen dnevni red i zavrSena 15. sjednica Doma naroda Parlamentarne
skupstine Bosne 1 Hercegovine.

Zahvaljujem vam se 1 vidimo se.
Sjednica je zavrsila sa radom u 15,15 sati.



