TRANSKRIPT
47. SJEDNICE PREDSTAVNICKOG DOMA
PARLAMENTARNE SKUPSTINE BOSNE I HERCEGOVINE
ODRZANE 4. 3. 2009. GODINE, S POCETKOM U 10,00 SATI

PREDSJEDAVAJUCI
BERIZ BELKIC:

Molim vas zauzmite svoja mjesta, pocinjemo raditi. Marina, Sadik, molim vas,
pocinjemo raditi. Dame i gospodo, poStovani poslanici, poStovani gosti, otvaram 47. sjednicu
Predstavnickog doma Parlamentarne skupstine BiH.

/INTONIRANIJE HIMNE/

BERIZ BELKIC:
Slavko, Sta je s pjesmom?

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:
Ja sam sada pjevao u sebi, ne smijem jos$ javno.

BERIZ BELKIC:

Dobro, nadam se da ¢emo brzo biti u poziciji. Dakle, jo$ jedanput vas sve pozdravljam.
Kvorum imamo, u ovom trenutku je prisutno 26 poslanika. Nadam se da ¢e se ostali pridruziti.
Imamo najavljeno opravdano odsustvo, gospodin Jovan Todorovi¢ je i dalje, zbog zdravstvenih
razloga, odsutan. Takoder su odsutni predsjedavajuci klubova poslanika zbog sluzbenog puta, ali
¢e nam se oni pridruziti oko 12,00 sati na sjednici. KaSnjenje za sjednicu su najavili Halid
Genjac i Selim Beslagi¢. Ali, u svakom slucaju, imamo kvorum da mozemo punopravno raditi.

U okviru prethodnih pitanja, Zelim vas informirati o materijalima za koje jo$§ uvijek
poduzimamo neke aktivnosti kako bi oni bili predmet rasprave na sjednici ovog doma. I naravno,
zelim vam dati informaciju o vaSim inicijativama, zahtjevima itd. Dakle, kada je rije¢ o
materijalu, odnosno raspravi o ispunjavanju uslova za libaralizaciju viznog rezima, imam
informaciju da je materijal uraden, ¢eka samo verifikaciju na Vije¢u ministara i za ocekivati ga je
na narednoj sjednici.

Izvjestaj o ispunjavanju obaveza iz Sporazuma o stabilizaciji 1 pridruZivanju i obaveza iz
Evropskog partnerstva nismo dobili, ali sam obavijeSten da se on priprema i da se mozemo
nadati u najskorije vrijeme i ovom materijalu, a on ¢e biti predmet rasprave na plenarnoj sjednici.

Ja sam vam ranije dao informacije vezane za Izvjestaj o radu Vijeca ministara, medutim,
nazalost, moramo konstatirati da je samo jedna komisija, prakti¢no, razmatrala ovaj izvjestaj,



prema informacijama kojima ja raspolazem, i pozivam predsjednike komisija da u najkra¢em
mogucem roku ovo urade. Rok nije jo$ uvijek istekao, nije istekao ali curi, da tako kazem, pa
molim predsjednike komisija da $to je moguce prije obave ovu svoju obavezu.

Mi smo danas uvrstili, kao Sto vidite, pod tackom 20. Informaciju o poplavama u
Popovom polju, rijeci Krupi i na podruc¢ju Hutovog blata, sa Prijedlogom zakljucaka, iako smo
prosli put dogovorili da zatrazimo od Vije¢a ministara dodatne materijale. Nazalost, do pocetka
ove sjednice nismo dobili te materijale, ali mi smo iz poStovanja prema predlagacu i otklanjanja
nekih eventualnih ovdje nedoumica i nesporazuma ovo stavili. Dakle, na vama je da ocijenite je
li ovo dovoljno za kvalitetnu raspravu.

I konacno, prije prelaska na raspravu o dnevnom redu, zelim vas obavijestiti da je Kolegij
postigao saglasnost o prijedlogu poslanika Denisa Becirovi¢a da se u dnevni red uvrsti tacka
'Razmatranje Prijedloga zakljucaka u vezi sa kontinuiranim napadima na novinare i novinarsku
profesiju, s posebnim osvrtom na ugrozavanje nezavisnog medijskog izvjestavanja u BiH', i to je
tacka 21.

U vezi poziva kojeg ste prvobitno dobili, nadam se da ste dobili i konacni izgled
danaSnjeg dnevnog reda, pojaSnjenje. Dakle, po zahtjevu nadleznih komisija, iz razli€itih razloga
ali uglavnom zbog nemogucénosti sastajanja itd., skinute su ranije predlozene tacke dnevnog reda,
dakle u prvoj verziji poziva, tacke 9.,10.,13.,14.,15. 1 16. 1 ja, zaista, koristim priliku da upozorim
predsjednike komisija da nije zabranjeno bilo koji dan u mjesecu odrzavati sjednice komisija, da
nije nuzno da se one drZe samo uoci zasjedanja i molim da svoje obaveze izvrSavaju.

U dnevni red su uvrstene nove tacke dnevnog reda, u skladu sa Poslovnikom.

- Zahtjev poslanika Sefera Halilovi¢a za razmatranje Prijedloga zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o slobodi pristupa informacijama u BiH po hitnom postupku, u skladu sa
¢lanom 127. Poslovnika.

- Informacija Ministarstva vanjskih poslova o Rezoluciji Evropskog parlamenta o
Srebrenici, po zahtjevu Komisije za spoljne poslove.

- Informacija, kao $to sam maloc¢as rekao, o poplavama u Popovom polju, rijeci Krupi i
na podruc¢ju Hutovog blata.

- I, uvrStena su jo$ dva sporazuma za ratifikaciju, kao §to ste mogli i primijetiti, ako
imate na klupama konacni prijedlog dnevnog reda.

Otvaram raspravu o dnevnom redu. Nema prijavljenih. Zaklju¢ujem raspravu. I, dozvolite
mi, zapisnika radi, da procitam dnevni red.

Dakle, 47. sjednica Predstavnickog doma ¢e razmatrati sljedeci

DNEVNI RED

1. Usvajanje Zapisnika 46. sjednice Predstavnickog doma;
2. Poslanicka pitanja i odgovori;
3. Prijedlog amandmana I. na Ustav BiH (prvo ¢itanje);



11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Izjasnjavanje o Prijedlogu zakona o dopuni Zakona o carinskoj tarifi BiH
(drugo ¢itanje);

Prijedlog zakona o maloljetnim pociniocima Kriviénih djela i
kriviénopravnoj zastiti djece i maloljetnika (drugo ¢itanje);

Prijedlog zakona o besplatnoj pravnoj pomoc¢i (drugo ¢itanje);

Prijedlog zakona o medunarodnoj pravnoj pomo¢i u Kriviénim stvarima
(drugo citanje);

Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o ministarstvima i
drugim organima uprave BiH (drugo Citanje);

Prijedlog zakona o zrakoplovstvu BiH (drugo ¢itanje);

. Prijedlog zakona o Agenciji za pruZanje usluga u zra¢noj plovidbi BiH

(drugo ¢itanje);
Zahtjev poslanika Sefera Halilovica za razmatranje Prijedloga zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o slobodi pristupa informacijama u BiH po
hitnom postupku, u skladu sa ¢lanom 127. Poslovnika;
IzvjeStaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje saglasnosti o
Prijedlogu zakona o prijevozu opasnih materija (prvo Citanje);
IzvjeStaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje saglasnosti o MiSljenju
Zajednicke komisije za odbranu i sigurnost o Prijedlogu zakona o grani¢noj
kontroli (prvo ¢itanje);
Prijedlog drZavne strategije za nadzor nad opojnim drogama, sprecavanje i
suzbijanje zloupotrebe opojnih droga u BiH — predlagac: Vije¢e ministra;
Izvjestaj o radu DrZavne regulatorne komisije za elektri¢nu energiju u 2008.
godini — podnosilac: DrZzavna regulatorna komisija za elektri¢nu energiju;
Informacija o hapSenju Vjekoslava Vukovi¢a i aktivnostima poduzetim
nakon tog dogadaja ( radi se o drugoj informaciji po zakljucku ovoga doma);
Informacija o aktivnostima vezanim za prijem BiH za nestalno ¢lanstvo u
Vijecu sigurnosi UN-a u mandatu 2010.-2011. godine;
Informacija o kriviénim djelima protiv dostojanstva li¢nosti i morala u BiH,
s naglaskom na krivi¢na djela krijumcarenja i trgovanja ljudima u 2006. i
2007. godini i prvih devet mjeseci 2008. godine;
Informacija Ministarstva vanjskih poslova o Rezoluciji Evropskog
parlamenta o Srebrenici, Strazbur, 14. i 15. januar 2009. godine;
Informacija o poplavama u Popovom polju, rijeci Krupi i na podrucju
Hutovog blata, sa Prijedlogom zaklju¢aka;
Razmatranje Prijedloga zaklju¢aka u vezi sa kontinuiranim napadima na
novinare i novinarsku profesiju, s posebnim osvrtom na ugroZavanje
nezavisnog medijskog izvjeStavanja u BiH — predlagac: Denis Beéirovi¢;
Davanje saglasnosti za ratifikaciju:
a) Sporazuma o vojnom grantu izmedu Vije¢a ministara BiH i Vlade
Republike Turske,
b) Bilateralnog sporazuma u oblasti obrazovanja izmedu Vijeca
ministara BiH i Vlade Crne Gore,
¢) Sporazuma o preferencijalnoj trgovini izmedu BiH i Islamske
Republike Iran,
d) Memoranduma o razumijevanju o buduénosti zdravstvene mreZe u
jugoistocnoj Evropi u okviru procesa regionalne saradnje u
jugoistocnoj Evropi.



Prelazimo na realizaciju dnevnog reda.

Ad. 1. Usvajanje Zapisnika 46. sjednice
BERIZ BELKIC:

Zapisnik ste blagovremeno dobili. Ima li primjedbi? Nema.
Denis Bec¢irovi¢, ja se izvinjavam. Evo, samo malo, dakle Denis Bec¢irovi¢.

DENIS BECIROVIC:

Ja ¢u vrlo kratko. Kada je rije¢ o Zapisniku 46. sjednice, samo bih zamolio da prilikom
pravljenja ovog zapisnika ili boldiramo sve diskutante i predlagace odredenih tacaka, dakle
posebno isticemo, ili da to ne radimo ni u slucaju bilo kojeg pojedinca. Dakle, neka to samo bude
na jednoobrazan nacin rijeseno.

BERIZ BELKIC:

Naravno, to ¢e biti doprinos ravnopravnosti poslanika.
Ima 1i jo$ primjedbi na Zapisnik 46. sjednice? Nema. Zaklju¢ujem raspravu o Zapisniku
46. sjednice.

Prelazimo na tacku 2.
Ad. 2. Poslanicka pitanja i odgovori

BERIZ BELKIC:

Prema naSim podacima, odgovore su dobili: Adem Huski¢ od Vije¢a ministara, na pitanje
postavljeno na 41. sjednici; Branko Doki¢ od Ministarstva vanjskih poslova, na pitanje
postavljeno na 44. sjednici; Rifat Doli¢ od Vijeca ministara, na pitanja postavljena na 38. 1 44.
sjednici; Milorad Zivkovié¢ od Ustavnog suda BiH, na pitanje postavljeno na 45. sjednici; Azra
Alajbegovi¢ od Doma naroda, na pitanje postavljeno na 45. sjednici; takoder, Azra Alajbegovic¢
od Sekretarijata Parlamentarne skupstine, na pitanje postavljeno na 40. sjednici; Slavko Jovici¢
dobio obavijest od Vije¢a ministara, u vezi sa pitanjem postavljenim na 45. sjednici i Rifat Doli¢
je dobio obavijest od Uprave za indirektno oporezivanje, u vezi sa pitanjem postavljenim na 42.
sjednici.

MILORAD ZIVKOVIC:
Mogu li ja?

BERIZ BELKIC:

Naravno, imate pravo da komentariSete odgovore.



Gospodin Zivkovi¢.
MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavaju¢i. Zahvaljujem se i Savjetu ministara i §to su prisutni u
ovome broju. Koleginice, kolege poslanici, ho¢u da komentariSem na dva nacina ovo pitanje.
Jednostavno, prosli put kada sam izasao za ovu govornicu, u skladu sa praksom, usmeno sam
kratko obrazloZio pitanje, ali odmah potom, u sluzbu Pisarnice, u pisanoj formi dostavio svoje
pitanje. Medutim, nase sluzbe su isti dan uputile moje poslani¢ko pitanje Ustavnom sudu, ali u
formi izvoda iz transkripta. Meni stvarno nije jasno zaSto se citira moje pitanje kroz transkript,
ako sam to pitanje postavio u pismenoj formi gdje je lijepo navedeno obrazlozenje i jos ispod
obrazlozenja napisano p.s. da je obrazloZenje napisano uz pismo da ne bi bilo drugacijeg
tumacenja.

I nakon toga sam dobio odgovor koji je prakti¢no bio veoma nemust, u kome je, zbog
toga $to je samo iz transkripta razmatrano ono Sta sam pitao, nedovoljno obrazlozeno pitanje
koje sam ja postavio. Medutim, i iz takvog nedovoljno obrazlozenog pitanja, dobili smo jedan
veoma zastrasuju¢i odgovor gdje se kaze da je Ured visokog predstavnika za BiH, u vrijeme
kada je funkciju visokog predstavnika u BiH obavljao gospodin Karl Bilt, izdao posebnu
publikaciju u kojoj je sadrzan tekst Ustava BiH koji je dogovoren u OpStem okvirnom
sporazumu za mir za BiH, na engleskom jeziku. Pored tog teksta, u istoj publikaciji, objavljen je
tekst Ustava BiH na jezicima koji su u sluzbenoj upotrebi BiH koji nemaju, znaci, ta publikacija
nema oficijelni status, ali po misljenju OHR-a predstavlja dobre radne dokumente.

Znaci, ja sam dobio odgovor da se Ustav BiH u Ustavnom sudu, ¢ije su odluke konac¢ne i
obavezujuée, donosi preko radnog, neoficijelnog dokumenta od OHR-a. To je zastraSujuce
saznanje u ovoj zemlji 1, s obzirom da zelim 1 ta¢no da se odgovori na moje pitanje, ja ovaj put
trazim od naSe sluzbe da moje pitanje koje sam prosli put u pismenom obliku uputio da se
ponovo uputi i da dobijem tacan i decidiran odgovor.

Zahvaljujem.

BERIZ BELKIC:

Ja se izvinjavam, prije nego S$to dam rije¢ Sadiku Ahmetovicu, propustio sam da kazem
da je poslanik Mehmed Suljkanovi¢ na prosloj sjednici zadrzao pravo da komentira odgovor.

MEHMED SULJKANOVIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

BERIZ BELKIC:

Ok, idemo. Ja sam bio duZan to da predlozim. Gospodine Doli¢u, sve je registrovano,
vidite na ekranu Sadik Ahmetovi¢.

?)

/nije ukljuc¢en mikrofon/



BERIZ BELKIC:
Ne, ne, komentari, molim vas.

SADIK AHMETOVIC:
Ovo su pitanja.

BERIZ BELKIC:

Komentari. Ja sam mislio da su se ljudi ... Molim vas, trenutno smo na komentarima.
Dakle, ja o¢ekujem da su se prijavili ljudi za komentare. Niste se trebali prijavljivati za pitanja
dok ne zavrSimo komentare. Dakle, sve ovo $to je prijavljeno, molim vas da ponistite. Molim vas
da ponistite, jo§ nismo zavrsili komentare. Ovo §to je ostalo, je li to za komentare?

Adem Huskic.

ADEM HUSKIC:

Zahvaljujem.

Ja moram re¢i da sam dobio odgovor na pitanje i moram pohvaliti Vije¢e ministara, u
formalnom smislu, na vrlo korektnom odgovoru. Najkorektniji odgovor u formalnom smislu koji
sam ja do sada dobio. A Sto se tiCe sadrzaja i obrazloZenja ja ¢u, kao Sto je rekao kolega
Suljkanovi¢, i na narednim sjednicama postavljati pitanja koja se tiCu ove teme, jer, samo radi
javnosti, da kazem da ukupno u Vijecu ministara radi 240 osoba po Ugovoru o djelu, Sto se meni
¢ini previse.

BERIZ BELKIC:

Hvala.
Rifat Dolié.

RIFAT DOLIC:

Gospodo, predsjedavajuci, cijenjene kolegice i kolege, uvazeni gosti, ja sam dobio
odgovore na dva poslanicka pitanja. Sa odgovorom na poslanicko pitanje postavljeno Vijecu
ministara u vezi elektronskog odredivanja jedinstvenih mati¢nih brojeva sam zadovoljan.

Na 38. sjednici Zastupni¢kog doma postavio sam poslanicko pitanje, koje je glasilo:
'Koliki je tacan broj i kakva je sudbina predratnih kadrovskih stanova u Sarajevu, Banja Luci 1
jos§ nekim gradovima u BiH koji su bili u vlasni§vu drzave BiH i sluzili za smjeStaj izabranih,
imenovanih kadrova u institucijama BiH, a nakon rata su nestali pod okriljem privatizacije
stanova u BiH. Molim takoder da mi se na ovo pitanje odgovori sa $to viSe analitike o broju
stanova, mjestu gdje se stan nalazio, instituciji koja ga je koristila, instituciji i odgovornom licu
koje je dodijelilo stan i imenima lica kojima je stan dodijeljen i koja su, po osnovu toga, kasnije
stekla stanarsko pravo i izvrsili otkup stanova u privatizaciji.'

Od Vijeca ministara dobio sam odgovor da Vije¢e ministara ne raspolaze sluZzbenim
stanovima namijenjenim za privremeni smjestaj duznosnika, niti raspolaze informacijama o ovim
stanovima.



U prilogu odgovora, takoder sam dobio proslijeden odgovor od Sluzbe za zajednicke
poslove organa i tijela Federacije BiH u kojem se navodi da je broj tih stanova 65, ali se to
odnosi na sadasnje stanje i nijednom rijecju se ne daje odgovor na broj predratnih stanova i
njihovu sudbinu do 1997. godine, $to je mene interesiralo.

Radi toga, dakle, ja molim da se ovo moje pitanje proslijedi pravobraniocu BiH.
Hvala lijepo.

BERIZ BELIC:
Husein Nani¢.

HUSEIN NANIC:

Zahvaljujem se, predsjedavajucéi.

Ja sam na 42. sjednici postavio pitanje predsjedavajuéem Savjeta ministara i dobio sam
odgovor na to pitanje, a radi se o mom zahtjevu da dobijem stav institucija BiH: da 1i ¢e BiH
traziti zvani¢no izvinjenje Crne Gore i razotkrivanje potpune istine o stradalim Bosnjacima kao
uslov za potpisivanje ugovora o kojem smo mi govorili i u kojem zvani¢ne institucije BiH kazu
da nemamo mi nerijeSenih pitanja sa Crnom Gorom.

S obzirom da je predsjedavaju¢i Vijeca ministra dostavio, pozivajuéi se na Ustav,
odgovor da je PredsjedniStvo nadlezno za ta pitanja, ja ovo pitanje trazim da se proslijedi
Predsjednistvu BiH i oc¢ekujem odgovor.

BERIZ BELKIC:
Slavko Joviéic.

SLAVKO SLAVUIJ JOVICIC:

PoStovani predsjedavajuc¢i, uvaZeni predstavnici Savjeta ministara, ¢lanovi, dame i
gospodo iz nevladinih organizacija i novinari, naravno kolegice i kolege poslanici, ja sam dobio
odgovor od Generalnog sekretarijata Savjeta ministara. Ne samo da se odnosi na 45. sjednicu kad
sam postavio, svi ste vi svjedoci da sam ja to postavio najmanje na 40 sjednica. I dobivao sam od
raznih institucija odgovore o nacionalnoj strukturi zaposlenih, a to sam prvo pitanje postavio na
2. sjednici. Naravno, od nekih institucija sam dobivao i odgovore sa kojim nikad nisam bio
zadovoljan, jer sam dobio sistematizaciju radnih mjesta. Ja nisam to traZio. Ja sam trazio da mi
se odgovori ko radi na tim mjestima — Janko Jankovi¢, Jozo Jozi¢, Mustafa Mustafi¢ — i da vidim
nacionalnu strukturu ko sjedi. A i mi smo svjedoci ovdje da moje kolege Hrvati u viSe navrata i
medijski 1 ovdje su rekli da nisu dovoljno zastupljeni u institucijama, Sto ¢u ja potvrditi, da su i
kolege BoSnjaci trazili da u nekim, naravno, samo institucijama da nisu zadovoljni sa
zastupljenosScu, i to ¢u potvrditi, a ja sam trazio za sve institucije. Dakle, nijednu pojedinacno
nisam izdvajao.

I, sad kad sam dobio ovaj odgovor, sad postavljam novo pitanje.
'Kada ¢e pokusati jedna jedina od 56 nasih institucija da pokusa ispraviti taj debalans u
nacionalnoj strukturi, barem rukovodecih ljudi. Ja ne traZzim da se sad ljudi otpustaju, strucni



saradnici i, ne znam, neko drugi ko tamo radi. Ali barem kad primaju ljude da vode racuna o
tome. Mnogi su mi zamjerali, ponovicu i danas zaSto stavljamo u prvi plan nacionalni kontekst.
Pa Ustav ove zemlje se zasniva na konstitutivnosti tri naroda. Zar trebam nekom vise da
ponavljam? Zato, evo dvije godine 1 dva mjeseca mandata, pitam da li je jedan jedini direktor
agencije, ministar, bilo ko, da li je pokuSao da u svom ministarstvu, agenciji, svojoj instituciji,
pokusa ispraviti taj nacionalni debalans? I viSe nisu sad u pitanju Srbi. Ako je u pitanju manjak,
pod navodnim znacima, Hrvata, neka se to ispravi, Bosnjaka, neka se to ispravi, i za sve da bude
ravnopravno. Ako nece ovaj parlament, ako ne¢e ova drzava na nivou institucija to raditi, kako
¢emo traziti od nekog kantona, entiteta, opStine i ne znam ni ja Sta?

Dakle, nisam zadovoljan sa odgovorom.
I sad postavljam jasno pitanje: 'Kada ¢e poceti da se primjenjuje to Sto oni meni stalno
Stalju kao odgovore?'

BERIZ BELKIC:

Ja se izvinjavam. Dakle, jo§ imamo prijavljeno — naravno, bit ¢e pitanja, Slavko — dakle
imamo jos prijavljenu Azru Alajbegovi¢ i na ovaj nacin zaklju¢ujemo komentare.

AZRA ALAJBEGOVIC:

Postovani predsjedavajuéi, kolegice, kolege, dame i gospodo, ja sam zadovoljna
odgovorom koji sam dobila od Kolegija Zastupnickog doma i samo bih zapravo molila, ukoliko
se moze, da mi se dostavi prijedlog delegacije koji je otiSao Kolegiju od Inetrparlamentarne
grupe BiH pri Interparlamentarnoj uniji, s obzirom da postoje odredene razli¢itosti u prijedlogu,
kako je navedeno u odgovoru Kolegija Predstavnickog doma, i onoga §to smo dogovorili na
Ineterparlamentarnoj uniji.

Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC:

Ja sam malo¢as molio da se prijavljujete na vrijeme. Ali nema problema, gospodine
Becirovicu, u svako doba. Izvolite.

DENIS BECIROVIC:

Hvala.

Vezano za moje pitanje oko putovanja poslanic¢kih u posljednjih godinu dana. Ve¢ tri
puta smo dobili odredeni odgovor na to pitanje. Jutros je dosao posljednji odgovor na to moje
postavljeno pitanje koji, moram re¢i, nije taan. I Strucna sluzba i ovlasteni ovdje ljudi u
Parlamentarnoj skupstini ¢e ispraviti odredene neta¢nosti koje su date u tom odgovoru.

Zahvaljujem.

BERIZ BELKIC:

Evo, ja se nadam da smo konac¢no zakljucili komentare i da mozemo pre¢i na poslanicka
pitanja.



Dakle, idemo redom, Sadik Ahmetovic.

SADIK AHMETOVIC:

Zahvaljujem, poStovani predsjedavajuci, poStovane dame i gospodo.

'Kao Sto ste svjedoci, ovih dana mozete Cuti u medijima i zvani¢no da je pokrenuta
istraga protiv nekih gradana iz BiH od strane Tuzilastva u Srbiji. A imaju¢i u vidu da BiH ima
sud, ima Odjel za ratne zloCine, ima kapacitet da moZze procesuirati ratne zlocine, bilo ko da ih je
napravio unutar BiH, i imaju¢i u vidu Pravila Rimskog puta, da druga drzava ne moZze pokrenuti
istrage bez saglasnosti Haskog tribunala, volio bih da mi Vije¢e ministara, odnosno Ministarstvo
vanjskih poslova, da informaciju o tome Sta je poduzelo u zastiti gradana BiH koji su predmet
ove istrage?'

Hvala lijepo.

BERIZ pELKI(’::
Semsudin Mehmedovié

SEMSUDIN MEHMEDOVIC:

Gospodo, predsjedavajuéi, dame i gospodo zastupnici, cijenjeni gosti, ja imam dva kratka
pitanja, naime Vije¢u ministara i Drzavnoj komisiji za reviziju drzavljanstava.

Prvo pitanje:

'Sluzbi za poslove sa strancima je 9. 2. 2009. godine dostavljeno oko 200 rjeSenja o
ukidanju bh. drZavljastava licima koja su porijeklom sa teritorija republika bivSse SFRJ. Po
nezvani¢nim informacijama, radi se isklju¢ivo o licima bosSnjacke nacionalnosti sa podrucja
SandZaka. S obzirom da se problematizirao rad DrZzavne komisije za reviziju drZavljanstava sa
tzv. slucajem Vukovi¢, ja pitam kada ¢e doc¢i na red revizija drzavljanstava protjeranih
drzavljana Republike Hrvatske, ta¢nije iz tzv. Kninske krajine?'

I drugo pitanje Pravobranilastvu BiH: 'Kada ¢e i1 kako pravobranioci BiH se ukljuciti u
rjeSavanje pitanja imovine BiH, s obzirom da su pravobranioci najpozvaniji da se brinu o sudbini
imovine BiH? Do sada nisam primijetio da su se ikada i oglasili o ovom pitanju, a kamoli
ukljucili u rjesavanje ovog teskog pitanja. Stoga ocekujem odgovor da kazu kada i kako i1 na koji
nacin ¢e se ukljuciti u rjeSavanje ovog pitanja?’

Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC:
Sefik Dzaferovié.

SEFIK DZAFEROVIC:

Hvala vam, gospodine predsjedavajuci.

Postovane koleginice i kolege, dame 1 gospodo, moje pitanje se upucuje Vije¢u ministara
BiH i vladama entiteta i, evo, moze i kao pitanje ali i kao obavjestenje, je li, Visokom sudskom i
tuzilackom vijecu BiH. Pitanje glasi:
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'Sta se namjerava poduzeti kako bi se sprije¢io odliv kadrova u pravosudu koji rade u
mjestima izvan njihovog prebivaliSta?’

Ovi kadrovi su izlozeni dodatnim troskovima u vidu placanja smjesStaja i odvojenog
zivota, tako da su njihove zarade prakticno umanjene za oko 30% do 40%. Ovakvo stanje
direktno negativno utice na proces uspostave multietnickog pravosuda u BiH.

Samo kratko obrazlozenje:

Kada su donoseni zakoni kojima su uredivane plac¢e sudija 1 tuzilaca, onda su to bile
place koje su bile dosta vece u odnosu na ostale plac¢e u BiH. I zbog toga ovi ljudi nisu tom
prilikom dobili nikakvo pravo na ostale troSkove. Danas je pla¢a sudije opCinskog ili Osnovnog
suda negdje oko 2.400 maraka. I ako sudija iz Trebinja dode u Zenicu da sudi ili sudija iz Zenice
npr. ode u Trebinje da sudi, on je izloZzen troskovima smjestaja, troSkovima odvojenog zivota i
on nema pravo ni na $to i njegova placa je prakticno manja, u odnosu na sudiju koji ima
prebivaliSte u Trebinju ili Zenici, negdje oko 1.000 maraka ili recimo 40% te place. Isto stanje je
i sa Drzavnom grani¢nom sluzbom, isto stanje je i sa SIPA-om.

Mislim da svi nivoi vlasti u BiH o ovoj stvari moraju povesti racuna jer Visoko sudsko 1
tuzilacko vijece se nalazi ve¢ u poziciji da je teSko imenovati BoSnjaka ili Hrvata u Trebinju ili,
Sta ja znam, Srbina u Zenici itd. A mi ho¢emo da uspostavljamo multietnicko pravosude u BiH
po popisu stanovnistva iz 1991. godine i sve sluzbe inace u BiH, i ovo ne koSta niSta u odnosu na
rezultat kojeg ¢emo na kraju imati, ukoliko budemo bili istrajni.

Molim, dakle, jednu hitnu akciju, ako bude trebalo i raspravu u ovom parlamentu.
Za sada samo ovo pitanje.
Toliko, hvala vam.

BERIZ BELKIC:
Slavko Jovidic.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.

Ja imam poslanicku inicijativu a ona je u skladu sa ¢lanom 8. Poslovnika Predstavnickog
doma i predlazem da na sjednici se razmatra IzvjeStaj Drzavne agencije za istrage i zastitu,
odnosno SIPA-e, o dostavljanju Izvjestaja o poCinjenom krivicnom djelu protiv vise lica iz RS-a.
S obzirom da je Savjet ministara BiH na 78. sjednici razmatrao Izvjestaj SIPA-e o navedenom,
isti bi mogao posluziti kao polazna osnova za diskusiju.

U obrazlozenju ¢u navesti da je sve tamo utvrdeno, barem kroz medije, i ono §to je Savjet
ministara saopstio 1 ¢ime sam zadovoljan da se radi o nelegalnim ..., ne¢u sad ulaziti u meritum
stvari da ja komentariSem ko je tamo S§ta uradio, ali traZim da se otvori rasprava na ovom
parlamentu 1 da se stavi tacka dnevnog reda 1 da nam ministar bezbjednosti — evo prvi put da ne
kaze, re¢i ¢u javno moj prijatelj, da ga nesto krivim, covjek koji nema pojma s ovim, ali posto je
nadlezan nad SIPA-om, da cijelu tu strukturu (direktor, zamjenik, pomo¢nik, ko je tamo Sta sve
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radio), opet ne¢u da ja budem istrazni organ — dakle da se otvori rasprava pred ovim
parlamentom. ZaSto? Cijela ova medijska, rekao bih prvo, halabuka je uslozila toliko
bezbjednosnu situaciju u BiH da vjerujte ljudi kad kre¢em na sjednicu Parlamenta, ljudi pitaju,
kad ucestvujem u nekim emisijama, hoce li sutra biti rat? Dakle, da ovaj parlament uzme na sebe
ulogu da se sve razjasni o tim nelegalnim organima, paralelnim institucijama, a ¢injenica je da
postoje. Da se razjasni kako je moguce materijale na pijaci na Stupu proturati, pa kao Tuzilastvo
primilo. Kad ¢e poceti institucije naSe funkcionisati i kad ¢emo mi poceti dovoditi njih u red da
se zna ko je direktor, ko je zamjenik, ko je pomo¢nik, ko je poslanik, ko je ministar, ko je, ne
znam §ta, u ovoj drzavi? Zato pokreéem inicijativu.

BRANKA TODOROVIC:
Do¢i ¢e neko, Slavko.

BERIZ BELKIC:

Nadam se, gospodine Jovici¢u, kad Vas pitaju na TV-u hoce li biti rata, Vi kazete nece.
Je li tako?
Gospodin Zeljko Kuzmanovié.

ZELJKO KUZMANOVIC:

Predsjedavajuéi, u pitanju je takode poslanicka inicijativa. U skladu sa c¢lanom 8.
Poslovnika Predstavni¢kog doma podnosim inicijativu da se na sjednici Parlamenta razmatra
Izvjestaj Tuzilastva BiH o nacinu primanja i daljnjem postupanju po pitanju dostavljanja
Izvjestaja Drzavne agencije za istrage 1 zaStitu o pocinjenu krivicnom djelu protiv vise lica iz
RS-a.

U skladu sa ¢lanom 10. Zakona o Tuzilastvu BiH, Tuzilastvo BiH, na zahtjev, izvjeStava
Parlamentarnu skups$tinu BiH o svom radu i primjeni zakona BiH, te se poziva Tuzilastvo da
hitno, a najkasnije u roku od 15 dana, postupi po ovom zahtjevu i dostavi navedeni izvjestaj koji
¢e posluziti kao polazna osnova za diskusiju poslanika Predstavni¢kog doma na navedenu tacku
dnevnog reda.

Samo kratko obrazloZenje:

Po ¢lanu 10. Zakona o TuzilaStvu BiH, koji glasi: '(IzvjeStavanje drzavnih organa)
Tuzilastvo ima pravo i duznost da, u okviru ostvarivanja svojih funkcija, na vlastitu inicijativu ili
na zahtjev, izvjestava Predsjednistvo BiH, Parlamentarnu skupstinu BiH i1 Vije¢e ministara BiH o
svom radu i o primjeni zakona BiH.'

Hvala vam.

BERIZ BELKIC:
Mehmed Suljkanovié.

MEHMED SULJKANOVIC:

Hvala, predsjedavajuci.
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Cijenjene kolegice i kolege, moja pitanja upucena su predsjednici Komisije za izbor
¢lanova Upravnog odbora Agencije za razvoj visokog obrazovanja i obezbjedivanje kvaliteta,
gospodi Esmi HadZagi¢, a vezana su za odgovor na zastupnicko pitanje koje sam postavio na 42.
sjednici Doma, odrzanoj 17.12.2008. godine.

Prvo pitanje: 'Koliki broj bodova je dobio kandidat iz reda ostalih, prof. dr. Tihomir
Knezicek?'

U odgovoru na postavljeno pitanje na 42. sjednici navedeno je da su iz reda ostalih, za
¢lanove Upravnog odbora Agencije za razvoj visokog obrazovanja i obezbjedivanje kvaliteta,
konkurisali Emina Hot-Sljuka, polaznik postdiplomskog studija (broj osvojenih bodova 43) i
prof. dr. Tihomir Knezi¢ek za kojeg nisam naSao broj osvojenih bodova, posSto stranica 7.
pregleda, sa ocjenom svih kandidata, nije dostavljena u materijalu broj, da ga ne navodim ovdje,
od 10.11.2008. godine.

Drugo pitanje: 'Da 1li ne izborom niti jednog kandidata sa Univerziteta u Tuzli
prejudicirate ukidanje ovog univerziteta?'

Na konkurs za izbor ¢lanova Upravnog odbora Agencije za razvoj visokog obrazovanja i
obezbjedivanje kvaliteta prijavilo se nekoliko profesora sa Univerziteta u Tuzli. Niti jedan
kandidat nije proSao na konkursu, a istovremeno prolaze dva kandidata polaznika postdiplomskih
studija.

Podsje¢am vas da se u posebnim uvjetima javnog konkursa za izbor i imenovanje ¢lanova
Upravnog odbora Agencije za razvoj visokog obrazovanja i osiguranje kvaliteta pod tackom 3.
Posebni uvjeti navodi da kandidat za ¢lana Upravnog odbora Agencije mora ispunjavati i
sljedece uvjete: znanje engleskog jezika, iskustvo u aktivnostima evropskog podrucja visokog
obrazovanja, posebno evropskih standarda za ocjenu i reviziju kvaliteta i planiranja razvoja
visokog obrazovanja i iskustvo u reformi sistema visokog obrazovanja BiH. Kako se moglo
desiti da ovako visoko postavljenu letvicu preskoce dva polaznika postdiplomskog studija, a da
se spotaknu redovni i vanredni profesori jednog od univerziteta u BiH.

Hvala.

BERIZ BELKIC:
Remzija Kadri¢.

REMZIJA KADRIC:

Zahvaljujem se, predsjedavajuéi.

Cijene¢i znac¢aj Medunarodne konvencije o zastiti bilja, koju je BiH ratifikovala 2003.
godine, te donesenih zakona u skladu sa istim, postavljam pitanje Ministarstvu vanjske trgovine i
ekonomskih odnosa da mi odgovori na sljedeca pitanja:

'Kakvo je stanje u funkcionisanju Uprave BiH za zastitu bilja?" A u sklopu toga posebno:
'Kakva je nacionalna struktura u rukovodstvu Uprave, kao 1 u Upravi u cjelini? Kakve su bile
procedure imenovanja u rukovodstvu Uprave, kao i1 prijem sluzbenika i namjestenika u cjelini? U
kojoj mjeri se poStuje Pravilnik o unutra$njoj organizaciji i sistematizaciji Uprave? Koji je broj i
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iz kojih razloga se vrsi angazovanje lica po drugom osnovu mimo radnog odnosa? Ako, i na
kraju, 1 ako ima problema u funkcionisanju Uprave, Sta Ministarstvo i Uprava namjerava uraditi
da se otklone uoceni nedostaci, a sve u cilju efikasije realizacije pomenute Medunarodne
konvencije i1 usvojenih zakona BiH?'

BERIZ BELKIC:
Rifat Doli¢.

RIFAT DOLIC:

Gospodo, predsjedavajuéi, cijenjene kolegice i kolege i uvazeni gosti, ja danas imam dva
poslanicka pitanja.

Prvo pitanje je Vije¢u ministara BiH. Prije nesto vise od godinu dana u domac¢im 1 nekim
inostranim medijima prenesena je informacija o navodno bogatim nalazi$tima nafte u BiH. A ova
informacija je rezultat, opet, navodnih satalitskih snimaka ovog prostora. Nedavno su, opet, u
medijima objavljene odredene informacije, koje meni li¢e na Spekulativne pristupe tom pitanju,
kako je kao posljedica ovih pretpostavki u BiH ekspeditivno otpocelo istrazivanje nalaziSta nafte
koje navodno u Federaciji BiH obavljaju kompanije iz Amerike, a u RS-u neke ruske kompanije.
Moje pitanje glasi:

'Da li se u BiH, u duhu ovakvih informacija, vrSe istraZivanja nalaziSta nafte? Ako vrse,
koje kompanije vrSe ova istrazivanja, u kakvom aranzmanu 1 ko je izdao potrebne saglasnosti?"

Drugo pitanje je odgovaraju¢em resornom ministarstvu u Vije¢u ministara BiH:

'Na koji na¢i se u BiH formiraju cijene nafte i naftnih derivata i kakvi su sadaSnji
mehanizmi kontrole cijena ovih proizvoda? Postoje li u BiH propisani jedinstveni standardi
kvaliteta nafte 1 naftnih derivata, te na koji nacin i ko vrsi kontrolu kvaliteta ovih proizvoda?'

Razlog za postavljanje ovoga pitanja je zaista pravi haos koji vlada u oblasti uvoza,
prodaje nafte i naftnih derivata u BiH. Da zanemarimo potpuno neprihvatljivo ponaSanje
uvoznika i distributera nafte i naftnih derivata u BiH prilikom promjena svjetskih cijena nafte,
danas je potpuno neshvatljivo da u jednoj maloj drzavi kao Sto je BiH, recimo, evo jucer
prolazeci, cijena euro dizela na razdaljini od nekih 80 km varira od 1,33 KM za litar u Vitezu do
1,63 KM za litar u Sarajevu ili za vise od 20%. Po ovome bi se reklo da u Vitezu imaju vlastite
busotine nafte, a kako to nije ta¢no, onda je ocito u pitanju igra sa kvalitetom nafte i naftnih
derivata ili nesto trece. Bilo bi dobro da gradani BiH imaju odgovore na ova pitanja kako bi se 1
oni mogli racionalno ponasati u suocavanju sa ovim ¢injenicama.

Hvala lijepa.

BERIZ BELKIC:
Azra Alajbegovic.

AZRA ALAJBEGOVIC:

Postovani predsjedavaju¢i, dame i gospodo, ja imam vrlo kratko pitanje Ministarstvu
civilnih poslova, koje glasi:
'Kada ¢e u punom kapacitetu poceti raditi Agencija za lijekove BiH?'
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BERIZ BELKIC:

Molim malo ministre da paze, mozda ima pitanja na koja moZete odmah odgovoriti,
gospodine Poljasevi¢u. Molim vas malo paznje.

AZRA ALAJBEGOVIC:

Ja ¢u ponoviti, znaci:
'Kada ¢e u punom kapacitetu poceti raditi Agencija za lijekove BiH?'

S obzirom na ¢injenicu da smo donijeli Zakon o lijekovima 1 medicinskim sredstvima i da
je po tom zakonu u julu, prakti¢no, prestao mandat na neki segment vezan za lijekove entitetskih
ministarstava, da sad imamo jedan vakum vremenski u operacionalizaciji odredenih sredstava i
odredenih procesa, Sto predstavlja problem u svakodnevnom zivotu i koji su razlozi da
neprimjereno dugo, ipak, ovo sve ide jako sporo, jer trenutno ima jako puno problema.

Hvala.

BERIZ BELKIC:
Sefer Halilovié.

SEFER HALILOVIC:

Gospodine predsjedavajuéi, kolege poslanici, dragi gosti, imam dva kratka pitanja.

Prvo pitanje je ministru u Vije¢u ministara, odnosno ministru vanjskih poslova,
gospodinu Svenu Alkalaju.

'Molim Vas da mi dostavite spisak nosilaca diplomatskih pasosa i obrazlozenje po kom
su osnovu izdati ti diplomatski paso$i?'

Obrazlozenje:

Prema mojim saznanjima postoji znaCajan broj lica, gradana u BiH koji su nosioci
diplomatskog pasosa bez ikakvog zakonskog osnova.

Drugo pitanje je ministru sigurnosti gospodinu Tariku Sadovicu.

'Zasto organi sigurnosti nisu odmah reagovali na brutalni napad, koji se dogodio u subotu
7. februara 2009. godine u restoranu ,,Brana“ u Banovi¢ima, na Dzemaludina Kurti¢a, Miralema
Cosi¢a i Ferhata Coliéa, koji su zadobili teske tjelesne povrede i podvrgnuti su visestrukim
operativnim zahvatima, odnosno zasto nisu uzeli izjave istoga dana kada se napad dogodio 7 .2.
ve¢ tek nakon nekoliko dana, odnosno u srijedu 11.2.? Zbog Cega i zaSto istrazni organi ne
objave imena pocinilaca brutalnog napada, ve¢ te iste imenuju kao NN osobe, iako su njihova
imena potvrdili oGevici i zna se da se radi o braéi Esadu i Seadu Sehi¢u? Dokle su dogli u ovoj
istrazi 1 Sta misle konkretno preduzeti da se pocinioci ovog zlikovackog napada privedu pravdi?'

Obrazlozenje:
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Dzemaludin Kurtié¢ je ratni vojni invalid kome je amputirana noga i Miralem i Coli¢ su
poslije brutalnog napada zbog dobijenih povreda zadrzani na bolnickom lijeCenju gdje su
podvrgnuti viSestrukim operativnim zahvatima, dok je Coli¢ pusten na kuéno lijeGenje.
Dzemaludin Kurti¢ je predsjednik Opstinskog odbora 1 opstinski vijeénik BPS-a u Banovic¢ima.
U prisustvu svjedoka, bra¢a Sehi¢ su poéeli napad na Kurti¢a bez ikakvog povoda. Imenovani
Kurti¢ navodi da jedini razlog napada moze biti njegovo politicko djelovanje kao odbornika u
Opstinskom vije¢u Banoviéi gdje se ve¢ duze vrijeme ukazuje na nepravilnosti u radu opstinskog
nacelnika 1 vec¢ine iz Opstinskog vije¢a SDA, te da je protiv usvajanja Finansijskog izvjestaja ...
za 2008. godinu i protiv nelegalnog postavljanja tri kioska u blizini $kole na manjoj udaljenosti
od propisanih 100 metara u kojima se prodaje duhan i alkohol.

Kurti¢ napominje da supruga jednog od napadaca posjeduje kiosk u blizini Skole kao i
njegovog ukazivanja o svim nepravilnostima u kriminalnim radnjama vladajuée SDA u
Banovi¢ima. Kurti¢ je 26. 2. trazio da se na 4. sjednici Opstinskog vije¢a uvrsti u dnevni red
'Informacija o napadu na 70% ratnog vojnog invalida', §to je Klub vije¢nika SDA odbio, kao i to
da je u pomenuti restoran neposredno prije napada svracao Kuki¢ Mirsad, ¢lan SDA. Sve indicije
ukazuju na to da je ovaj napad bio unaprijed isplaniran, jer su napadac¢i imali pripremljena
sredstva za napad kao $to su drveni Stapovi, policijske palice i sprej i da ima politicku pozadinu.

Ujedno zelim da vas obavijestim da je ovo Sesti slu¢aj napada u zadnje dvije godine na
politicke

BERIZ BELKIC:
Vrijeme, gospodine Halilovicu!

SEFER HALILOVIC:
neistomisljenike u Banovi¢ima. Zavrsio sam, hvala.

BERIZ BELKIC:
Husein Nani¢.

HUSEIN NANIC:

Zahvaljujem se, predsjedavajucéi.

Ja bih htio danas postaviti dva pitanja ministru Ministarstva za vanjske poslove BiH. Radi
se o istoj temi.

'Od Ministarstva vanjskih poslova trazim da mi dostavi imena naSih ambasadora koji su
trenutno na duznosti 1 gdje su na duznosti, da li su karijerni ili ne i koja sve drZavljanstva imaju.’

'Istovremeno trazim od ministra da mi dostavi informaciju na osnovu kojeg pravnog akta
i ko donosi odluku o dodjeli bh. diplomatskih pasosa (slicno je pitanje kao gospodina
Halilovi¢a), te trazim spisak osoba koje imaju bh. diplomatske pasose, po kom osnovu su im
dodijeljeni i na osnovu kojih akata se dodjeljuje diplomatska viza i duzina te diplomatske vize, s
obzirom da mi kao poslanici, u ovom najvisem domu u drzavi, dobijemo vize koje i dalje ostaju
na Sest mjeseci, a ja ne vidim zaista razlog zbog cega se te vize dostavljaju samo u trajanju od
Sest mjeseci.'

Zahvaljujem.
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BERIZ BELKIC:
Denis Beéirovic.

DENIS BECIROVIC:

U okviru tri minute dozvoljene Poslovnikom, imam samo jedno pitanje i obrazlozZenje tog
pitanja. Pitanje glasi: 'ZaSto Vije¢e ministara BiH u posljednje dvije godine nije zauzelo
jedinstvene stavove u vezi sa sudskim procesima i hapSenjima drzavljana BiH od strane
Republike Srbije?" Pitanje postavljam za predsjedavaju¢eg Vije¢a ministara BiH i kompletno
Vijeée ministara BiH.

ObrazloZenje:

Nekidan smo mogli da ¢ujemo da su ministri iz Stranke za BiH i SDA podrzali prijedlog
predsjedavajuceg Vijeca ministara ... Prijedlog zakljucaka u vezi sa paralelnim strukturama u
pojedinim organima i ustanovama BiH. Dakle, SNSD, kada je u pitanju sluc¢aj Milorada Dodika,
je uspio da to konsenzusom rijesi u Vijeu ministara zajedno sa ministrima iz SDA 1 Stranke za
BiH. Medutim, to Sto paralelne strukture iz druge drzave, iz Srbije, u odnosu na BiH paralelne
strukture, hapse, podizu optuznice i sude drZavljanima BiH, o tome nema stavova u Vijecu
ministara i 0 tome ministri iz Stranke za BiH i SDA nisu uspjeli da se dogovore sa svojim
kolegama iz SNSD-a.

Dakle, zakljuCak se moze izvesti, Beograd moze hapsiti, podizati optuznice i suditi
drzavljanima BiH, ali u Sarajevu se ne mogu podizati optuznice protiv pojedinih drzavljana BiH.
Ja mislim da ovakvo ponasanje ministara iz SDA i Stranke za BiH je katastrofalno ponasanje po
drzavu BiH i zamolio bih da se na ovo moje pitanje Sto prije odgovori, a najkasnije u roku koji je
predviden ovim poslovnikom.

Hvala.

BERIZ BELKIC:

Sigurno da ¢e se na vase pitanje kao 1 na sva ostala brzo odgovoriti, ali Vi
zloupotrebljavate, dakle kroz obrazloZenje dajete ocjenu rada ljudi itd. to nije korektno. Dakle,
ovo nije bilo obrazlozenje nego jednostavno zloupotreba ove govornice.

Slavko Mati¢.

DENIS BECIROVIC:
Poslovnicka intervencija.

BERIZ BELKIC:
Slavko Matié.
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SLAVKO MATIC:

Gospodine predsjedatelju, uvazene kolegice i kolege zastupnici, poStovani predstavnici
Vije¢a ministara, poStovani gosti, ja imam pitanje za Upravu za neizravno oporezivanje, odnosno
rukovodstvo ove institucije 1 za Vije¢e ministara, odnosno resorna Ministarstvo vanjske trgovine
i ekonomskih odnosa i Ministarstvo sigurnosti:

'ZaSto se na grani¢nim prelazima primjenjuju razli¢ita mjerila i1 kriteriji kod uvoza i
prometa roba i da li je donesena odluka o preusmjeravanju prometa roba s jednih prelaza na
druge grani¢ne prelaze, odnosno favoriziranje pojedinih prelaza na ustrb drugih? Ako postoji
takva odluka, ko ju je i kada donio?'

Kratko obrazlozenje:

U zadnjih godinu dana evidentan je vrlo veliki pad prometa roba, recimo na prelazima
Oragje i Bosanski Samac, i prva pomisao da je to jo§ jedna od posljedica ekonomske krize.
Vjerovatno toga ima ali nije samo to, jer za isto vremensko razdoblje, recimo za proslu godinu,
za istih tih tisu¢u poSiljki smanjenja na ovim prelazima, skoro za isti broj se povec¢ao promet na
grani¢nom prelazu GradiSka, koji je isto na sjevernoj strani i nedaleko udaljen od ovih prelaza.
Da li su razlozi za tako nesto Sto se primjenjuju razliciti kriteriji, Sto su 1 dalje razli¢ite cijene
naplate usluga od inspektora, koji su na razini entiteta, mislim na veterinarske, fito i sanitarne
inspektore? Da li su jedni u primjeni propisa rigidni, mislim na ove na Orasju i Samcu, a drugi
fleksibilni do te mjere da se to vjerojatno ve¢ kosi i sa zakonskim propisima? Da li je moguce da
se kod, recimo, uvoza automobila na grani¢nom prelazu OraSje on procijeni na 20 tisu¢a maraka,
a ta ista osoba posto mu to bude puno odveze taj auto na Gradisku i tamo se procijeni na 10
tisu¢a maraka? Ali to nije jedan slucaj, to su ¢ak uradili i pripadnici carine.

Gdje su sve potrosene pare od donacija ameri¢ke vlade za progrma PFD od 5 miliona
americkih dolara i da li su se opremali samo prelazi Raca 1 Gradiska ili i neki drugi prelazi? 1 je li
moguce da su ove inspekcijske usluge, bez obzira §to su inspektori entitetski, ako svi govorimo o
jedinstvenom ekonomskom prostoru, a ve¢ na ulazu u drzavu imamo razlicite naplate usluga od
veterinarskog, fito ili sanitarnog inspektora samo zato Sto je on u ingerenciji Federacije, odnosno
RS-a 1 da su te rezlike tako velike?

Hvala lijepa.

BERIZ BELKIC:
Denis Be¢irovi¢, poslovnicka intervencija.

DENIS BECIROVIC:

Gospodine predsjedavaju¢i, prema Poslovniku Predstavni¢kog doma Vi nemate pravo
poslanicima prilikom postavljanja pitanja davati svoje komentare da li su njihova obrazlozenja
tacna ili neta¢na, dobronamjerna ili nedobronamjerna. Ja sam vrlo jasno postavio pitanje Vijecu
ministara: 'ZaSto dvije godine nije zauzelo stav po tome zaSto Republika Srbija vodi sudske
procese, zasto hapsi i podize optuznice protiv drzavljana BiH?' To je dakle bilo pitanje i dao sam
obrazloZenje praveci paralelu da je zaista nelogi¢no da Beograd to moZe raditi, a da u Sarajevu
ne mozemo, i vrlo jasno sam rekao svoje misljenje da nije dobro $to imamo takvo stanje u Vijecu
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ministara, navodeci neke politicke stranke koje su to radile. To je moje pravo da ja to kazem i ja
bih Vas zamolio da u skladu s Poslovnikom ostavite nama poslovnicku mogucénost, a Vi da radite
svoj dio posla.

Zahvaljujem.

BERIZ BELKIC:

Naravno, ali i Vi treba da se ponasate u skladu s Poslovnikom, a ne da ga
zloupotrebljavate. Dakle, mi smo ti koji tumacimo, Vi ste izasli iz okvira normalnog, uobicajnog
obrazlozenja, otisli ste na druge teme, ali o tom po tom, niSta novo.

Gospodin Lozanci¢.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem, gospodine predsjedatelju.

Dame i gospodo zastupnici, uvazeni ¢lanovi Vije¢a ministara, gosti, ja ¢u jedno kratko
pitanje postaviti, dva potpitanja. lako nakon viSe od mjesec dana nisam dobio odgovor na jedno
jednostavno pitanje koje sam postavio Visokom sudbenom i tuziteljskom vije¢u, vezano za
kadrovsku politiku koju provodi, istoj toj instituciji, znac¢i Visokom sudbenom i tuziteljskom
vijecu postavljam jedno joS lakSe pitanje, nadajuci se da ¢u ovaj put dobiti brzi odgovor.

Iz sredstava informiranja Culi smo teSke optuzbe na raun uvazenih ¢lanova sudacko
tuziteljske profesije u BiH gospode Ize Tankica i gospodina Branka Perica, bivSeg predsjednika i
¢lana Visokog sudbenog i tuziteljskog vije¢a. Optuzbe su izreCene u magazinu ,,60 minuta®
Federalne TV.

Pitanje glasi:

'Sta je Visoko sudbeno i tuziteljsko vijeée poduzelo da zaititi dignitet ovih visokih
duznosnika ukoliko optuzbe nisu to¢ne, odnosno Sta ¢e Visoko sudbeno i tuziteljsko vijece
poduzeti da ih sankcionira ukoliko su optuzbe utemeljene?'

Hvala lijepa.

BERIZ BELKIC:

Ja nemam viSe prijavljenih. Dakle, zakljuujem ovu tacku, odnosno zaklju¢ujem
mogucnost postavljanja poslanickih pitanja.

Idemo na tacku 3.
Ad. 3. Prijedlog amandmana I. na Ustav BiH (prvo ¢itanje)

BERIZ BELKIC:

Dozvolite kratko, kratku retrospektivu, podsjecanje. Dakle, Vije¢e ministara je 16.
februara ove godine dostavilo u parlamentarnu proceduru Prijedlog amandmana I. na Ustav BiH.
Na prosloj sjednici ja sam vas informirao da je Kolegij napravio jednu vrstu hodograma
razmatranja ovog amandmana. U skladu s tim, mi danas Prijedlog amandmana razmatramo u
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prvom c¢itanju. Sve ove aktivnosti, prema tom hodogramu, bismo trebali zavrsiti do 17. marta.
Dakle, provesti javnu raspravu i1 dostaviti izvjeStaj o Amandmanu.

Informacija: Ustavnopravna komisija je 27. februara dostavila MiSljenje o ustavnom
osnovu i principima. Ustavnopravna komisija je utvrdila valjan ustavnopravni osnov i prihvatila
ve¢inom glasova principe Prijedloga amandmana.

Ja vidim danas ovdje veliki broj ministara i dva zamjenika predsjedavajuceg Vijeca
ministara. Pretpostavljam da je i to u funkciji predlaga¢a ovog amandmana i bilo bi dobro da
imamo medu vama dogovoreno, odnosno, ko je taj ko u ime Vijeca ministara je ovdje u funkciji
predlagaca, jer se radi o vrlo vaznom pitanju.

U vezi sa javnom raspravom, Kolegij je usaglasio se da uz usvajanje Prijedloga
amandmana I. u prvom ¢itanju danas predlozi Domu na usvajanje sljede¢i zakljucak:

'Ovlas¢uje se Ustavnopravna komisija Predstavnickog doma da u saradnji sa
Ustavnopravnom komisijom Doma naroda provede javnu raspravu o Prijedlogu amandmana I. na
Ustav BiH u pet gradova BiH: Sarajevo, Banja Luka, Mostar, Brcko 1 Tuzla.

Ovo je za uvod. Dakle otvaram raspravu o Prijedlogu amandmana I. na Ustav BiH u
prvom ¢itanju. )
Izvolite. Imam prijavljenog Sefika Dzaferovica.

SEFIK DZAFEROVIC:

Gospodine predsjedavajuéi, koleginice 1 kolege, dame i1 gospodo, ovo na neki nacin treba
da bude, je li, priprema za jedan svecani trenutak u BiH. U pitanju je, nakon Dejtonskog
mirovnog sporazuma, vrlo izgledno usvajanje prvog amandmana na Ustav BiH, i to na pitanje
problematike koja je u Dejtonu, u Dejtonskom mirovnom sporazumu 1995. godine ostavljena za
arbitrazu. Arbitraza je zavrSena, arbitrazne odluke su poznate i, evo, mi se danas nalazimo u
poziciji da u prvom ¢itanju raspravljamo o situiranju te materije, dakle Brc¢ko Distrikta BiH u
Ustav BiH putem ovog amandmana.

Kao Sto ste 1 sami kazali, gospodine predsjedavaju¢i, Ustavnopravna komisija je 27.,
odnosno 26. ovog mjeseca sacinila MiSljenje o Prijedlogu amandmana I. na Ustav BiH i
Ustavnopravna komisija je jednoglasno utvrdila da postoji valjan ustavnopravni osnov za
donoSenje Amandmana I. na Ustav BiH. I Komisija je sa Sest glasova ,,za“, dva glasa ,,protiv* i
bez ,,uzdrzanih glasova podrzala principe Prijedloga amandmana I. na Ustav BiH.

Ja smatram, a to je i zapravo stav ove komisije, da je ovaj amandman korektno pravno i
tehnicki izveden, da je korektno situiran u postojeci tekst Ustava BiH, tako §to se iza ¢lana VI 3.
dodaje novi stav VI 4. i onda taj tekst koji se tice Br¢ko Distrikta BiH, a dosadasnji ¢lan VI 4.
postaje ¢lan VI 5. Ovo je vrlo vazno pitanje za BiH. Njime se ureduje nekoliko bitnih pitanja, ja
kasnije mogu govoriti i 0 samoj sustini, ukoliko bude bilo potrebe, a sada, kao predsjedavajuci
Ustavnopravne komisje, mislim da nema potrebe da nesto Sire o tome govorim i obrazlazem i
jedino Sto bih Zelio da vas zamolim je da razmotrimo samu vrstu i nacin javne rasprave koja ¢e
se voditi povodom ovog amandmana koju ste vi sugerirali vasim prijedlogom, prijedlogom kao
Kolegija. Ustavnopravna komisija je zapravo ta koja donosi odluke i ovlastena je da organizira i
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ima obavezu da organizira javnu raspravu. Mislim da je dobro da i sam Parlament na vas
prijedlog o tome kaze svoju rije¢, a onda smo i mi snazniji, onda smo i mi ja¢i i mi ¢emo
svakako donijeti onu odluku kako danas zaklju¢i Parlament, iako je to kompetencija
Ustavnopravne komisije. Dobro je da ste predlozili da se aktivnosti vode sinhronizirano ili
zajedno sa odgovaraju¢om komisijom Doma naroda Parlamentarne skupstine BiH, jer ovaj
amandman mora pro¢i fazu i Doma naroda Parlamentarne skupstine BiH.

I, ovdje ostaje samo jedno pitanje, koje je tehniCke naravi, kako ¢emo organizirati tu
javnu raspravu. Do sada su javne rasprave povodom raznih dokumenata u BiH vodene od strane
ovoga doma i1 vodene od strane Parlamenta i njegovih komisija i u tim javnim raspravama
zapravo treba omoguciti svima u BiH koji zele — dakle gradanima, vladinom sektoru,
nevladinom sektoru, dakle svim subjektima bosanskohercegovackog druStva — da kazu Sta misle
o tome. | to je radeno na taj nacin Sto bi se upucivao op¢i poziv, dakle putem medija, putem
interneta itd. a onda na kraju se organizirala jedna rasprava ovdje u jednoj od sala Parlamenta
BiH koju bi vodila Ustavnopravna komisija. Ja nemam niSta protiv toga da Ustavnopravna
komisija, odnosno ustavnopravne komisije obave javne rasprave u pet ovih gradova, ali se onda
postavlja pitanje Sta sa ostalim gradovima. Ali, ako je to u BiH, mislim da bi najprimjerenije bilo
da mi na ovoj komisiji uputimo poziv na javnu raspravu i omoguc¢imo da svi koji Zele raspravljati
raspravljaju o tome 1 da nam svoje stavove dostave ovdje u Parlament. Mislim da bi ovaj put — i
tu praksu treba uvesti — trebalo ukljuciti javne servise u BiH i pozive uputiti preko javnih servisa
1 onda na kraju u Velikoj sali Parlamenta organizirati, ko god Zeli da dode, jednu veliku javnu
raspravu. To bi moZzda bilo najprimjerenije ovoj situaciji. Ali ako vi iz Kolegija smatrate da se
nesto sli¢no ali u manjem obimu treba uraditi 1 u Banjoj Luci, treba uraditi 1 u Br¢kom, treba
uraditi 1 u Tuzli, treba raditi i u Mostaru, evo da ja sad ne pominjem Zenicu, mislim ja bih volio i
tamo da to bude, onda ja nemam niSta protiv toga. Nas ima dovoljno, nas ima 15 u
Ustavnopravnoj komisiji, mi ¢emo se podijeliti i svako moze oti¢i u jedno od tih mjesta i na
kraju mozemo imati ovu raspravu i one mogu biti u istom danu, jer kratko je vrijeme. Dakle,
kako god danas Dom odlu¢i, ja nemam nista protiv toga, samo sam iznio kakva je bila
dosadasnja praksa.

I sto se tice rokova, javna rasprava ne moze biti krac¢a od 15 dana. Ja molim va$ termin
plan, ¢ini mi se da je kratak za jedno dva dana. Ne¢emo skracivati javnu raspravu, neka bude dva
dana duze, ali neka bude po Poslovniku da niko ne moze staviti nikakvu vrstu prigovora. Ovo je
stvar u kojoj treba izbiti sve argumente za sve moguce prigovore. Ovdje stvar proceduralno mora
biti izvedena potpuno korektno i u skladu sa Poslovnikom. Mi smo na prosloj sjednici
Ustavnopravne komisije, znaju¢i i1 ocekuju¢i da danas ovaj amandman dobije podrSku
dvotre¢inske vecine ovoga doma u prvom citanju, ve¢ zakazali sjednicu Ustavnopravne komisije
Predstavnickog doma koja ¢e biti veceras poslije sjednice ovoga doma. Dakle, mi ¢emo odmah
sjesti 1 odrediti se o prakticnim aspektima provodenja javne rasprave i prakticno javna rasprava
pocinje od sutra. Sutra je 5., za 15 dana je 20. Mi 20. mozemo kao komisija, recimo mozZemo, ne
znam ni ja, sad da ne govorim napamet, nekoliko dana pred 20., nakon $to se obave rasprave po
ovim gradovima koje ste vi sugerirali, napraviti jednu veliku javnu raspravu ovdje u Parlamentu
BiH i ve¢ 20., ja mislim, mozemo zasjedati kao komisija i dati svoj izvjestaj.

Amandmanska faza, i to treba da se zna, prakticno pocinje da tece od momenta kada je
Amandman usvojen u prvom Citanju pa narednih 15 dana. Dakle, amandmanska faza traje
onoliko koliko traje 1 javna rasprava da to kolege znaju i da to zna kompletna
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bosanskohercegovacka javnost. Ovdje ne¢emo i¢i na varijantu da nakon rasprave odredujemo 15
dana za ovu ili neki dodatni rok za amandmansku fazu, jer amandmanska faza se poklapa sa
javnom raspravom, i to treba da se zna ovdje.

Toliko, za sada toliko, ja ¢u kasnije ako bude trebalo o nekim politickim aspektima
ukoliko rasprava bude ..., poSto se niko na tu temu nije ve¢ javio od predlagaca, naravno, iznijeti
svoje misljenje, ali ovo je stav Ustavnopravne komisije o onim pitanjima za koja mi cijenimo da
je u ovoj fazi na samom pocetku diskusije potrebno iznijeti ovom domu i prezentirati.

Hvala, hvala vam lijepa.

PRVI ZAMJENIK
PREDSJEDAVAJUCEG
MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem se.
Za rijec se javio predsjedavajuci, gospodin Beriz Belki¢. 1zvolite.

BERIZ BELKIC:

Ja zaista nemam mogucnost elektronski, ja sam se prijavio sam.
Postovane kolegice i kolege, ja ¢u kratko i nadam se vrlo zanimljivo i precizno iznijeti
pozicije Stranke za BiH o ovom izuzetno vaznom pitanju.

Ja vas molim da mi ne zamjerite ako ¢u podsjetiti na neke stvari koje vi, vjerovatno,
takoder znate, ali ih ja cijenim vrlo bitnim. Dakle, kona¢na odluka Arbitraznog tribunala o
Br¢kom precizira da ¢e mandat, izmedu ostalog, dakle mandat supervizora trajati sve dok
supervizor ne obavijesti Tribunal da institucije Brcko Distrikta funkcionisSu efikasno i trajno.
Kako bi se takva konstatacija mogla uopsSte napraviti, te kako bi se osigurala saglasnost,
ponavljam, saglasnost glavnog arbitra, u ovom slucaju gospodina Robertsa Owena, da okonca
rezim supervizije, neophodno je usvojiti ovaj amandman. Dakle, mi apsolutno podrzavamo
potrebu usvajanja ovog amandmana, ali taj amandman bi trebao da potvrdi:

1. Potvrdi status i ovlasti Brcko Distrikta kako su one tacno definisane u kona¢noj odluci;
2. Kako bi omogucio institucijama Brcko Distrikta direktan pristup Ustavnom sudu BiH
u slucaju spora Brcko Distrikta i drzave ili njenih entiteta, dakle, onoliko koliko ih ima, dva.

Dakle, mi ¢emo se apsolutno zalagati da konacan sadrzaj i izgled ovog amandmana
ispuni ove uslove. U ovom trenutku sadrzaj ovog amanadmana, po nasem stajaliStu, ne ispunjava
ove uslove. Ja necu ponavljati neke stvari koje smo mi kao stranka iznijeli pred javnost i
upozorili na neke nedostatke. Danas ¢u se zadrzati, posto je rasprava u prvom c¢itanju, na onim
stvarima koje su za nas najbitnije.

Dakle, ovaj amandman precizira da se Brcko Distrikt moze obratiti Ustavnom sudu BiH
samo ukoliko takav prijedlog podrzi veéina poslanika Skupstine Distrikta, koja ukljucuje
najmanje jednu petinu izabranih poslanika iz svakog konstitutivnog naroda. Ovo je prvi put da se
u ustavni sistem BiH uvodi sistem etni¢kog odluc¢ivanja u vezi jednostavnih zahtjeva. Da Ustavni
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sud odluci o nekom sporu, po trenutnom sistemu, ¢ak 10 pojedinacnih nosioca funkcija u BiH na
nivou BiH to mogu da samo jedna Cetvrtina Clanova svakog drzavnog i entitetskog parlamenta
moze uputiti zahtjev za ocjenu ustavnosti Ustavnom sudu BiH bez ikakvih ograni¢enja. Dakle,
ovaj amandman jasno zahtijeva etnopoliticki konsenzus u pokusajima da se osigura sudsko
rjeSenje sporova koji se javljaju upravo zbog nepostojanja etnopolitickog konsenzusa.

Nasa iskustva nam govore da sredstva zastite, protiv kojih mi u principu nemamo nista
protiv ako su jasno definirana i ako nisu sredstva blokade, u praksi prakti¢no postaju sredstva
blokade. Medutim, zbog spremnosti na kooperativnost, a prije svega otvaranja mogucnosti da se
o ovom amandmanu raspravlja javno, da se stvori moguénost intervencija prema njemu, da se na
jedan transparentan nacin bez Spekulacija javnost BiH upozna, naravno, javnost, prije svega,
Br¢ko Distrikta upozna §ta ovaj amandman donosi 1 o ¢emu se ovdje radi, mi ¢emo ovaj
amandman podrzati u prvom Ccitanju, ali ¢emo u amandmanskoj fazi intervenirati u pravcu
ugradnje mehanizma deblokade ovakvog rjeSenja za kojeg mi smatramo da je jedna vrsta
blokade.

Takoder ocekujemo, u skladu s onim $to sam na samom pocetku rekao, dakle vezano za
poziciju glavnog arbitra i trajanja supervizije, ocekujemo da predlagac, prije izjasnjavanja u
drugom citanju, obezbijedi saglasnost arbitra da ovaj amandman ispunjava uslove pod kojim
prestaje supervizija i uslove pod kojim Br¢ko Distrikt moze funkcionirati efikasno i trajno.

Dakle, da rezimiram 1 na neki nacin ponovim, mi ¢emo u prvoj fazi, dakle u prvom
Citanju podrzati ovaj amandman, intervenirati, ali u drugom Ccitanju ne¢emo podrzati ovaj
amandman ako ne budemo imali dvije stvari. Dakle, intervenciju u smislu uspostave sredstava
deblokade i misljenja, odnosno stava arbitra o sadrzaju ovog amandmana, ispunjavanju uslova o
kojim sam govorio.

Zahvaljujem se.

Milorad Zivkovié.
MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuéi.

Koleginice 1 kolege poslanici, dame i gospodo, mislim da se mora raspravljati danas o
Sirokom aspektu davanja znacaja ovome amandmanu. Ne$to je o tome govorio gospodin
Dzaferovié, o tehnickim detaljima i mozda njih prvo da razradimo. Znaci, namjera Kolegijuma je
bila da se u praksi u BiH, osim §to se u ovoj skupstini obavljala javna rasprava kada se raspravlja
o vaznim dokumentima, a sigurno je Amandman I. na Ustav BiH vazan dokument, da se ta
rasprava prosiri na velike gradove u BiH. Ne kaZzem da to nije Zenica, ali isto tako ne kazem da
to nije 1 Doboj 1 Bijeljina i mnogi drugi gradovi. Svi ostali organizacioni problemi, mislim da je
na ustavnopravnim komisijama i jednog i drugog doma koji mogu da efikasno rijeSe. Nasa
administracija u Parlamentu bice na usluzi za sve te aktivnosti.

S druge strane ne zelim da se baci ljaga na bilo kakvu zurbu za ovako vazan dokument,
tako da ove opaske u vezi sa time da fali poslovnicki jedan ili dva dana, bilo bi dobro da su bile
primijecene i1 kada donosimo i1 druge zakonske projekte ovdje. Vi znate da mi sjednice planiramo
svakih 15 dana gdje uvijek fali onaj jedan dan iz razloga §to sjednice odrzavamo srijedom, tako



23

da, ako ¢emo tjerati mak na konac, za svaki zakonski projekat poslovnicki je falio jedan dan. To
znaci da nije to u pitanju samo ovaj put, nego je to bio nacin rada u ovome parlamentu prema
kome do sada niko ovdje od poslanika nije imao bilo kakvu primjedbu. Ali, kao sto sam rekao, to
su tehnicki detalji i nadam se da oni nece biti uzrok da ne donesemo Amandman I. na Ustav BiH
za koji se SNSD zalaze i smatra da je ovo vazan dan u BiH. Vazan dan za svaku drzavu je kada
se raspravlja o izmjenama Ustava, a ja mislim da ovo nije samo puko mijenjanje Ustava sa
jednostavnom dopunom jednog amandmana, nego mijenjanje Medunarodnog mirovnog
sporazuma, 1 to dijela 4 koji se tice Ustava BiH.

Znaci, po nama, ovo je legitimna aktivnost domacih institucija, ali sa reperkusijama na
medunarodno priznati pravni akt. I s obzirom da, po nama, nije dovoljno naznacen i taj
medunarodni aspekt ovoga problema, mi smo odlucili da u ovome domu, u skladu sa ¢lanom
150. Poslovnika, predlozimo odredene preporuke i dozvolite da ih procitam.

Predstavnicki dom Parlamentarne skupstine BiH na sjednici odrzanoj tad i tad, usvajajuci
Amandman I. na Ustav BiH, na osnovu ¢lana 150. Poslovnika, usvaja i sljedecu preporuku.

Predsjednistvu BiH u sklopu vrSenja svojih ustavnih nadleznosti preporucuje se da izvrsi
sljedece aktivnosti:

a) Zaduzuje se PredsjedniStvo BiH da obavijesti supervizora za Brc¢ko Distrikt BiH da je
usvajanjem Amandmana na Ustav BiH ispunjen krajnji uslov za okoncanje medunarodne
supervizije nad Distriktom i stvoren ambijent za transfer vlasti na domace, demokratski izabrane
institucije;

b) Zaduzuje se Predsjednistvo BiH da obavijesti Generalnu skupstinu UN-a i Savjet
bezbjednosti UN-a da je usvajanjem Amandmana doSlo do promjene Opsteg okvirnog
sporazuma za mir u BiH, odnosno njegovog Aneksa 4 i zaduZuje se PredsjedniStvo BiH da
diplomatskom komunikacijom usvojeni Amandman dostavi Generalnom sekretaru UN-a radi
deponovanja i arhiviranja uz ostale originalne dokumente Dejtonskog — Pariskog sporazuma;

c¢) Zaduzuje se PredsjedniStvo BiH da obavijesti sve zemlje koje su garant i zemlje koje
su bile svjedoci parafiranja i sveanog ¢ina potpisivanja OpsSteg okvirnog sporazuma za mir u
BiH o promjenama Medunarodnog sporazuma u kojem su i sami ucestvovali;

d) Preporucuje se Predsjednistvu BiH da obavijesti i Generalnog sekretara UN-a da
institucije BiH ne posjeduju originalni dokument OpSteg okvirnog sporazuma za mir u BiH, $to
svakodnevno otezava i komplikuje njihov rad, te poziva gospodina Ban Ki Muna da razmotri
mogucénosti koje su mu na raspolaganju kako bi BiH doSla u posjed legalnog primjerka
Sporazuma i sacinila zvani¢ne prevode na sluzbene jezike naroda u BiH;

e) Predstavni¢ki dom Parlamentarne skupstine BiH ujedno preporucuje PredsjedniStvu da
1 na prvoj narednoj sjednici usvoji Platformu o djelovanju vezano za gore navedene stavove i

odmah obavijesti Predstavni¢ki dom o preduzetim aktivnostima;

f) Ova preporuka objavice se u ,,Sluzbenom glasniku BiH*.
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Mi smatramo i predlazemo da ovo ne bude nesto o cemu ¢emo danas glasati, nego da ovo
bude nesto o cemu ¢emo raspravljati 1 da nakon, nadam se, usvajanja Amandmana 1. na Ustav
glasamo i o ovim preporukama.

Zahvaljujem.

BERIZ BELKIC:
Idemo redom, Ekrem Ajanovic.

EKREM AJANOVIC:

Zahvaljujem se, gospodine predsjedavajuci.

Ja ¢u biti vrlo kratak. Ovo $to ¢u reci, to govorim u svoje licno ime ... jer stavove Stranke
za BiH ve¢ je iznio moj prethodnik, zapravo gospodin Belki¢. Mada ima opre¢nih misljenja u
odredenim pravnim krugovima da li uopsSte ima osnova za donoSenje ovakvog amandmana ili ne,
iz prostog razloga $to nije Dejtonski mirovni sporazum u cjelini realiziran, ja sam se ipak kao
¢lan Ustavnopravne komisije, po svom videnju i1 svom razmisljanju, opredijelio da podrzim da
postoji ustavni osnov od legalnog organa koji moze podnositi amandmane i glasao sam za ovaj
amandman, za postojanje ustavnog osnova.

Svakako, jedan od ona dva ¢lana koji su bili protiv principa ovog amandmana bio sam ja.
Glasao sam da ovaj amandman nema principe i da nije ispunio tu formu koja je obavezna da se
odredeni zakonski akt ili dio zakonskog akta donese u Parlamentu.

Krenuo bih prvo od ovoga da je ovo katastrofalno lo$ prijevod sa engleskog jezika na
jezike juznoslavenskih naroda, da ne reknem, na bosanski ili srpski ili hrvatski. Zapravo
konstrukcija re¢enica ne odgovara, u svakom slu¢aju, nasem jeziku, $to je stvar lektora koji budu
radili na kona¢nom tekstu ovoga amandmana da to svakako isprave. Ali ¢u sa nekoliko primjera
navesti zasto sam glasao protiv principa i zasto ovaj amandman zapravo nema odredenih uvjeta
da se u ovakvoj formi usvoji ako se ne bi usvojili odredeni ..., odnosno amandmani poslije javne
rasprave koji bi ispravili ovaj tekst.

Ne bih ponavljao ono Sto je rekao Belki¢ da se uvodi etnopoliticki konsenzus u
pokusajima da se osigura sudsko rjesenje spora, jer ako dobro procitate Ustav, na§ postojeci,
onda cete vidjeti da od svih ovih predlagaca za pokretanje ustavnog spora zapravo nijedan nije
na etnickom principu, nego na funkciji koju obavljaju, a u svakom slu¢aju na odredeni nacin da
postoji.

Drugo, u Ustavu BiH, Sud BiH ima isklju¢ive nadleznosti koje su nabrojane. U ovom
amandmanu spominje se samo nadleznost Suda, a ne isklju€iva nadleZnost, §to u osnovi jako
odudara od odredenih drugih ustavnih rjesenja koja postoje u nasem Ustavu.

Svakako, uveden je i odredeni iskaz koji do sada u nasem Ustavu nije postojao, niti je
bio, a to je da postoji, evo citirat ¢u 'jedan ili viSe entiteta', dok u Ustavu na 22 mjesta se zapravo
govori samo sa rijeima 'oba' ili 'dva entiteta', §to kod mene, kada razmisljam, dovodi ... do
razmi$ljanja da moZzda ja nisam u pravu, jer nisam po vokaciji pravnik, ali sam dugo u politici i
mislim da odudara od odredenih nasih pravnih normi.
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Druga stvar koja kod mene izaziva zabludu, odnosno strah bolje re¢eno, mislim da se u
ovom amandmanu postavljaju odredene stvari koje bi mogle u budu¢nosti dovesti do odredenih
izrazitih problema kod donoSenja odredenih odluka. U uvodnom dijelu govori se o suverenitetu
BiH nad Distriktom Brcko — a to je, ako uzmete rjecnik od Kosti¢a, Rje¢nik stranih rijeci, ... koji
zapravo je jedini onako mjerodavan za juznoslavenske jezike, jer je neprevaziden — onda Cete
vidjeti zapravo da je suverenitet vlada vladavina ili da ... nastaje iz te rijeci neovisno o drugim
drzavama, §to je u svakom slucaju dobro da se i Distrikt Brcko podvede pod ovu kategoriju.

Medutim, lo§ prevod je dole kada govore da su entiteti vlasnici ove teritorije, na neki
nacin, pa se dodaje strana rije¢ kondominijum koja u prevodu, opet po Kosti¢u, znaci da je to
vladavina dvije drzave nad odredenim prostorom. Entiteti nisu kao drzave i normalno ta rije¢ po
meni ne bi trebalo da stoji u ustavnom amandmanu.

Iz toga svega proizilazi: da bi prosao ovaj amandman, mora se stvarno dobro provesti
javna rasprava i, s druge strane, da ne bi doslo do odredenih raznih tumacenja ... ako bi se ovaj
amandman usvojio u ovakvom tekstu, mora se provesti odredena amandmanska faza u kojoj ¢e
svakako biti amandmana i moze se odredene stvari ispraviti i da onda tek poslije toga pristupimo
zapravo svemu onome Sto su moji prethodnici rekli o hvaljenju ili nekim naznakama,
obavjestenjima itd. To je moje videnje, a kao poslanik, normalno, imam odredene ovlasti, imam
odredena prava podnoSenja odredenih amandmana, $to sebi nisam uskratio 1 da vam kazem
poslije javne rasprave Sta ¢e 1 kako ¢e biti, to ¢emo da vidimo.

Hvala vam na slusanju.

BERIZ BELKIC:
Rifat Doli¢.

RIFAT DOLIC:

Gospodo, predsjedavajuci, cijenjene kolegice i kolege, uvazeni gosti, prije svega mislim
da nije primjereno da, bar o ovako vaZnom pitanju kao Sto je Amandman na Ustav BiH,
predlaga¢ Vije¢e ministara nema potrebu obrazloziti svoj prijedlog.

Kako se radi o vrlo vaznom trenutku za BiH, $to su i moji prethodnici rekli, a tu vaznost
proizvodi podnoSenje i rasprava o ovom amandmanu, osje¢am potrebu da i ja vrlo kratko
iznesem principe koji ¢e mene kao poslanika i DNZ rukovoditi prilikom rasprave o ovom 1
glasanja o ovom amandmanu.

Podnosenje ovog amandmana, van sumnje, ima konsekvence po vise osnova. Prvo, Br¢ko
Distrikt je i prije i poslije Dejtona bio jedna od neuralgi¢nih tacaka BiH i zato je vrlo vazno da se
kona¢no Brcko Distrikt skine sa te crne liste kako bi ista bila Sto kraca.

Drugo, u ovom aktuelnom trenutku podjela, nepovjerenja i opeg razocCarenja, vrlo je
vazno da se bar na jednom pitanju kao $to je BrCko Distrikt, kao $to je podnoSenje ovog
Amandmana 1. na Ustav, postigne konsenzus 1 pokaze da su politi¢ki lideri, politicke stranke 1
politiCari u ovoj zemlji spremni i sposobni da se oko bilo ¢ega dogovore. To bi bila dobra poruka
gradanima BiH i onima naravno koji prate napredak BiH na evropskom putu.
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Trece, rjeSavanje statusa Brcko Distrikta i postizanje konsezusa oko tog pitanja je, rekao
bih, i dobra uvertira za odredeni zaokret i viSe optimizma u pregovorima i raspravama oko
daljnjih promjena Ustava BiH koje su neminovnost na evropskom putu BiH.

Rjesenje za Brcko Distrikt koje se predlaze u ovom amandmanu je, istina, neuobicajeno,
a sam tekst ovog amandmana je malo nezgrapan i ja sam siguran da ¢e u ovoj fazi javne rasprave
1 amandmanskog djelovanja i ti nedostaci biti otklonjeni, ali za mene je u ovom trenutku vaznije
od toga da se postigne konsenzus oko tog rjeSenja, a naravno dobra volja i povjerenje ce
vremenom i popravljati rjeSenje i tekst Prijedloga amandmana.

Dakle, iskljucivo iz navedenih razloga ovaj Amandman I. na Ustav BiH ¢e dobiti moju
podrsku u ovome domu, jer to smaram malim korakom naprijed u ovoj nasoj sumornoj politickoj
zbilji u BiH. Naravno, podrzavam i predlozeni zakljucak Kolegija o odrzavanju javne rasprave o
ovom amandmanu.

Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC:
Jerko Ivankovic.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Postovani predsjedatelju, kolegice 1 kolege zastupnici, uvazeni gosti, ja bih volio da
danas imamo novi ustav ovdje na dnevnom redu, kao §to je Vijee ministara preuzelo obvezu 3.
1. 2007. godine prilikom sklapanja sporazuma vladajuce Sestorke o imenovanju Vijec¢a ministara
i da nam onda Ustavni sud ne mora raditi po nekim biltenima, kao §to je to kolega Zivkovi¢ na
pocetku rekao, nego da radi na osnovu Ustava usvojenog u ovom domu na dva pisma, tri jezika i
da imamo sve kvalitetno regulisano, i u sklopu kojeg ¢e biti reguliran i Distrikt Brcko. Ali bolje
iSta nego nista.

Distrikt Brcko nam je jedna opéina, jedan primjer za izgradnju viSeetnickog drustva u
BiH i mi u Narodnoj stranci Radom za boljitak smatramo da sve §to mozemo uciniti da ta op¢ina,
da taj Distrikt uspjesno funkcionira, da to trebamo uciniti, tako da ¢u ja u ime Narodne stranke
Radom za boljitak podrzati ovaj amandman i mislim da to trebamo svi uraditi §to prije.

Hvala.

BERIZ BELKIC:
Hadzi Jovan Mitrovic.

HADZI JOVAN MITROVIC:

Postovani predsjedavajuci, dame i gospodo, ovo §to re¢e gospodin Lijanovi¢ da je srece
danas bi imali prijedloge reformisanog Ustava BiH. No, o€ito je da u ovoj zemlji ne moZe se
nista dogovoriti i da je moguce i¢i samo korak po korak. S obzirom da idemo korak po korak, u
svemu uvijek postoje zamke iza toga i neko bi trebao da bude gubitnik, a neko pobjednik.

Za razliku od mojih kolega kada je u pitanju prijedlog ovog amandmana, ja mislim da u
nekoliko stvari ovaj amandman treba da bude jasan i u skladu sa Ustavom BiH i trenutno
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vaze¢im Dejtonskim ustavom. Ja ¢u kao i prethodnici, isto tako, u prvom c¢itanju podrzati ovaj
amandman, ali u drugom ne, sigurno, bez amandmana. I ako se pojave kao takvi amandmani na
javnoj raspravi, ako se ne pojave bi¢e predloZeni od mene kao poslanika, a ako bude jo§ neko
predlozio normalno da ¢u se sloziti s tim. A to je sljede¢e: mi imamo ovdje u prvom pasusu
ovoga amandmana gdje govori o kondominijumu entiteta, ne vidimo razloga da se ne uskladi sa
Ustavom BiH, jer u Ustavu BiH danas kaze: 'Bosna 1 Hercegovina se sastoji od dva entiteta:
Federacije Bosne i Hercegovine i Republike Srpske.' Mislim da ovo u ovom stavu treba da ovako
bude jasno i to je za nas apsolutno prihvatljivo.

Dalje, u stavu (2), isto tako, 'viSe entiteta'; smatramo da ne treba da bude viSe, ve¢ da
treba da budu dva entiteta, jer jasno Ustav kaze da imaju dva entiteta. Ako postoji vise, onda nas
jednostavno navodi na onu pricu i na one medijske price da postoji moguénost da se desi nesto
iza, ono Sto mozemo da nagovjeStavamo, da li su to regije, da li je to tri, Cetiri ili pet entiteta.
Smatram da ne treba u tome da sada ucestvujemo ako ve¢ nema snage da se izvrsi reforma
kompletnog Ustava.

Dalje, kada je u pitanju broj poslanika koji moze da pokrene kod Ustavnog suda, gdje
govori najmanje jedna petina izabranih, mislim da bi to trebalo da bude najmanje jedna tre¢ina i
u tom slucaju bi uozbiljilo stvar. Ono $to me zabrinjava — jer znam da su svi poslanici ili
predsjednici klubova imali razgovor sa OHR-om 1 postoji neka garancija da ¢e ovo 1 pro¢i ovako,
jer svi su obecali da ¢e to pro¢i — ono $to je moje pitanje bilo, s obzirom da sam imao isto tako
razgovor, jeste da me brine da u ovom amandmanu ne bi trebalo da stoji nigdje kada je u pitanju
Ustavni sud da moze da vrsi nadleznosti koje se odnose na status i ovlastenja Brc¢ko Distrikta.
Ovaj amandman jednostavno sa obrazlozenjem se kosi. A imajuc¢i u vidu kako medunarodna
zajednica funkcioniSe i radi, njoj je bitno, pa makar to i u obrazlozenju da bude, stvara jednu
nesigurnost Sta se moze sutra desiti. Obecanje je bilo da toga nema. No, medutim, naSao sam u
obrazlozenju gdje kaze: '"Amandman ne isklju¢uje moguénost da Ustavni sud vrsi nadleznosti u
pitanjima koja se odnose na status i ovlastenja Brcko Distrikta.'

Da bi i to bilo u skladu sa Ustavom BiH, vaze¢im, mislim da treba dodati novi pasus gdje
bi trebalo da stoji da Ustavni sud BiH vr$i nadleznosti u pitanjima koja se odnose na status i
ovlastenja Brcko Distrikta BiH uz saglasnost oba entiteta, Federacije BiH i RS-a. To bi i za mene
kao poslanika i stranku iz koje dolazim bilo prihvatljivo u drugom ¢itanju da prihvatimo ovaj
amandman.

Hvala.

BERIZ BELKIC:

Ja se izvinjavam gospodinu Seferu Halilovi¢u, maloc¢as sam preskocio, on je bio na redu i
prije gospodina Mitrovica.
Izvolite, gospodine Halilovicu.

SEFER HALILOVIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.
Nadam se, siguran sam da nije namjerno, to je ovako previdio.
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BERIZ BELKIC:
Ko zna vise.

SEFER HALILOVIC:

Nikad se ne zna. Dopustite mi da kaZzem da ja ¢u, nadam se, biti kratak. Ovaj amandman
o Brckom treba usvojiti 1 konacno treba zavrsiti superviziju u Brékom, ali ja bih htio da ukazem
na neke, po mom misljenju, pravne nelogicnosti i kontradiktornosti u samom tekstu koje, bojim
se, u kasnije nekoj etapi mogu izazvati zabune i1 velike probleme. I zato mislim da ovaj
amandman pravno bi trebalo preciznije napisati. Ovdje je udrobljeno i ovdje su pomijeSane u
ovom, u samoj jezi¢koj ovoj gimnastici, udrobljene su kruske i jabuke i bojim se da jednog dana
ovo moze biti opet izvor sukoba i nesporazuma, a makar bi Ustav trebao biti pisan jasnim
jezikom, preciznim jezikom i da ne ostavlja nikakvu moguénost dvojakog tumacenja.

U samom Amandmanu I. kaze da je 'Distrikt Brcko pod suverenitetom BiH', i sad da ne
¢itam dalje, 'Cija je teritorija u zajednickoj svojini entiteta'. U zagradi je sad ovdje, kao trn u oko,
uvaljena jedna rije¢ koja se zove kondominijum i koja, po mom misljenju, izaziva ¢itavu pravnu
zabunu ovdje. Pogledao sam u rje¢niku stranih rije¢i. Dr. Traji¢ kaze da je kondominijum,
citiram, 'zajedni¢ko vladanje dviju ili nekoliko drzava nad nekom teritorijom'. Dakle, ako je
kondominijum zajednicko vladanje dvije ili nekoliko drzava nad nekom teritorijom, onda je on u
suprotnosti sa ovom prvom refenicom u Amandmanu gdje kaze da je 'Distrikt Br¢ko pod
suverenitetom BiH'. I ovo ... dovodi, ovo sad stvara jo§ ve¢u zabunu kad kaze da je
kondominijum vlasni§tvo entiteta, odnosno da je Distrikt Brcko vlasniStvo entiteta, a pod
suverenitom BiH. E, pa sad §ta je ovdje ovo, §ta je ovdje zapravo §ta? Sta je pod suverenitetom,
Sta je vlasniStvo i ko je na kraju ovdje vlasnik, ako je kondominijum? Ovdje je ubafena ova rije¢
kondominijum, koja zapravo pravi ¢itavu, po mom misljenju, pravi ¢itavu guzvu.

Na drugom mjestu u tumacenju stranih rijeci naSao sam da je 'kondominijum zajednicka i
jednopravna suverena vlast dvije ili viSe drzava na teritoriji koja ne stoji ni pod cijom
isklju¢ivom suverenos¢u'. Dakle, ako je ovdje kondominijum vlasnistvo dvije ili viSe drzava,
onda se polako na mala vrata, ja postavljam sad pitanje da li se ovdje na mala vrata polako uvodi
drzavnost entiteta kroz ovu definiciju. I konacno, §ta ¢e nam u nasem Ustavu, ionako sami sa
sobom ovdje ponekad ne umijemo da razgovaramo, pa se bunimo $to dobijemo na bosanskom,
srpskom 1ili hrvatskom jeziku, i sad mimo ta tri jezika ovdje oko kojih se ne mozemo nikako,
koja ponekad predstavljaju, znaju predstavljati problem, mada u osnovi mi znamo da nisu
nikakav problem, mi sad uvaljujemo ovdje jednu rije¢ kondominijum koja se koristi zadnji put
otprilike od 1864. do 1866. godine: kondominijum Prusko—Austrijski nad dvije pokrajine, pa
Britansko—Egipatski nad Sudanom od 1895. godine do 1956. godine, pa Francusko—Britanski
nad Arhipelagom, Novi hebridi od 1906. godine.

Moje ovdje pitanje i moja dilema jeste: odakle nam ova rije¢ ovdje koja unosi ... Citavu
zbrku i dopusta da se ovaj amandman tumaci onako kako kome odgovara. Kad bi se ova rije¢
izbacila, ovaj kondominijum, onda ovo bi se ostalo dalo nekako dovesti u red, ali ovo sa ovom
rije¢i kondominijum, koja stvara Citav pravni haos 1 dovodi u situaciju razliita tumacenja, bojim
se da ne¢emo na zelenu granu.

Hvala vam lijepo.
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BERIZ BELKIC:

Zlatko Lagumdzija.
Molim vas da se sluSamo malo, molim vas. Molim vas malo paznje, gospodine
Ajanovi¢u, molim vas.

ZLATKO LAGUMDZIJA:

Zahvaljujem se, gospodine predsjedavajuci.

Ja bih Zelio takoder da se pridruzim diskutantima koji su ukazali na vaznost ovog
amandmana, na vaznost samog ¢ina amandmanskog djelovanja na Ustav. Drago mi je da iz onih
koji su iskazali svoje rezerve da imaju spremnost da dalje rade na tome da se amandmanski stvar
rijesi pod uslovom da se neke stvari preciziraju, pri ¢emu mislim da neka preciziranja koja su
ovdje zahtijevana u stvari nisu ni potrebna, jer ve¢ se detaljnijim ¢itanjem vidi da ona ovdje
stoje. Ali ono Sto je dobro, a to je da se konacno skinula mistika sa jednog principa da
amandmanskim djelovanjem na Ustav mi prakti¢no tek tada legaliziramo Ustav. Ustav po kojem
sada radimo je legalni Ustav ove zemlje. I mi njega ne legaliziramo ovim amandmanom, sa
kakvim god preciziranjem, nego ovo je Ustav koji je legaliziran u institucijama Republike BiH i
njenim institucijama nakon Dejtona, a prije potpisivanja u Parizu. Tada je on legaliziran.

Mislim da su, takoder, ove preporuke, koje su ovdje date, nepotrebne, jer nas moZe uvesti
u nove magle. Naime, mi usvajanjem ovog Amandmana I. na Ustav — da budem jasan i dobro je
da to neko rascisti, eventualno — mozda sam ja pogresno shvatio, ali mi ovim ne mijenjamo
Mirovni sporazum. Mirovni sporazum mi ne mijenjamo amandmanskom izmjenom Ustava u
skladu sa Ustavom propisanim nac¢inom. Dakle, mi eventualno moZemo obavijestiti, ako je
potrebno nekoga obavjestavati kada je u pitanju Mirovni sporazum, mi ovim ne vr§imo promjenu
Mirovnog sporazuma, mi eventualno moZemo obavijestiti neke da nije doslo do primjene Aneksa
7 kao dijela Mirovnog sporazuma, ali to je druga tema. Naime, mi ovim Ustav, kao Aneks
Mirovnog sporazuma, mijenjamo u skladu sa samim Ustavom. Pa, u krajnjem slucaju, kad smo
prenosili nadleznosti u skladu sa Aneksom 4 na drzavu, mi nismo obavjesStavali nekoga da smo
promijenili Mirovni sporazum, jer to nismo ni ucinili. Mi smo samo djelovali u skladu sa
Ustavom ove zemlje i dobrom politickom voljom da nam bude bolje.

Ono §to treba ovdje razjasniti, a to govorim samo zbog toga ponukan ¢injenicom, ja sam
o¢ekivao zaista da ¢e Vije¢e ministara kao predlagac, ni prvi ni zadnji put nisu ni o manje
Skakljivim stvarima nam davali obrazloZenje, pa ne znam §to bi na ovako tvrdom orahu. Ali Sta
je tu je. Ja sam upravo iz tih razloga duzan re¢i nekoliko stvari. Posto mi kao SDP nismo u
Ustavnopravnoj komisiji, voljom Parlamentarne veéine, mi podrZzavamo da se kroz
Ustavnopravnu komisiju i kroz Vije¢e ministara ide dalje u ustavnu dogradnju koja, nadam se,
sljede¢i put kad dode pred Parlament ili ¢e biti novi ustav u skladu sa obecanjem iz januara 2007.
ili ¢e biti jedan paket koji ¢e i¢i iznad onoga S$to je, nazalost, je li, po mom misljenju, pa nekim
na srecu, palo. Ali dobro bi bilo da kona¢no pred Parlamentom dobijemo vise od onoga §to je
palo. I ovo je dobar korak da je moguce to uraditi. Ovo je takoder pokazatelj da nije moguce ovo
uraditi vlastitim snagama, da budem vrlo jasan.

Posto ovo $to mi sada imamo je rezultat jednog procesa i posto je u medijima, i Zao mi je
Sto predlagaci to nisu rekli; naime, ovo je rezultat procesa koji je vodila medunarodna zajednica.
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SDP ¢e podrzati ovo u prvom citanju i drago mi je da kolege iz Stranke za BiH, za razliku od
aprila 2006., su spremni da puste makar prvo ¢itanje. Onda nam niste pustili ni prvo Citanje. Da
ste pustili prvo Citanje, ali §ta je tu je, za prosutim mlijekom nije vrijeme Zaliti.

Naime, ja Zelim da ukazem nekoliko bitnih stvari u ovom amandmanu, posto govorim o
principima. Prvi princip koji je zadovoljen ovim amandmanom — mi ga podrzavamo. Sad
govorim o principima koji su za nas prihvatljivi i zbog kojih ga podrzavamo da ide dalje. Prvi
princip kaze da je Brcko u nadleznosti institucija BiH, pod suverenitetom BiH. Dakle, Brcko je
pod suverenitetom BiH. I nadleznosti Br¢kog su definisane Ustavom BiH. To je bitna stvar da se
nade u Ustavu. To je bitan princip.

Sljedeca bitna stvar. Slazem se s onima koji postavljaju pitanje kondominijuma i da to
moze napraviti neke zablude. Medutim, da smo se tako ponaSali, mi ne bi pristali svojevremeno
na rije¢ entitet, jer kad smo dobili rije¢ entitet 1995., tad u ovoj zemlji niko nije znao Sta znaci
rije¢ entitet pa smo ljudima objasnjavali Sta je to. Jer entitet, takoder po Klaji¢u, znaci
zaokruZzena cjelina, §to je u stvari drzava. Ali nama je reCeno ba$ entitet. Ne brinite, to je entitet,
bas zato da vi ne bi pomislili da je drzava. Dakle, rije¢ kondominijum ne treba puno da nas brine,
jer na naSim jezicima koji su u sva tri prevoda znaci isto, u svojini zajednic¢koj, na sva tri jezika
nasih naroda se kaZze zajedniCka svojina, pa onda ... Dakle, ovdje je kondominijum tretiram,
tacno je objasnjeno Sta je, da je to zajednicka svojina. Koga? Pa entiteta. A Sta su entiteti? Ako
pogledate po raznim rjeCnicima, mozete do¢i u zabunu $ta su entiteti. A mi ve¢ dobro znamo S$ta
su entiteti, jer je entitet definiran Ustavom. Pa kad je Ustavom definirano da je suverena drzava,
onda je jasno da to nisu druge drzave, makar neki dijelovi te drzave mislili da su drzave.

Ono $to je takoder dobro i $to ovim se Ustavom konacno definira jedinica lokalne
samouprave Brcko kao jedinica lokalne samouprave koja ima institucije 1 zakone. Ovo govorim,
gospodine Belkic¢u, zbog toga Sto treba da razbijemo jednu mistiku. Ovo $to imamo pred sobom
nije prudski dogovor, jer u Prudu je dogovoreno nesto sasvim drugo, da se napravi ustavni
zakon. Ovo je, hvala Bogu, Ustav. Ovo nije ni banjalucki dogovor, jer u banjaluckom, ja imam
ovdje pred sobom ako nekoga interesuje, uostalom to su svi dobili, ovo je potpis tri predsjednika
Sta su u Banja Luci dogovorili, da je ovo iz Banja Luke pred nama ovo bi bilo iSutirano s noge na
nogu, mozda i1 glasovima nekih poslanika ¢iji su predsjednici potpisali. Ali, o tom, potom, to je
unutarstranacka stvar. Jer, u Banja Luci je potpisano i, hvala Bogu, to je ovim amandmanom
rijeSeno da Brcko ima zakone, S§to u Banja Luci je preskoCeno. Zatim u Banja Luci je receno da
te zakone donose svi koji donose zakone, a ovim uslovom, hvala Bogu, je definirano da zakone
kad je u pitanju Brc¢ko donosi samo Parlamentarna skupstina BiH. To je dobar motiv da ovo
uradimo.

Cetvrta stvar koja je ovdje dobro uradena, a to je da je Ustavni sud nadlezan, ne samo
izmedu entiteta i Distrikta nego izmedu BiH i Distrikta. I sre¢a je da se pobjeglo iz banjaluckog
sporazuma po kojem ... pred Ustavni sud se moglo do¢i samo iz Brckog. Po ovom amandmanu,
to je razlog zasto je to za nas prihvatljivo, se pred Ustavni sud moze do¢i kako ovdje piSe u
Amandmanu vrlo jasno i precizno, ne samo jednom petinom 1 natpolovicnom veéinom nego
takoder znaci da kad dode iz Brckog mora imati pripadnike svakog naroda, ali moZze takoder do¢i
1 1z drugih, Ustavom ovlastenih, pokretaca koji su definirani Ustavom bez ovog amandmana. U
Banja Luci je dogovoreno da samo moze do¢i iz Brékog. A ovaj amandman je to, hvala Bogu, uz
pomo¢ predstavnika arbitra doSao do jednog povoljnog rjeSenja. Zato je za nas iz SDP-a ovo
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veliki pomak i bojim se da ukoliko bi se prihvatile neke preporuke koje su se ovdje ve¢ ¢ule da
bi mogli oti¢i korak nazad, a neke preporuke koje kazu da Brcko, kao §to je kolega Belki¢,
(mozda sam ja pogresno shvatio, izvinjavam se ako sam pogrijesio), Br¢ko moze pokrenuti samo
na takav i takav nacin. To je tatno da Brcko moze pokrenuti samo na takav nacin, ali, hvala
Bogu, ne samo nego takoder i na takav samo. Drugim rije¢ima, iz Br¢kog da bi se pokrenuo
ustavni spor potrebno je imati saglasnost zaista predstavnika svih iz Brckog zbog specifi¢nosti
Brckog.

Ono $§to je takoder dobro i1 to mene malo ¢udi ovdje, svi su poslanici ... (ili kako se to
zove, poslanici, jel tako u Br€kom) potpisali izjavu po kojoj pozivaju, i jednoglasno usvojila
Skupstina Brcko, ... ovu Parlamentarnu skupstinu da usvoji ovaj amandman. E, to mene malo
ovdje ¢udi. Ja sam ocekivao, pravo da vam kazem, da danas imamo jednu svecanost u kojoj se
dogovara da kako §to brze da dodemo do jednog pozitivhog pomaka i o¢ekivao sam i od neke
gospode koji imaju — to se, gospodine Mitrovice, ne odnosi na vas, ni gospodina Halilovica, ni
gospodina Lijanovica, zato §to vi nemate poslanike u Brékom — ali u Br¢kom ima i SDS 1 SNSD,
SNSD ¢ak ima gradonacelnika, i u Brékom je ¢ak konstituisana i koncentraciona vlast da bi se
Sto brze u Brckom krenulo naprijed, da bi pokazali kako je moguce rijesiti stvar u Br¢kom kao
ogledni primjer za ¢itavu BiH.

BERIZ BELKIC:
Meni je Zao, gospodine LagumdZija, ne znam da li imate orijentaciju oko vremena.

ZLATKO LAGUMDZIJA:

Aha, dobro, gospodine Belki¢u, ja ¢u zaista ovim zavrSiti. Smatram da je dobro, po
nasem stajalistu, zahvaljuju¢i amandmanima koje imamo pred sobom, mozemo ipak da vidimo
da je moguce napraviti pomak naprijed, ali takoder zahvaljuju¢i amandmanima koje imamo pred
sobom, odnosno Amandmanu I. koji imamo pred sobom mozemo da vidimo da ipak treba uvesti
starateljstvo pred one koji su u Prudu i Banja Luci dogovorali. Jer, da sad pred sobom imamo
ono §to je dogovoreno u Prudu i Banja Luci, mi bi ovdje bili u jednoj teskoj svadi iz koje ne bi
mogli iza¢i 1 budite uvjereni da to §to je potpisano u Prudu i Banja Luci danas ne vjerujem da bi
imali natpolovi¢nu veéinu u ovom parlamentu. I dobro je Sto ste se odmakli od Pruda i Banja
Luke 1 prisli interesima svih nas zajedno. I zato je SDP spreman da ovo podrzi u prvom ¢itanju,
a, prirodno, u drugom ¢itanju SDP je spreman da podrzi ukoliko se sustinski ne odmakne od
stvari o kojima sam sada govorio.

Hvala vam lijepo. Gospodine Belki¢u, izvinjavam se ako sam prekoraio vrijeme, ali
znate ipak ustavna materija, istorijska stvar, mijenjamo. Ipak, ¢ak i Vi prihvatate da idemo u
promjene amandmanima, to je za mene veliko, mislim.

BERIZ BELKIC:
Trosi vrijeme oko onog mlijeka.

ZLATKO LAGUMDZIJA:
Jeste, eto hvala lijepo.
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BERIZ BELKIC:

Znate, oko onog mlijeka, bilo je kiselo.
Replika, gospodin Zivkovi¢.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Naime, veoma mi je drago Sto je gospodin Lagumdzija krenuo sa preporukama koje je
SNSD ovdje prilozio uz raspravu o ovome amandmanu i ¢injenicu da je nadena samo jedna, ¢ini
mi se, manje vazna greska, vise ... gdje se treba u tacki b) umjesto promjene staviti dopune. Evo,
mi se odmah slazemo da se to napravi, iako ne smatramo da smo puno pogrijesili.

Druga stvar je da ste govorili kako je ovaj Ustav, Aneks 4 Mirovnog sporazuma uopste
legalizovan, to piSe u samom ¢lanu X1/ Stupanje na snagu — nacin na koji stupa Ustav BiH i $ta
se stavlja van snage, da nakon toga prakticno nikakva Republika BiH nije mogla usvajati
nikakav ustav, jer je stavljen van snage Ustav te Republike BiH i prema tome nije moglo ni da
bude skupstine.

Pod tri, jedini razlog zasto smo mi usli u izmjene i dopune, odnosno u dopune Ustava
BiH je gasenje Kancelarije supervizora za Br¢ko, davanje punog kapaciteta institucijama legalno
izabranim u Distriktu Brcko 1 vrac¢anje dijela suvereniteta koji je BiH izgubila. To je na$ razlog, a
ja znam koji su razlozi ostalih zasto su to radili. I rado bih ovdje raspravljao o bilo kakvom
amandmanu koji ste vi, kao ¢elnici opozicije, sa drugim opozicionim liderima usaglasili i ovdje
donijeli nama da raspravljamo i o tom i takvom amandmanu. Ja mislim da je dosta u ovoj zemlji
da se stalno kritikuje, a da se nista ne predlaze.

Hvala.

BERIZ BELKIC:
Replike: Sadik Ahmetovi¢, Denis Becirovic.

SADIK AHMETOVIC:
Ja ¢u pokusati da to definiSem kao, hajde, krivi navod, gospodine Lagumdzija.

BERIZ BELKIC:

Kome je replika?
Molim vas malo paznje da se slusamo.

SADIK AHMETOVIC:

Ali, da bi bilo s$ta dozivjelo nadogradnju, potrebna je neka vrsta baze, Vi to znate,
gospodine LagumdZija, i ja mislim da je baza koja je u bilo kojim pregovorima dobrim za BiH u
rjeSavanju svih problema koji su dobri za sve gradane u BiH potrebna je odredena baza koja je
dozivjela odredenu vrstu nadgradnje koja je evo prihvatljiva i vama.
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Ono $§to Zelim re¢i jeste da mi imamo institucije u BiH gdje vi, na odreden nacin, niste
opozicija. Tu je PredsjedniStvo BiH kao jedan legitimni organ u BiH koji je isto tako mogao do¢i
sa prijedlogom rjeSenja za Br¢ko u ove zadnje dvije godine. Dakle, ipak na kraju pozdravljam
Vasu odluku da podzite ovaj amandman za Brcko.

Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC:
Idemo sada redom replike. Zlatko Lagumdzija.

ZLATKO LAGUMDZIJA:
Zahvaljujem se, gospodine Belkicu.

BERIZ BELKIC
/mikrofon nije ukljucen/

ZLATKO LAGUMDZIJA:
Samo vi izvolite, samo vi izvolite.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem, gospodine predsjedatelju.

Ja moram re¢i da sam nakon pocetka rasprave u ovoj tocki dnevnog reda bio zabrinut i
sluSao sam prve rasprave uvaZenog predsjedatelja Ustavnopravnog povjerenstva koji nam je
ispricao jednu korektnu pric¢u o tome koliki je znacaj kad se u nekom parlamentu mijenja Ustav,
pa sam onda nabrzinu listao Poslovnik da vidim da nisam slucajno pogresno nesto zapamtio, pa
sam tamo vidio na prijedlog amandmana ko su ovlasteni predlagatelji, pa ko moze i ko treba
davati mi$ljenje ako nije predlagatelj, pa sam vidio da nema miSljenja Predsjednistva. U
materijalima, bar koje ja imam, ja nemam misljenje Predsjednistva, iako znam pouzdano da je iz
Zastupnickog doma, odmah nakon prijema 1 uvr§tavanja u proceduru ovog amandmana, upucen
zahtjev prema PredsjedniStvu da da svoje misljenje, posto nije ovlasteni predlagatelj ovog
amandmana.

Kako nam se danas nije obratio predsjedatelj Vije¢a ministara, poSao sam sumnjati u
vaznost ovog dokumenta. Jer, kad je neSto vazno onda predsjedatelj, bio bi red, jel', treba da u
ime Vije¢a ministara obrazlozi, tu se ja slazem s jednim brojem diskutanata, ali nakon ovog
izlaganja uvaZenog zastupnika Lagumdzije sad mi je jo§ manje jasno u kakvoj smo poziciji.

Prvo mi nije jasno ko je predlagatelj ovih amandmana. Ili nas neko laze ili nije Vijece
ministara predlagatelj ovih amandmana. Ja imam dokument u kojem kaZe da je Vijece ministara
predlagatelj ovih amandmana. Znaci, znamo mi ko sjedi u Vije¢u ministara i ne znam ¢iji je to
projekt ako Vijece ministara predlaze amandmane. MoZzda uvaZeni zastupnik zna nesto vise od
mene Ciji je to projekt, pa mozda i1 zbog toga Clanovi Vije¢a ministara nisu obrazlagali svoj
projekat. Mislim, ja ovo govorim sad s rezervom, jer mozda, ako to nije njihov projekat, ali onda

je bilo za ocekivati da ga obrazlozi onaj ¢iji je projekt.
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Na trenutak sam, nakon nadahnutog obrazloZenja uvazenog zastupnika LagumdZije,
pomislio da je njegov projekt. Ali, evo nemam ga u potpisu u dokumentima koje sam dobio. Ne
bi imao niSta protiv, jer i gospodin LagumdZija je jedan od mogucih ovlastenih predlagatelja
ustavnih amandmana, tako da apsolutno legitimno moze predloziti puno bolje amandmane od
ovog amandmana.

Mislim da je nepotrebno. Znaci, mislim da je nepotrebno, evo, ja samo pokazujem kako
se sve moze iskarikirati. Mogao bih ja jo§ dalje nastaviti, ali stvarno nema smisla u okviru ove
tocke dnevnog reda, ako ozbiljno razmisljamo o Ustavu BiH i ako uistinu ozbiljno mislimo da je
ozbiljan posao promjena jednog slova u Ustavu BiH, tako da karikiranje ovog rjeSenja sa
Prudom, Banja Lukom, ne znam ni ja, nema potrebe. Znate, VijeCe ministara je sastavljeno
onako kako je sastavljeno. I, ovo $to imamo mi danas pred sobom, to je produkt njihovog rada,
loeg ili dobrog. Culi smo mi i primjedbe na to. Znaci, da ne bude da su oni ba§ neito idealno
napravili, ali to je produkt njihovog rada i moZemo se njima obracati i traziti od njih i tumacenja
zaSto nesto stoji ili ne stoji. Ja ne vidim drugog koga bih pitao ovdje. Znaci, nema potrebe da
prozivamo i prizivamo bilo koga, koga mi u ovom trenutku ovdje u ovoj dvorani nemamo ili ko
mozda jeste, u nekom trenutku, u ne¢emu sudjelovao, u nekakvim razgovorima i dogovorima, ali
on uistinu nije formalni predlagatelj ovog §to mi imamo pred sobom. Ovo §to mi imamo pred
sobom je plod, rezultat rada, dobrog ili loSeg, Vije€a ministara i hajmo ga tako promatrati.

I moram reci, mi kao zastupnici uskrac¢eni smo — ne znam iz kojeg razloga ali mogli su
nam i to napisati — za misljenje PredsjedniStva BiH koje bi itekako bilo pozvano da o ovako
vaznom pitanju kaze svoj stav. Makar, ili da valja ili da ne valja ovo, ili da ga dopuni ili da
potpuno predlozi da ga mi ne usvojimo. Mislim da je Sutnja PredsjedniStva o ovoj vrlo vaznoj
materiji, meni osobno, zabrinjavaju¢a i moram reci, evo, uvazenom kolegi, to §to on spominje
neke koji nisu u institucijama ovdje, dobro bi bilo, evo, kroz stranacke nekakve komunikacije
pitati ¢lanove PredsjedniStva Sta misle o ovome, pa makar da na taj nacin saznamo 1 misljenje
Predsjednistva o ovom vrlo vaznom dokumentu.

BERIZ BELKIC:
E, sada gospodin Lagumdzija, izvinjavam se.

ZLATKO LAGUMDZIJA:

Zahvaljujem se, gospodine Belkicu.

Dobro je, sto kazu, ... da sam sacekao predstavnike sva tri konstitutivna naroda da
repliciraju, da ne bude, ako vam treba, gospodine Lozancic¢u, predlagac, ja sam spreman da
budem predlagac u ovom, ako je to bila sustina vase intervencije. Naime, ¢injenica je da sam ja
dao svoju saglasnost, u ime SDP, u ime naSeg kluba poslanika, prije nego je ovo doslo u Vijece
ministara.

Dakle, ne moramo se ovdje niSta lagati, ovo je ozbiljna stvar za ovu zemlju da bi se
lagali. Ja sam 4. februara, gospodine Ahmetovi¢u, dobio pismo od predsjednika vaSe stranke u
kojem se pozivam da dam podrSku prudskom i banjalu¢kom sporazumu. Mogu Vam to dati, a Vi
bi to trebali kao ¢lan rukovodstva da imate. U tom pismu je prilog: potpisan Amandman od
Dragana Covic¢a, Sulejmana Tihi¢a i Milorada Dodika u Banja Luci od 26. januara, evo vam ga
ovdje. Ako vam treba, to ¢u vam dati. Ovo $to je ovdje potpisano, §to sam dobio u pismu ovom,
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je za nas bilo neprihvatljivo. Predlagac¢i u ovome su oni koji su zaduzeni za arbitrazu. I meni je
drago, meni je drago da su se predlagaci ukljucili u ovo. Kad kazem predlagaci, mislim i jedni i
drugi. I oni koji su na kraju kao Vijece ministara predlozili i oni koji su ovo stvarno dogovorili sa
svim ljudima koji imaju 28 glasova u ovom parlamentu, vjerovatno. Dakle, mi smo iz tih razloga
spremni da ovo podrzimo.

Gospodine Zivkoviéu, nije imalo razloga da Vi meni sada nesto replicirate iz jednog vrlo
jednostavnog razloga. Ja sam imao jo§ puno toga $to sam mogao reci, a presko¢io sam. Ali da
Vas podsjetim. Dakle, bez Parlamenta Republike BiH koji je usvojio Dejtonski sporazum, Vi, ni
ja ovdje ne bi sjedili danas. I pricati o tome da Vi ne znate o ¢emu se radi, ali da ja ne bi ovim
otvorio pri¢u o '95, evo izvinjavam se ako mislite na ovo replicirati, ja povla¢im ovo §to sam
rekao. Dakle, nemam namjeru se vracati u '95. Ali to su notorne Cinjenice, pa to svi znamo.
Mislim da bez odluke i zahvaljuju¢i odluci Republike BiH i njenog parlamenta mi imamo
Dejtonski sporazum, imamo legalnu tranziciju sa Republike BiH na ono §to se zove dejtonska,
danasnja Bosna 1 Hercegovina. I zato imamo pravni kontinuitet i da Vam ja ne drzim predavanje,
Vi ste doktor kao i ja za neke sasvim druge stvari od ustavnog prava, tako da Vi mozete s Vase
doktorske perspektive, a ja sa svoje, ali to bi nas daleko odvuklo.

Ne znam, Halide, Sto se ti okrece§ meni? Dakle, ja bih takoder vas zamolio, zamolio bih
vas zaista da se ne vra¢amo i ono, e, sad ¢u vam reci konac¢ni razlog zasto mislim da je dobro da
se do ovoga dode.

MILORAD ZIVKOVIC:
Pokusajte da to u roku od tri minuta kazete, imate tri minuta replike, vec¢ je isteklo.

ZLATKO LAGUMDZIJA:

Hocu, gospodine Zivkoviéu. Hoéu, hvala vam. Dakle, ako vam je ovo, ako ovo radite
samo da bi se ugasio OHR, imate jo§ puno posla.

Cetvrta stvar. Jedan od razloga za$to mi podrzavamo ovakav amandman ... pravni red i
ustavni red u ovoj zemlji i na ovaj nacin se prakti¢no poniStavaju rezolucije iz '99, koje su
donijeli Narodna Skupstina RS-a 7. marta '99 na prijedlog predsjednika Vlade RS-a, tadasnjeg,
koji je 5. marta '99 podnio ostavku zbog toga Sto nije htio da prihvati arbitraznu odluku 1 sada je
prihvata, opet, kao predsjednik vlade. I to je razlog zaSto mi ovo takoder sada prihvatamo i u
ovom ¢itanju 1 u drugom c¢itanju. Ukoliko ne bude izmjena, nase glasove imate 1 za drugo Citanje.
U protivnom, probajte vratiti negdje drugo stvar.

DRUGI ZAMJENIK
PREDSJEDAVAJUCEG
NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem.
Replika, prvi zamjenik predsjedatelja, doktor Milorad Zivkovi¢.
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MILORAD ZIVKOVIC:

Bas zato $to je ozbiljna stvar, ne treba iz ove sale nista da izade $to nije razrijeSeno, i ono
Sto je netacan navod, a bio je netaan navod, zelim da ispravim. Kada ste govorili ovdje o Ustavu
1 legalizaciji tog Ustava, spomenuli ste Republiku BiH. Ja sam rekao da ovaj Ustav, u skladu sa
¢lanom XII 1 procitat ¢u vam: 'Ustav stupa na snagu po potpisivanju Opsteg okvirnog sporazuma
kao ustavni akt, koji zamjenjuje 1 stavlja van snage Ustav Republike Bosne 1 Hercegovine.' Tad
je on stupio na snagu. Nikakva poslije bilo kakva republika BiH nije mogla taj medunarodni
sporazum niti donositi. To je bio razlog. Ako sam pogresno shvatio, ja se izvinjavam. Ja sam
mislio da ste tako rekli i zato sam replicirao.

I druga stvar, isto tako nisam rekao da ovo radimo da bi se zatvorio OHR. Rekao sam da
bi se zatvorila Kancelarija supervizora za Br¢ko kako bi se prenijele na vlast, legalno izabrane,
sve ingerencije 1 kako bi se dio suvereniteta koji je izgubila BiH vratio BiH. To sam rekao 1 nista
drugo.

NIKO LOZANCIC:
Sljede¢i je na listi replika uvazeni zastupnik Ekrem Ajanovic.

EKREM AJANOVIC:

Hvala, gospodine predsjednice ili drugi potpredsjednice, nije bitno, na kraju krajeva.
Ovdje su ve¢ neki ljudi iznijeli odredene replike koje sam ja htio da kazem, a to se odnosi
na gospodina Zivkovica.

Bio sam poslanik Republike BiH i Republika BiH je prihvatila Dejtonski sporazum i uz
taj Dejtonski sporazum i Dejtonski ustav, i to je neosporno. Bez obzira na to $to ja nisam glasao
za to, bio sam protiv toga, ali ovdje ho¢u da kazem jo$ jednu stvar da je tada isti dan Republika
BiH, Parlament Republike BiH donio i jedan zakljucak ili jednu odluku u kojem kaze - ako se u
potpunosti Dejtonski sporazum ... ne provede, da ta odluka viSe neée vaziti. Prema tome,
Republika BiH je postojala kao priznata drzava, njen parlament je mogao da ratificira taj
sporazum i dadne ovlaStenje tadasnjem predsjedniku PredsjedniStva da ga moZe u Parizu
potpisati. I to je jedna ¢injenica koju ne moze niko osporiti.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Gospodin Lagumdzija je htio, izvolite.

SADIK SADO BAHTIC:
Treca ve¢ replika.

MILORAD ZIVKOVIC:

Samo malo, molim vas, nije tre¢a nego je druga replika. Ako zelite prije ili poslije
gospodina Becirovica.
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Izvolite, gospodine Becirovicu.
DENIS BECIROVIC:

Ja mislim da danas, bas kada govorimo o izmjenama i dopunama Ustava BiH, treba vrlo
jasno reci 1 staviti tacku na tu pric¢u kada je rije¢ o Republici BiH i danasnjoj BiH. Od '92. do '95.
godine po medunarodnom pravu jedino je legalna Republika BiH. Ne postoji po medunarodnom
pravu ni Republika Srpska ni Herceg Bosna ni bilo Sta drugo, ni Federacija BiH itd. To govori,
izmedu ostalog, i Ustav BiH. On vrlo jasno kaze da danasnja drzava BiH nastavlja svoje pravno
postojanje po medunarodnom pravu i da je ona pravni sljedbenik Republike BiH. Dakle, to je
vrlo bitno da ovdje kazemo, da naglasimo, i da viSe ne vodimo uopSte spor o tome pitanju.

Hvala.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Uvazeni poslanik Zlatko LagumdZija, replika. 1zvolite.

ZLATKO LAGUMDZIJA:

Gospodine Zivkovi¢u, s obzirom da ste vi ¢itali ¢lan XII Ustava vrlo autorativno i taéno
ste ga procitali, ... koji govori o stupanju na snagu 1 koji kaze da 'Ustav stupa na snagu po
potpisivanju Opsteg okvirnog sporazuma kao ustavni akt, koji zamjenjuje i stavlja van snage
Ustav Republike Bosne i Hercegovine', ovo se odnosi na potpis u Parizu kada je potpisan
Dejtonski mirovni sporazum. A pretpostavka da se ovo ucini je bila odluka Skupstine Republike
BiH, Sto vrlo jasno, prakti¢no, 1 precizira duh 1 slovo ¢lana I Ustava koji govori o kontinuitetu
Republike BiH i danasnje BiH i nema potrebe da se vracamo u te istorijske kategorije. To su
stvari koje, je li, za nekoga su gluposti kao za mog kolegu, a za nekoga ¢injenica kao S$to je za
mene.

Dakle, gospodine Zivkovicu, ja Vam se zahvaljujem S§to ste mi omogudili da kazem ovo,
da razjasnimo, bar da ne bi izmedu nas dvojice bilo nesporazuma oko tehnickih stvari.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Za repliku se sad javio uvaZeni poslanik Slavko Jovi¢i¢. Ocigledno da ¢e biti malo
problema oko ovih tehnickih stvari.

Izvolite.

SLAVKO SLAVUIJ JOVICIC:

Postovani predsjedavajuci, pa evo, vidite, kad dodemo na ovakvu temu koja je vrlo
ozbiljna, uvijek se kaze - ne bismo otvarali tu temu, neCemo se vracati na te godine - ali ona je
glavna tema. Pa ne¢emo sad se vracati na SRBiH u nekadaSnjem sistemu 1 kada je Republika
BiH. Zna se kako je to sve bilo istorijski, istorija ¢e pokazati. Ali upravo replika na izlaganje
gospodina LagumdZzije i Denisa Becirovica stalno provejava. I evo, dobro su danas krenuli i da ja
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ne bih zakomplikovao situaciju da ovo podrzim kad su oni dali podrSku, ali non-stop ne¢emo se
vracati, a uvijek je to dominantna tema. Uvijek je to glavno pod a), pa ako neko se ne sjeti bice
vam ono pod b), pa ako vi jo$ mislite §to mi mislimo ili $to vi ne mislite pod c) i tako
konstrukcija raznoraznih. Pa éemo uvijek doéi u poziciju — bio je kontinuitet. Cega kontinuitet?
Pa pise tamo sve, ljudi moji. Jel' tamo pise?

Druga stvar, sad bih ja imao repliku. Gdje piSe drzava BiH? Ma dajte, nemojte da
komplikujemo sad, ne piSe nigdje. U Ustavu ovom dejtonskom ne piSe nigdje drzava BiH. Ali
svi mi znamo da je ona drzava. Kako ¢emo je zvati? Nec¢emo je zvati vazduh, neCemo svemirski
brod. Dakle, tu terminologiju koju vi gospodo koristite, uvijek ona ima znacaj za neSto drugo Sto
je ona, ne zelim da pravim insunacije Sto je iza brda negdje nesto. I zato ne bi trebalo danas da
komplikujemo na tim stvarima, jel' to bila drzava, republika, socijalisticka, ovakva, onakva,
danas imamo ovo §to imamo. I hajmo sad tu da postignemo konsenzusom oko ovoga $to imamo.

Hvala vam.

BERIZ BELKIC:
Mirko Okolié.

MIRKO OKOLIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.

Kolegice 1 kolege poslanici, uvazeni <¢lanovi Savjeta ministara, predstavnici
medunarodnih organizacija, nevladinih organizacija, sredstava informisanja, dragi gosti, §to se
tice ovog Amandmana 1. na Ustav BiH, SDS ¢e ga u prvom ¢itanju podrzati, ali u drugom citanju
¢e ga podzati samo pod uslovom da budu uvazeni odredeni amandmani za koje se ukazuje
potreba da u meduvremeni budu dostavljeni i1 iz toga se moze izvu¢i zaklju¢ak da ¢emo mi
amandmanski djelovati i onda ¢emo po ishodu tih amandmana se odluciti kako ¢emo u drugom
¢itanju da reagujemo.

Predlazem da amandmanska faza ne traje isto kao i faza javne rasprave, kako je
predlozeno po 15 dana, nego predlazem da amandmanska faza mora trajati najmanje dan ili dva
iza javne rasprave kako bi se na javnoj raspravi moglo sumirati ono $to bi se, eventualno, trebalo
kroz amandmansku fazu dati u vidu drugog citanja, ako se desi to da imamo javnu raspravu i
amandmansku fazu i zaklju¢i istovremeno da ne¢emo mo¢i izvuéi ono §to smo htjeli da
izvu¢emo iz javne rasprave.

Dalje, $to se ti¢e ovog naseg postojeceg Ustava, on je takav i nismo ga mi pravili. Pravili
su ga stranci i u njemu postoji dosta stranih rijeci 1 ja predlazem da ubuduce, i to je sasvim 1
normalno i opravdavajuce, ali ubuduce, kad mi vr§imo izmjene i promjene naseg Ustava, treba
da se trudimo da kao svaka zemlja na svijetu Ustav piSe na svom jeziku kako bi njeni gradani ga
mogli §to bolje ..., izuzev tamo gdje nema zamjene za neku stranu skracenicu i neku stranu rijec
u tom domacem jeziku, a na§ domaci jezik je toliko bogat da moze da postoji samo koja rije¢ da
nema adekvatnu zamjenu. Zato je moja preporuka da kad vr§imo izmjene i dopune, u stvari, ili
amandmanski ili ubuduce u ovim naSim izmjenama da pokusamo da ugradimo nase rijeci kako
prosjecni ljudi ne bi morali traziti po enciklopediji odredene rije¢i Ustava kao najviSeg
zakonodavnog akta.
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I na kraju da odgovorim gospodinu Lagumdziji da neSto ste pobrkali, gospodine
Lagumdzija, u ovom prebrojavanju. SDS nema poslanika iz Brckog ...

BERIZ BELKIC:
Branko Dokié.

BRANKO DOKIC:

Gospodine predsjedavajuéi, nadam se da mogu.
BERIZ BELKIC:

Naravno, ja ¢u zamoliti kolege, ja ¢u zamoliti kolege da gospodin Doki¢ moze govoriti
bez ometanja.
Izvolite, gospodine Dokicu.

BRANKO DOKIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuéi, vama i hvala kolegama.

Ja ¢u nekoliko recenica da kaZzem o ovom pitanju u ime Partije demokratskog progresa
¢iji sam 1 €¢lan 1 ovdje poslanik. Htio bih da podsjetim da pri¢a o ovome ne traje nekoliko
sedmica ili nekoliko mjeseci, kao §to se ovdje hoc¢e prikazati, ona traje skoro godinu dana. I u
samom pocetku ja ho¢u da budem potpuno jasan da PDP je zastupala jedan drugaciji pristup
rjeSenja ovog pitaja. Mi smo zagovarali da je najbolje u odnosu na sve do sada kako se tretiralo
Brcko i Brcko Distrikt da se oko kona¢nog statusa Bréko Distrikta dogovore entiteti medusobno.

Medutim, s obzirom da nije postojala politicka volja da se ovo rjeSava na ovakav nacin,
mi, kao politicki legalisti, uvazavajuc¢i ¢injenicu da se oko stvari moraju praviti kompromisi i
kompromisna rjeSenja koja su prihvatljiva za veéinu, u tom kontekstu smo prihvatili i dali ve¢
prethodno svoju saglasnost da ovakav jedan amandman ude u prvu fazu, odnosno u prvo ¢itanje
ovdje u Parlamentu.

Sta na taj na¢in hoéemo? Prvo, ... ulaskom u parlamentarnu fazu ima¢emo priliku, veé
poslije danasnje sjednice, kroz javne rasprave da se Sirom BiH ljudi izjasne o ovom amandmanu
i nakon tog izjaSnjavanja PDP ¢e zauzeti svoj konacan stav. Ja ne¢u da kazem ovdje i da
uslovljavam, kao $to su prethodno neki vrlo dobronamjerni poslali nam poruku koja je iskljuciva,
necu da kazem da ¢emo mi biti iskljucivi ako se ne prihvati ovo ili ono, ali ono na ¢emu ¢emo
insistirati da ovaj amandman nema u sebi nejasnoc¢a u smislu da ih se moze tumaciti ovako ili
onako, a neki diskutanti su prethodno ukazali na tu ¢injenicu da bi se moglo tumaciti ovako ili
onako. I mislim da ovo pitanje trebamo da shvatimo veoma ozbiljino, u tom kontekstu da
pokazemo dobru volju, a ne neku svoju, kroz svoju principijelnost, pod navodnicima, neku
politicku snagu koja nas stalno vraca korak po korak nazad.

I jo§ jedan razlog, makar se on nekome svidio ili ne svidio, zbog ¢ega smo prihvatili da se
ova tema raspravlja i na ovaj nacin kroz dopune legalnog Ustava — ja bih to potpuno jo$ jednom
podvukao, neko je prethodno rekao — jeste jedan nas stav, PDP stav, politicki stav da u BiH
odluke treba da donose oni koji su izabrani od gradana BiH. Da BiH u svakom pogledu treba da
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ima svoj suverenitet kao S$to imaju i1 druge drzave koje Zele da budu ¢lanice EU. Vi to dobro
znate, htjeli ili ne, da to BiH sada nije. Prestankom rada supervizora u Bré¢kom 1 povla¢enjem
OHR-a, odnosno prerastanjem OHR-a u Kancelariju Evropske komisije, BiH sebi vraca potreban
suverenitet da bi mogla legalno i legitimno da konkuriSe sutra kao kandidat za ¢lanstvo u EU.

Dakle, 1 ovo je jedan od krupnih razloga zbog ¢ega smo prihvatili da ovo ude u ovu fazu i
na ovaj nacin rjeSavanja.
Hvala vam lijepo.

BERIZ BELKIC:

Sefik Dzaferovic.
Ja imam joS prijavljenog Denisa Becirovica.

SEFIK DZAFEROVIC:

Hvala vam, gospodine predsjedavajuci.
Postovane koleginice i kolege, ja ¢u sada iznijeti svoju diskusiju kao poslanik, a mislim
da imam ovlastenje da govorim i u ime Kluba SDA na ovu temu.

Dakle, ja smatram da kada se ovaj amandman tumaci od strane dobronamjernog, dobro
obavijeStenog i, na odgovaraju¢i nacin, educiranog covjeka, da nije, da je moguce izvuci
zaklju€ak da u ovom amandmanu ne postoji niSta sporno i da je ovo amandman kojeg mi
trebamo prihvatiti i SDA ¢e, naravno, ucestvovati sa svima onima koji budu predlozili nesto
pametnije ili nesto bolje, ali pod uslovom da za takvu promjenu postoji saglasnost svih onih ¢ija
je saglasnost potrebna da ovaj amandman prode u Parlamentu.

To istovremeno znac¢i da SDA nece uc€estvovati u poboljSanjima teksta samo sa dijelom
onih koji su relevantni pa da ovaj amandman sutra zbog toga propadne. SDA ¢e, dakle ako je
moguce odredene popravke, uz saglasnost svih koji su relevantni a to je, dakle zna se ko je to, u
oba doma Parlamentarne skupstine BiH. Ali, ako ne postoji saglasnost svih, SDA ¢e cuvati ovaj
tekst 1 nece ucestvovati u bilo kakvim prepravkama koje bi u osnovi mogle na kraju da dovedu
do pada ovog amandmana. Jako ¢emo se truditi da ne nasjednemo na tu igru i da o¢uvamo ako
niSta onda izvorni tekst ovog amandmana i da ga usvojimo. Jer, kazem, za onog ko hoce da ga
dobronamjerno tumaci, ko hoc¢e da ga tumaci u kontekstu kompletnog Ustava, ovo je jedan dobar
amandman i on, po nama, ne sadrzi nista $to je sporno.

Takoder, ne¢emo pristati ni na kakve dodatne zahtjeve, u smislu nekih preporuka koje
otvaraju neka druga pitanja. Ovo je Amandman I. na Ustav. O njemu se glasa, a zna se da je u
Ustavu propisano na koji nacin i po kojoj proceduri se dolazi do amanamdna.

U raspravi, i imam potrebu da kazem nekoliko reCenica o tom, se govorilo o tumacenju
pojma kondominijum, o pojmu suvereniteta. Ja vas molim da prilikom razmatranja ovog pitanja
posmatramo Ustav BiH u cjelini, kompletan Dejtonski mirovni sporazum i Ustav BiH u cjelini.
Kada usvojimo ovaj amandman, mi ¢emo imati jedan stav u clanu VI Ustava BiH viSe, i to tako
Sto Ce iza stava 3. biti dodat stav 4., a to je ovaj amandman, a postojeci stav 4. postaje stav 5. i
onda Ustav BiH je bogatiji za jedan stav jednoga ¢lana i to se sve skupa mora citati kao Aneks 4
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koji je na dozvoljen nacin, kako je to sam Aneks 4 propisao, promijenjen i mora se posmatrati u
kontekstu kompletnog Dejtonskog mirovnog sporazuma. To je jedna stvar.

Druga stvar. Pitanje arbitraze za Brcko je situirano u ¢lanu 5. Aneksa 2 koji govori o
meduentitetskoj liniji Dejtonskog mirovnog sporazuma, a oba su entiteta u BiH, a ¢lan I Ustava
BiH govori o kontinuitetu Republike BiH koja nastavlja postojanje po medunarodnom pravu sa
izmijenjenim nazivom, sada drzava BiH i sa izmijenjenom unutrasnjom strukturom kako slijedi u
medunarodno priznatim granicama. Br¢ko nikada nije bilo van BiH, ono je uvijek bilo u BiH 1
bit ¢e uvijek u drzavi BiH i oko toga mislim da ne treba praviti bespotrebnu zbrku.

Kada je u pitanju ovo etnicko obracanje Ustavnom sudu, ta¢no je da u ovom amandmanu
postoji obaveza saglasnih po jedne petine iz svakog kluba naroda u Skupstini Brcko Distrikta da
bi mogli da apliciraju pred Ustavnim sudom, ali je takoder tacno ovo §to smo culi u raspravi,
kada se pogleda ovaj amandmana da nisu iskljucene ingerencije i ¢lanova PredsjedniStva i
predsjedavajuceg i zamjenika predsjedavaju¢eg Vije¢a ministara i predsjedavaju¢ih oba doma
Parlamentarne skupstine i njihovih zamjenika — Parlamenta BiH jedne cetvrtine, odnosno
entitetskih parlamenata odgovarajuce vecine.

Mi i danas imamo tzv. etnicko obracanje Ustavnom sudu, jer Ustavni sud odlucuje o
dvije vrste problema. On ocjenjuje ustavnost nasih zakona nakon §to budu doneseni, ali i po
zahtjevu etni¢kog kluba u Domu naroda da se izjasni prije usvajanja zakona da li je odredena
stvar pitanje vitalnog interesa konstitutivnog naroda ili ne. Dakle, mi sad u svom sistemu imamo,
kroz Dom naroda, etnicko obracanje Ustavnom sudu. Vazno je da nema etnickog kvoruma i da
nema etnickog odluc¢ivanja u Ustavnom sudu, i to je ono §to se nikada nece smjeti dozvoliti u
BiH, ako ho¢emo da imamo odgovaraju¢i prolaz odluka koje se donose u Parlamentu BiH.

Ovdje je, takoder, spominjana jedna rije¢ koja je u zadnje vrijeme u javnosti izazvala
veliku paznju, a to je ona rije¢ kada se govori o prizivu Ustavnom sudu i o odnosima jednog
entiteta ili viSe entiteta. Formulacija je dakle sada jednog entiteta ili viSe entiteta, ali o tome, na
odgovarajuéem mjestu, govori i postoje¢i Ustav. Nemojmo ditati prijevode Ustava, uzmimo
izvornu englesku verziju pa ¢ete vidjeti da se tamo govori o entitetu ili entitetima. Dakle, entitet
ili entiteti. RijeC entiteti 1 dvije rije¢i viSe entiteta, za mene su sinonimi. Ne govori se u toj
odredbi tamo o oba entiteta ili o dva entiteta, kao §to to piSe u prijevodu kojeg mi imamo ovdje,
kojeg je uradila Parlamentarna skupstina. Neka to poprave odmah ovdje, neka uzmu englesku
verziju teksta pa ¢e vidjeti da se govori o entitetu ili entitetima.

Prema tome, ovo sam naveo kao primjere kojim sam Zelio da potkrijepim svoju pocetnu
tvrdnju da kada se brizljivo i paZljivo izanalizira ovaj amandman, kada se is¢ita, a svi smo
procitali mnogo puta kompletan njegov sadrzaj, onda jednostavno mora se zakljuciti da je ovo
jedan dobar amandman kojeg treba situirati u Ustav BiH 1 da on zapravo ne izaziva onoliko
dilema koliko dilema je do sada izazvala javna polemika povodom ovog amandmana.

Naravno, neka se vodi i dalje javna debata, mozda mi i u ovom trenutku nesto ne vidimo
Sto ¢e neko drugi vidjeti, a Sto je vazno. I to jeste svrha javne rasprave — ali na kraju zaista
moramo sagledati sve elemente u njihovoj ukupnosti — ovaj amandman ukomponovan u Ustav
BiH 1 nakon toga donijeti odluku.
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I imam potrebu, meni je zao §to gospodin Zivkovié nije ovdje, ja nisam htio da previse
repliciram, da izazivam neku zucniju raspravu ovdje u Parlamentu, ali Republika BiH ima svoj
kontinuitet i u danas$njoj BiH i njene institucije i organi su postojali, sve one institucije su
postojale dok nisu zamijenjene Dejtonskim, na nacin kako je to Dejtonski sporazum propisao,
dakle do izbora septembra '96. godine najve¢i dio tih ili bar ove najznacajnije, jel' tako. Neke
institucije Republike BiH i danas po principu kontinuiteta funkcioniraju, i to gospodin Zivkovi¢
treba da zna i vrlo je neumjereno i neumjesno ovdje u jednoj raspravi o ovako vaznom pitanju
govoriti o nevalidnosti odluka Skupstine Republike BiH, jer su u pravu oni koji kazu da je ta
Skupstina nakon Dejtona a prije Pariza odobrila paraf i ovlastila delegaciju da potpiSe Dejtonski
mirovni sporazum. Da nije bilo tog ovlastenja, Sporazum ne bi bio ni potpisan u Parizu kada je
potpisan.

Toliko. O tome, naravno, ja imam i zapisnik. Hvala vam lijepo.

BERIZ BELKIC:

Kao $to rekoh, ja imam jos prijavljenog Denisa Becirovica.
Denise, izvoli.

DENIS BECIROVIC:

Ja necu ponavljati stavove Kluba poslanika SDP, njih je vrlo jasno iznio poslanik i
predsjednik SDP-a, ve¢ Zelim samo na tragu i na fonu stavova Kluba poslanika dati jo§ nekoliko
svojih ocjena 1 zapazanja u vezi sa amandmanima na Ustav BiH.

Prije toga svakako zelim re¢i sljede¢e. Da nije bilo ove rasprave, ni mi u Parlamentu a
vjerovatno ni §ira javnost, ne bi znali da ima poslanika u Parlamentu BiH koji su se zakleli da ¢e
postivati Ustav BiH, a da joS uvijek ne znaju da se u Ustavu BiH nekoliko puta spominje termin
drzava pokraj rijeci, je li, BiH. Ali to je za sebe tema.

Ja zelim re¢i da zelim podrzati ove amandmane na Ustav iz, prije svega, nekoliko
razloga. Prvo, jer Brcko Distrikt BiH prema ovom prijedlogu stoji pod suverenitetom BiH i
spada u nadleznosti institucija BiH. Drugo, zato Sto odnosi izmedu Brcko Distrikta i BiH 1
entiteta 1 Brcko Distrikta reguliSu se ovdje u Parlamentu BiH, odnosno Parlamentarnoj skupstini.
Trece, zbog toga sto Ustavni sud BiH odlucuje o bilo kojem sporu na ovoj relaciji. I ¢etvrto, §to
u odnosu na ovaj banjalucki dogovor klju¢na rije¢ u ovim amandmanima jeste rijec, takoder, za
razliku od one rijeci samo — dakle, ta rije¢ vrlo jasno govori da nema blokade institucija Br¢ko
Distrikta, da je ona nemoguca i o tome samo treba pogledati ¢lan IV postojecg Ustava BiH tacka
3. pod a) Cetvrti pasus koji vrlo jasno govori o tome.

Ja, takoder Zelim re¢i da i prije nego Sto je donesena konacna odluka Arbitraznog
tribunala postojalo je nekoliko moguénosti kad je rije¢ o Brcko Distriktu. Prva, da on bude u
sastavu Federacije; druga, u sastavu Republike Srpske; treca, da to postane Distrikt BiH. Doslo
je do ove trece opcije 1 ja mislim do najbolje moguée opcije za buduénost integracije u BiH.
Prema postojecoj arbitraznoj odluci, koju smo duzni svi da sprovodimo u BiH, Brcko Distrikt je
definisan kao jedan multietnicki distrikt pod ekskluzivnim suverenitetom BiH. Dakle, takoder u
ovom, i to je mozda vrlo vazno da i to spomenemo: termin kondominijum se spominje u
konacnoj arbitraznoj odluci. Dakle, to nije termin koji smo izmislili, a ovdje se vrlo jasno govori
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u ovim amandmanima da mi ne mozemo i nemamo pravo mijenjati kona¢nu arbitraznu odluku
kada je rije¢ o Brcko Distriktu.

Mislim da bi bilo dobro danas da kazemo da je Brcko Distrikt ipak pozitivan primjer
danas u BiH i da ovaj amandman u stvari predstavlja, na neki nacin, i jacanje te iste drzve BiH,
ali 1 da ovaj amandman predstavlja na kraju, ja bih rekao, i pobjedu i br¢anskih Srba 1 bré¢anskih
Hrvata i BoSnjaka i ostalih a, na koncu, i drzave BiH.

Dakle, vrlo jasno treba re¢i da mi danas prihvatamo konac¢nu arbitraznu odluku o Brckom
i, ako je prihvatamo, onda nema spora oko ovog termina kondominijum. Li¢no, kada bih se
pitao, ja bih izbacio iz ovog teksta taj termin, medutim treba znati 1 to da termin kondominijum
ima vrlo Siroko znacenje i ne moze se prevesti samo na jedan nacin. U vrijeme rimskog prava
znacio je zajednicko vlasniStvo, u vrijeme kolonijalizma oznacavao je nesto sasvim drugo. Evo,
neki su spominjali dva najeklatantnija primjera izmedu Velike Britanije i Egipta u pogledu
Sudana 1 Francuske 1 Britanije u pogledu Novih hebrida na juznom Pacifiku, u BiH je to opet
sasvim nesto drugo.

Ja Zelim na kraju re¢i da ove preporuke koje smo dobili od Kluba SNSD-a da su one, po
meni, potpuno neprihvatljive. Evo, ja ¢u samo re¢i o ovom prvom stavu pod 'a) ZaduZuje se
Predsjednistvo BiH da obavijesti supervizora za Br¢ko Distrikt da je usvajanjem Amandmana na
Ustav BiH', citiram, 'ispunjen krajnji uslov za okoncanje medunarodne supervizije nad
Distriktom 1 stvoren ambijent za trnsfer vlasti'. Ovakav prijedlog zakljucka je suprotan konacnoj
arbitraznoj odluci za Brcko Distrikt. U konacnoj arbitraznoj odluci doslovce stoji da supervizor,
uz odobrenje Visokog predstavnika, na koncu, ima obavezu da obavijesti Tribunal da se oba
entiteta u potpunosti pridrzavaju svojih obaveza, da podrze uspostavljanje novih ustanova
opisanih u odluci Arbitraznog tribunala i1 $to je vrlo bitno Sta piSe, je li, u toj odluci da te
ustanove funkcioniSu efikasno i, po svemu sude¢i, trajno na teritoriji opstine Brcko. Dakle, to
stoji u konac¢noj arbitraznoj odluci. Mi znamo kakvo je stanje i u Br¢kom, znamo kakvo je stanje
i u BiH i evidentno je da jo$ uvijek nisu ispunjeni ovi uslovi da bi se moglo konstatovati ovo o
¢emu su predlozili ili ovo §to su predlozili kolege iz SNSD-a.

Stoga, dokle god ne bude takav ambijent, ovakav zaklju€ak sasvim sigurno je
neprihvatljiv, a pogotovo — evo, da se vratim na onu pricu koju sam nekoliko mjeseci, nekoliko
sjednica ovdje trazio pa nije bilo ve¢ine — dokle god se i ne povuku one protudrzavne mjere i ona
protudrzavna pravna akta koje je Narodna skupstina RS-a u prosloj godini usvojila a koja prijete
nezavisnosti, teritorijalnom integritetu i suverenitetu drzave BiH.

BERIZ BELKIC:

Ja sam malo preuranio nagovjestavajuci da je Becirovi¢ posljednji. Dakle, imamo Vinko
Zori¢, pa Slavko Jovicic.

VINKO ZORIC:

Dobro, ja se zahvaljujem, predsjedavajuci, i necu biti dug i1 nije mi bila namjera da Vi ne
budete u pravu, dakle tko je zadnji.
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Imam potrebu kazati da ¢u ja ipak podrzati u prvom citanju Prijedlog amandmana na
Ustav BiH i1 imam jedan prijedlog vezan za javnu raspravu koju ste i Vi i gospodin Dzaferovi¢ u
svojoj prvoj raspravi spominjali ovdje. Dakle, slazem se da to bude pet rasprava, slazem se da
budu Sto javnije ali bih predlozio da obje ustavnopravne komisije, dakle 1 Doma naroda i
Zastupni¢kog doma, budu u kompletnom sastavu, ukoliko je to moguce, nazo¢ne u Brckom.
Dakle, ipak se njih najvise ovo ti¢e a htio bih kazati, nekoliko diskutanata je u svojim
raspravama reklo da je ovo nesto najpozitivnije Sto se BiH dogodilo, dakle u tom smislu, a ja se
pitam zaSto ne napravite od svih opc¢ina distrikte, da budemo pozitivni na cijelom teritoriju BiH.

BERIZ BELKIC:

Hvala.
Ja viSe nemam prijavljenih. Slavko, je li ovo replika ili? Ja sam te shvatio da nema nista,
ali evo izvoli.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Ma replika na izlaganje kolege Becirovica. Kada sam govorio da ne postoji naziv drzava
... u kontekstu pominjanja Republika BiH i naveo kao obrazloZenje, pa normalno da je drzava.
Rekao sam nije svemir, nije svemir, ne zove se tako. Dakle, u tom kontekstu sam rekao, nema
viSe odrednice republika, jer nije ni republika, nije ni monarhija, nije ni ovo, ni carevina BiH.
Znamo mi $ta je drzava, §ta je entitet, u tom kontekstu. A pozivati se na to da su neki poslanici
potpisali zakletvu da ¢e poStovati Ustav? Pa, ako se iko zalaZe za poStovanje Ustava u svakoj
svojoj diskusiji, rekao sam bezbroj puta na primjeru konstitutivnosti naroda. Mora se pominjati
Bosnjaci, Srbi, Hrvati jer se Ustav zasniva na tri konstitutivna naroda. Ako toga nema, nema
Ustava, propada drzava. Evo, i ja ¢u sada re¢i drzava. U tom kontekstu sam rekao. Ma znam ja
ko je pravni sljedbenik, kako je to nastalo kao i Vi, gospodine Becirovicu, samo se radi o
odrednici naprijed. Nema republika, nema nista, zove se BiH, sastavljena iz dva entiteta.

BERIZ BELKIC:

Hvala lijepo.
Molim vas za paznju. Ja nemam vise prijavljenih, zaklju¢ujem raspravu o tacki 3., dakle
Prijedlog amandmana I. na Ustav BiH (prvo citanje).

Idemo na tacku 4.

Ad. 4. IzjaSnjavanje o Prijedlogu zakona o dopuni Zakona o carinskoj tarifi u BiH
(drugo citanje)

BERIZ BELKIC:

Naravno, radi se o drugom Ccitanju i radi se o izjasnjavanju koje ¢emo imati nakon

......

meduvremenu, dakle i ostavili ste Kolegiju da Kolegij ovo uvrsti na dnevni red, ... biti neki
napredak u smislu konsultacija, u smislu poduzimanja nekih aktivnosti itd. Neke aktivnosti su se
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desile, ali one nisu rezultirale nekim bitnim promjenama. Dakle, mi imamo potpuno isto stanje,
na neki nacin, izuzev $§to smo dobili, nadam se da ste to dobili svi, MiSljenje resornog
ministarstva o amandmanima koji su bili predmet rasprave i na Komisiji i rasprave koju smo mi
imali ovdje. Dakle, daju¢i ove informacije, ja prakticno ne otvaram raspravu, jer mi Smo
raspravu zavrsili, ali smo odgodili izjasnjavanje. Dakle, o ovom ¢emo se izjasnjavati kada se
budemo izjasnjavali o svim ostalim taCkama dnevnog reda.

Tacka 5.

Ad. 5. Prijedlog zakona o maloljetnim pociniocima krivi¢nih djela i krivicnopravnoj
zastiti djece i maloljetnika (drugo ¢itanje)

BERIZ BELKIC:

Prijedlog zakona smo na 39. sjednici usvojili u prvom C¢itanju. Zaduzili smo
Ustavnopravnu komisiju, odnosno Ustavnopravna komisija je odrzala javnu raspravu o
Prijedlogu zakona. Komisija je dostavila IzvjeStaj o Prijedlogu zakona sa usvojenim
amandmanima. Kao §to ste vidjeli, usvojana su ¢ak 83 amandmana. Komisija je uz Izvjestaj
dostavila, Sto je dobro, i prec€iS¢eni tekst Prijedloga zakona, dakle sa ugradenim amandmanima
usvojenim na Komisiji, $to je, kazem ponovno, dobra praksa i olaksava rad ovdje. U plenarnoj
fazi nismo dobili amandmane.

Otvaram raspravu u drugom c¢itanju. Evo, vidim da se predsjednik nase komisije javio,
Sefik Dzaferovi¢. Vjerovatno ima potrebu za neke uvodne napomene, odnosno dodatne
napomene.

SEFIK DZAFEROVIC:

Hvala vam, gospodine predsjedavajuci.

Ne zele¢i ponavljati ono §to ste Vi do sada govorili, to zaista jeste bilo tako, tako pise u
nasem izvjestaju, Vi ste to sebi napisali u podsjetnik za ovu sjednicu — zasto je zapravo doslo,
zaSto smo dosli u situaciju da imamo 133 amandmana, ustvari?

Dosli smo zbog toga Sto, kada je raden prvobitni tekst zakona, postojala je jedna
ekspertska grupa koja je trebala da to uradi i nisu svi eksperti ucestvovali u finaliziranju konac¢ne
verzije 1 ono $ta je uradila Ustavnopravna komisija je zahtijevala da se kompletna grupa sastane
zajedno sa Ministarstvom pravde i oni su to stvarno uradili. I ovi amandmani koje je ulozila i
usvojila jednoglasno Ustavnopravna komisija su rezultat saglasnosti zapravo kompletne grupe
eksperata, zatim Ministarstva pravde i Ustavnopravne komisije, jer mi smo jednoglasno o ovoj
stvari odlucili.

Mislim da danas imamo jedan poboljSan tekst, bitno poboljsan tekst u odnosu na onaj
prvobitni tekst 1 odlucili smo se da se ljudi ne pate, da pred sobom imaju i preciS¢en tekst ovog
zakona, da znaju za Sta danas zapravo glasaju.

Toliko, hvala vam, niSta viSe.
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BERIZ BELKIC:

Zahvaljujem se predsjedniku Ustavnopravne komisije.
Ja nemam prijavljenih. Dakle, zakljucujem raspravu.

Prelazimo na tacku 6.
Ad. 6. Prijedlog zakona o besplatnoj pravnoj pomo¢i (drugo ¢itanje)

BERIZ BELKIC:

Na 45. sjednici smo ga usvojili u prvom citanju. Ustavnopravna komisija je Izvjestaj
dostavila 27. februara. Komisija je Prijedlog zakona prihvatila u predlozenom tekstu.

Otvaram raspravu u drugom citanju. Nemam prijavljenih. Zaklju€ujem raspravu.
Prelazimo na tacku 7.

Ad. 7. Prijedlog zakona o medunarodnoj pravnoj pomo¢i u Kriviénim stvarima
(drugo citanje)

BERIZ BELKIC:

I ovaj smo zakon usvojili na 45. sjednici u prvom ¢itanju. Izvjestaj smo dobili 27.
februara. Nije bilo amandmana u komisijskoj fazi.

Otvaram raspravu u drugom ¢itanju. Nema prijavljenih. Zaklju¢ujem raspravu.

Idemo na tacku 8.

Ad. 8. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o ministarstvima i
drugim organima uprave BiH (drugo ¢itanje)

BERIZ BELKIC:

Zakon smo usvojili na 45. sjednici u prvom citanju. Ustavnopravna komisija je Izvjestaj
dostavila 27. februara. Nije bilo amandmana i Ustavnopravna komisija je prihvatila zakon u
predlozenom tekstu, kakav imamo danas ovdje.

Otvaram raspravu u drugom ¢itanju. Nemam prijavljenih. Zaklju¢ujem raspravu. Dakle,
nije zabranjeno diskutovati, sigurno, ali evo idemo, posto se ljudi ne javljaju.

Tacka 9.
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Ad. 9. Prijedlog zakona o zrakoplovstvu BiH (drugo citanje)
BERIZ BELKIC:

Prijedlog ovog zakona smo usvojili u prvom ¢itanju na 41. sjednici. Na 45. sjednici Dom
je usvojio zahtjev nadlezne komisije za produzenje roka za dostavljanje izvjeStaja. 25. februara
smo dobili Izvjestaj o prijedlogu ovog zakona. Komisija je usvojila 27 amandmana. U plenarnoj
fazi nije bilo amandmana.

Otvaram raspravu o Prijedlogu zakona o zrakoplovstvu u drugom citanje. Nemam
prijavljenih. Zakljuujem raspravu.

Idemo na tacku 10.

Ad. 10. Prijedlog zakona o Agenciji za pruZanje usluga u zracnoj plovidbi BiH
(drugo citanje)

BERIZ BELKIC:

Takoder smo ovaj zakon na 41. sjednici usvojili. Takoder smo na 45. produzili rok na
zahtjev nadlezne komisije. Izvjestaj smo takoder dobili 25. februara. Na ovaj zakon je usvojeno u
komisijskoj fazi sedam amandmana. U plenarnoj fazi nemamo amandmana.

Otvaram raspravu u drugom ¢itanju. Nemam prijavljenih. Zakljucujem raspravu o
Prijedlogu zakona o Agenciji za pruzanje usluga u zracnoj plovidbi u drugom ¢itanju.

Idemo na tacku 11.
Ad. 11. Zahtjev poslanika Sefera Halilovi¢ca za razmatranje Prijedloga zakona o

izmjenama i dopunama Zakona o slobodi pristupa informacijama u BiH po hitnom
postupku, u skladu sa ¢lanom 127. Poslovnika

BERIZ BELKIC:

Ovdje se radi o Zahtjevu za hitnu proceduru.
Otvaram raspravu o Zahtjevu za proceduru. Ima li prijavljenih? Nema. Zakljucujem
raspravu o tacki 11.

Idemo na tacku 12.

Ad. 12. IzvjeStaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje saglasnosti o
Prijedlogu zakona o prijevozu opasnih materija (prvo Citanje)
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BERIZ BELKIC:

Kako ovaj zakon nije dobio entitetsku ve¢inu na 46. sjednici, proveli smo proceduru
usaglasavanja. IzvjeStaj ste dobili. Odlu¢ivat ¢emo u drugom krugu glasanja, dakle nije
postignuta saglasnost.

Takoder tacka 13. O ovome prakticno nema rasprave, izjasnjavat ¢emo se, ja vam dajem
samo informacije.

Tacka 13.

Ad. 13. Izvjestaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje saglasnosti o
MiSljenju Zajednicke komisije za odbranu i sigurnost o Prijedlogu zakona o grani¢noj
kontroli (prvo ¢itanje)

BERIZ BELKIC:

Misljenje na prosloj sjednici nije dobilo entitetsku vecinu. Proveli smo proceduru
usaglaSavanja, nismo postigli saglasnost. Takoder ¢emo glasati u drugom krugu o Misljenju.

Idemo na tacku 14.

Ad. 14. Prijedlog drzavne strategije za nadzor nad opojnim drogama, sprecavanje i
suzbijanje zloupotrebe opojnih droga u BiH — predlagac: Vije¢e ministra

BERIZ BELKIC:

Ministarstvo civilnih poslova je 9. februara ove godine dostavilo prijedlog ove strategije
radi usvajanja. Prijedlog strategije je usvojilo Vije¢e ministara na 69. sjednici, odrzanoj 12.
decembra. Strategiju je razmatrala Ustavnopravna komisija i 27. februara nam je dostavila
Misljenje o ovom dokumentu. Komisija, kao §to ste i vidjeli, jednoglasno je prihvatila Prijedlog
drzavne strategije i predlaze Domu da je usvoji.

Otvaram raspravu.
Azra Alajbegovi¢. Izvolite.

AZRA ALAJBEGOVIC:

Postovani predsjedavajuci, dame i gospodo, ja bih izrazila svoje zadovoljstvo $to imamo
danas na dnevnom redu Prijedlog drzavne strategije za nadzor nad opojnim drogama,
sprecavanje 1 suzbijanje zloupotrebe opojnih droga u BiH.

Ono §to bih na pocetku htjela da kazem da sam is¢itala ovaj dokument u cjelini 1 zapravo
sve §to stoji u ovoj strategiji, u situaciji kada bi se u potpunosti multimodalno, multidisciplinarno
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uspjelo realizirati, mi bismo poslije zavrSetka svih tih zadataka mogli da odahnemo i da kazemo
da smo problem upotrebe i1 zloupotrebe opojnih droga na neki nacin stavili pod kontrolu.

Ja se zapravo nadam da ¢e se ova strategija zaista u svom najve¢em procentu i obimu
implementirati u svim njenim segmentima, od zdravstva, socijalnih potreba, obrazovanja,
segmenta sigurnosti. Ali ono na $to bih zapravo ... htjela da skrenem paznju a to je da na samom
pocetku u uvodnim napomenama imamo nekoliko €injenica na kojima, mislim, tebamo da se
malo zaustavimo. Prva ta Cinjenica je da BiH ne posjeduje metodoloski jedinstven sistem
evidencije pracenja u oblasti zloupotrebe opojnih droga, Sto znac¢i da zapravo nemamo
jedinstveni registar uzivaoca opojnih droga, odnosno narkomana na nivou BiH. Zna¢i nemamo
jedinstvenu bazu podataka, tako da se zapravo sada postavlja pitanje kako ¢emo u punom
kapacitetu implementirati ovako ambiciozne 1 ovako dobro postavljene ciljeve iz strategije pred
sve segmente druStva, ako nemamo evidenciju.

Ja zapravo, u isto vrijeme,

BERIZ BELKIC:
Molim vas da se malo sluSamo, molim vas.

AZRA ALAJBEGOVIC:

jo§ jedanput podvlac¢im ¢injenicu da na drzavnom nivou nemamo mogucénost vodenja takvog
jednog jedinstvenog registra i da bi zapravo institucionaliziranje Zavoda za javno zdravstvo na
nivou BiH, u punom kapacitetu, moglo da odgovori na jedan ovakav zahtjev, ¢ime bi se stekli
preduslovi da se u potpunosti implementiraju kvalitetni ciljevi, sa sigurno dugoro¢no dobrim
rezultatima ovakve jedne strategije.

Ono $to bih jo§ htjela da kaZzem to je da su aktivnosti koje se provode po pitanju
sprec¢avanja upotrebe i zloupotrebe opojnih sredstava trenutno okarakterizirane kao nedovoljne,
sporadi¢ne, neuskladene, isklju€ivo pozicionirane na lokalni nivo, tako da ne postoji sistemski
pristup u rjesavanju ovih problema, najprije u obrazovnom sistemu i u zdravstvenom sistemu. To
je nesto Sto je sigurno bitno za reéi i pogotovo ako se uzme u obzir Cinjenica da trenutno bar u
Federaciji BiH, ja nemam potpuni uvid u to kako je to regulisano u RS-u, imamo zapravo
institucionalno lijecenje ovisnika samo u jednom kantonu. Planiraju se tzv. detoks centri u
ostalim kantonima, a zapravo informacije su postojece i prema njima imamo devet komuna za
rehabilitaciju ovisnika, od ¢ega je samo jedna, od tih komuna, zapravo u ingerenciji i
institucionalizirana i zakonski uokvirena u segment zdravstva i segment socijalne politike, a to je
Komuna u Kantonu Sarajevo.

Ja bih se sada jos fokusirala na ¢injenicu da smo mi u Federaciji i RS-u donijeli Zakon o
kriviénim djelima, pri ¢emu smo represivne mjere, odnosno kaznene mjere za ovaj segment, na
neki nacin, preuzeli iz zemalja Zapadne Evrope i da su te kaznene mjere neuskladene u odnosu
na na$ socijalno-ekonomski trenutak i ¢injenicu da smo zemlja u tranziciji po pitanju opojnih
droga, ¢injenicu da smo dugi niz godina imali odredene probleme sa granicom i uspostavljanjem
adekvatne grani¢ne kontrole, te onda imamo podatak da imamo zapravo 50% pocinilaca
kriviénih djela koji su ve¢ jednom osudivani za to djelo i koji se ponovo osuduju.
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Ono $to bih jo$ skrenula paznju iz ove strategije, to je da nisam u potpunosti sigurna, ja
se nadam da ¢e implementacijom ove strategije Ministarstvo sigurnosti u potpunosti staviti pod
kontrolu, prije svega, promet prekursorima opojnih droga, posto su prekursori opojnih droga
nesto Sto se vrlo lako uvozi po postojecoj zakonskoj legislativi, a onda se tokom industrijske
obrade ti prekursori relativno jo$ lakSe prevode u opojne droge.

Ja zapravo u ovoj prevenciji mislim da je multimodalan i multidisciplinaran pristup
apsolutno imperativ, pri ¢emu ne mogu da se ne otrgnem utisku da zapravo ova strategija i njena
implementacija u mnogome ¢e zavisiti zapravo od ekonomskog kapaciteta svih ovih institucija
koje ¢e biti ukljuene u njenu implementaciju, s jedne strane i, s druge strane, jedno potpuno
umrezavanje zdravstvenog sistema, sistema socijalne zastite, obrazovnog sistema i, prije svega,
ovih sudova unutar BiH, jer zapravo ... samo u potpunosti uvezani mogu da implementiraju ovu
strategiju koja bi, nadajmo se, na neki nacin, doprinijela smanjenju problema narkomanije i
ovisnosti u nasoj zemlji.

Hvala vam lijepo.

BERIZ BELKIC:

.../njje uklju¢en mikrofon/... sat vremena, jer je ve¢ pola poslanika Parlamenta na rucku,
mi kvorum ve¢ nemamo. Ovo je stvarno krajnji bezobrazluk od ljudi.

/PAUZA/
BERIZ BELKIC:

Dakle, mi smo na tacki 14. Svoju diskusiju je zavrSila Azra Alajbegovi¢. Sljedeci se
prijavio Savo Eri¢ kojeg trenutno nema, pa ¢emo kada dode, a sada je na redu Selim Beslagic.
Molim vas zauzmite svoja mjesta da nastavimo raditi.

SELIM BESLAGIC:

Postovani predsjedavajuci, poStovane kolegice i1 kolege, prije svega zelim da pozdravim
Sto se danas na Parlamentu pojavio Prijedlog drzavne strategije za nadzor nad opojnim drogama,
sprecavanje 1 suzbijanje zloupotrebe opojnih droga u BiH u periodu od 2009. do 2013. godine.

Mislim da je moja prethodnica koleginica Azra govorila o pozitivnim stvarima i ja se ne
bih upustao u neku bitniju analizu osim dvije stvari. Prvo, posto je ovo strategija koja vazi od
2009. godine, a u izvorima finansiranja, sem nacelnog da se trebaju obezbijediti sredstva, nije
nigdje predvideno koliko je to sredstava i na koji nacin bi se ta sredstva trebala da obezbijede.

I drugo, jedno pitanje, koje mi se €ini da bi trebalo se opisati u ovoj strategiji, ko ¢e vrsiti
nadzor realizacije ove strategije od 2009. do 2013. godine.

Govorim iz jednog prostog razloga §to ova strategija ovakva kakva jeste ona je dobra,
ona je prihvatljiva, ali ako ne bude finansijskih sredstava 1 ako ne bude nadzorne institucije, da li
je to ministarstvo, mislim da ¢e se ovo razvodniti i da ¢emo nakon prve godine ili druge godine
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konstatovati da nemamo ono $to smo predvidjeli ovom strategijom. Zato bih zamolio, ukoliko se
moze, kao prijedlog da se znaci planiraju bar sredstva za 2009. godinu, a da se period od 2010.
do 2013. godine da se u globalu planiraju sredstva i da se onda, ako treba, ide i na donatorske
konferencije da bi se ta platforma mogla da realizuje.

Evo, to su neke nacelne primjedbe koje bi mozda dale kvalitet ovoj strategiji i uozbiljile
izvrSavanje ovih ciljeva koji su ovdje u ovoj strategiji predvideni.
Hvala.

BERIZ BELKIC:

Gospodine Eri¢, samo jedan trenutak. Ovdje mi imamo ministra Novi¢a kao i obi¢no $to
se deSava, on je uvijek tu, tako da ¢emo biti u prilici da neke stvari mozda i na licu mjesta
razjasnimo.

Dakle, gospodin Eri¢.

SAVO ERIC:

Gospodine predsjedavajuci, posStovane kolegice 1 kolege, cijenjeni ministre, cijenjeni
gosti, ova strategija nam je jedna od vaznijih stvari koje ¢emo prepoznati u buduénosti. Dobro je
napisana, fino je sloZena, samo postavlja se pitanje koliko ¢emo uspjeti da je sprovedemo.

Ono na $ta bih ja dao akcenat jeste sprecavanje 1 suzbijanje. Ako uzmemo analizu koliko
imamo saobracajnih nesreca, znaci postavimo sebi pitanje zasto ova recenica velika dostupnost
opojnih droga. Znaci, to je pitanje koje treba da postavimo i na njemu treba raditi. Ako
smanjimo dostupnost opojnih droga i budemo ucestvovali u spre¢avanju, sigurno da sve ove
stavke koje su nabrojali, znaci od visokih rizika, dalje do bolnica, do nesre¢a koje ¢e se deSavati
u buduénosti, mi znamo da smo zemlja u tranziciji i da smo tek usli u ove nove procese i da
nemamo kriticnu masu ljudi koji su ve¢ u trecoj 1 Cetvrtoj fazi koriStenja opojnih droga. Kad
bude to, onda sigurno ¢emo biti svi ugrozeni, bi¢e ugrozeni i budzeti i bolje je sad odvojiti jedan
dio sredstava, dati podsticaj za spreCavanje i suzbijanje. Samim tim ¢emo smanjiti pri¢u, mozda
¢e neko iza nas za dvije godine sigurno odvajati velika sredstva i predlagace se veliki kapaciteti
za zatvore 1 predlagace se velika sredstva za bolnice.

Ja predlazem da te dvije stvari isklju¢imo, da ovdje pokuSamo dati podsticaj, a ministar i
... zna€i Republika Srpska i MUP-ovi i svi ostali trebali bi za sljedec¢i budZet da pripreme jedan
dio sredstava, normalno, u kojem bi ucestvovali i mi, bas, za ova pitanja. Samim tim ¢emo dati
podstreka da ova strategija zaZivi.

Hvala.

BERIZ BELKIC:

Ja nemam viSe prijavljenih.
Dakle, gospodine ministre, imate li potrebu? Izvolite.
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SREDOJE NOVIC:

Postovani gospodine predsjedavajuci, uvazeni poslanici, zadovoljstvo je da danas na
ovom visokom domu raspravlja se o jednoj tako znacajnoj materiji kao $to je ova strategija o
suzbijanju droge. Mozda ni jedna druga strategija ne zasluzuje toliko paznje koliko upravo ova,
sa raznih aspekata. I samo zbog vase informacije da kazem nekoliko recenica, da je ova strategija
radena od gotovo najeminentnijih stru¢njaka u svim oblastima u BiH, od zdravstva, obrazovanja,
socijalnih institucija do nevladinih organizacija, drzavnih ministarstava i svih agencija za
provodenje zakona u BiH.

Mi cijenimo da je ovo po prvi put izuzetno znacajno da se ovo pitanje rijesi na jedan vrlo
sistemati¢an 1 kvalitetan nacin. I ono $to uvaZeni poslanik Beslagi¢ pita, tacno je to, Sta je sa
sredstvima. Naime, provodenje ove strategije ... ili implementacija njena podrazumijeva da svi
entiteti 1 kantoni 1 drugi organi donose svoje strategije u oblasti suzbijanja droga, s obzirom da je
to u nadleznosti organa na lokalnom, da kazem, nivou, entitetskom i nizem i da u skladu sa tim
moraju 1 da predvide odgovarajuca sredstva za implementaciju ove strategije, a ta sredstva
mislim da nece biti tako mala, ve¢ naprotiv da ¢e to biti izuzetno velika sredstva. I mislim da je
dobar prijedlog da se uz akt koji ¢e biti upucen svim organima kaze da uz usvajanje ove
strategije bi dobro bilo i da svi organi na koje se ona odnosi pokusSaju pronaci promptno dodatna
sredstva kako bi u 2009. godini ona mogla u¢i u punu implementaciju.

S druge strane, kada je rije¢ o realizaciji, samo da imamo u vidu da je na nivou BiH
formirana komisija koja je drZavna, Savjet ministara je imenovao za prac¢enje uopste i suzbijanje
droge te izvjestavanja sa medunarodnim institucijama. Ta komisija ima, u skladu sa Zakonom o
suzbijanju droga, izuzetno velike nadleznosti. Sticajem okolnosti je ministar civilnih poslova na
celu te komisije i u toj komisiji je jo§ nekoliko kolega ministara sa drzavnog nivoa kako bismo
pokusali da ovo zlo §to viSe svedemo na najmanju, da tako kazem, mjeru.

Mi smo upravo i juCe imali jedan sastanak ove komisije na kojoj smo dogovarali
odredene mjere koje treba preduzeti i u svakom slucaju da je tu kljuéno pitanje upravo
prevencija. Mislim da represivne mjere neé¢e dati nikakve rezultate ni u jednoj zemlji, ukoliko
preventivno svi nadlezni organi u BiH, dakle od najnizih do najviS§ih i obrnuto, ne budu
maksimalno preduzimali upravo preventivne mjere. Dakle, evo, u sprovodenju ove strategije
Komisija za suzbijanje opojnih droga kao i za implementaciju samog zakona ima izuzetno veliki
znacaj.

Evo toliko, hvala.

BERIZ BELKIC:

Hvala ministru na dodatnim pojasnjenjima i odgovorima.

Molim poslanike, odnosno preporucujem poslanicima koji su kroz svoju diskusiju dali
neke inicijative, neka razmisljanja naveli, naznacili, da to eventualno pretvore u zakljucke, pa da
imamo pismeno kad budemo glasali, da se to ne zaboravi.

Ja viSe prijavljenih nemam. Zaklju€ujem raspravu o tacki 14.

Prelazimo na tacku 15.
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Ad. 15. IzvjeStaj o radu DrZzavne regulatorne komisije za elektri¢nu energiju u 2008.
godini — podnosilac: Drzavna regulatorna komisija za elektri¢nu energiju

BERIZ BELKIC:

Mi smo ga dobili 11. februara. Nadlezna je bila Komisija za saobracaj i komunikacije.
Komisija je jucer imala sjednicu i dostavila je Misljenje i, kao §to ste mogli vidjeti, [zvjestaj je
jednoglasno prihvacen i predlaze se Domu da ovaj izvjestaj usvoji.

Ja Zelim pozdraviti 1 zahvaliti se na prisustvu c¢lanovima Komisije: Nikoli Pejicu,
predsjedniku, Vladimiru Doki¢u, ¢lanu, i Mirsadu Salki¢u, ¢lanu. Naravno, ako imaju potrebu
nekoliko uvodnih napomena da daju. Naravno, bez obaveze. Ako nema, hvala.

Otvaram raspravu. Izvolite, predsjednik Komisije, gospodin Doki¢.

BRANKO DOKIC:

Gospodine predsjedavajuci, ja ne Zelim da komentariSem Izvjestaj, ho¢u samo da kazem
da je Komisija, razmatraju¢i ga na jucerasnjoj sjednici, konstatovala da se radi o primjernom
izvjestaju i u sadrzajnom i u konceptualnom smislu i, evo, sa zadovoljstvom ho¢u da konstatujem
... da su ovakvi izvjestaji primjeri kakve treba slijediti.

Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC:

Ja moram re¢i, gospodine Dokic¢u, da dijelim Vase misljenje ali evo imam ovdje
prijavljeno: Drago Kalabi¢ replika. Ne znam, Drago, jesi li imao ili je greska? Dobro.

Vise prijavljenih nema. Zakljuujem raspravu o ovoj tacki dnenog reda. Zahvaljujem se
¢lanovima ove komisije na prisustvu.

Prelazimo na tacku 16.

Ad. 16. Informacija o hapSenju Vjekoslava Vukovi¢a i aktivnostima preduzetim
nakon tog dogadaja

BERIZ BELKIC:

Da vas podsjetim. Na 44. sjednici Doma imali smo raspravu u vezi sa ovim slucajem i tad
smo usvojili zakljucke 1, izmedu ostalog, zaduzili smo Vije¢e ministara da nam dostavi aktuelnu,
odnosno azuriranu informaciju Sta se deSavalao u meduvremenu. Ova informacija je nama
dostavljena, 1 to preko Vije¢a ministara, kako smo mi i zahtijevali, dakle sa 76. sjednice, odrzane
12. 2. ove godine. Nadam se da Informaciju imate.
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Otvaram raspravu. Naravno, ministar je tu i uvijek je otvoreno. Ministrima je poznata
praksa da uvijek imaju mogucénost 1 u uvodu i u toku rasprave. Dakle, ocigledno da ministar
cijeni da nema potrebe, evo otvaram raspravu.

Gospodin Lozanci¢.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem, gospodine predsjedatelju.

Dame i gospodo zastupnici, ¢lanovi Vijeca ministara, uvazeni gosti, ja moram rec¢i da bih
volio da je predsjedatel] Vije¢a ministara i o ovome podnio izvjesée, jer smo mi zakljuéno
zaduzili Vije¢e ministara, ne ministra Sadovi¢a. Mi smo od Ministarstva sigurnosti ve¢ dobivali
informacije na ovu temu. Ja sam ocekivao da ¢e u skladu sa zakljuckom ovog doma, podsje¢am:
'Obvezuje se Vije¢e ministara da putem nadleznih ministarstava', pa je pobrojano, 'Ministarstvo
sigurnosti, Ministarstvo pravde, Ministarstvo vanjskih poslova, prikupi sve relevantne
informacije', naglaSavam, 'sve relevantne informacije o uhi¢enju Vjekoslava Vukovica,
pomoc¢nika ministra sigurnosti BiH, te da na narednoj sjednici Zastupnickog doma, a nakon
ostvarenog kontakta s Vjekoslavom Vukovi¢em i nadleznim institucijama Republike Hrvatske,
ovom domu dostavi cjelovitu informaciju i prijedlog naseg odredenja spram ovog slucaja.’

Osim kratkih dopuna prve ad hoc informacije, koju smo dobili 21. 1. 2009. godine, ja u
ovoj informaciji, koju smo opet dobili od ministra Sadovi¢a 17. 2. ove godine, u kojoj se doduse
kaze da je to u skladu sa zakljuckom Vije¢a ministara, ja zakljucka Vijeca ministara ovdje nigdje
ne vidim, pa ne znam kakav je zaklju¢ak Vije¢a ministara, ne Zelim nagadati Sta je Vijece
ministara zakljucilo i je li uopce ista zakljucilo osim da zaduZzi ponovo ministra Sadovi¢a da nam
ovdje ponavlja informacije koje nam je ve¢ dao. Ne bih volio 1 zato ¢u re¢i unaprijed da ministar
Sadovi¢ se osjeca osobno prozvanim za bilo $to $to ¢u ja u narednom tijeku diskusije reci, jer
nije mi namjera da prozivam bilo kog pojedinca u institucijama BiH, ali mi jeste namjera, 1 to
odgovorno kazem ovdje, da prozivam Vije¢e ministara, prije svega, kao vrlo odgovornu
instituciju, da prozivam i Predsjednistvo BiH kao vrlo odgovornu instituciju, zbog njihovog
odnosa spram ovog i sli¢nih slucajeva.

I, da ne bi bilo dilema, ja sam nakon §to sam vidio ovu informaciju, koju smo dobili od
ministra Sadoviéa, trazio privatno i informaciju od osobe koje se ovo najvise tiCe, a ti¢e se
gospodina Vjekoslava Vukovic¢a koji je bio uhi¢en. Pitao sam da ¢ujem $ta on moze reci o svemu
tome Sto se dogadalo vezano za njegov odlazak u Rijeku, $ta je prethodilo njegovom odlasku u
Rijeku do njegovog privodenja, dovodenja, sasluSavanja, pritvaranja itd. pa do samog cina
ponovnog dolaska u BiH. I ukoliko Vije¢e ministara nije informirano, a iz ove informacije mi se
¢ini da nije informirano, Vjekoslav Vukovi¢ se na svu srecu, evo, ne zahvaljujuéi institucijama
ove zemlje nego samom sebi i, ne znam ni ja ¢emu vise jos$, uspio vratiti u BiH. Trenutno boravi
u svom mjestu boravista, u Kiseljaku.

Da nije kao §to jeste i da se nama nazalost stalno ne dogadaju neki vjekoslavi vukoviéi,
mozda bismo mi ovo mogli sad ponovo politizirati na razliite nac¢ine. Moja namjera nije da ovo
politiziram. Moja namjera je da uistinu pokusamo konacno biti vjerodostojni.

Iz Informacije koju mi imamo od Ministarstva sigurnosti ili iz informacija koje imamo iz
Ministarstva sigurnosti, mi mozemo zakljuciti da je ministar nama susjedne drzave, prvo u
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telefonskom razgovoru, svog uvazenog kolegu obavijestio da je zadrZzao njegovog pomoc¢nika
ministra do daljnjeg radi odredenih sumnji da je pomoc¢nik uvazenog kolege iz BiH u susjednoj
drzavi osumnjicen da je izvrSio neko kazneno djelo. Nakon toga iz Informacije vidimo da je
uvazeni kolega naSeg ministra Sadovi¢a sutradan i faxom poslao nekakvu obavijest naSem
ministru sigurnosti, pa ga isto tako obavijestio da je njegov pomoc¢nik ministra do daljnjeg
zadrzan u Republici Hrvatskoj. Nakon toga imamo informaciju da je Minstarstvo unutarnjih
poslova Republike Hrvatske podnijelo kaznenu prijavu protiv Vjekoslava Vukovica, da je prema
njemu provodilo posebne istrazne radnje i1 da je utvrdilo da postoji osnovana sumnja da je
Vjekoslav Vukovi¢, po zakonu Republike Hrvatske, pocinio kazneno djelo iz ¢lanka — ako se
dobro sad sje¢am da ne trazim, nebitno je uopce vise ¢lanak — ¢ini mi se 334. Nakon toga imamo
opet seriju informacija da je Ministarstvo pravde ... obavijeSteno isto tako od Ministarstva
Republike Hrvatske o odredenim detaljima 1 td.

Ima jedna €injenica iz svih tih informacija koja se provlaci kroz njih, mada znaci da ih
nisam jedini ja primijetio. U svim informacijama se kaze, koliko su one to¢ne, to je stvar
sudskog postupka, ali se kaze da je Vjekoslav Vukovi¢ osumnji¢en da je pocinio kazneno djelo
na teritoriju BiH. NaglaSavam, osumnjic¢en je da je kazneno djelo pocinio na teritoriju BiH gdje
je navodno nekim NN licima, uz posredovanje drugih NN lica, nasao neko NN oruzje koje mu je
za NN sumu nepoznato itd. i tako sve NN, sve nepoznato, omogucio da nabavi ovdje, ali ovdje u
BiH, i da je kao to oruzje trebalo posluziti kao sredstvo za izvrSenje kaznenog djela u nama
susjednoj Republici Hrvatskoj. I naizgled, niSta ¢udno. Ali se ja onda cudim, kad mi to tako sve
zdravo za gotovo prihvacamo, Sta se mi iS¢udavamo nekim potjernicama koje se i ovih dana
spominju. I to je nama susjedna drzava, koja ima svoje institucije 1 koja u svojim institucijama
provodi postupke u skladu sa svojim zakonima, bez obzira §to nase gradane sumnji¢i za navodno
pocinjena kaznena djela ali na teritoriju BiH. Opet, u tome je samo sli¢nost, necu dalje zamarati.
Znaci, nama se to ponavlja i mi sad u jednom slucaju ¢emo vjerovatno re¢i kako to je
neprimjereno, kako to nema smisla, kako je to uruSavanje dobrosusjedskih odnosa, kako je
mijeSanje u unutarnje stvari i sad sve ono $to ostalo se moze jos re¢i.

U drugom slucaju, mi znaci u slucaju kada se radi i o nasem drzavljaninu, §to je
oCigledno nebitno, jer on ima jedan smrtni grijeh, on ima dvostruko drzavljanstvo i to je
problem. On je podoban za odstrel 1 ovde 1 tamo. Mozemo tako sada promatrati to, jer ima
dvostruko drzavljanstvo i to je grijeh, iako zakonom ove drzave to nije zabranjeno. Ali mi u
svom tumacenju, mozda i neki od ovih koji su na ovim potjernicama koje se najavljuju, mozda
takoder imaju dvostruka drzavljanstva — nemojmo prejudicirati stvari. Cut ¢emo, evo ja sam &uo
iz medija, doduse, da je uvazeni ministar vanjskih poslova trazio informaciju oko tih, pa ¢emo
vjerovatno i mi €uti je li to istina ili nije istina itd.

Medutim, ovdje postoji nesto Sto mene zabrinjava. Da mi bespogovorno vjerujemo u bilo
kakvu 1 bilo ¢iju informaciju koju dobijemo iz druge drzave onako, ali onda kad procijeni neko
od nas pojedinacno da to tako treba i da smo spremni poduzimati sve potrebne radnje ovdje kako
bismo, temeljem tih informacija, sankcionirali nekog od nas ovdje, u ovom slu¢aju pomoc¢nika
ministra. Ne znam je li to uredu. Naglasavam, iz svih informacija se kaze da je inkriminirana
radnja, za koju je pomoc¢nik ministra Vjekoslav Vukovi¢ osumnji¢en, uradena u BiH. I sad, kad
sam ja koncipirao ovaj prijedlog zakljuka, ja sam imao na umu to. I ja sam zato trazio,
racunaju¢i da imamo kompetentne ljude u ova tri vrlo vazna drzavna ministarstva, sve relevantne
informacije. Da sam ja bio u nekoj od ovih institucija, ja bih se zadrZzao nad Cinjenicom da se
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kaze ovdje da je gradanin BiH ovdje negdje mozda blizu ove zgrade, mozda negdje dalje od ove
zgrade ali na teritoriju ove drzave, navodno, izvrSio kazneno djelo, pa bih preko bezbroj agencija
sigurnosnih, Sto entitetskih, Sto kantonalnih, §to drzavnih, pokuSao do¢i do kakvih-takvih
vlastitih informacija o stanju na vlastitom teritoriju, jer radnje koje se pominju mogu imati
odredenih elemenata i prizvuka terorizma ili neceg slicnog. Spominju se eksplozivne naprave,
spominju se oruzja visokog kalibra, jer se samo kalibar spominje, ja ne znam kakvo je oruzje ali
kalibar se spominje, interesantno. Puno toga je meni interesantno, zato ja ovako i javno i
otvoreno hoc¢u da govorim o tome. I puno mi je u svemu ovome sumnjivo, da budem iskren. I
zato ho¢u ovako da govorim, jer ako mi nastavimo ovako, nemojmo se nicemu cuditi.

Mi smo, odnosno naSe institucije su Vjekoslava Vukoviéa odmah preventivno
suspendirale. Znaci, da se zaStite od njegovih mogucih Stetnih uticaja zato §to je on bio u
zatvoru. Ja znam da je to zakonska odredba kad se protiv nekog odredi pritvor. MoZzemo sad
doduse vidjeti da li korespondiraju datumi preventivne suspenzije i pritvora, ali nebitno je i to u
svemu ovome. Ali, nakon §to je, vrlo interesantno, Vjekoslav Vukovi¢ unato¢ argumentaciji
zbog koje je odreden mu pritvor puSten na slobodu, neko ¢e re¢i uz veliku jamcevinu, neko ¢e
rec¢i uz malu, neko ovako, neko onako, ali ako je uistinu kriv za ono zasSto ga se sumnjici, a to je,
ako je to to¢no, ako je to istina, onda bi bilo korektno da on odgovara ovdje, jer je to zasto ga se
sumnjic¢i navodno pocinio ovdje. Pa da vidimo, i prema nasem zakonodavstvu, kakve su sankcije
propisane. Pa suspenzija je jedna disciplinska mjera u kojoj sad u ovom trenutku naizgled
Vjekoslav Vukovi¢ uopce nije oSte¢en. Jer on, po osnovu ovog Zakona o drzavnoj sluzbi, ako
sam ga ja dobro i§Citao, ima pravo na punu placu za vrijeme privremene preventivne suspenzije.
Jedino su oStecene institucije ove zemlje jer on ne radi, a prima placu. Po mom sudu, gledajuci
sve ovo, preventivno suspendiran neutemeljeno, neargumentirano, neodgovorno, jer ukoliko mi
ve¢ ne¢emo ili ne znamo, ja ne Zelim sad rec¢i $ta je ali jedno od to dvoje sigurno jeste, da
utvrdujemo S$ta se kod nas ovdje dogada, je li na§ pomo¢nik ministra koji je slu¢ajno pomoc¢nik
za suzbijanje terorizma umijeSan ovdje u trgovinu, ovdje u Sarajevu ili negdje u okolici, u
trgovinu naoruzanja i opasnih sredstava, pa ne¢emo da ovdje provedemo istragu, sigurnosnu
istragu. Ne mislim na istragu disciplinskih povjerenstava u okviru Agencije za drzavnu sluzbu,
nisu oni kompetentni za to. Oni ¢e provjetiti tamo, utvrdit ¢e je li Vjekoslav Vukovié¢ prekrsio
nekakav pravilnik o disciplinskom postupku 1 zavrSiti posao. Znaci oni nisu, ali mi imamo
agencije koje mogu to. Zasto mi to nismo provjerili za ovo vrijeme? ZaSto nismo pokusali
provjeriti? Pa re¢i, uz sve informacije koje imamo iz Republike Hrvatske, 1 naSe odgovarajuce
sluzbe su kroz svoj operativan rad utvrdile da ima elemenata osnovane sumnje i zasto to mi, kao
1 sve normalne drzave, ne bismo trazili da svog drzavljanina sankcioniramo, gonimo pred
sudovima i tuziteljstvima ove zemlje. Nazalost, svi su se oglasili nezainteresirani, interesantno.

BERIZ BELKIC:
Molim vas malo paznje, molim vas strpljenja malo.

NIKO LOZANCIC:

Znaci, ovdje je Citav niz pitanja bez odgovora. Jedino §to u ovom trenutku znamo da je
Vjekoslavu Vukovicu nanesena Steta, da jednog perspektivnog, da tako kazem, duznosnika,
sluzbenika Ministarstva sigurnosti drzavne razine, predsjednika jednog vrlo bitnog povjerenstva,
koji je ovaj parlament potvrdivao, ¢ije izvjeStaje razmatrao i davao potporu tome, koji je ¢lan i
medunarodnih tijela gdje predstavlja BiH u institucijama koje se bore protiv terorizma,
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interesantno je za jednog takvog covjeka, ovako, ja ¢u re¢i prema ovim papirima koje smo dobili,
a pogotovo temeljem razgovora sa gospodinom Vukovic¢em, olako prihva¢amo da kome god
naumpadne i kad god naumpadne moze bilo ko iz ove zemlje ovako ili na ovakav nacin
etiketirati 1 eliminirati ga iz svih mogucih procesa, ma koliko oni bili bitni za ovu zemlju i ma
koliko oni znacili gradanima ove zemlje.

Ono §to najmanje u ovom trenutku mozemo uraditi, volio bih da to mozemo uraditi na
osnovu Cinjenica koje su nasi organi vezano za radnje koje se stavljaju na teret Vjekoslavu
Vukovicu uradili ali, nazalost, poSto ne postoji o€igledno ni Zelja da se to uradi, ja jedino mogu
ovdje predloziti

BERIZ BELKIC:
Molim vas, halo, molim vas malo.

NIKO LOZANCIC:

zakljucak da Zastupnicki dom od ministra sigurnosti trazi da se Vjekoslavu Vukovi¢u skine
suspenzija i da se vrati na poslove i zadatke koje je obnaSao prije ove suspenzije, a nakon §to se
ovaj postupak okonca pred sudovima nama susjedne drzave. Pa evo, ¢ekat ¢emo svi §ta Ce biti
tamo. Prema informacijama, ne zelim vas optereéivati, Bog dragi zna kako ¢e se to okoncati i
kad ¢e se okoncati, da nakon toga svi mi skupa i onaj ko bude u Ministarstvu sigurnosti, kad se
to okonca, poduzima odgovaraju¢e mjere, ako ve¢ ne zelimo pred institucijama ove zemlje
utvrdivati ono $to se dogada u ovoj zemlji. Znaci, najmanje §to mozemo uciniti jeste da Covjek,
pomo¢nik ministra, drzavni sluzbenik, visokopozicionirani na mnogim duznostima, do sada bez i
jedne mrlje u obnasSanju poslova, bude adekvatno vrac¢en na poslove i da mu se na taj nacin
pokusa makar sa jednim minimumom zastiti njegovo i ljudsko i profesionalno dostojanstvo, a
neka sudovi rade svoj posao. Kad nece nasi, neka rade sudovi susjednih drzava.
Hvala lijepa.

BERIZ BELKIC:
Ja imam, ako sam dobro, Semsudin Mehmedovi¢, replika.

SEMSUDIN MEHMEDOVIC:

Gospodo, predsjedavaju¢i, moja replika se odnosi na prethodno izlaganje gospodina
Lozancica, naroCito u prvom dijelu njegovog izlaganja. Eto, ministar sigurnosti je dostavio
Informaciju, ona je kakva je takva je. Znaci, Cisto su poredane Cinjenice. Ali, znaci, imamo o
¢emu raspravljati, jer imamo Informaciju od ministra sigurnosti.

Gledajuci ¢isto formalno nadleZznost Ministarstava u pogledu ovog slucaja, mislim ...

BERIZ BELKIC:
Molim vas, gospodine Bahticu, sjedite, dajte da se sluSamo.



58

SEMSUDIN MEHMEDOVIC:

... da su vec¢e nadleznosti Ministarstva vanjskih poslova i Ministarstva pravde u pogledu pravne i
svake druge ljudske zastite gospodina Vukovic¢a kada je u pitanju ovaj slucaj, a Ministarstva
sigurnosti samo u onom dijelu zbog toga Sto je gospodin Vukovi¢ bio pomo¢nik ministra
sigurnosti. S te strane smatram da ove ocjene ne stoje.

Naravno, da sam i ja danas o¢ekivao informaciju o ovom slucaju od Vije¢a ministara koja
je kakva je takva je, ali da bude informacija Vije¢a ministara. Medutim, nema je, niti ima od
nadleznih ministarstava drugih, osim Ministarstva sigurnosti. Naravno, nemam ambiciju da
budem bilo ¢iji advokat ali Cisto radi istine.

Ali, ... evo kad sam ve¢ se javio, da kazem dvije-tri reCenice. Ono §to zabrinjava mene
kao zastupnika u ovom domu to je nebriga drzave o svojim gradanima. Desio se nama slucaj Ilije
JuriSi¢a, pa je covjek godinu i po, evo skoro dvije godine, u pritvoru, u pritvoru ili zatvoru,
nazovite kako hocete, ali je liSen slobode. Nije ni u mati¢noj zemlji, u BiH, a kamoli sa svojom
porodicom. Pa se desio slu¢aj Vukovi¢. Pa ¢e se desiti vjerovatno jo§ nekih 18 slucajeva
hapsenja gradana BiH nakon eventualne potjernice Interpola. Gdje je tome kraj? Sa ovo Vijeée
ministara i ova drzava Cini da zastiti svoje gradane? Ili ona §titi neke druge gradane, a ne gradane
BiH, i to je ono $to zabrinjava kakva je tendencija uopc¢e u pogledu zastite gradana BiH.

I ne bih se slozio s prijedlogom zakljucka, jer ne mozemo mi donositi zakljuc¢ak koji je
suprotan zakonu. Prema tome, ja smatram da takav zakljucak ne bi trebalo ni predlagati, a kamoli
podrzati.

Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC:
Replika, Lozanci¢.

NIKO LOZANCIC:

Uvazeni kolega Mehmedovicu, ne znam u ¢emu ste Vi prepoznali da sam ja nesto
posebno se obracao na ministra sigurnosti. Ja sam namjerno, posto sam ocekivao da ¢e biti
odredenih, koji ¢e imati potrebu da brane ministra od mene. Nema potrebe. Evo ih trojica ovdje,
moji, nasi ministri u Vijeéu ministara. Ja sam vrlo jasno rekao na pocetku. Da ste branili
gospodina predsjedatelja Vije¢a ministara, ja bih vas razumio jer sam njega napao, ako hocete
ve¢ tako, zato $to on nije ovdje da nam kaZe zaSto nije Vije€e ministara dostavilo to. Nisam ja
napadao ministra sigurnosti, ali sam kroz iznoSenje Cinjenica, mozda se Vama tako dogodilo.
Ako je inkriminirana radnja za koju se sumnji¢i Vjekoslav Vukovi¢ u€injena u BiH, nemojte mi
re¢i da Ministarstvo sigurnosti preko odgovarajucih sluzbi, pa i koordiniraju¢ih, nema i pravo i
duznost da provjeri jesu li te stvari istinite. Znaci, ne Zelim nikoga amnestirati zasto nesSto nije
ucinio. Ali kljuéno je da je navodno kazneno djelo pocinjeno u BiH, a da se na$ drzavni
sluZzbenik, pomo¢nik ministra Zeli suditi u susjednoj drzavi.

BERIZ BELKIC:
Ministar Sadovié.
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TARIK SADOVIC:

Postovani predsjedavajuci, dame i1 gospodo,

Vi znate i prvi put kada ste zatrazili ovu informaciju da ste je imali u roku od 12 sati, a ne
24 sata. Dakle, potrudili smo se i dali vam relevantne podatke, 1 za to je bio potreban ogroman
napor. Naravno, po zaklju¢ku ove Parlamentarne skupStine mi smo nastavili prikupljati
relevantne informacije, one koje su nam bile dostupne, iz medunarodnih kontakata. Mi smo bili, 1
ako se sjecate, kritizirani kako drzava ne brine. Evo, iz Informacije vidite da je drzava tri puta
poslala savjetnika u Konzulat u Hrvatskoj da obide 1 da se ambasador li¢no angazirao u ovome
slucaju. Takoder, Ministarstvo pravde ... mislim na nivou ministara da su kontaktirali i da su
razmjenjivali relevantne informacije. Ja naravno ne mogu da budem al pari sa gospodinom
Lozanci¢em koji je pravnik i tacno je, u ovoj informaciji stoji, da je gospodin Vukovi¢ navodno
posredovao u nabavci eksplozivne naprave i tog naoruzanja na podru¢ju grada Sarajeva. Ali
istovremeno mjesto gdje je krivicno djelo trebalo da se izvrsi — to je pokusaj atentata, ubistva itd.
— je u Rijeci, u Republici Hrvatskoj. I to je takoder relevantna Cinjenica koja se u pravnom
smislu, barem prema mome skromnom znanju, moze povezati.

S druge strane, relevantna Cinjenica jeste da je gospodin Vukovi¢ dvojni drzavljanin,
Republike Hrvatske i BiH, da je tamo u Rijeci imao prijavljeno prebivaliSte. Vjerovatno ... su
protiv gospodina Vjekoslava Vukovica primjenjivane posebne istrazne radnje od nadleznih
organa Republike Hrvatske. Ja pretpostavljam da je to tako i iz odredenih kontakata sa njegovim
advokatima itd. da se, sa velikim stepenom vjerovatnoce, zakljuciti da je to tako. Ono Sto je, u
neku ruku, malo nelogi¢no, pazite, mi smo podrzali ... po sluzbenoj duznosti radnje koje smo
morali poduzeti. Dakle, donijeli smo rjeSenje o preventivnoj suspenziji. Sta je trebalo? Da
ostavimo ¢ovjeka na poslu, da pored tako teskih optuzbi, on je tre¢eokrivljeni u tom postupku, da
se pravimo kao da se niSta nije desilo. Dakle, s druge strane, to bi izazvalo pravu lavinu
negodovanja i to 1 vi znate kao §to to i ja znam. Dakle, gospodin Vukovi¢ je trenutno u svojoj
ku¢i, on ¢eka ishod toga sudenja. ProduZzena mu je suspenzija zbog ozbiljnih razloga u izvrSenje
krivicnog djela. Molim vas lijepo, ako je, ako je on treceokrivljeni u tom postupku, onda su to
ozbiljni razlozi, po mom skromnom sudu.

I evo, ne bih volio da ova prica prede na teren neke politizacije. Ja mislim, Informaciju je
usvojilo Vije¢e ministara. ... Ja ne znam da li je u toj formi dostavljena, ali niSta nije
promijenjeno, dakle mi smo je na vrijeme dostavili Parlamentu. Usvojena je od strane Vijeca
ministara. Naravno, odredene stvari se deSavaju i ja sad ne mogu da kazem u kojem smjeru ¢e se
ta stvar dalje desavati. Istovremeno, nemojte zanemarivati ¢injenice i da je gospodin Vukovi¢
kada je navodno otiSao u Republiku Hrvatsku da je uzeo sluzbeno auto, da se nikome od
pretpostavljenih nije javio, da je preSao u drugu drzavu itd. To su sve djeli¢i u mozaiku ove slike.
Ja ne prejudiciram nista, eto nek sud odluci itd. Evo, ja vas takoder obavjeStavam, u skladu sa
Zakonom o zaStiti tajnih podataka, u skladu sa ¢lanom 57., ako se protiv neke osobe koja ima
pristup tajnim podacima vodi krivicni postupak, toj osobi mora biti, bar privremeno,
onemoguceno da pristupa tajnim podacima. Dakle, o tome se donosi odgovarajuce rjesenje itd.
Dakle, pazite, ne mozete s jedne strane biti pomo¢nik ministra, vrSiti tu funkciju, a da vam bude
zaprijeceno, onemoguceno da pristupate odredenoj vrsti podataka koji ... vam onemogucavaju da
vrsite redovno svoje poslove 1 zadatke.
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Evo, ne znam, mislim, bilo je jo§ par stvari od kolege Lozanci¢a. Ovo Sto je rekao
gospodin Mehmedovi¢, ovo je zaista istina. Pazite, onog trenutka kad policija zavrsi svoj posao,
onda ovo postaje, kad je stvar dosla do suda, ovo je stvar medunarodne pravne saradnje i
pomoci. Dakle, Ministarstvo pravde. Ja naravno ne prebacujem odgovornost. Mi smo se dakle
redovno konsultirali i dobili odredene informacije od Ministarstva pravde. Vijee ministara
reklo: Vi ste poceli s ovom informacijom, vi zavrsite. 1 naravno da smo konsultirali i Ministarstvo
vanjskih poslova redovno i da se dio tih informacija u ovoj nasoj informaciji nalazi. A dakle,
dobivene su od strane naSih diplomatsko-konzularnih predstavniStava.

Evo, ja sam imao potrebu da ovo kazem i, evo, stojim na raspolaganju i za druga pitanja.
Nema ovdje nikakvih li¢nih odnosa. Ovo su jednostavno ¢injenice koje smo vam ... naveli.

BERIZ BELKIC:
Replika, Milorad Zivkovié. Je li replika isto?

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Ovo je visestruka replika. Naime, mislim da nije uredu stalno prozivati predsjedavajuceg
Savjeta ministara, jer imali smo situaciju na pro$loj sjednici kada smo imali i ovdje diskusiju
izmedu pomoc¢nika i1 izmedu predsjedavaju¢eg. Mislim da je dobro ako se neko drzi jednog
sektora da predsjedavajuci Savjeta ministara zaduzi te ljude da obrade ovu temu kao $te je u
ovome slucaju. Mada mislim da kada je pitanje izmjene Ustava, osim $to je ministar pravde
ovdje bio, bilo bi potrebno da ima i predsjedavajuci Savjeta ministara.

Ali ovdje u ovom konkretnom slucaju replika uvazenom pomoc¢niku u Savjetu ministara,
odnosno ministru Sadovi¢u. Gospodine Sadovi¢u, ovo je dobronamjerna sugestija, molim Vas da
izadete iz tog poslanickog kliSea. Vi ste ovdje imali priliku, prije nego $to se bilo ko od nas javio,
da izadete kao ministar i obrazlozite Informaciju. Nemate potrebe nakon Sto poslanici diskutuju
da Vi nakon toga dajete replike ovdje za ovom govornicom. Imali smo priliku prije Vase ove
tacke dnevnog reda da vidimo kako ministar nastupa za ovom govornicom i kako treba da se ...
jedan resor. Ja Vas dobronamjerno molim da prestanete da se svadate sa poslanicima i da
pocnete raditi svoj posao. Ovdje smo zbog toga, da svako zna da radi svoj posao kako treba. Ima
dovoljno poslanika iz ovoga ovdje prvoga reda da kazu ono $to misle u vezi sa ovom temom.

Istovremeno, nije ispoStovan zakljuc¢ak koji smo usvojili ovdje na Domu. Nije ostvaren
kontakt sa gospodinom Vjekoslavom Vukovi¢em. Da li je to odnos u tom ministarstvu da se ljudi
ne mogu ni da ¢uju telefonom da kazu i1 ostvare kontakt u vezi toga. Kakav je na$ odnos prema
ovome vidimo i iz naslova ove tacke Informacija o hapsenju Vjekoslava Vukovica. Taj Covjek
ima 1 svoju duznost, koju mu niko nije uzeo ovdje, on je pomo¢nik ministra sigurnosti BiH. To je
na$ odnos prema tacki ovog dnevnog reda, da ne kazem kakav je odnos nadleznih institucija
prema Covjeku, a najgori odnos je odnos ljudi koji su nadlezni i njihovih koji rade zajedno s tim
c¢ovjekom ... u ovoj instituciji. O tome govorim, jer se ovdje vade na formalne razloge. Kaze da
je upotrijebio sluzbeno vozilo u privatne svrhe. Koliko je ljudi upotrijebilo vozilo u sluzbene
svrthe u zadnje dvije godine, i to nije bio problem, ovdje je sad izaSao taj problem. Da se
sluzbenim pasoSem izlazi iz BiH? Pa gospodo, ja imam jedan paso$, imam jedan diplomatski
pasos. Sa kojim ¢u pasoSem izlaziti izvan BiH? Ko ima jo$ dva, tri, pasosa iz BiH da sa jednim
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kaze idem sad u privatne svrhe, sa drugim kaze idem u sluzbene svrhe itd. Mozemo nabrojati
ovih trivijalnih stvari da se nekome oduzme pravo na rad, koliko hocete, ali sustinsku stvar, a
pitanje je odnosa institucija, odnosa ljudi koji rade sa takvim ljudima i koji su njihove kolege, da
se u pocetku odmah diskredituje takav covjek, a ne pomogne se tom ¢ovjeku. Ko zna kako ¢e se
to zavrsiti, valja ponovo sa tim ¢ovjekom raditi!?

Zahvaljujem.

BERIZ BELKIC:
Replika, Sadik Ahmetovic.

SADIK AHMETOVIC:

Ma, ne treba ovoliko histerije, gospodine Zivkoviéu, kad je u pitanju ministar Sadovié i ja
Vas ponekad i razumijem. Ali, viSe bih Vas razumio kad bi isto tako diskutirali kad je u pitanju
hapsenje Ilije JuriSi¢a ili, eventualno, ove istrage koje su pokrenute protiv bivsih ¢lanova
Predsjednistva BiH.

Dakle, u sva tri slucaja se radi o gradanima BiH. I svakog ¢ovjeka koji na bilo koji nacin
od druge drzave (postupci drugih drzava) ne treba gledati je li pomo¢nik ministra, Clan
Predsjednistva. Moramo misliti o gradanima BiH. Na takav nacin bi bilo dobro da ste imali
pristup kad je u pitanju Ilija JuriSi¢ da imate isti pristup kad je gospodin Vjekoslav Vukovi¢ u
pitanju i, eventualno, ove istrage koje je pokrenulo Srbijansko tuzilastvo u vezi gradana BiH u
posljednjem periodu.

Hvala lijepa.

BERIZ BELKIC:

Evo, ... imamo replika Lozanci¢, pa imamo replika Zivkovi¢. Da vas zamolim, ja ne
vidim da se desava, da su tolike razlike u odnosu na ovu stvar da proizvode, ali eto.

NIKO LOZANCIC:

Gospodine predsjedatelju, ja sam nastojao, uistinu mozda nisam dovoljno pazljiv, ali
uistinu sam nastojao da ne proizvedem bilo ¢iju, izazovem bilo ¢iju potrebu da replicira, jer sam
nastojao jednim mirnim, staloZenim, nadam se, 1 argumentiranim rje¢nikom podijeliti svoja
uvjerenja o ovom slucaju sa svima vama i sa ¢lanovima Vije¢a ministara. Medutim, oc¢igledno,
nisam uspio. A nisam ja puno toga rekao zasto imam informaciju, jer sam znao da bi to moglo
prouzrokovati odredene replike. I namjerno sam se ¢uvao toga. Znaci, ja nisam, namjerno nisam
htio o tome da ne bi replicirali, da ne bismo kroz to, ne znam ni ja kako, umanjivali kljucni
problem cjelokupnog ovog slucaja. Medutim, ocigledno postoji potreba za tim, $to kod ministra,
Sto kod zastupnika. I sad ja ako pokusam i dalje ostati izvan toga, ispast ¢e da je neko od njih u
pravu, a svi se trude da budu u pravu. Ocigledno ne mozemo svi biti u pravu nikako, jer
govorimo dijametralno suprotne stvari.

I sad ¢u, iako nisam imao namjeru, prvo uvjetno replicirati svom uvazenom kolegi
Ahmetovi¢u. Znate, mi se dovodimo ovdje u jednu Sizofrenu situaciju u kojoj se ja sutra trebam
smijati kad nekog BosSnjaka privede neko u Beograd pred ovaj Specijalni sud, u takvu se mi
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situaciju dovodimo ovdje u ovom parlamentu, da kazem, e, da vidimo sada, ministre, Sta misli$
sad o ovome. Da jednostavno dodem ovdje pa da te upitam. Jel' sad mislis, jel' vjerujes ti ovom
posebnom sudu? Vjeruj kako si vjerovao i kod slucaja Vukovié, to je poruka. Hoces to, ok, nema
nikakvih problema. Ali ja mislim da to nije izgradnja ove drzZave, niti njenih institucija, niti
zaStita kredibilnosti svih nas od ovog parlamenta, preko naSeg Vijeca ministara do onih drzavnih
sluzbenika koji rade skupa s nama na svim ovim poslovima. I, ako mi zelimo zbog toga $to ja
osobno mogu misliti, imam pravo misliti, da neko od drzavnih sluZbenika ne radi ba§ sve
poslove na nacin koji bi se meni dopadali 1 da mi dode ko kec na deset kad ga neko drugi makne,
da je to uredu, ok, mozemo i tako pricati.

Jasno je meni da nije Vjekoslav Vukovi¢, e sad ¢u re¢i ono $to nisam htio govoriti,
problem zato §to je pomoc¢nik ministra. Pa ne pita se ni njegov ministar, a kamoli on. Mislim,
opet nemam namjeru vrijedati ministra, jer nam ne valja sustav, pa se ne pita ministar, nije kriv
ministar. Pa se ne pita ni njegov pomo¢nik. Vjekoslav Vukovi¢ je problem kroz ovu komisiju §to
su mu je nametnuli da radi skupa sa drugima, jer druge nadlezne institucije nisu radile ili su
nakaradno radile, tu je on problem. Da se razumijemo, mislim, i svi mi gledamo iz razli¢ite
perspektive na to, neko ovako, neko onako. Nekome je krivo kad uzme drzavljanstvo ta komisija
nekome, nekome kad uzme nekom drugom, neko ocekuje da ¢e nekima tre¢ima biti oduzimana
drzavljanstva. Ocigledno je da je ta komisija puno toga uradila §to se mnogima ne dopada, ali ne
iz istih razloga. Problem je $to nisu isti razlozi, pa i to je sre¢a ove komisije. Inace, da su isti
razlozi, davno bi ona bila smijenjena, ne bi ona radila, ne bi ona dozivjela ve¢ ovoliko mandata
da ve¢ podnosi nama izvjestaje ovdje. Medutim, posto se mnogima ne svida, iz razli¢itih razloga,
ona je ¢ackala 1 gdje ocigledno nije smijela ¢ackati, da se 1 ovako izrazim. I nije, ali nije korektno
da mi zbog toga nesto $to je posve drugo.

I, gospodine ministre, gospodin Zivkovié je jednim dijelom rekao: 'Ja sam danas
razmi$ljao da zbog ovih Vasih opaski ovdje u ovoj informaciji podnesem jedno zastupnicko
pitanje, ali nije kasno, valjda ¢e biti joS sjednica.' ... Ono bi otprilike glasilo: Koliko mi u BiH, pa
onda bih pitao u Ministarstvu sigurnosti sa svim njegovim agencijama, imamo sluzbenih
motornih vozila? I po kojim kriterijima se ona danas koriste, koliko se dnevno u satu svakom,
tjedno, mjesecno, trosi goriva za sva ta vozila? Po kojim kriterijima, po ¢ijim putnim nalozima i
na koji nacin se koriste ta sluzbena vozila, jer sve to mi platamo kroz proracun ove zemlje?
Vjerovatno ¢u to pitanje postaviti i Vama i drugim Vasim kolegama i svima nama ovdje, da malo
vidimo, malo, nemojmo pravnu drzavu graditi na Vjekoslavu Vukovicu.

Znate, odakle Vjekoslavu Vukovi¢u, Vasem pomocéniku, vozilo Grani¢ne policije? Dajte,
dajte, pa evo, ... kao privatno, mislim, ljudi se dogovaraju tamo, neko nekom da, pa nije on
sluzbenik Grani¢ne policije, niti je sluzbenik SIPA-e. Odakle Vasem pomo¢niku na sluzbenu
upotrebu vozilo Grani¢ne policije ... zbog kojeg ga Vi sad sankcionirate? ... Ali znate, morate
voditi ra¢una, nismo mi uredena drzava, nazalost. Ja moram reci nazZalost milion puta, milijardu
puta, ali nemojmo tu neuredenost na onim tankim karikama koje koliko-toliko pokuSavaju nesto
svijetlo uraditi u ovoj zemlji, znate, jer puno je onih koji svakodnevno Spanciraju vozilima ove
drzave, Bog dragi zna po kojim ovlastima. Stvarno, puno i to koSta. Ali onda ¢emo mi na
Vjekoslavu Vukovicu — kad ve¢ ovi ga ne mogu drzati viSe u pritvoru jer nema elemenata, kad
ga ne mogu drzati — e, sad ¢emo ga mi sankcionirati zato $to je vozio vozilo Grani¢ne policije.
Malo kasno, pa vozi ga on ve¢ ne znam ni ja koliko. Trebali smo to na vrijeme re¢i, ne moze to
tako, pa nije to privatna svojina itd.
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Da se nije nikom javio? Kad se Va§ pomo¢nik ministra pojavio u ovoj zemlji, nadam se
da ste 1 o tome informirani, da bi bio red, ja bih to uradio, pa bih pozvao ga da obavim s njim
razgovor, pa bih trazio ja od njega izjavu. Ne bih ja Citao izjave koje mi je Karamarko poslao. Ja
nisam to htio raditi, ja sam trazio izjavu Vjekoslava Vukovi¢a, imam je ovdje na pet stranica. Ne
znam §to Vi to niste trazili?

BERIZ BELKIC:
Gospodine Lozancicu, vrijeme!

NIKO LOZANCIC:

Pazite, ali ja nisam imao namjeru na ovakav nacin raspravljati. Vi ste mogli, evo koji su
pazljivo pratili moje izlaganje ovo prvo, uopée nisam imao namjeru ovako. Medutim, okrecu je
drugi ovako, ja ne mogu sad ostati Sutiti i re¢i ok je to Sto vi okrecete tako. Znaci, zasto niste
uradili, zaSto, kad ste procitali da je kazneno djelo ovdje u Sarajevu radeno? Kazneno djelo je
trgovina nedopustenim sredstvima, minsko-eksplozivnim sredstvima i kalibrima koji se
spominju, ministre, u ovome. To je kazneno djelo po naSem zakonodavstvu. Bez obzira zasto bi
to negdje neko iskoristio. Zasto nismo provjerili je li ovdje uradeno ili nije uradeno? Uz sve nase
sluzbe, 1 entitetske, 1 kantonalne, i drzavne i sve ostale, nismo. Prema tome, kad hoéemo veé
argument, ima puno argumenata, ima puno pitanja ovdje koja nemaju odgovora, puno pitanja.
Puno prije je Vas uvazeni kolega Vas izvijestio nego $to je sud donio neke odluke. Mozda je
znao S$ta sud, puno prije sam ja procitao iz medija ovdje da je on zatvoren nego $to je bio
zatvoren 1 nesto tu sve. Ali da ste Vi usli u detaljnu provjeru svega toga, dosli biste do istih
spoznaja kao 1 ja, ne bih Vam ja morao ovdje govoriti. Problem je u tome §to to niste uradili. Ja
Vas nisam mislio napadati i ne mislim, jer mislim nije problem samo u Vama, problem je puno
siri. E, zbog toga, poSto je to sve tako, zbog toga sam ja, uvazeni kolega Mehmedovicu,
predlozio ovaj zakljucak.

BERIZ BELKIC:
Vrijeme, vrijeme!

NIKO LOZANCIC:

Jasno je da u principijelno uredenim odnosima bi trebao svako raditi svoj posao, ali
ocigledno da ne radi, pa kad ga ne radi ondje gdje treba, neka ne radi ni na ovakav nacin. Evo, to
je, jasno je meni to.

Medunarodno-pravna pomo¢, suradnja? Vas kolega koji Vas je zvao da Vam kaze da
Vam je ... pomo¢nika ministra. Koliko Vas uvazava? Razmislite, da Vi slucajno njemu javite
takvu informaciju, kako bi se on ponasao prema Vama.

?)

/nije uklju¢en mikrofon/
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BERIZ BELKIC:

Samo malo. Dakle, molim vas, imamo prijavljene za repliku: Zivkovi¢, Novakovi¢,
Ahmetovi¢, Sokolovi¢. Evo, ministar, svaki ¢as, isto. Pa Sta Cete pojasSnjavati? Samo malo
saCekajte 1 strpite se, cut ¢ete svi i onda se javite, pa ¢emo vidjeti.

Dakle, da idemo redom. Molim vas, ove replike neka budu korektne, neka ne proizvode,
oti¢l ¢emo s teme.

JOZO KRIZANOVIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

BERIZ BELKIC:

Pa evo, javi se, gospodine KriZzanovicu, ja ¢u te registrirati. Umorio si se danas pravo.
Samo izvolite, gospodine Zivkovicu.

MILORAD ZIVKOVIC:

Replika je gospodinu Ahmetovicu. Naime, ja nisam ni o ¢emu drugom govorio osim
odnosu Ministarstva unutar Ministarstva i odnosu izmedu kolega koji zajedno rade. Ja smatram
da je ovo pogresan odnos u Ministarstvu, i odnos prema Ministarstvu sa temom o kojoj
raspravljamo. Nijednom svojom recenicom nisam dovodio u pitanje otvaranje procesa bilo u
Hrvatskoj, bilo u Srbiji gdje ste Vi spominjali, jer da sam to otvarao onda bih Vas ja morao da
pitam Sta je s onim ljudima koji su okrivljeni pa osudeni u Njemackoj. Znam da ima, pitacu
Ministarstvo pravde kako se odnose prema tim slucajevima, da li je revizija otvorena. Niko danas
nije spomenuo predsjednika Skupstine Opstine Prnjavor, gospodina Zuniéa, otkud on u Sloveniji,
gdje su gradanska prava toga Covjeka. Znaci, gospodine Ahmetoviéu, ja se nisam bavio tim
pitanjem koje ste Vi otvorili.

BERIZ BELKIC:
Mom¢ilo Novakovié, replika.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Gospodine predsjedavajuci, uvazeni ministri, dragi kolegice 1 kolege, vidite, ja mislim da
je gospodin zamjenik predsjedavajuéeg, koji je izaSao, vodio raspravu u sasvim pogresnom
pravcu. I mi na sasvim pogreSnim postavkama danas raspravljamo o ovom pitanju. Ljudi, nama
je uhapSen pomocénik ministra, dakle uhapSen nam je pomoc¢nik ministra, nije nam uhapSen
Hrvat, nije nam uhapSen Srbin, nije nam uhapSen BoSnjak, uhapSen nam pomoc¢nik ministra.
Ovdje je iznesena teSka optuzba prema ministru. Ja trazim od ministra da objasni da li je njegovo
nepostupanje rezultat nacionalne pripadnosti pomo¢nika ministra. Jer, pazite, zbog tog pitanja 1
nekih izjava se
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BERIZ BELKIC:

Dajte, molim vas, ja bih vas stvarno zamolio da diskusiju vodimo na nacin koji nece
proizvoditi ovdje atmosferu.

MOMCILO NOVAKOVIC:

... mjesecima pisalo po novinama. Dakle, to je teSka optuzba na koju treba da se kaze danas je li
to tako ili nije tako. Da li, znaci da treba 1 dalje svi da koriste sluzbena auta u privatne svrhe da
hodaju kuda hodaju, bez obaveze da bilo koga obavjesStavaju i ministri i pomo¢nici ministara? I
kupuju auta po 200 hiljada maraka da nikog ne obavjeStavaju! Je li to sistem koji treba da
funkcionise? Da li to znaci?

BERIZ BELKIC:
Kome je replika, kome je replika, gospodine Novakovicu?

MOMCILO NOVAKOVIC:

Replika je predsjedavajuc¢em, izvinuo sam se, jasno sam rekao na §to repliciram. Hocu i
ponavljam ovo, ¢ovjeka nema tu zato sam i rekao da mi je neprijatno, jer ga nema na pocetku.
Ali molim vas, ovdje mi imamo Informaciju, mozemo odbaciti Informaciju, traziti da se dopuni
Informacija, takav zakljucak staviti ovdje pred nas i mi ¢emo glasati. Ja ne znam je li gospodin
Vukovi¢ kriv ili nije. I nemojte me uvoditi u raspravu o krivici gospodina Vukoviéa, jer ja
nemam pojma je li kriv. Ja vjerujem da nije i volio bih da nije.

Hvala.

BERIZ BELKIC:
Replika, Sadik Ahmetovi€.

SADIK AHMETOVIC:

Imam osje¢aj da sam pogreSno shvacen. Dakle, ja imam ovdje u dnevnom redu
Informaciju o hapsenju Vjekoslava Vukovi¢a. Dakle, nema pomoc¢nika ministra, ne pise. Ali
hoc¢u da kazem generalno stav o pojavi koja se deSava sa gradanima u BiH i nas§ odnos prema
tome. Gospodine Zivkoviéu, imali smo ovdje u proceduri zahtjev da ovaj parlament raspravlja o
hapSenju Ilije JuriSi¢a, neki su bili za, neki su bili protiv. Imamo sada situaciju kad je u pitanju
gospodin Vukovi¢ i imamo slicnu situaciju kada se moze desiti nekome od ovih 19 koje
procesuira Srbijansko tuZzilaStvo. Ja govorim o odnosu drzave BiH naspram svojih gradana. Ja
postavljam to pitanje: Do kada ¢emo se selektivno odnositi prema pojedina¢nim slucajevima? Ili
¢emo imati generalni stav onako kako je to Ustav BiH rekao. Ja o tome govorim. Dakle, nemojte
da imamo selektivni stav, moze se svakome desiti svasta, kakve odnose imamo unutar Balkana.

Hvala vam lijepo.

BERIZ BELKIC:
Replika, Salko Sokolovié.
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SALKO SOKOLOVIC:

Gospodine predsjedavaju¢i, kolege poslanici, replika predsjedavajuéem. Mnogi se
sjecaju, znaci ja sam ovdje ...

?)

/nije ukljuc¢en mikrofon/

SALKO SOKOLOVIC:
Molim?

?)

/mije uklju¢en mikrofon/
SALKO SOKOLOVIC:

Zamjeniku predsjedavajuceg, izvinjavam se. Mnogi se sjecaju ovdje, znaci ja sam u vise
navrata, kroz poslanic¢ko pitanje, trazio kakva je sudbina zamjenika direktora DGS-a, gospodina
Vahida Alagi¢a. MoZe to neko staviti u kontekst ovih dogadanja ili ne staviti, ili ga uhvatili ili
bio zatvoren, je li, u nekoj susjednoj drzavi, ili da nemamo nikakvog odgovora zbog ¢ega godinu
1 po dana covjek je suspendovan i zbog Cega se ne pokrece nikakav proces. Zbog ¢ega on sam ne
zna §ta ¢e od sebe, je li, zbog ¢ega mu neko donatorski skuplja pare da bi prezivio? I on je iz ove
kuce, iz ove ustanove itd. Znaci, mozda smo se ve¢ smijali nekim sudbinama. U ovome
parlamentu ja sam u viSe navrata htio da postavim pitanje, evo, takoder jednu tacku dnevnog
reda vizavi ovoga, ali ako nismo uspjeli da slu¢aj gospodina JuriSi¢a stavimo na dnevni red, ja
nisam insistirao ni na tom dnevnom redu, ali Zelim na neki na¢in odgovor.

Prema tome, trebamo na jedan drugaciji nacin pokusati da sagledamo sve ove sudbine 1
da ne opterecujemo samo jednog Covjeka u jednom ministarstvu, u Savjetu ministara, oko
konkretnih pitanja koja nama se ovdje potaknu. Evo, ja bih zamolio ovdje stvarno ako moze,
gospodine predsjedavajuéi, da ujemo i gospodina Colaka i gospodina Alkalaja kakva je njihova
spoznaja vizavi ovog dogadaja, pa da imamo jednu cjelovitu informaciju, a ne da se samo ovdje,
mozda ¢e i oni nesto reéi, pa ¢e ih neko drugi napasti, pa ¢emo vidjeti da su mozda i oni ili
dovoljno ili nedovoljno radili na ovome procesu. Ali ne da, da stvarno svaki put, znaci, kad se
potakne ovakvo pitanje ili neko pitanje koje se veze za Ministarstvo sigurnosti, onda se lavina tih
nekih negodovanja sru¢i samo na gospodina Sadovi¢a i na tome zavrSi sva naSa prica. A
informaciju Vijeca ministara nikad u cijelosti ne dobijemo.

Evo hvala, toliko.

BERIZ BELKIC:

Dakle, da vas podsjetim na nekoliko stvari. PoStujem, gospodine Sokolovi¢u, Vasu
inicijativu koja ¢e se zavrsiti tri puta veCom guzvom nego Sto sada imamo. Dakle, da se vratimo
na temu, na tacku dnevnog reda. Imamo Informaciju, raspravljamo o Informaciji, dajemo ocjene
o Informaciji. Gospodin ministar je govorio. Dva prisutna ministra, ako osjete potrebu da govore,
govorit ¢e. Dosadasnja rasprava, vjerujte, viSe je priliila ovim tatkama 6. 1 7. ( o pravnoj
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pomo¢i i medunarodnoj pomo¢i u kriviénim stvarima), nego o konkretnoj informaciji koju smo
zaista trazili. Ja vas molim. Ministri, naravno, ¢e dobiti rije¢. Vi, gospodine Sadovicu, insistirate
odmah?

Izvolite, izvolite. Trazili ste, gledajte!

?)

/nije ukljuc¢en mikrofon/

BERIZ BELKIC:
Ma moze. Trazio je, neka gleda. Izvoli.

TARIK SADOVIC:

Evo, postovani predsjedavajuci, ja upravo, cijeneéi ovaj visoki dom i jednu Zelju da se ne
otvara nekakva vruca rasprava nisam ni htio u uvodnom izlaganju, jer sam ¢injenice naveo u toj
informaciji. Evo, za jo$ jednu vrlo relevantnu informaciju, dakle ja sam sva raspoloziva saznanja
dostavio SIPA-i, ne znam, ¢ini mi se i Obavjestajnoj sluzbi, na nakoliko adresa i rekao
poduzmite mjere, radnje iz svoje nadleznosti. Dakle, jesu li uradili, ja nisam povratnu
informaciju dobio. Prema tome, otpada apsolutno primjedba gospodina Lozanc¢i¢a da nisam
obavijestio agencije. A evo, 1 da ih nisam obavijestio, taman da su iz Stampe procitali sve ovo u
vezi sa mjestom izvrSenja krivicnog djela, bili su duzni po sluzbenoj duznosti poduzeti
odgovarajuce radnje, otvoriti istragu, ako ima elemenata itd., itd.

S druge strane, ja moram iza¢i da demantujem nesto. Gospodin Vukovi¢ jeste koristio
vozilo Grani¢ne policije koje mu je legalno dato, imaju svi papiri. Dakle, vozilo je posudeno, jer
je imao covjek udes sa ranijim vozilom, bilo je na popravci, zamoljena Grani¢na policija,
direktor svojom odlukom posudio vozilo, dato mu na koriStenje. Prema tome, apsolutno tu nema
nikakve sporne stvari. Pazite, ... za svaki sluzbeni put, mora se napisati odluka. Mora se izdati
nalog, ... to zna i svaki drzavni sluzbenik. Zasto to nije uradeno, ja necu, eto ove disciplinske
komisije pa neka o tome odluc¢uje. Ali molim vas lijepo, ja bih volio da se rasprava vodi i da se
odredene vrste, ako ih ima, zamjerki stavi na Cinjeni¢no stanje. Dakle, trazili ste Cinjenice, ja
vam dao ¢injenice kojima raspolazem. Pazite, sad se ovo povezuje sa nekakvom Drzavnom
komisijom za reviziju drzavljanstava. Hajte, molim vas lijepo. Pa je li ovaj parlament usvojio sve
te izvjeStaje i spiskove, je li Vijeée ministara usvojilo, ukljuéujuéi i mene. Sta je sad problem?
To $to neko u svojoj masti ima neke predstave pa treba povezati i optuzivati, ne znam ni ja koga.
Ja to, izvinite, ja to moram rec¢i. Dakle, na Vije¢u ministara svaki izvjestaj Drzavne komisije je
usvojen. Je li usvojen u ovome parlamentu? Jeste. Sta je sad problem? Jesmo li podrzali rad
gospodina Vukovi¢a i nije on sam, to je devetoclana komisija, trojica stranaca i po dva
predstavnika iz svakog konstitutivnog naroda, ja zaista ne znam, ali mi se ucinilo kao
politizacija.

BERIZ BELKIC:
Vra¢amo se prijavljenim za raspravu. ... Gospodine Sadovicu, bilo je bolje da ste u

uvodnim napomenama dali 1 ove informacije da ste proslijedili SIPA-i itd., ljudi to nisu znali. Ali
evo, da se mi vratimo na prijavljene za diskusiju.
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Idemo redom. Denis Becirovié.

DENIS BECIROVIC:

Ja prvo zelim konstatovati da je reakcija Vijeca ministara BiH na slu¢aj Vukovi¢ krajnje
neprimjerena, spora i potpuno neadekvatna situaciji u kojoj se nasla drzava BiH i njeni organi
vlasti nakon ovoga. U pitanju je, dakle novi skandal, nova blamaza i novo rusenje kredibiliteta
vlasti u BiH.

Kad je rije¢ o Ministarstvu sigurnosti, mi smo na prosloj sjednici imali informaciju od
Ministarstva sigurnosti i rekli smo §ta smo imali re¢i o toj informaciji. Dvije stvari su sasvim
jasne kada je u pitanju Ministarstvo sigurnosti: gospodin Sadovi¢ u ove dvije godine jeste
ministar sigurnosti, a druga ¢injenica je da gradani su u totalnoj nesigurnosti, kako pravnoj tako i
svakoj drugoj.

16. januara je ministar unutrasnjih poslova Republike Hrvatske informisao ministra
sigurnosti BiH o ovom sluc¢aju. A znate kada je reagovalo Vijece ministara BiH? 12. februara
2009. godine, 27 dana je trebalo da VijeCe ministara o tome raspravlja. Da je ovo iole ozbiljno
Vijece ministara, iole ozbiljna vlast, njima ne bi trebalo ni 27 sati, a kamoli 27 dana da reaguju
na ovakav skandal. Medutim, u BiH izgleda da moze i ovo pro¢i na ovakav nacin. Evidentno je
da nije u pitanju neki obi¢ni ¢inovnik ve¢ da je u pitanju hapsenje predsjedavajuc¢eg Komisije za
reviziju drzavljanstava, pomo¢nika ministra sigurnosti za borbu protiv terorizma, organizovanog
kriminala i zloupotrebe narkotika. Covijeka koji je stajao na &elu udarne grupe za borbu protiv
terorizma, Sefa Delegacije BiH pri GREKO komitetu, ¢lanu Evoluacijskog tima itd. Dakle, nije
rije¢ o obi¢nom c¢inovniku, ali to opet nije smetalo ministru sigurnosti da on u ovoj informaciji
na jednom mjestu kaze da 'Ministarstvo sigurnosti je osiguralo nesmetan rad'. Kada u nekoj
ustanovi 1 portir se razboli pa nije nekoliko dana na poslu i tad ima nekih posljedica. A ovdje
covjek sa ovakvim funkcijama uhapsen itd. i ovdje u informaciji stoji 'nesmetan rad i dalje'. Da
je barem napisano da su osnovne funkcije i dalje u toku ili da je napisano da postoji kontinuitet u
radu itd. ve¢ kao da se nista nije dogodilo 'nesmetan rad'.

Dakle, uhvacen je pomo¢nik ministra i to tako treba posmatrati. Nije uhapSen ni Srbin, ni
Hrvat, ni BoSnjak, tu se slazem s kolegom Novakovic¢em, vidi se da je i on ... sad. Dakle, 27 dana
Vijece ministara je ¢ekalo da reaguje na ovaj slucaj. U pitanju Ilije JuriSi¢a dvije godine nema
stava Vije¢a ministara. On je naravno, nazalost, u zatvoru u Beogradu. Kada je bio onaj slucaj sa
Muhamedom Brki¢em u Splitu proslo je vise od 30 dana dok je ¢ovjek dosao na slobodu, iako je
onaj Muhamed Brki¢, kojeg su trazili, umro ve¢ ima i dvije godine. Medutim, interesantno je da
u slu¢aju Dodik sve je ekspresno i vrlo brzo rijeSeno u Vije¢u ministara i tu je konsenzus nastao
u roku od sedam dana. Tu su ministri iz SNSD-a vrlo lako ubijedili Sadovica i ove ostale iz
federalnog dijela Vijec¢a ministara da se sloze, ali ovi federalni nikako da ubijede ove druge da se
sloze oko nekih stvari. Vidite potjernice oko drzavljana BiH, vidite, neki su u zatvoru itd.

Medutim, da ne bi Sirili previSe raspravu, ja predlazem, a ¢ulo se danas dosta kritika
upravo od ljudi unutar vladajucih stranaka u Parlamentu, pa ¢u upravo zbog njih predloziti jedan
zakljucak, drugi zakljucak. A prvi glasi:
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'"Predstavnicki dom Parlamentarne skupstine BiH zaduzuje Vije¢e ministara BiH da u
roku od sedam dana dostavi ovom domu informaciju o hapsenju Vjekoslava Vukovica.'

Mi smo to ve¢ jednom zakljuc€ili 1 mi trazimo informaciju Vije¢a ministara BiH. To je
ovaj parlament ve¢ jednom trazio i trazimo informaciju koju ¢e potpisati, izmedu ostalog, i
predsjedavajuc¢i Vije¢a ministara, jer gospodina Vukovi¢a je na sve ove funkcije imenovalo
Vijece ministara BiH, a ne ministar sigurnosti.

Drugi zakljucak:

'Predstavnicki dom Parlamentarne skupsStine BiH zbog kontinuiranog neprovodenja
zakljucaka, usvojenih zakljucaka i inicijativa Predstavni¢kog doma Parlamentarne skupstine
BiH, zakljucuje da ¢e u narednih 30 dana preispitati dalje povjerenje Vijecu ministara BiH.'

Postoji Citava knjiga zakljucaka koji su ovdje usvojeni, kako od strane opozicionih, tako i
od strane poslanika koji pripadaju vladajucoj koaliciji, a koji nisu realizirani. I nema smisla vise
kritikovati Vije¢e ministara od poslanika koji Cine parlamentarnu vec¢inu, ako zaista ne¢emo da
ih uozbiljimo. Zbog toga evo predlaZzem i ovaj drugi zakljucak.

BERIZ BELKIC:
Replika, Milica Markovi¢.

MILICA MARKOVIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.
Ja sam ... javila sam se zbog neta¢nog navoda, ne zbog replike, na izlaganje kolege ...

BERIZ BELKIC:
Netacan navod, Milica Markovi¢.

MILICA MARKOVIC:

Denisa Becirovi¢a koji je rekao da je Vijece ministara ekspresno reagovalo u slucaja u vezi sa
premijerom RS-a, gospodinom Dodikom. Ja ho¢u da Vam kazem, gospodine Becirovi¢u, da Vi
ili niste dobro slusali medije ili su Vas pogre$no obavijestili, nije to bilo, nije to bila nikakva
prica direktno o gospodinu Dodiku, nego je trazen izvjestaj od Agencije, odnosno od SIPA-e da
se sagleda situacija na koji nacin je doslo do dostavljanja dokumentacije i na koji nacin je ta
dokumentacija dosla. S obzirom da postoje osnovana mi$ljenja da postoje paralelni nacini
funkcionisanja u toj agenciji i Vijece ministara je direktno nadleZzno za tu agenciju i ima pravo da
trazi izvjestaj. Evo i danas smo mi u nekim inicijativama isto tako trazili da nam se dostavi
izvjestaj u vezi sa njihovim radom, odnosno radom grupe ili dijela te agencije. Tako da nemojte
da ovdje iznosite dezinformacije, da je to bila pri¢a posvecena gospodinu Dodiku ili ve¢ kako.
Prvo saslusajte ili se tacno obavijestite, pa onda uzmite pa pricajte u Parlamentu.

BERIZ BELKIC:
Denis Becirovi¢, replika ili?
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DENIS BECIROVC:
Replika,

BERIZ BELKIC:
Ne da se Jozo ... doéi.

DENIS BECIROVIC:

ali vrlo kratko. Naime, ja sam govorio o €injenici da je i premijer entiteta RS-a gradanin BiH isto
onako kao S$to je to gradanin BiH drzavljanin i Ilijja JuriS§i¢ i Muhamed Brki¢ i Vjekoslav
Vukovi¢ 1 svi drugi. I postavio sam pitanje Vijecu ministara BiH: Kako je to ekspresno reagovalo
kada je u pitanju Milorad Dodik, a dvije godine ne moze da reaguje kada je u pitanju Ilija Jurisic,
evo sada u pitanju Vjekoslav Vukovi¢ i da ne nabrajamo druge primjere? Dakle, da ne Sirimo
replike i velike rasprave, o tome sam govorio.

BERIZ BELKIC:
Jozo Krizanovi¢, diskusija.

JOZO KRIZANOVIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.

Postovane kolegice 1 kolege, uvazeni ¢lanovi Vije¢a ministara, ja ¢u se ipak fokusirati na
ovu informaciju koja stoji u dnevnom redu. Naime, iz ove informacije se da odmah vidjeti 1
zakljuciti da, prije svega, mi nismo dobili trazenu informaciju. Ne bih oduzimao vrijeme i citirao
zakljucak ovog doma koji je citirao gospodin Lozanci¢. Dakle, Zelio bih da prvo konstatiramo da
nismo dobili trazenu informaciju.

Drugo, iz ove informacije se ipak moze vidjeti kako funkcioniraju nase institucije. Kako
funkcioniraju sa stanovista, evo recimo, zaStite gradana BiH. Bez obzira radi li se o
kriminalcima, radi li se o bilo kom gradaninu, ali je gradanin BiH i po Ustavu ima pravo na
zaStitu svojih insntitucija.

Tre¢i zakljuCak koji se namece jeste kako se odnose pojedine institucije BiH prema ovom
parlamentu. To je ona stalna tema o kojoj ja govorim. Dok se to ovdje ne iS¢isti, mi ne¢emo
imati napretka, jednostavno. Molim vas, jasan, konkretan zakljuak ovog doma ide ka Vijecu
ministara i mi od Vije¢a ministara dobijamo neprekuhanu, evo, direktnu informaciju, uglavnom
onu istu koju smo imali od Ministarstva sigurnosti. A zasSto je to neuobicajeno? Pazite, radi se u
konkretnom slu¢aju, o pomo¢niku ministra sigurnosti koji je, pored toga, jos u Cetiri vazna tijela
koja predstavljaju BiH van i nekoliko tijela koji rade vrlo odgovorne i ozbiljne poslove u BiH.

I nevjerovatno je da se sa tako puno formalizma Vije€e ministara ogluSuje i1 kaze evo
vama pa se vi zabavljajte u Parlamentu, pustite nas, ... to su za nas sitni problemi, je li. Ovaj
parlament ne smije nasjesti na tu stvar. Ne smije preuzeti, kao §to je kolega Lozanci¢ predlozio,
da mi ovdje se upuStamo treba li skidati suspenziju ili, ne znam ni ja, preuzimati druge
disciplinske radnje. Nije to uloga Parlamenta. Uloga Parlamenta jeste da provjeri da li institucije
BiH funkcioniraju po zakonu, odgovorno itd. I nazalost, evo i sama informacija i sama ovdje ova
rasprava ukazuje da tu imamo problema. Mi ¢emo uvijek biti za to da otvorimo raspravu kada je
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zakinuto pravo gradanina BiH bilo gdje. Ali ovdje se radi o jednom, da kaZem, jo§ dodatnom,
specificnom slucaju da Vije¢e ministara, u kojem je gospodin Vukovi¢ pomo¢nik ministra,
jednostavno prosljeduje jednu polovicnu informaciju Parlamentu i ne ocituje se ni u jednom
segmentu u pogledu daljih radnji ili mjera koje bi trebalo poduzeti.

Zbog toga ja mislim, da bismo insistirali na ovome o ¢emu sam govorio, zaloZzio bih se da
ne prihatimo ovu informaciju 1 da insistiramo na provodenju zakljucka, onako kako smo ga
formulirali, kako je gospodin Lozanci¢ ga citirao u svom uvodnom dijelu.

Naime, zasto je to vazno? Vazno je upravo da iz takve jedne cjelovite informacije, kada
institucije odnose prema ovom pitanju, jesu li osposobljene, ima li zakonskih barijera u njthovom
funkcioniranju ili je stvar jedne uvrijezene prakse da sigurnost smatramo da je samo stvar
Ministarstva sigurnosti i ni¢ija vise, da je pravo samo Ministarstva pravde, da je kriminal samo
SIPA-in itd.

Dakle, evo, to sam htio se zaloZiti da jednostavno ovu informaciju ne prihvatimo i da je
vratimo Vijecu ministara, sa zahtjevom da nam se napravi u skladu sa zaklju¢kom koji smo imali
na prethodnoj sjednici Doma.

Hvala.

BERIZ BELKIC:
Selim Beslagic.

SELIM BESLAGIC:

Pa, postovani predsjedavajuci, poStovane koleginice i kolege, dozvolite mi da mozda
drugacije pristupim pitanju koje se ovdje postavlja. A mozemo i iz novinskih ¢lanaka. U
Beogradu izvrSena presuda nad grupom gradana BiH koji su u Zvorniku izvrsili masakr '92-'95.
Ilija JuriSi¢ uhvacen u Beogradu, optuZen da je izvrS$io masakr 15. maja u Tuzli. Pet gradana
Tuzle privedeno Sudu BiH, sa zahtjevom da se izvrsi ekstradicija u Beograd na sudenje. Brki¢
Muhamed uhvacen u Splitu po zahtjevu iz Beograda. Vjekoslav Vukovi¢ uhvaéen u Hrvatskoj
pod naslovom da je pripremao teroristicki udar. Nacelnik Opc¢ine Prijedor ili predsjednik, ne
znam kako, predsjednik Skupstine, gospodin Zuni¢ uhvaéem u Njemackoj. I mozemo odekivati
da ¢e biti ovakvih jo§ dosta informacija ukoliko se ne poduzmu odredene mjere koje Ce, prije
svega, obezbijediti da ova drzava sudi svojim gradanima.

Zasto to govorim? Govorim zbog toga Sto je situacija, po meni, postala alarmantna.
Ocekuje se da ¢e se dignuti optuZnice protiv 19 gradana, opet, BiH, koji su, po navodima, izvrsili
masakr u Sarajevu itd. Zbog toga smatram da ovo pitanje nije samo pitanje ovih pojedinaca. Ovo
je pitanje gradana BiH. Pitanje sigurnosti i njihovog, ja bih rekao, konzistentnog odnosa prema
drzavi BiH, ali i BiH prema njima. Smatram da Vije¢e ministara ima i argumentacija za to, jer
smo ratifikovali Sporazum o pravnoj pomo¢i Vije¢a Evrope, imamo iza sebe 1 Rimski put koji
govori o nacinu kako se treba ponasati u ovakvim sluc¢ajevima i interesantno je da ni u jednom
slucaju koji se sad mogu manifestovati da je uhapSen gradanin ... koji je sada trenutno u Vijecu
ministara, pa ne znam sutra ¢e to biti poslanik, prekosutra ¢e biti drugi i tre¢i, evo nacelnik itd.
Pitanje je zbog Cega Vijece ministara nije sazvalo posebnu sjednicu nakon ovih dogadanja, znaci
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ne moramo prvi, drugi, nego nakon ovih dogadanja, i postavilo, ja bih rekao, program kako da
zastiti gradane BiH, ne povlace¢i ovdje, ja bih zamolio da se ne shvati da trazimo da se ne sudi
njima. NaZzalost, mi trazimo da se njima procesuira i sudi u BiH. Mislim da je vrijeme da nase
Vijece ministara, Ministarstvo sigurnosti, Ministarstvo pravosuda, Ministarstvo vanjskih poslova
1 sva druga ministarstva da se ukljuce u rjeSavanje ovog problema. Jer, zamislite, ja molim,
molim Tuzilaitvo BiH da me procesuira. Zelio bih da vi budete sigurni da li sjedite sa zlo¢incem
ili da ne sjedite sa zloCincem. Sramota je za ovaj parlament ako dvije godine molim nekoga da
procesuira, a nece da to uradi.

Prema tome, i TuzilaStvo se treba ukljuciti u ovaj projekt, ovaj program, ja bih rekao,
zastite gradana BiH od drugih ali 1 zastite BiH od svih, ja bih rekao, negativnih posljedica koje se
mogu javiti ako su ti ljudi za to krivi i na taj nacin rijesi i da dobijemo sigurnost nasih gradana.
Mislim da je to jedini nacin rjeSavanja, jer mozemo sutra ponovo otvoriti u ovom parlamentu
raspravu o drugom, tre¢em, petom i desetom. Zbog toga smatram da ovo treba da bude zadatak
Vije¢a ministara sa svim ministarstvima. A S§to se tice gospodina Vukovica, ja smatram da on
nije kriv sve dotle dok se ne dokaze njegova krivica, §to u nikakvom slucaju ne znaci da Vijece
ministara 1 ova drZava se ne treba brinuti za gradanina, bez razlike da li ima jedan pasos ili dva
pasoSa. Mislim da je to osnovno i zadatak ovog drustva.

Hvala vam.

BERIZ BELKIC:
Slavko Jovicié.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Postovani predsjedavajuci, evo, re¢i ¢u tzv. slucaj gospodina Vjekoslava Vukovica
otvorio je sve teme, brojne dileme o funkcionisanju institucija BiH. Poce¢u od konstatacije
ministra bezbjednosti, gospodina Sadovi¢a. Dobro je $to je on obavijestio i SIPA-u, Obavjestajnu
sluzbu. Pa ko se imalo razumije u sistem bezbjednosti? Pa valjda ministar ili ko je nadredeni
prima te informacije od tih sluzbi. Zar te sluzbe nisu znale ili, ako jesu znale, zasto su krile da je
to krivicno djelo pocinjeno na podrucju Sarajeva. Nelogi¢nost, sve znaju. Traze pare za sve i
treba im dati. Za ovaj jedan slucaj od toliko ljudi u bezbjednosnim strukturama, nikad niko nije
ni ¢uo za njega, niti je dostavio informaciju nadleznom ministru, niti smo mi raspravljali. Mi
uvijek se bavimo post festum stvarima i pokuSavamo izlijeciti posljedice, §to nikom na svijetu
nije uspjelo, jer ni doktoru to ne uspije. Evo uvazenih profesora i doktora, kad dobije metastazu
rak, nema izljecenja, gotovo je, zavrSena prica. Ali poSto smo ovdje nagomilali sve, onda ovo
dobro dode da mi stvarno vidimo kako naSe institucije funkcionisu.

Gospodin Lozanci¢ je rekao trazice informaciju. Podsjetit ¢u vas, stenogram ¢u traziti 4.
sjednice ovog parlamenta i fino kaze da mi se dostavi informacija. Kako je moguce, evo sad smo
culi od ministra, koristio je auto, nije vazno ¢ije je — je li moguée da pomoénik ministra ima
pravo na sluzbeno auto drzavno, nije vazno koje institucije, odmah, kako od gospodina ministra
njegov Sef kabineta vozi sluzbeno auto i od svakog ministra, pojedinacno neéu da ulazim, od
svakog ministra. Kako je mogucée da savjetnici u institucijama voze drzavna auta? Ko to daje
viSe? Ko to odobrava? Koji su to pravilnici? Kad ¢e tom javasluku se stati ukraj? Zamjenik
ministra, ministar, uredu, predsjedavaju¢i, sve uredu. Kad poslanici nemaju, zaSto bi bio
savjetnik u nekoj agenciji? Odoh daleko, kao i gospodin Beslagic¢.
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BERIZ BELKIC:
Slavko, tema, tema!

SLAVKO SLAVUIJ JOVICIC:

Pa dobro, tema je ovo bila. Gospodo, ja uvijek pozivam na iskrenost, na iskrenost. Nismo
iskreni. Nikada necete ¢uti od srpskog poslanika da ¢e traziti da se Ilija Juris$i¢ vrati, nego ¢emo
traziti da mu se sudi u Beogradu, zato Sto tuzilastvo ovdje nije htjelo da mu sudi, da ga optuzi pa
da mu sud sudi, jer je on, i to je pozdravljam i ja se necu nikada tome suprotstaviti, za ovu stranu
koja kaze da je on bio branilac BiH, to je za njih prihvatljivo da se on vrati. Za mene je
neprihvatljivo da se vrati. I tu neCemo nikada posti¢i kompromis i ne treba se ni truditi niti se
treba oko toga svadati. Imali smo mi, pa sam pominjao 10 puta ali se zaboravi, 10 ljudi pa
odosmo, Sta cemoVukovic¢ je sve.

BERIZ BELKIC:
Slavko, tema, molim te.

SLAVKO SLAVUIJ JOVICIC:

Pa evo, gospodin Beslagi¢ je govorio pa niste ga upozorili. Zvorni¢ka grupa od 10 Srba
se sudi u Beogradu, nema, niko ni$ta nije govorio. Evo, vra¢am se na gospodina Vukovica.

BERIZ BELKIC:
Znaci, pristrasan sam i ja.

SLAVKO SLAVUIJ JOVICIC:

Ne, ne, tema gospodin Vukovi¢. Ko zna da je ¢ovjek kriv? Koje su informacije da je on
to stvarno uradio? Druga stvar, gospodin Krizanovi¢, sad su govorili sve kolege, covjek je imao
vazne funkcije. Pa znate vi s kim se sretao. Zar nije tragi¢no za ovu zemlju da prva informacija
dode da je saradivao sa Gregorijanom preko medija. Kad smo u ovoj skupstini imali sjednicu da
izade ministar bezbjednosti i kaze zbog, ne ovog slucaja, bilo Cega, trenutno bezbjednosna
situacija ne valja u zemlji, zato Sto je usloZzena paralelnim sistemom rada ovih, onih,
prisluskivanjem nelegalnih operatera, ovih, onih. Narod je u panici. Zasto to niko nije izaSao?
Trazio sam od vas ovdje, eto, dobio saglasnost, vidim i vi radite nesto, ho¢emo li prezivjeti. Sami
¢e nama gradani presuditi, pa nam nece trebati Vjekoslav Vukovi¢ ni JuriSi¢. Obama je skupio
Kongres odmah i kaze - ljudi, propade Amerika, 800 milijardi, nadite pare - Sesti dan. Mi u
recesiji 13 godina, niko ni$ta ne pominje Sta ¢e biti s narodom. Vukovi¢ je samo §lagvort.
Zapamtite, kolege, Sta Ce biti.

Dakle, gospodin Vukovi¢ je imao vrlo odgovorne funkcije u Ministarstvu. Savjet
ministara ga je imenovao na te funkcije. Covjek od povjerenja. Sta znadi izvriena je provjera, pa
je dobio to. Naravno, ¢ovjek je mogao danas po sistemu. Pa vidite $ta se deSava, danas normalan,
kaze sutra se ubio jer je bio nenormalan. Kako je moguée to da se desi da ni jedna — kljuc je ovog
funkcionisanja — da ni jedna nadlezna institucija, SIPA 1 druge bezbjednosne agencije, ne
dostave ministru informaciju da li se on stvarno bavio na podru¢ju ovog grada. Dakle, ovdje
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moze svako do¢i na podrucje grada i u¢i u Parlament ¢ak i napraviti darmar, a ne da ne znamo
Sta je nas pomoc¢nik radio. Pa nije on bio tako beznacajna li¢nost. Ako nista drugo, mnogi su ga
mogli primijetiti kao ljepuSkastog momka i zgodnog, jer je odavao utisak glumca, a ne nekog
sluzbenika. Dakle, bio je primije¢en. Nije ovo lakrdija. Ovo je sve, gospodine Belki¢u, nas
sistem koji ne funkcioniSe. Ne funkcioniSe sistem, gospodine Belkicu. Ko ¢e dovesti u red ovu
drzavu? Dobili smo informaciju za auta, pa su novine objavile da 1.860 telefona koriste,
sekretarice, ima pravo na 200 maraka telefon. Kad ¢e ova drzava stati na noge? To je i Vukovi¢,
to sam ja, to je 1 gospodin Belki¢, to je ovaj parlament, to je sistem. Dakle, mi se uhvatimo jedne
price kad se ovo sve desi. Ponavljam, mnoge ¢e biti sramota. Vidje¢emo, ja necu da prejudiciram
je li kriv ili nije, ne znam, ljudi. A volio bih da znam koje su informacije, jer se bavio na
podru¢ju Sarajeva. Cime se bavio?

Dakle, nije moguce ovo prihvatiti, a vrlo bih rado to uradio. Ne mozemo mi ve¢ odluku
koju je ministar donio o suspenziji da je mi vratimo. Ja ne mogu to preuzeti. Ali gospodina
Vukovic¢a sam vidio ovdje u Parlamentu, nikad se s njim nisam druzio. Tuzi¢e gospodin Vukovi¢
ovu drzavu, pa ¢e placati kao za mnoge druge danas, Sto imamo probleme, §to smo se ogrijesili
ne znajuci Sta se desilo. Zna li danas iko iSta, evo nismo ni sud, ni tuzilastvo, je li gospodin
Vukovi¢ kriv stvarno? Ima li neka sluzba da nam da informaciju? Ne treba meni, evo ja necu.
Cak tamo sam u onoj komisiji, kaZe zastita tajnih podataka. Ma kojih tajnih podataka? Cim to
grupa neka zna od pet ljudi, nema tu tajne. Kakva tajna ovdje, o ¢emu mi pricamo? Pa zar je to
bila tajna, a da ne zna gospodin ministar Sta rade te agencije? Jesu li mogle prikupiti da on ide,
evo hipoteti¢ki, svako sedam dana u Rijeku, a mozda nije i$ao ni u toku dva mjeseca? Sto on
tamo ide, Sto on sluzbeno vozilo koristi? Pa gospodo, ja kad dodem na granicu s diplomatskim
pasosSem, skidam kai$ i cipele, sve skidam i1 gotovo do gole koZe. A ne tako, prodi i jo§ neSto
prevezi. Morali su naSe sluzbe imati informacije, i to je klju¢ funkcionisanja. Ne ministar $to je
dao informaciju, ne ja $to danas trazim §ta je bilo, ne, to ¢e Vukovi¢ biti kriv. Ovaj sistem, ova
drzava ne funkcioniSe. I to ¢e nas glava zaboliti, a mi se nismo sjetili.

BERIZ BELKIC:
Imamo repliku Denis Becirovic.

DENIS BECIROVIC:
Pa, ovo je ispravak krivog navoda.

BERIZ BELKIC:
Izvinjavam se, ispravak krivog navoda.

DENIS BECIROVIC:

Ja bih zamolio gospodina Jovi¢i¢a da ne govori na nacin da on ekskluzivno predstavlja
¢itave narode kao Sto nam je sada rekao: 'Nikada necete Cuti od nekog srpskog poslanika'.
Gospodin Jovi¢i¢ moZe govoriti u ime SNSD-a. Ne znam da li moZe govoriti u ime cijelog
entiteta. Sto se ti¢e ovog Parlamenta BiH, jedini legalni predstavnik srpskog naroda na 51%
drzavne teritorije BiH u ovom parlamentu je Mirjana Mali¢, poslanik SDP-a, koja je takoder
trazila ono $ta je trazila, vezano kao i ostali poslanici SDP-a, u vezi sa Ilijom JuriSi¢em, kao $to
su 1 brojni tuzlanski Srbi, na celu sa doktoricom Nadom Mladinom, predsjedavaju¢om
Op¢inskog vijeca, trazili oslobadanje Ilije JuriSi¢a, kao Sto to vidimo i za ove dvije godine u
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Beogradu od desetina svjedoka. Svi su rekli ili da nije kriv ili da nikad nisu ni ¢uli ni vidjeli Iliju
Jurisi¢a. Tako da Covjeku koji je u ionako teskoj situaciji svojim diskusijama ne pokusavamo
otezati njegovu poziciju.

BERIZ BELKIC:
Replika, Slavko Jovicié.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Pa mozda sam, gospodine Becirovicu, 1 pogrijeSio, ali nisam ni Vas cuo da kazete,
govorim u svoje li¢no ime za gospodina Iliju JuriSic¢a, nijednom, nikada. Pa onda nisam znao da
li govorite u ime svoje stranke, da li govorite u ime Tuzlaka ili nevladinih organizacija, da li
govorite u ime naroda. E sad, da ja to sve ne bih ponovio, ja sad govorim u svoje ime.

Nikada ne bih potpisao ni traZio, na kojoj god da sam funkciji, da se Ilija Jurisi¢ vrati.
Sud ¢e pokazati. Naravno da se to vama ne dopada. I ja pozdravljam §to vi to tako radite. Da je
obrnuta situacija, ja bih tako uradio, jer on je za vas branilac BiH. Za mene nije. On je za mene
pocinio, jo$ ne znam, sud ¢e dokazati je li pocinio zloCine. Sud, ne ja. Ali on tamo odgovara i
vidje¢emo. Mnogo je ljudi u ovoj drzavi bilo na raznim lokacijama zatvoreno i dokazana njihova
nevinost 1 §ta se desilo? Po narodnoj ujeo vuk kenjca nista se desilo nije, nema odstete, ljudi
dozivjeli slomove, bracne brodolome, teske traume. Ko im je nadoknadio nesto? Nije niko niSta.
Mnogo se toga desilo. Nismo mi imali u Parlamentu nikad takvu raspravu.

Dakle, nama dolaze svi ovi slucajevi post festum da bismo se mi sjetili ono sto je kljucno,
Sto plediram, zaSto ne funkcioniSu institucije ove zemlje. Zar nije sramota? Neko je pomenuo i
Tuzilastvo. TuZilaStvo da je uzelo predmet, pa moglo je re¢i ovaj ¢ovjek nije kriv ili jeste 1 za
gospodina JuriSi¢a. Evo, imali ste slucaj, Sta ¢e se desiti, mogao je medunarodni skandal biti, ali
Hamat koji je priznao, kad je trazio Beograd da tamo bude izruen, sjetilo se Federalno
tuzilastvo da ga ispita. Pa Sta ste, ljudi, ¢ekali 10 godina, on je 10 godina u zatvoru. Ispitajte
mene, svakoga na koga sumnjate. Nemojte Citati Slobodnu Bosnu i Avaz, oni najbolje piSu. Ali
Sta rade nase agencije? Hocemo 1i samo Citati novine?

Ja stalno ponavljam, i ponavljacu, ne funkcioniSe ova drzava i agencije. O paralelnom
sistemu podnijeli smo jutros inicijativu, kad bude rasprava govorit ¢emo, Sta se je tamo desilo.
Moze li se prijava na Stupu predati ili uru€iti a da ministar ne zna, da ne zna direktor SIPA-e, da
ne zna, ne znam ve¢ koliko ima tih. Kad ¢e oni iza¢i pred ovaj parlament da kazu, ljudi, mi smo
nesposobni 1 ovi oko mene saradnici. Oni su meni opasnost, oni rade protiv mene, ja ne znam
nista $ta oni rade. Ima li neki funkcioner da kaze: ja znam i kontroliSem svoje osoblje? Nema ni
jedan. Evo, sad da obidemo zgradu da vidimo gdje su pomoc¢nici. Sa sluzbenim autima svi
vozaju se. Ko im je to odobrio? A nije to jedan primjer.

BERIZ BELKIC:
Replika, Branko Doki¢.
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BRANKO DOKIC:

Ja bih, evo, sve kolegice 1 kolege zamolio da predsjedavajuem pomognemo da vodi
sjednicu, a pomoc¢i ¢emo mu ako se drzimo tacke dnevnog reda. Mi o Vukovicu diskutujemo ve¢
skoro dva sata, 60% od ta dva sata smo govorili o drugim pitanjima. Pa kao da smo kroz ovo
pitanje htjeli sve nase razlike i mimoilaZenja da rijeSimo.

I, s druge strane, pa ne moramo. Prvo, nemojmo kad nemamo direktan odgovor na pitanje
koje je na dnevnom redu da otvaramo svoje dileme i1 iznosimo pred druge, kao $to ih radimo,
koje ne da nemaju veze sa dnevnim redom nego ¢ak i nemaju veze sa poslovima koji mi radimo
ovdje.

I na kraju, pa zar se mora na svaku stvar replicirati? I ho¢u da vas podsjetim na jednu
misao Dostojevskog koji kaze: 'Ako krenete ka odredenom cilju i budete se bacali kamenom za
svakim psom koji zalaje, nikad necete sti¢i na cilj.'

Hvala vam lijepo.

BERIZ BELKIC:

Hvala Vama, gospodine Dokicu, ali i Vi ste me zloupotrijebili. Javili ste se za repliku i
radili ste ono §to ja treba da radim. Ja to ve¢ nekoliko puta molim.

Imamo jos prijavljenu repliku gospodina Beslagi¢a i nadam se da na taj nacin ...

SELIM BESLAGIC:
Ja bih samo replicirao gospodinu Jovici¢u ali vrlo kratko.

BERIZ BELKIC:
Ako je samo? Kod sviju je samo, Selime.

SELIM BESLAGIC:

Ja bih molio gospodina Jovi¢i¢a da prizna ovu drZavu 1 da fakti¢ki prizna ovoj drzavi da
sudi gradanima BiH. U mojoj raspravi je bilo pitanje i grupe iz Zvornika. Znaci, vidite, ja nisam
rekao jedan, ja sam rekao grupa iz Zvornika, gdje je drzava trebala da se zauzme da se
procesuiraju u BiH, molim vas. Prema tome, ja ovdje sam govorio o gradanima BiH i u tom
kontekstu mislim da je zadatak Vijeca ministara i ovog parlamenta da se izborimo da se priznaje
BiH u svom njenom kapacitetu. A da li nam radi dobro TuzilaStvo, odmah da vam kazem, nisam
zadovoljan ni ja koji treba da sam procesuiran, nista vise. Eto, ja zato sam, molim vas.

BERIZ BELKIC:
Mirko Okoli¢, diskusija.

MIRKO OKOLIC:

Hvala, predsjedavajuci.
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Evo pogledajte, ova naSa tacka dnevnog reda se zove Informacija o slucaju Vjekoslav
Vukovi¢ 1 preduzetim aktivnostima nakon tog dogadaja. Evo, jo§ jedan dokaz, ne mislim nikog
da kritikujem, nego ovo je jednostavno dobronamjerno upuceno svima nama, kako mi ishitreno
donosimo naziv tacki 1 narocito onih ta¢aka koje kandidujemo na samoj skupstini. Za mnoge te
tacke nemamo ni potrebe da ne idu u redovnu proceduru i da ih kandidujemo na samoj skupstini.
Ali tamo se kaze ..., uz dobro obrazlozenje, ali dobro. I ovdje je vjesto iskoriSten naziv ove tacke
dnevnog reda i od Ministarstva i od Savjeta ministara. I to njima svaka cast, ljudi su postupali
onako kako njima odgovara da zadovolje tacku dnevnog reda koja se zove ovako.

Medutim, mi smo tu napravili veliku gresku, odnosno predlagac¢, i ovdje se nigdje ne
pominje pomoc¢nik ministra, nego se pominje Vjekoslav Vukovi¢, boldovano je. Po meni je
trebalo da bude pomoc¢nik ministra, jer mi o tome treba da raspravljamo i o onim njegovim
duznostima 1 funkcijama koje je radio u ovom ministarstvu i u ovoj drzavi, a ime Vjekoslav
Vukovi¢ je moglo biti i Mehmed Suljkanovi¢ ili Marko Markovi¢. To je najmanje bitno.

Medutim, Sta se sad deSava? DeSava se to da smo mi ovu informaciju trazili ovako kako
jeste 1 ona sadrzava sljedece, odnosno treba da sadrzi. Informacija je da li je Vjekoslav Vukovi¢
uhapsen, 1 jeste. UhapsSen je kad, gdje, pod kojim okolnostima, odnosno Sta mu se stavlja kao
osnovana sumnja na teret da je uhapsen, je li bio u pritvoru ili nije bio u pritvoru, je li pusten uz
kauciju ili nije puSten uz kauciju, je li se vratio ili nije? To je informacija o hapSenju Vjekoslava
Vukovica, pomoc¢nika ministra. Sve ostalo je drugo ovdje pretvoreno u neku politiku 1 najmanje
smo o tome govorili da li je on kriv ili nije. Da li je kriv ministar, Savjet ministara ili neko drugi?
Ako neko zeli da ispita ko je ovdje kriv, neka, ako ima toliko hrabrosti da prije sutra to trazi,
neka postavi tatku dnevnog reda, ja ga nikada ne¢u u tome podrzati da ja govorim je li Vjekoslav
Vukovi¢ kao pomoc¢nik ministra kriv za svoju rabotu koja mu se stavlja sada na teret ili nije. To
je stvar suda. Mene je interesovalo da znam kao poslanik, kad me sutra pitaju predstavnici
sredstava informisanja i gradani, je 1i uhapSen? Jeste. Gdje je uhapSen? Je li tatno da je bio u
pritvoru? Jeste. Je li tatno da je pusten i da je sada kod kuce? Jeste. Je li tacno da je vrSio te
duznosti? Jeste. To je ono $to jedna informacija ovakvog karaktera, kakvog smo mi trazili, moze
da sadrzava. A sada zaSto je on vozio vozilo, zasto je otiSao bez naloga, zaSto je nesto Xy tamo
jos iza njega, to treba da bude predmet jedne druge rasprave i treba da onaj ko to zeli, u ovom
momentu poslije sudske odluke ili sudskog prijedloga da zna, da drugacije kandiduje pitanje.

I neko je predlozio ovdje, ¢ini mi se gospodin Becirovi¢, da ¢e ponovo traziti od Savjeta
ministara, s obzirom da je prosli put trazeno da Savjet ministara dostavi tu informaciju, da bude
potpisana od predsjedavaju¢eg Savjeta ministara, odnosno od Savjeta ministara — informaciju
pod istim nazivom. Ja ponovo apelujem i ne slazem se 1 necu nikada to podrzati da bude
informacija o slucaju Vjekoslava Vukovica i sav slu¢aj Vjekoslava Vukovic¢a. To 'slucaj', valjda
ovdje treba stajati o ... itd., to treba da stoji, po meni, pomo¢nika ministra bezbjednosti, a onda
moze se dodati ime i prezime Vjekoslav Vukovi¢ koji je pod imenom i prezimenom takav kao
ministar. [ mi raspravljamo ovde o pomoc¢niku ministra, odnosno trebali bi da raspravljamo, a ne
o nekakvom gradaninu koji je uhapSen, ... ne o gradaninu koji je uhapSen. Ovaj parlament treba
da raspravlja ako nadlezne institucije ne daju njemu dovoljno zastite pravne 1 svake druge, pa da
onda parlament. Ako ¢emo mi raspravljati o svakom gradaninu zasto je uhapSen u nekoj od
zemalja, onda ovaj parlament nece sti¢i nidokle. Uzece ingerancije onih insitucija koje trebaju o
tome da raspravljaju. A mi ¢emo naravno to uraditi samo u onom slu¢aju ukoliko njegova prava
nisu u potpunosti zasticena.
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I na kraju, mislim da je ovaj parlament sazrio, a vidi se iz svih ovih tacaka, ustvari nije iz
svih, iz vecine, evo kao §to je iz ove da mi uglavnom odemo na one teme koje nas zuljaju, pa
najmanje razgovaramo o onome Sto se zove tacka dnevnog reda. Mozda inicirati jednu tacku
dnevnog reda, ako niko se ne sjeti prije mene, odnosno ne osjeti za potrebu, mozda ¢u i ja nekada
inicirati nekakve slobodne teme, tako da se zove tacka dnevnog reda, pa ¢emo onda poceti od
onoga koga se ja sjetim do onoga do koga se sjeti gospodin predsjedavajuci, pa ne znam ni ja,
gospoda Milica, moja uvazena kolegica, ili neko drugi i onda ¢emo uzeti jednu tematsku sjednicu
1 tako razgovarati, je li. Ovako i¢i van dnevnog reda i zavrSiti jednu tacku za dva i1 po sata
umjesto za 15 minuta, jer smo takvu tacku i trazili, to je, po meni, gubljenje vremena.

Hvala vam lijepo.

BERIZ BELKIC:
Nemam prijavljenih. Zaklju¢ujem raspravu.

Prelazimo na tacku 17.

Ad. 17. Informacija o aktivnostima vezanim za prijem BiH za nestalno ¢lanstvo u
Vijecu sigurnosi UN-a u mandatu 2010. — 2011. godine

BERIZ BELKIC :

Malo podsjecanja, inicijativu i zahtjev je podnio poslanik Lagumdzija koji je uredno
odsutan 1 iznesen je na 44. sjednici, 17. februara 2009. godine. Ministarstvo vanjskih poslova je
dostavilo ovu informaciju vezano za kandidaturu BiH za ¢lanstvo u Vijecu sigurnosti. Ranije
smo od Ministarstva vanjskih poslova dobili i Plan rada Koordinacionog tima za vodenje
kampanje za nestalno ¢lanstvo BiH u Vije¢u sigurnosti. Takoder smo dobijali nekoliko dodatnih
informacija od predsjednika ovog Koordinacionog tima kakve se aktivnosti provode. Dobili smo
i zahtjev da kandidiramo c¢lana u Koordinacioni tim, o ¢emu se naZalost nismo jos$ uvijek
dogovorili, neki su odbili, neki ne zele da se kandidiraju itd. Uglavnom, mi danas imamo ovu
informaciju koju smo trazili. Komisija je imala sjednicu ali nije stigla zavrsiti ovaj posao koji je
trebala da da misljenje.

I evo, ja otvaram raspravu o ovoj tacki 17. Izvolite, vaSa volja, vasa volja, ima 1i?
Slavko Mati¢, predsjednik Komisije.

SLAVKO MATIC:

Hvala lijepa.

Evo, u uvodnom dijelu, kad ste otvarali ovu tocku dnevnog reda, Vi ste ve¢ rekli da je
Povjerenstvo za vanjske poslove jucer imalo ovakav materijal, odnosno to¢ku dnevnog reda. I mi
smo jucer, u kasnim popodnevnim satima, dosli do ove toc¢ke i u prvobitnim raspravama akcent
smo bacili na pokusaj pronalazenja rjeSenja da damo prijedlog kandidata kako bi 1 Parlamentarna
skupstina bila zastupljena sa svojim ¢lanom unutar Koordinacionog tima, ali kasnije smo izgubili
vrijeme u svim tim raspravama i nismo uopc¢e razgovarali o samim aktivnostima koje su vodene
1 samim tim nismo dali misljenje o tim aktivnostima.
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Ali evo, dopustite da kao zastupnik, ne u ime Povjerenstva, kazem da pozdravljam sve
ove aktivnosti koje se poduzimaju od Ministarstva vanjskih poslova i Koordinacionog tima,
doduSe u nepotpunom sastavu. I nekako sam uvjerenja da ¢e BiH do¢i do svog cilja i postati
nestalna ¢lanica Vijeca sigurnosti za razdoblje 2010. — 2011., pogotovo nakon $to se u rujnu
prosle godine dogodilo da je Poljska, kao protukandidat iz ove isto¢noeuropske grupe, odustala i
da je svoje odustajanje obrazlozila na nacin da je to u korist BiH i da poziva sve one druge
zemlje koje su do tada podrzavale Poljsku da podrze BiH. Time su nase Sanse znatno uvecane ali
bi bilo dobro uistinu da Parlamentarna skupstina popuni ovo svoje mjesto, s obzirom da su sve
druge institucije, poput ¢lanova PredsjedniStva koji su dali svoje predstavnike iz svojih kabineta,
Vijeca ministara, Ministarstva vanjskih poslova itd. da su imenovali osobe u Koordinacioni tim.

JuCer su na Povjerenstvu se pojavila razmisljanja oko pojedinih imena. Evo, ja ¢u re¢i
jedno za koje ¢vrsto vjerujem da bi bilo jednoglasno usvojeno na Povjerenstvu, ali se nismo u to
upustali, jer nismo znali imamo li pristanak osobe o kojoj se radi. Radi se o gospodinu Mladenu
Ivanic¢u koji je izaslanik u Domu naroda, evo odnedavno nije na duznosti predsjedatelja i samim
tim imao bi 1 viSe vremena. Druga varijanta, ili drugi nacin razmisljanja pojavio se kao prijedlog,
jednog od ¢lanova Povjerenstva, nisam viSe siguran koga, da taj na$ predstavnik bude osoba koja
se nalazi na duZnosti predsjedatelja Zastupni¢kog doma u razdoblju dok je na toj duznosti. Sto
znaci kada dode do rotacije, onaj ko ga je zamijenio uSao bi u Koordinacioni tim.

Bilo kako bilo, osobno drzim da bi bilo dobro da se ovim pozabave oba kolegija dva
doma. Ukoliko nije moguce da se sastanete, da Kolegij Zastupnickog doma dobije taj mandat 1
da imenuje bilo koju od osoba. Ja vjerujem da se jo$ uvijek moze razgovarati sa gospodinom
Ivaniéem. Ako ne s njim, onda s bilo kim drugim. Primjerenije je da to uradi Kolegij
Zastupnickog doma. Daj Boze i oba kolegija zajedno negoli Povjerenstvo za vanjske poslove
samo jednog doma. Dom naroda ima sli¢no povjerenstvo 1 ne znam odakle sad nama pravo da mi
samo u jednom povjerenstvu jednog doma imenujemo osobu koja bi trebala biti predstavnik
Parlamentarne skupstine BiH. Ukoliko treba nekakav zakljuc¢ak u tom smislu, iako mislim da
nema potrebe, evo mogli bi mi danas na Zastupni¢kom domu donijeti zakljucak kojim trazimo ili
ovlas¢ujemo Kolegij ovog doma da u suradnji sa Kolegijem Doma naroda imenuje osobu koja bi
bila ¢lan Koordinacionog tima kao predstavnik Parlamentarne skupstine za vodenje kampanje za
prijem BiH u nestalno ¢lanstvo u Vijecu sigurnosti UN-a.

Hvala lijepa.

BERIZ BELKIC:
Milorad Zivkovié.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuéi.
S obzirom da se radi o veoma vaznom pitanju i ja sam ocekivao da ¢e ministar obrazloZiti
nekoliko nejasnih situacija, evo sad ¢u ja podsjetiti koje su nejasne situacije.

Naime, ocigledno je da imamo velike Sanse da imamo podrSku prvo od susjeda u
Jugoistocnoj Evropi ali i nekih dobronamjernih prijatelja u svijetu. Oc¢igledno da je pokrenuta
veoma opsezna kampanja i1 da ste vi dali svoj veliki doprinos toj kampanji. Ali isto tako su
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ocigledne 1 dvije neosporne ¢injenice koje nam mogu omesti taj uspjesni pocetak ovih aktivnosti:
to je Cinjenica da BiH nema puni suverenitet sa prisutnosti OHR-a i da bi to bila prva zemlja koja
je nestalna clanica UN-a sa pozicijom OHR-a u jednoj drzavi, i druga neosporna Cinjenica da
BiH nema jedinstvenu spoljnu politiku ili nema jedinstven stav o veoma vaznim pitanjima koja
se deSavaju u svijetu, pocevsi od Kosova a da ne govorim o poziciji Izraela i rata i da ne kazem
sukoba u Osetiji i Rusiji, da ne navodim sad €itav niz pitanja o kojima nemamo jedinstven stav.

Moje pitanje prema vama:

'Kada bi kvantifikovali ove dvije neosporne ¢injenice, koliko to umanjuje Sansu BiH da u
ovu kampanju do 2010./2011. u najboljem slucaju zavrsi onako kako svi zelimo?'

Zahvaljujem.

BERIZ BELKIC:

Gospodine ministre, ja predlazem da sasluSamo, imamo samo dvoje prijavljenih, pa ¢emo
onda dati Vama mogucnost da komentarisete 1 date informaciju.
Husein Nani¢.

HUSEIN NANIC:

Zahvaljujem se, predsjedavajucéi.

Evo, mi znaci pred sobom imamo ovaj dokument i svakako treba zahvaliti i poslanicima
koji su trazili da on bude tema rasprave ovog doma i mislim da je korisno nama svima
poslanicima da smo ga dobili.

Dokument je cjelovit 1 ja mislim da on u potpunosti odrazava stanje i nase gledanje na
koji nadin trebamo uci u ovaj proces aktivnosti koje je Ministarstvo poduzelo, u koje sve
institucije trebaju da budu ukljucene, koji resursi su sve potrebni, od onih finansijskih, tehnickih
do ljudskih i Plan aktivnosti u sebi sadrzi. Znaci, jedan dokument kompletan koji bez puno
rasprave, ja mislim da trebamo mi ovdje pokazati kao najvisi dom, kao najvise zakonodavno
tijelo u BiH da podrzavamo nasa nastojanja da budemo aktivni u¢esnik u medunarodnoj politici,
ne samo da budemo subjekt posmatranja medunarodne politike i ovo je prilika da kroz, da ne
omalovazavam uticaj naSeg ¢lanstva u nekim komisijama u UN koje su se ovdje pomenule, da
budemo, znaci jedna nestalna ¢lanica u Savjetu bezbjednosti.

Ono §to bih ja htio, znaci uz podrsku koju dajem ovom dokumentu, ovdje pomenuti da
damo, s obzirom da nema predlozenih zaklju¢aka ovom materijalu, vidimo da se formira jedna
radna grupa, radni tim od 13 ¢lanova koji dalje imaju moguénost da prosiruju svoje grupe koje bi
radile na tom, ja bih predlozio da mi kao Predstavnicki dom Parlamentarne skupstine usvojimo i
dva zakljucka uz ovu informaciju.

Prvi je zakljuc¢ak: 'Da Predstavnicki dom Parlamentarne skups$tine BiH daje podrSku
Ministarstvu vanjskih poslova za implementaciju Plana aktivnosti i Akcionog plana institucija
BiH u procesu lobiranja BiH za nestalno ¢lanstvo u Vijecu sigurnosti UN-a za mandantni period
2010. —2011. godine.
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I drugi zakljucak: 'Da se zaduzuju sve institucije u BiH da ispoStuju svoje obaveze iz
Akcionog plana. Jedna od obaveza Vije¢a ministara je da obezbijedi odredena sredstva da se
obezbijede odredene tehnicke pretpostavke.'

Ne znam koliko se pratilo ono Sto se desavalo u Republici Hrvatskoj koja je sada trenutno
nestalni ¢lan, da su zaista tu angazirani bili sva diplomatija, jako puno sredstava, koliko je meni
poznato, preko dva miliona eura sredstava ulozeno je u te kampanje i ono Sto mi najmanje
mozemo uraditi jeste da podrzimo ovaj tim, da mu damo obaveze, institucijama BiH da te svoje
obaveze koje treba u ovom planu koje su navedene da i ispoStuju. U tom smislu ja sam napravio
ova dva zakljucka i pustit ¢u ih u proceduru.

BERIZ BELKIC:
Denis Becirovi¢, replika. Kome?

DENIS BECIROVIC:

Gospodinu Zivkoviéu. S obzirom da govorimo o aktivnostima BiH za prijem u nestalno
&lanstvo, kolega Zivkovié je govorio da nam moze biti problem u smislu da BiH nema odredeni
ili puni suverenitet na tom planu. Ja mislim da se ne mozZe osporavati suverenitet BiH u pravnom
smislu zbog prisustva medunarodne zajednice u naSoj zemlji, putem institucije Visokog
predstavnika u BiH, jer BiH kao i svakoj drugoj ¢lanici UN-a nije uskra¢eno nijedno pravo koje
joj po tom osnovu pripada.

Vrlo je bitno tu re¢i da Visoki predstavnik ovdje nije svojom voljom, ve¢ da je Visoki
predstavnik u BiH voljom same BiH. I onog dana kada ovo bude funkcionalna drzava, u kojoj ¢e
svi Zeljeti da ona bude Sto efikasnija i bliza EU, onda nam nece trebati Visoki predstavnik. Ali
dakle, na ovakav nacin interpretirati koncepciju suvereniteta BiH, mislim da jednostavno ne
stoji. Uostalom, danas je suverenitet svih drzava na svijetu, ne samo BiH, podijeljen izmedu
razlicitih aktera, kako nacionalnih, regionalnih, internacionalnih, prema tome ni BiH nije
nikakav izuzetak u tom pogledu.

BERIZ BELKIC:
Replika, Zivkovi¢.

MILORAD ZIVKOVIC:

Mnoga su razmatranja u BiH o tome da li BiH ima ili nema suverenitet ili da li ima
potpuni suverenitet, o tome mozete da procitate i u ... razmatranju profesora iz Slovenije, koji
tvrdi da BiH ima vanjski, a nema unutrasnji suverenitet. Pogledajte samo kako se mogu odluke
Ustavnog suda BiH da drugom odlukom OHR-a poniste itd. Medutim, i moj prijedlog, a poslije
je bio prihvacen 1 prijedlog Citavog Kolegijuma, da gospodin LagumdZzija bude na$ ¢lan u toj
komisiji je bio jedan od razloga da objasni kako to BiH sa OHR-om, sa djelimi¢nim
suverenitetom, po mom misljenju, moze da bude nestalna ¢lanica.

BERIZ BELKIC:

Azra Alajbegovic.
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I ja viSe nemam prijavljenih.
AZRA ALAJBEGOVIC:
Postovanji predsjedavajuci, dame i gospodo, ja bih htjela samo da

BERIZ BELKIC:
Je li ovo replika, gospodine Becirovicu? Jesam li dobro vidio ovo?

DENIS BECIROVIC:
Nije problem, neka kolegica zavrsi.

BERIZ BELKIC:
Samo pitam jesam li dobro vidio.

AZRA ALAJBEGOVIC:

Ja bih htjela da kazem da mislim da nije dobro da Parlamentarna skupstina BiH i Dom
naroda BiH 1 dalje prolongira imenovanje zastupnice ili zastupnika Parlamentarne skupstine ili
Doma naroda u Koordinacioni tim koji treba da vodi kampanju za nestalno ¢lanstvo BiH u
Savjetu bezbjednosti u mandatu 2010. — 2011. iz dosta razloga.

Jedan od tih razloga je $to zapravo na taj nac¢in mi sami sebe iskljucujemo iz ovog ovako
znacajnog procesa, a na drugoj strani vrlo ¢esto zapravo prigovaramo Vije¢u ministara i nekim
resornim ministarstvima, u ovoj situaciji je to nosilac aktivnosti pored PredsjedniStva resorno
Ministarstvo vanjskih poslova, da Parlamentarna skups$tina je na neki nacin iskljuc¢ena iz tako
vaznih procesa.

Znaci, morali bismo da pokazemo vise konzistentnosti u vlastitom radu 1 da ovaj proces
imenovanja zastupnice ili zastupnika u Koordinacioni tim bude pod hitno proveden, zato Sto
uveliko ve¢ Koordinacioni tim radi 1 mislim da jedino zapravo u ovom ¢itavom timu, da ovdje
sad ne nabrajam sve institucije koje ucestvuje u njegovom radu, jedino nedostaje predstavnik
Parlamentarne skupstine BiH, tako da molim Zajednicki kolegij da pod hitno, na neki nacin, se
usaglasi po pitanju imena 1 prezimena zastupnice ili zastupnika i da ovaj proces dovedemo do
kraja kako bi Parlamentarna skupStina u punom kapacitetu ucestvovala u radu ovog
Koordinacionog tima i na neki nacin odradila, taj na$ predstavnik, svoj respektabilan rad. Ja se
nadam da ¢emo izabrati takvog €lana koji ¢e voditi na jedan transparentan, korektan, kvalitetan i
iskren nacin borbu za ulazak BiH u ¢lanstvo Savjeta bezbjednosti.

BERIZ BELKIC:

Hvala.

Hvala Denisu Bec¢irovicu.

Evo, ministar Alkalaj. Imate moguénost da odgovorite i na pitanje i date dodatne
informacije.
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SVEN ALKALAJ:

Zahvaljujem, gospodine predsjedavajuéi.

Evo, mislim da je informacija bila kompletna i zbilja ova sva pitanja onih aktivnosti koje
smo vodili 1 radili 1 koje vodimo to je naSe dnevno pitanje. Redovne su sjednice i Kolegija i
izvjestaji Koordinacionog odbora koji radi, da kazem, u punom kapacitetu. Bit ¢e¢ mi veoma
drago da dobijemo ime i predstavnika iz Parlamentarne skupstine bilo kog doma, nije bitno. Ali
mislim da u svojoj vanjskopolitickoj aktivnosti Parlamentarna skupstina ima veliko i znacajno
mjesto i1 zbog broja susreta koje ima potrebno je $to prije da imamo tog ¢lana. To, da kazem ne
ulazim u nacin izbora, to je predstavnik koji ¢e biti dio tima koji predvodi na§ ambasador, bivsi
ambasador, ambasador Milo§ Prica, covjek sa iskustvom u ovim poslovima i mislim da on i
dobro radi. Zato bih vas molio §to prije da dobijemo ime kandidata.

Evo, da se osvrnem na ova pitanja koje je uvaZzeni poslanik Zivkovié¢ napomenuo. OHR i
pitanje: suverenitet da ili ne? Ni jednim pismenim ni drugim pokazateljem nema, da kazem,
smetnje da BiH postane ¢lanica ovog najviseg tijela ove svjetske organizacije i da bude izabrana
za to mjesto. Pa samo da vam kazem, ulaskom u EU vi predajete dio suvereniteta, ako polazimo
od toga. Sta je drugo nego Lisabonski ugovor. Sta je evropski ustav koji treba da se ... Prema
tome, ja mislim da nijedna zemlja koja se kandidirala i koja ima Sanse nece joj smetati ova
institucija OHR-a koja ¢e negdje u nekoj buduc¢nosti i prestati da radi, pre¢i u Specijalnog
evropskog predstavnika UN-a. Prema tome, to ne treba da bude smetnja da mi mozemo da
kazemo da se kandidiramo. A i1 ovo da potvrdim iz svojih brojnih razgovora i to sa ¢lanicama
velikih sila, stalnih ¢lanica Vijeca sigurnosti, tu mogu, pomenut ¢u samo ... Ruska Federacija i
SAD i Velika Britanija su dali neospornu punu podrsku i izrazili su veliko zadovoljstvo $to bi
BiH mogla da postane. Prema tome, ako velike sile mogu da daju takav pristup, zasto mi, koji se
borimo da to izborimo, da mi sami sebi izmi¢emo ¢ilim ispod nogu.

Sto se ti¢e jedinstvenog stava, pa vidite i EU nema jedinstven stav oko Kosova, pa se
nalaze 1 u Vijecu sigurnosti i o tome raspravljaju. Mi ¢emo zauzimati stavove koje ¢emo
zauzimati. Imali ste zemlje Maroko i AlZzir isto u Vijecu sigurnosti, pa pitanje Zapadne Sahare,
nemaju zajednicki stav i tu se bas ne podudaraju, pa opet su u Vijecu sigurnosti. Evo, napomenut
¢u, pomenuto je i u ovoj informaciji da je BiH ¢lan Savjeta za ljudska prava UN-a. Mi tu
funkcioniSemo odli¢no, imamo najbolje pohvale. Mi u najve¢em broju rezolucija pratimo EU i
zauzimamo stavove i zato, da kazem, mi dobijamo pohvale kao jedna od najaktivnijih ¢lanica u
tom tijelu UN-a. Tako da nijednog trenutka OHR nije ni pomenut kao smetnja. I ja bih zamolio
da u svim nasim razgovorima i ubuduce trazimo i podrSke. Mi ih u ovom trenutku imamo 60
pisanih, o¢ekujemo tokom ovog mjeseca narednih 10 da dobijemo od potrebnih 128 i dinamikom
ide, tako da ¢emo imati veliku veéinu, a sama je ¢injenica da smo jedini kandidat i, da kazem,
podrzani od nase grupe, isto¢nevropske grupe od 23 zemlje iz koje bi se mogao kandidirati jedan
takav kandidat, da smo jednoglasno podrzani i mislim daje nam velike garancije da ¢emo postati.

I ovo sad pitanje, §to je uvazeni poslanik Nani¢ rekao, to je pitanje sredstava. Mi smo od
Vije¢a ministara zatrazili podrsku od 650.000 KM za jednu kampanju koja mora biti kampanja
promotivnog karaktera, Sto je istovremeno 1 promocija BiH. Mi smo ve¢ poceli jednim
dogadajem u Njujorku, jednim kulturnim dogadajem gdje se BiH predstavlja u jednom drugom
svjetlu, u jednom svjetlu bogatih, kulturnih tradicija i na taj nacin, da kazem, stvara jednu bolju i
Siru sliku.
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Sta gradani BiH mogu o&ekivati od ovoga? Jedan neosporni poveéani ugled BiH u
svijetu, jedan olakSavaju¢i put, da kazem, 1 veéi ugled na putu napretka ka euroatlantskim
integracijama i da kazem da poc¢ne da igra jednu znacajnu ulogu kao zemlja koja je spremna da
pomogne rjeSavanju kriznih susreta, a ne zemlja koja ¢e biti predmet rezolucija Vijeca sigurnosti.

Hvala.

BERIZ BELKIC:

Hvala, Bog te ¢uo.
Ja viSe nemam prijavljenih. Zakljuujem raspravu.

Prelazimo na tacku 18.

Ad. 18. Informacija o krivi¢nim djelima protiv dostojanstva li¢nosti i morala u BiH,
s naglaskom na krivi¢na djela krijumcarenja i trgovanja ljudima u 2006. i 2007. godini, te
prvih devet mjeseci 2008. godine

BERIZ BELKIC:

... Ministarstvo sigurnosti je dostavilo Informaciju. Razmatrala ju je Ustavnopravna
komisija. Misljenje o Informaciji smo dobili 27. februara. Komisija je prihvatila Informaciju i
preporucuje naSem domu da je primimo k znanju.

Otvaram raspravu o tacki 18. Nemam prijavljenih. Zaklju¢ujem raspravu.

Prelazim na tacku 19.

Ad. 19. Informacija Ministarstva vanjskih poslova o Rezoluciji Evropskog
parlamenta o Srebrenici, Strazbur, 14. i 15. januar 2009. godine.

BERIZ BELKIC:

Ova tacka je uvrStena na zahtjev Komisije za vanjske poslove. Ministarstvo vanjskih
poslova je Informaciju 28. januara, odnosno Rezoluciju dostavilo ovdje u Parlament. Na svojoj
38. sjednici Komisija za vanjske poslove je razmatrala Informaciju, odnosno Informaciju o
Rezoluciji Evropskog parlamenta o Srebrenici. U okviru materijala koje Komisija dobija radi
informiranja, Komisija je na inicijativu poslanika Denisa Becirovi¢a zakljucila da ... se predlozi
da se Informacija uvrsti u dnevni red sjednice Doma. Dakle, u skladu s tim zaklju¢kom, mi smo
uvazili zahtjev Komisije i evo danas imamo ovu tacku. Nadam se da svi materijal imate.

Otvaram raspravu.
Imamo Milica Markovic.
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MILICA MARKOVIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.

Ja sam se javila ne sa namjerom da komentariSem i1 da diskutujem o ovoj tacki dnevnog
reda zato Sto je ovo kako je naslovljeno u Informaciji Ministarstva inostranih poslova o
Rezoluciji Evropskog parlamenta o Srebrenici je zapravo postavljeno kao 'Informacija’, kao i
neke prethodne informacije, a to, koliko ja znam 1 kako sam dobila materijal, nisam dobila
nikakvu pisanu informaciju iz Ministarstva inostranih poslova u vezi sa ovom Rezolucijom, nego
sam dobila Rezoluciju Evropskog parlamenta o Srebrenici i receno je, kad sam se interesovala,
da je to zapravo: Rezolucija je ta 'Informacija’ i treba da se upoznamo sa njom.

Tacno je to Sto ste rekli da je Komisija na svojoj pretprosloj sjednici, Komisija za spoljne
poslove na svojoj pretprosloj sjednici dobila Rezoluciju kao informativni materijal i kao
materijal koji prima na znanje. Nije bilo rasprave o tom materijalu, nego smo je primili na znanje
samo, i tacno je to da je kolega Becirovi¢ trazio da se i Parlament upozna sa tom informacijom.
Dakle, Komisija nije zakljucila da se Rezolucija upucuje na raspravu u Parlament, nego da se
svim poslanicima dostavi Rezolucija kao materijal sa kojim ¢e se upoznati i koje ¢e primiti na
znanje. Tako da ja predlazem 1 sugeriSem da posto smo svi dobili taj materijal 1 pretpostavljam
da su svi procitali, upoznali se sa tim, da to primimo kao materijal koji se prima na znanje. U
suprotnom, ako otvorimo raspravu o sustini te Rezolucije, o onome $to piSe kao propratni
materijal u toj Rezoluciji, $ta je rekao koji evropski parlamentarac, zasto su bili oni koji su bili,
zasto su bili oni koji su bili uzdrzani ili protiv, mislim da ¢emo ostati do ponoci na toj tacki
dnevnog reda, uz brojne rasprave i brojne replike koje ¢e sigurno uslijediti.

To je samo radi informisanja kako je bilo, ... Sta se dogodilo na Komisiji za spoljne
poslove, ¢iji sam ja Clan.

BERIZ BELKIC:

Podsjecanja radi, ja vjerujem da vecina poslanika i bez ove komisije je upoznata sa ovom
Rezolucijom. Naravno, ali evo mi smo postupili onako kako smo dobili stvar od Komisije i ja
vjerujem a i kolege u Kolegiju apsolutno ne mislimo niti smo imali ambicija da se raspravlja o
sadrzaju te Rezolucije. To je Rezolucija Evropskog parlamenta i ne vidim ja na koji nacin se bilo
Sta u toj Rezoluciji moze mijenjati, jer je to dokumenat koji je usvojen. Dakle, mi moZemo samo
razgovarati $ta, primiti k znanju neke zakljucke, eventualno predloziti neke aktivnosti u drzavi, o
¢emu, naravno, se treba izjasniti. Ja ne vidim nikakvog razloga da moramo ostati do pono¢i.
Razgovarat ¢emo kao ljudi, nema nikakvih problema.

Sadik Ahmetovi¢.

SADIK AHMETOVIC:

Postovani predsjedavajuéi, postovane dame i gospodo, ja ne¢u dugo govoriti iz razloga da
ne bih na bilo koji nacin izazvao replike, jer vjerujem da ono Sto ¢e biti za 10 godina nece biti
predmet replika od bilo koga u BiH, ve¢ vjerujem da ¢e neko vrijeme... Ja vjerujem u takvu BiH
gdje ¢e ljudi prihvatiti istinu o onome §to je bilo u Srebrenici i na odredeni nacin i adekvatan
nacin se prema svemu tome odnositi.
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BiH je potpisala Sporazum o stabilizaciji i pridruzivanju s EU i na odredeni nacin
prihvatila standarde, odnosno obaveze koje proizilaze iz svih dokumenata koje donosi Evropski
parlament i Savjet ministara Evrope. Isto tako, svi politi¢ari redom u BiH imaju opredjeljenje
kad je u pitanju vanjskopoliticki cilj BiH da BiH u §to brzem roku bude ¢lanica EU, imaju¢i u
vidu i ¢injenicu da je Evropski parlament sa ogromnom veéinom glasova usvojio ovu Rezoluciju
1 da se u Evropskom parlamentu puno otvorenije o svemu tome govori negoli u Parlamentu BiH.
Ali podvuéi ¢u, vjerujem da ¢e u nekom narednom periodu biti snage i u ovom domu biti snage
od svih parlamentaraca u ovom domu u BiH da na jedan iskren nacin pristupe onome §to se zove
Srebrenica i genocid pocinjen '95. godine i presuda Suda. Dakle, to nije prica jednonacionalna,
jednostranacka, nego to govori najveca sudska instanca kad je u pitanju presuda za ono Sto se
desilo u Srebrenici.

Ja ¢u procitati jedan dio uvoda, hajde tako da nazovem, ovu Rezoluciju gdje se kaze da je
jedna od poenti u raspravama bila i priznanje odgovornosti medunarodne zajednice za pocinjeni
genocid u Srebrenici. Pored toga, ukazano je da bi donoSenje ovakve rezolucije trebalo da
doprinese sjecanju na zrtve, odavanju pocasti zrtvama, sauces¢e sa bolom porodica, te da uz to
doprinese pomirenju, jer, kako je naglaSeno tokom diskusija, istina 1 pravda su preduslovi
pomirenja. Takoder, ukazano je da bi Rezolucija trebala da ima za cilj 1 svrhu da doprinese
napretku na putu BiH ka EU. Osnovni smisao Rezolucije je da ojaCa svijest o tragediji
Srebrenice Sirom Evrope i da doprinese javnom priznanju odgovornosti za Zapadni Balkan. U
prilogu elaboriramo najznacajnije, 1 da ne ¢itam redom Sta su rekli oni koji su govorili o ovoj
Rezoluciji.

Rezolucija se odnosi na zemlju ¢iji smo mi predstavnici ovdje u ovom parlamentu i
mislim da zabijamo glavu u pijesak, ko svi kazemo da trebamo primiti to k znanju. Ova
Rezolucija, na odredeni nacin, ¢e ponukati zemlje u Evropi da 11. juli obiljeZe na dostojanstven
nacin. Vjerujem da ¢e to uraditi mnoge zemlje u EU koje su prihvatile istinu o onome §to se
desilo u Srebrenici.

Ja pozivam ovaj parlament da danas usvoji zakljucak koji sam dostavio na klupe
poslanicima, koji glasi: 'Zaduzuje se VijeCe ministara da u parlamentarnu proceduru uputi
prijedlog zakona kojim ¢e se 11. juli obiljeziti kao Dan sjecanja na Zrtve genocida u Srebrenici
na cijelom podruc¢ju BiH.' To je najmanje Sto ovaj parlament, §to ova zemlja treba da uradi u
ovom periodu koji je ispred nas i na takav nacin odgovori na Rezoluciju Evropskog parlamenta,
... hajde da tako kazem, jer BiH ima pretenzije da u §to brzem periodu bude jedna od onih koja
¢e imati svoje zastupnike, odnosno poslanike u istom Evropskom parlamentu i kao zemlja koja
¢e u narednom periodu biti Clanica ovog tijela.

Ja mislim da se ovakve stvari ne bi trebale primati samo k znanju, nego treba i ovaj
Parlament BiH i1 Vije€e ministara i kako piSe kome sve treba dostaviti Rezoluciju, i entitetskim
parlamentima, jer treba pronac¢i adekvatan odgovor na sve ono §to je napisano u Rezoluciji.

Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC:
Imam dalje. Denis Becirovi¢.
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DENIS BECIROVIC:

Ja necu govoriti o ovim diskusijama prilikom zasjedanja Evropskog parlamenta ni o
sadrzini ove Rezolucije. Pretpostavljam da ste svi kao i ja dobili taj tekst, da smo imali priliku
svi da proc¢itamo i1 da se pripremimo za ovu tacku dnevnog reda. Mislim da danas iz BiH treba
poslati jednu jasnu poruku, svi, dakle poslanici u Predstavnickom domu, da smo, prije svega,
svjesni svega onoga Sta se dogadalo 1995. godine.

Ovaj tekst bez ikakvih problema, ja mislim da moZemo prihvatiti danas svi. I mislim da
ova Rezolucija nije donesena radi toga da bismo se mi samo upoznali sa njom, da bi je stavili
negdje u arhivu, ona je prije svega upucena, izmedu ostalog, i drzavi BiH radi njene buduénosti,
ali 1 buducnosti cijelog regiona. Tacno je da sam to predlozio na sjednici Komisije za vanjske
poslove, ali moram re¢i da sam to predlozio da ude u dnevni red kako bismo se kao Parlament
oc¢itovali naspram ove Rezolucije, jer smatram da ne postoji nijedan razlog da ovu Rezoluciju
danas ne podrzimo. U vezi s tim ja predlazem tri moguca zakljucka koja predlazem u okviru ove
taCke dnevnog reda:

'l. Predstavnicki dom Parlamentarne skupStine BiH podrzava tekst Rezolucije o
Srebrenici koju je usvojio Evropski parlament na sjednici 14. i 15. januara 2009. godine.

2. Predstavni¢ki dom Parlamentarne skupstine BiH poziva, prije svega, drzave Zapadnog
Balkana da u $to kra¢em roku podrze tekst Rezolucije o Srebrenici kao izraz spremnosti i
izgradnje trajnog mira i stabilnosti, dakle ne naredujemo ve¢ pozivamo.

3. Predstavni¢ki dom Parlamentarne skupstine BiH zakljucuje da ¢e tekst Rezolucije o
Srebrenici u roku od 30 dana od dana danasnjeg, je li, dostaviti svim izabranim zvani¢nicima
zakonodavne, izvrSne i1 sudske vlasti na drzavnom, entitetskom, kantonalnom i opc¢inskom
nivou.'

Dakle, svaki vijeénik u svakoj op¢ini u BiH u kantonalnom parlamentu, u entitetskom do
drzavnih organa treba da dobije ovaj tekst Rezolucije Evropskog parlamenta i treba da direktno
bude informisan o onome §ta je zakljucio Evropski parlament u vezi sa ovim pitanjem.

Hvala.

BERIZ BELKIC:
Adem Huskié.

ADEM HUSKIC:

Zahvaljujem, gospodine predsjedavajuci.

Postovane kolege, ja mislim da je ovaj parlament propustio priliku da bude u aktivnijoj
poziciji nego Sto je sada, odnosno ja mislim da je ovaj parlament trebao da usvoji Rezoluciju
prije nego $to je usvojio Evropski parlament i onda bi to bio pravi odnos prema onome $to se
desilo u Srebrenici, ali poSto to nismo uradili, ja mislim da mi trebamo imati stav prema
Rezoluciji, a nastaviti treba, po mom misljenju, da bude takav da podrzavamo Rezoluciju. Da
skratim cijelu pricu, ja u potpunosti podrzavam ovaj prijedlog zakljucaka koje je predlozio
kolega Becirovi¢, da ne bih dalje diskutovao.



88

Zahvaljujem.

BERIZ BELKIC:
Martin Raguz.

MARTIN RAGUZ:

Zahvaljujem se, gospodine predsjedatelju.

Ja zelim re¢i, dakle da se ne vracamo nazad jesmo li neSto propustili ili nismo, da ovdje
ipak prihvatimo znacaj ove Rezolucije kao Zastupnic¢ki dom, da iz nje izvu¢emo, po meni, onaj
jedan vrlo zaokruzen i cjelovit dokument, pa ¢u samo citirati dvije poruke buducim
generacijama:

'l. Europski parlament se sjeca i odaje pocCast svim zrtvama okrutnosti tokom rata u
bivsoj Jugoslaviji.

2. Izrazava svoje saucesce 1 solidarnost sa obiteljima zrtava od kojih mnoge Zive i danas
bez konacne potvrde o sudbini njihovih oceva, sinova, muzeva ili bra¢e. Poziva na
institucionalizaciju godisnjice ovog ¢ina genocida.'

Ja mislim, mi smo izravno pozvani od Europskog parlamenta ovdje, zemlje Zapadnog
Balkana, 1 ja mislim da mi taj zakljucak o institucionalizaciji tog dana od strane ovog parlamenta
trebamo prihvatiti kao minimum naseg odnosa.

I, tre¢a stvar, ne politizirati da li je to pitanje nego raditi ovo $to piSe u preporuci 4.
Pomirenje kao dio europskog integracijskog procesa, vaznost religijskih zajednica, medija i
obrazovnog sustava ... i traume i nepravde koje su se desile da se vise nikad ne ponove u BiH. I
ovo bi trebala biti jedna od trajnih odrednica rada ovog parlamenta, podsje¢anje snazno i ja
mislim i danasnje reakcije ovdje me ohrabruju u smislu da nema spremnosti na oponiranje na
bilo koji nacin, ali isto tako ne mozemo se zadrzati samo na prihvacanju ovog k znanju, nego
afirmaciji ovih preporuka i kontinuiranom odnosu ovog doma prema ovim preporukama iz
Rezolucije Europskog parlamenta.

BERIZ BELKIC:
Ja viSe nemam prijavljenih. Zakljuujem raspravu.
Prelazim na tacku 20.

Ad. 20. Informacija o poplavama u Popovom polju, rijeci Krupi i na podrucju
Hutovog blata, s Prijedlogom zakljucaka

BERIZ BELKIC:

Da vas podsjetim, na pocetku sjednice kada sam pojaSnjavao na koji nacin je iskreiran
dnevni red, ja sam napomenuo da smo na prosloj sjednici imali inicijativu Martina Raguza da se
ovo uvrsti, ali da smo nakon rasprave donijeli zakljuc¢ak da pribavimo dodatne materijale.
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Nazalost, do ovog trenutka nismo bili u stanju, odnosno nismo dobili dodatne materijale koje
smo trazili na nacin kako je to ovdje i predlagano, tako da smo mi na Kolegiju, iz poStovanja
prema predlagacu, da ne zavlacimo stvar dalje, vratili ovo na dnevni red.

Na nama je danas da se dogovorimo. Evo, gospodin Zivkovi¢ je, da ne kaZem, nekim
svojim li¢nim intervencijama doSao do materijala koji je upuéen prema Vije¢u ministara iz RS-a,
ali evo, na nama je da vidimo danas da li su se stekli uslovi 1 da li se neSto promijenilo u smislu
uslova koje smo imali na prosloj sjednici, ili da danas jednostavno o ovome na neki nacin
odgodimo raspravu o ovoj tacki dnevnog reda.

Ali evo, Martin Raguz.
MARTIN RAGUZ:

Zahvaljujem se, gospodine predsjedatelju.

Zbog odsutnosti nisam sudjelovao u pripremi dnevnog reda, ali prosli put sam na
intervenciju kolega, izmedu ostalog, i gospodina Zivkovi¢a i kolega iz SNSD, prihvatio da ne
vodimo raspravu o ovom ozbiljnom i odgovornom pitanju dok se ne pribave, kako su oni trazili,
relevantne informacije.

I druga stvar, ne samo da smo mi trazili relevantne informacije, mi smo zaduzili Vijece
ministara da pripremi odredenu vrstu pristupa ovom pitanju koje nije vezano samo za ove
poplave, jer se pokazuje da u mnogim oblastima, ovo je jedna od najvaznijih zivotnih oblasti, ne
postoji niti prevencija, niti monitoring, niti moguénost da se na stvari kvalitetno reagira i zato
smo to svi skupa jednoglasno, podsje¢am vas, prihvatili ovdje u Domu.

I, bez obzira $to ja smatram da je moja informacija, prijedlog zakljucaka i svi relevantni
dokumenti vrlo ozbiljno pripremljena, ja i dalje mislim da ovu raspravu, ako smo to tada
zakljucili, ne trebamo voditi bez dokumenta, odnosno odredenja Vije¢a ministara. Bilo bi to
pogresno. Ako smo imali onaj princip prosli put, ne mozemo danas u¢i u drugi princip: evo, ja
sam sad donio svoj materijal pa ¢emo raspravljati. Trazili smo materijal Vije¢a ministara. I dajte
da se drzimo svog zakljucka. Mozda nije bio dovoljan rok, ne prejudiciramo niSta, otvorimo
raspravu i s ovim $to ima od dokumenata iz RS-a i svi relevantni dokumenti, ali dobijmo jednu
podlogu koja ¢e nas uvesti u ozbiljnu raspravu.

Ja mislim da je to jedan minimum i predlazem kao predlagac¢ ove to¢ke dnevnog reda da
satekamo narednu sjednicu. Mislim da je to razuman rok. Ako ne dode odgovor do tada od
Vijeca ministara, ja ¢u se posebno odrediti o takvom odnosu Vije¢a ministara, a vjerujem i ovaj
dom.

Hvala.

BERIZ BELKIC:

Ja mislim da je ovo korektan prijedlog i predlazem da ne ulazimo dalje. Evo, ipak mala
replika, ali nije velika. Da odgodimo raspravu, jednostavno.
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MILORAD ZIVKOVIC:

Replika je zato Sto na pocetku ne razjasnimo stvari i onda dolazimo u poziciju da
optuzujemo jedni druge, a isto mislimo. Nasa namjera predlaganja ove tacke je bila zato §to
nismo imali ProSireni kolegij juce, znate i sami iz kojih razloga. Na ProSirenom kolegiju smo se
mogli dogovoriti o tome da na ovaj nacin rije§imo ovu tacku i da je odlozimo za iduéi put. Ali ja
sam na insistiranje, na moje insistiranje je bilo da stavimo ovu tacku na dnevni red pa se tako
dogovorimo ovdje da nema tacke dnevnog reda pa da kazemo da ne¢emo da je stavljamo na
dnevni red.

Prema tome, ja isto mislim §to 1 Vi, gospodine Martine, mislite. Ali ovo sam uspio sam
da pripremim i ovdje je navedeno da je upuceno Ministarstvu spoljne trgovine i ekonomskih
odnosa BiH. Oc¢ekujem od njih da ¢u dobiti neku drugu informaciju. Slazem se s Vama da
sacekamo to do iduce sjednice i nema nikakvog problema. Ali nemojte meni da upucujete kritike
da sad nesto ispod zita ho¢emo, da ne¢emo da vodimo raspravu itd., kad isto mislim §to 1 Vi.

MARTIN RAGUZ
/mikrofon nije ukljucen/

BERIZ BELKIC:
Nemojte, molim Vas.

MARTIN RAGUZ:

Ne, moram tako. To ide u stenogram. Ispade, nisam ja nikog optuzivao ni jednom rijecju,
ja sam samo zatraZzio.

BERIZ BELKIC:
Nije niko nikog optuzivao, samo malo je nesporazuma bilo. Evo, ja sam kriv.

MARTIN RAGUZ:

Ma ne, evo stvarno, ali iz mojih rije¢i nemojte. Evo, gospodin Zivkovi¢ je meni
replicirao, neka se pogleda stenogram.

BERIZ BELKIC:
Evo, ja sad se izvinjavam. Gospodine Raguz, ja Vam se izvinjavam.

MARTIN RAGUZ:

Molim vas, jesam li i jednom rijeju ja optuZio gospodina Zivkoviéa ili bilo koga?
Mislim, nemojte.



91

BERIZ BELKIC:

Gospodine Raguz, evo ja se izvinjavam §to je ovo uvrSteno u dnevni red, odnosno S$to
nismo obezbijedili materijal. I molim vas, evo postoji opste raspolozenje.

Gospodine Novakovi¢, mozete i se uzdrzati da ne diskutujete? I vi, jel' samo malo? Jel'
samo malo, Momo?

MOMCILO NOVAKOVIC:

Gospodine predsjedavajuci, prvo, imam poslovni¢ku intervenciju 1 poslanicku. Naime,
sad sam pokuSao i nisam uspio nigdje naci u Poslovniku da ¢lanovi Kolegija ne moraju da se
javljaju za diskusiju i za replike, ja nisam vidio nigdje da ¢lanovi Kolegija da piSe da se jave.

BERIZ BELKIC:

Nekoliko puta vam objas$njavam da mi ne mozemo tehnicki ... nema dugme da se pritisne.
Napravit ¢emo evo da ti mozes vidjeti sve, nema nikakvih problema.

MOMCILO NOVAKOVIC:

I drugo, ne postoji poslovnicka odredba po kojoj ¢lan Kolegija ima prednost u diskusiji u
odnosu na poslanika. Dakle, u Poslovniku nigdje ne pise, izuzev za ¢lanove Savjeta ministara da
kad se jave mogu diskutovati, znaci izuzev samo za njih. Svi mi ovdje smo potpuno ravnopravni,
s tim da naravno ¢lanovi Kolegija izlaze za govornicu, a mi govorimo s mjesta. To je poslovnicki
tako. Naravno, nemam niSta protiv da promijenimo Poslovnik da bude drugacije. Ovo samo
malo, tako usput.

Dakle, Sto se ti¢e ove tacke dnevnog reda, mi smo prosli put imali tacku dnevnog reda 1
obrazlozenje je bilo da stavicemo je da bi mogli odloziti raspravu dok ne dobijemo stav Savjeta
ministara. | tako smo to i uradili i nema potrebe ponovo da je stavljamo da bi opet zakljucili isto
Sto smo prosli put stavili pa zakljucili.

Ovdje mislim da je krajnja neodgovornost i neozbiljnost Savjeta ministara i odnos prema
ovom pitanju. Moram to re¢i zbog toga Sto je ovo pitanje ozbiljnije ..., moze imati ozbiljnije
posljedice nego $to izgleda raspava izmedu mene i gospodina Raguza. A 1 sa te strane gospodin
Ragu? je u pravu. Dakle, ja podrzavam ovaj prijedlog. Slazem se i sa gospodinom Zivkoviéem,
ali sam ustao to da kazem zato $to mi se ucinilo da sam se prije javio za rije¢ nego gospodin
Zivkovié, iako nismo pritisnuli, ali se meni u¢inilo da sam ja prije.

BERIZ BELKIC:

Gospodine Novakovicu, bila je replika. Mi se mozemo dogovoriti da se mi javljamo
sutradan, nije nikakav problem, jer mi jednostavno — samo malo molim vas — zaSto oduzimamo
vrijeme sami sebi. Predlagac je jasno rekao da je spreman da se odgodi rasprava i ne insistira da
vodimo raspravu jer nemamo materijala. I zaSto sad komplikujemo stvari i zaS$to oduzimamo
vrijeme jedni drugima? Molim vas, izjasnit ¢emo se.
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MILORAD ZIVKOVIC:
Replika je bila kad sam se javio.

BERIZ BELKIC:

I bila je replika, ta¢no je. Ali nikakav problem nije. Mi ¢emo dizati ruku da se vidi kad
smo se prijavili, nije uopste problem, nikakav nije problem.

Molim vas, dakle poslovnicka intervencija.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem, gospodine predsjedatelju.

Ovo sam ja samo htio malo demonstrirati gospodinu, uvazenom kolegi Novakovi¢u, kako
mi nismo ravnopravni. Vi kad dignete ruku ili kad stisnete odgovaraju¢i uredaj, odmah se vidi
pred predsjedateljem da ste se javili. A ja po 15 minuta moram doSaptavati se, da ne bih vama
smetao dok govorite, predsjedatelju, hocu 1 ja nesto da kazem. Znaci, nismo mi ravnopravni, ali
ne, nismo ravnopravniji od vas, nego mi smo manje ravnopravni od vas. I stvarno nisam razumio
1 ne zalim se ja na to. To je nazalost, mi smo u mnogo ¢emu manje ravnopravni od vas, znate,
samom ¢injenicom da sjedimo ovdje. Ne znam Sta ste htjeli da kaZete o ovoj to¢ci dnevnog reda,
oko toga je li se predsjedatelji javljaju ili ne javljaju. Predsjedatelj je, a i ja sam dok sam bio
predsjedatelj, znac¢i odavno, jedno desetak puta objasnjavao da mi nemamo moguénost tehnickog
registriranja nase prijave. I ne vidim sad $to je to problem u okviru ove to¢ke dnevnog reda.

BERIZ BELKIC:

Dobro, da ja ne komplikujem. Dakle, kada dodemo kod glasanja, glasat ¢emo o tome da
ovu raspravu vodimo na narednoj sjednici.

Idemo na tacku 21.

Ad. 21. Razmatranje Prijedloga zakljucka u vezi sa kontinuiranim napadima na
novinare i novinarsku profesiju, s posebnim osvrtom na ugroZavanje nezavisnog medijskog
izvjeStavanja u BiH — predlagac: poslanik Denis Beéirovi¢

BERIZ BELKIC:

Ovo je tacno 1 precizno navedeno kako je poslanik Becirovi¢ napisao. Dakle, podsje¢anja
radi, gospodin Denis Becirovi¢ je trazio uvrstavanje u dnevni red. Nismo imali entitetsku vec¢inu.
Proveli smo proceduru usaglasavanja i postigli saglasnost na nivou Kolegija da se ovo uvrsti kao
tacka dnevnog reda danasnje sjednice.

Dakle, na prosloj sjednici ste dobili prijedlog ove tacke, odnosno Prijedlog zakljucaka.

Otvaram raspravu.
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Milica Markovié.

MILICA MARKOVIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.

Ja sam pogledala ove zakljucke koje je kolega Becirovi¢ nama dostavio na razmatranje 1
eventualno usvajanje i s obzirom da mi se Cini da je u prijedlogu ovakvih zakljucaka se vodilo
jednostrano, dakle da se gledalo samo iz jednog ugla, a ne iz svih uglova i sa svih strana,
odredena tematika koja se tretira u ovim zaklju¢cima i zato sam imala potrebu da se javim da
kazem nekoliko stvari u vezi sa ovim. Mada mislim i vjerujem da ¢ak i moje kolege neki
poslanici smatraju da nije ba$ uputno i1 nije korisno javljati se da bilo Sta kaZzete Sto nije
afirmativno 1 $to nije pozitivno kad je rije¢ o novinarima i o novinarstvu, zato §to je postalo ve¢
ustaljeno pravilo 1 u praksi koja je, nazalost, nametnuta od novinara u BiH da su oni nedodirljivi
i da Sta god da kazete u vezi sa novinarima i njihovim djelovanjem, uopste djelatnicima u javnim
sredstvima informisanja, tretiraCe se kao da vrSite politicki pritisak na njih i da se mijeSate u
njihov posao i njihovu djelatnost, $to je, po njima, nedopustivo i ne smijete to uraditi ni u kom
slu¢aju. Smijete se upustiti i u raspravu o Ustavu ove zemlje 1 o izvrSnim i zakonodavnim
organima vlasti i o legitimnim predstavnicima naroda u pojedinim institucijama i drzavnim
organima BiH, ali nije dobro da bilo Sta kazete, ako mislite da u tom dijelu, u toj grani ili bransi
u BiH nesto ne Stima i nesto nije dobro.

Kada govorimo o medijima i stanju u medijima, medijskim slobodama i eventualno
ugrozenosti istih, nuzno je podsjetiti javnost u BiH da se treba zapravo zapitati: treba postaviti
stvari 1 posmatrati ih sa druge strane. Ho¢u da kazem da i mediji i novinari u BiH mogu biti
posmatrani kao medalja sa dvije strane. Neko moze da ih posmatra kao SDP, da ih treba zastiti,
da ne treba rije€ reci protiv njih, da eventualno, ako se nekom nesto neugodno desi ili neko nesto
kaze negativno o novinarima i njihovoj djelatnosti, treba ga odmah prozvati, po moguénosti
sankcionisati, 1 onda pozvati jedan drzavni organ kao Sto je organ zakonodavne vlasti, kao Sto je
Predstavnicki dom Parlamentarne skupstine da se odmah odredi o tome i da zauzme stav o tome.

Svima je nama poznato i jasno da u svakom demokratskom drustvu, u kakvom i mi
smatramo da je bosanskohercegovacko drustvo, je vazno i bitno da sve informacije i sve ono §to
se plasira u javno mnjenje u javnosti jednog drusStva je vazno da bude objekivno, realno i
nepristrasno. Da li su ba$ svi mediji u BiH realni, nepristrasni i da li na realan i objektivan nacin
izvjeStavaju 1 obavjeStavaju javnost u BiH o raznoraznim pitanjima, a najéeSce i1 najvise o
politi¢koj i ekonomsko-socijalnoj situaciji u BiH? To je, po meni, vrlo diskutabilno i moZze se
nadugo 1 nasiroko razmatrati i analizirati.

Sude¢i po medijskom ponasanju, a slobodno ¢u re¢i i medijskom teroru pojedinih medija
u odnosu na gradane i na javno mnjenje u BiH, mislim da pojedini mediji to nisu 1 nisu se ¢ak ni
potrudili da to budu. Kad govorim o medijima, da ne bih previSe Sirila ovu pricu, fokusiracu se
ovog puta samo na elektronske medije za razliku od Stampanih zato §to smatram da elektronski
mediji mnogo brze i na mnogo efikasniji nacin plasiraju i zapravo ucine da se percipira u svijest
gradana sve ono $to oni plasiraju 1 $to prezentuju u javnost narodu u BiH. Na stranu da li je to
objektivno, da li je neobjektivno, da li je pozitivno ili ne, ali elektronski mediji su u toj prednosti
u odnosu na ostale medije, zato §to imaju tu mogucnost i zato S§to nas narod, po svojoj prirodi i
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mentalitu, prije ¢e sjesti da pogleda dnevnik u 7,30 nego §to ¢e odvojiti vrijeme danas ili odvojiti
novac da kupi novine i da sjedne da procita novine da bi se informisao. To je jednostavno tako u
nasem drusStvu, a ne samo u nasem.

Kada je rije¢ o elektronskim medijima, mislim da oni imaju ve¢u i odgovornost i obavezu
da budu objektivni 1 da budu nepristrasni, odnosno da na realan nacin izvjesStavaju javnost u BiH,
zato S§to su upravo oni u nadleznosti, zapravo, predmet analize i prati se njihov rad od
Regulatorne agencije za komunikacije za razliku od Stampanih medija koji imaju savjet za
Stampu koji je isto tako jedna vrsta regulatornog tijela, ali koje nema one ingerencije i onu snagu
koju ima Regulatorna agencija za komunikacije.

U prijedlozima zakljuc¢aka, koje nam je dostavio gospodin Becirovi¢, trazi se da se ovaj
parlament odredi u smislu da zauzme stav da treba neke medije i novinare uopsSte u BiH zastiti,
da treba zauzeti stav o tome da se njima ne smije niSta loSe reci, da se ne smije komentarisati to
kada, recimo, jedan medij iz Federacije BiH ustalasa toliko svu javnost da se naprosto odjednom
iste veceri podignu negativne tenzije i napravi se negativan naboj u ukupnoj javnosti.

Da i, ja sad pitam sve nas, da li elektronski medij treba i da li moze imati tu namjenu,
bez obzira koliko bila njihova potreba da izvjeStavaju, da stvaraju negativne tenzije u jednom
drustvu, da dovode do situacije takve da zapravo djeluju¢i medijski odredeni novinari se
pozivaju, javno pozivaju na lin¢ prema odredenim, najcescée, politickim li¢nostima u BiH. Na taj
nacin oni sebi dodjeljuju ulogu, kako bih rekla, odredenih ...udbasa koji bi najvise voljeli da u
svoju emisiju ili, ne znam, u svoje izvjeStavanje mogu da smjeste Goli otok da bi pojedine
politicare ili uopste neke druge javne djelatnike, bilo da su iz tuzilastva, iz sudova, iz, ne znam,
Poreske uprave, bilo otkuda, da ih odmah tog istog trenutka smjeste na taj Goli otok i da im
presude. Da li je to misija i da li je to zadatak medija u BiH i da li se to moze podvesti pod
njihovo slobodno i nepristrasno djelovanje? Ja mislim da ne moZe i da to nema nikakve veze sa
njihovom slobodom rada i djelovanja u BiH jer, nazalost, takvi novinari po sopstvenom
nahodenju u jednoj recimo emisiji optuze, okrive i presude pojedinim ljudima u BiH, zapravo
toliko ljudi prozovu i toliko ljudi oni optuze ¢esto 1 neargumentovano i neosnovano, bez ikakvih
dokaza, da taj broj ponekad premasi i broj minuta koliko ima njihova emisija. Da ne pominjem
sad koja je emisija, naslu¢ujete svi o cemu se tu radi. Ali to je neshvatljivo i nepojmljivo da toliki
negativan naboj moZze imati prema sopstvenom druStvu ¢iji ste vi dio i u kome vi radite i
djelujete.

Ja isto tako smatram da mi kao organ ove drzave, zakonodavne vlasti, o¢ekujemo da nas
rad sigurno mora biti javan, mora biti transparentan i mora biti dostupan medijima. Ali isto tako
je vazno da, sa druge strane, svi oni koji izvjeStavaju, evo uzela sam za primjer nas parlament,
moraju imati nivo tacnosti 1 izbalansiranosti. Moraju imati nivo nepristrasnosti, bez obzira Sta
koji novinar misli o nekoj informaciji, o nekom zastupniku, o nekom ministru, o ovom ili onom,
ali on je duzan da izbalansirano i da tacno informise javnost. Nazalost, od strane nekih medija to
nije slucaj u BiH.

Pojedini novinari se ponasaju tako u odredenim medijima kao da slusaju samo sebe. Da
ono S$to oni zamisle i §to oni smatraju da treba da se prezentuje, kako su to oni iskonstruisali u
svojoj glavi, da to tako mora biti. Nema veze Sta mi mislili, §ta misli javnost, Sta misli narod o
tome, Sta kaze neka druga strana, to ne pije vode, bitno je samo Sta oni misle i na taj nacin se
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odnose i ophode i na taj nacin na nevjerodostojan nacin i, da kazem, nacin obmanjivanja
plasiraju odredene informacije 1, $to narod kaze, jednostavno sluduje taj narod na takav nacin.

Ja sam sve ovo rekla s namjerom da svi zajedno razmislimo i da ja znam da svi manje-
viSe znamo ove podatke i znamo mi kako funkcioniSu mediji u nasoj zemlji i znamo da je, kao
Sto sam ve¢ rekla, postalo gotovo i opasno da se usudite da Sta kaZete protiv novinara i protiv
medija, jer ¢e se to na raznorazne nacine tumaciti, ali ja sam ovog puta govorila uopsteno, a, ako
se stvori prilika 1 bude potrebe, ja ¢u da govorim onda i konkretno i o pojedincima, dakle
imenom i prezimenom i o svim podacima na koji nacin se diskvalifikuju neistomisljenici, na koji
nacin se uopste stvara negativna energija i, da kazem, dezinformise ukupna javnost u BiH.

BERIZ BELKIC:
Vrijeme!

MILICA MARKOVIC:

Zato ja smatram, evo zavrsicu, ... da ovakav jednostran pristup i ovakav pristrasan odnos
prema ovome $to se predlaze i Sto se tretira u ovim zaklju¢cima mi iz Kluba SNSD-a ne mozemo
podrzati zato Sto smaramo da neka politicka partija ili pojedinac iz te partije moze da odredenoj
medijskoj kuéi ili odredenim novinarima da ga privileguje na nac¢in kako god to on hoc¢e, da mu
da svoje auto, da mu da svoju platu, svoju kucu, Sta god hoce, ali ne moze da trazi od ovog
parlamenta da ako neki mediji, neki novinari proteziraju odredenu politicku partiju — a na koji
nacin, da li su oni placeni, da li su sponzorisani, $ta se tu dogada, ja u to ne ulazim, mada znam
nesto i o tome — ne moze cijeli parlament da stane iza takvih zakljucaka i da se na taj nacin
odnosi.

Zato predlazem da mi odbijemo ove zakljucke i da ako treba da donesemo neke zakljucke
onda da se ostavi neko vrijeme i da se dogovorimo zajedno, ali nisam za podrzavanje ovih
zakljucaka.

BERIZ BELKIC:

Momcilo Novakovi€.
Neka se pripremi Lozancic¢.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Gospodine predsjedavajuci, ja ¢u biti sigurno puno kraci u svojoj raspravi i koncentrisa¢u
se na pitanje koje je na dnevnom redu. Naime, danas nije na dnevnom redu rasprava o medijima,
nego je razmatranje napada na novinare i novinarsku profesiju, s posebnim osvrtom na
ugrozavanje nezavisnog medijskog izvjestavanja u BiH. Ako otvorimo temu o medijima, onda je
svakom od nas malo 10 minuta, vjerovatno, da o tome vodi raspravu. Zbog toga bi bilo dobro da
je 1 kolegica Milica viSe se ogranicila na ovo pitanje.

Naime, ne radi se ovdje, bar danas u tacki dnevnog reda, o tome da li se dobro zamjeriti
medijima, nego da li je medijima dobro da se zamjere nekom. Znaci, ovdje je u stvari akcenat na
napadima na novinare i zbog toga ¢u se ograniciti samo na taj dio, odnosno u nekoliko recenica.
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Prije svega volio bih da mogu potpisati neke konstatacije uvazene kolegice Milice, koje
govore o objektivnosti 1 potrebi za objektivnos¢u 1 proteziranju pojedinih partija u medijima,
posebno u javnim servisima. Zaista bih bio sre¢an da dozivim za vrijeme ove vlasti da potpiSem
jednu ovakvu konstataciju. Naravno, sve je stvar pozicije sa koje se gleda i, kao Sto rece jedan
moj prijatelj, sjediSte odreduje glediSte. Znaci, zavisi gdje sjedite tako se otprilike 1 ponaSate.

Sto se ti¢e Prijedloga zaklju¢aka ovdje od Kluba poslanika SDP-a, ja ¢u, spreman sam
podrzati ove zakljucke uz uslov da promijenimo 1 zato predlazem predlagacu da prihvati izmjene
u Zakljucku 4. Naime, mislim da se ne treba ograniciti samo na posljednje napade, jer je ... ovo
pitanje aktuelno ne samo unazad mjesec ili dva nego ve¢ duze vremena i zbog toga sugeriSem da
u Zakljucku 4. rije¢ "poslednji' se brise i da on glasi: 'Predstavni¢ki dom Parlamentarne skupstine
BiH ocjenjuje da su napadi na novinare', zatim da se briSe ovo 'prijetnje novinarima magazina 60
minuta, bombaski napadi na NTV Hayat', znac¢i ovo u zagradi da se briSe, nego da glasi 'napadi
na novinare, atak na medijske slobode i1 prava novinara na slobodan rad.' I sad, naravno, ostaje
ova zadnja reCenica.

Dakle, jednostavno da pitanje ne vezemo konkretno za neke emisije 1 neke novinare, jer
se radi o neCemu §to je, nazalost, ... ¢eS¢e 1 odnosi se na vise novinara, nego samo ovih koji su
navedeni ovdje. Na kraju krajeva, mediji u Javnom servisu RS-a su pod opsadom opozicije i
stalnim pritiskom opozicije, vidite, tako da evo ne bi bilo posteno da i oni ne nadu mjesto ovdje,
a mogu se naci ukoliko ovo izbriSemo, znaci ukoliko se podrazumijeva da su i oni pod straSnim
prijetnjama i pritiskom.

Sto se ti¢e ostaloga, ne vidim zaista nista sporno da osudimo sve napade na sve novinare
koji obavljaju posteno i objektivno svoju duznost. Ovdje nije reCeno u zakljuccima o
pristrasnosti. Ja naravno podrazumijevam i ovdje je reCeno nekoliko puta da se govori o
objektivnom novinarstvu, dakle ja podrazumijevam objektivno, alternativno novinarstvo. Dakle,
novinarstvo koje ima hrabrosti ponekad da kaze 1 potrebu da kazu ono Sto realno javni servisi ili
novinari javnih servisa, ili urednici javnih servisa, nisu u situaciji da puste u svojim programskim
Semama.

Hvala vam.

BERIZ BELKIC:

Bakir Izetbegovi¢. Pardon, Lozanci¢. Pardon, ja se izvinjavam.
Replika, Milica Markovic.

MILICA MARKOVIC:

Pa, ne znam zaSto je gospodin Novakovi¢ imao potrebu da komentariSe to $to sam ja
apelovala i pledirala na objektivnosti i na nepristrasnost kod medija i kod novinara i gdje se on to
nasao u toj pri€i, s obzirom da je on i partija u kojoj je on do skoro bio bio na viSe medija nego
neki predstavnici SNSD-a po medijima u RS-u. Ali, ako ste pazljivo slusali, ... ja sam rekla i
usredsredila se na odredene medije u Federaciji BiH, emisiju upravo koju ste Vi sad pomenuli,
eto nisam ja, ja sam Vam zahvalna §to ste Vi pomenuli tu emisiju. Dakle, u tom kontekstu sam ja
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govorila a ne vjerujem da Vi, kao politi¢ar, ne oCekujete da nepristrasnost i ne ocekujete
objektivnost 1 ne ocekujete potpuni profesionalazam kad je rije¢ o medijima u ovoj zemlji.

BERIZ BELKIC:
Evo ga, Momc¢ilo Novakovi¢, replika.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Nisam ja koleginice sebe naSao, ja sam Vas nasao tamo. Kad sam govorio o objektivnosti
javnog servisa, onda sam naSao Vas, a ne sebe. Znaci, mene tamo nema i ne treba da brinete 1
ne¢e me ni biti dok ste Vi ti koji kontroliSete taj javni servis.

BERIZ BELKIC:

Malo strpljenja. Replika, Zikovic.
Vidi§, Momo, kako dobijas red prije Lozancica, dva puta najmanje.

MOMCILO NOVAKOVIC:
Al' tek na intervenciju.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.

Replika je u tome Sto je izjavio u prethodnoj diskusiju a i sad u ovoj replici da ovdje bilo
ko kontrolise bilo kakve medije. Oc¢igledno je da u BiH svi imaju svoje medije, a kada ste se
obazirali na tatku dnevnog reda trebali bi da citirate doslovno kako je ona napisana i da vidite da
su ovdje znaci interpunkcije u vezi sa kontinuiranim napadima i da vas podsjetim na neko
vrijeme kada je u RS-u bio na vlasti SDS da su ti isti novinari imali teSke posljedice 1 po Zivot i
po ostale funkcije i da se nije na ovaj nacin uopste smjelo raspravljati u vezi toga.

Mi smo otvoreni i jesmo za to da se zastita slobode medija kaze, ali ne da se navodi to da
se sad to deSava u BiH. Mnogo prije toga je bilo u mnogo gorem obliku. Isto tako jesmo za
objekivnost medija i zato smo otvorili ovu tacku. Nismo smatrali da se treba ovom problemu
pri¢i samo sa jedne strane, treba se otvoriti 1 ovaj, po meni, veliki problem i sa druge strane.

BERIZ BELKIC:

Lozancic.
Mirko Okoli¢, replika. Nikako da covjek dode.

MIRKO OKOLIC:

Replika gospodinu Zivkoviéu. Ja mislim da danas niko o ovoj ta¢ci dnevnog reda nije
niSta raspravljao, niti je izazvao repliku, najmanje poslanici SDS-a o kojima govori. Tako da
gospodin Zivkovié da li je smisljeno ili sluéajno repliku prebacio na SDS i njenu vladavinu, ili je
to htio nekako drugacije, nije mi jasno, pa da mi pojasni. Ukoliko je zaista mislio da je to SDS,
onda ¢emo dalje nastaviti vjerovatno sa replikama. Ako ne, onda ¢emo stati.
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BERIZ BELKIC:
Replika, samo malo, Zivkovi¢. Replika, trazi repliku ¢ovjek.

MILORAD ZIVKOVIC:

Pojasnjenje u jednoj recenici. Gospodin Novakovi¢ je u to doba bio ¢lan SDS-a, a sad je
na vama ostalo da tu politiku SDS-a iz tog doba branite.

BERIZ BELKIC:
Gospodin Lozanci¢, diskusija.

NIKO LOZANCIC:

Zahvaljujem, gospodine predsjedatelju, Sto imam moguc¢nost da se obratim tek nakon
nekoliko intervencija i nakon §to uporno dajete preimuéstvo uvazenom zastupniku Novakovicu.

Ja danas uistinu se Zelim prikljuciti onima koji su ovu to¢ku dozivjeli onako kako je ona
nazvana u dnevnom redu danasnje sjednice i mislim da danas na ovoj sjednici ne raspravljamo
niti o medijima, niti o uredivackoj policiti bilo kojeg medija, niti o kompetentnosti bilo kojeg
urednika, novinara, niti o pristojnosti, nepristojnosti bilo kojeg novinara itd. Danas ovdje
raspravljamo o Prijedlogu zakljucaka povodom, evo, izraZzenih osje¢aja o ugrozenosti, ja bih
rekao, temeljnih prava i osjeéaja nesigurnosti jednog dijela ljudi koji rade u jednoj vrlo vaznoj
djelatnosti koja se zove javno informiranje.

Koliko god se mi ne slozili u ocjenama takvih, evo, ovi iz Evrope, iz svijeta nas malo,
malo pa podsjete da bolje znaju od nas kakvo nam je stanje i volio bih da uistinu, znaci ne-
opterec¢eni ovim prethodnim, o ¢emu danas ne vodimo raspravu kao najvise zakonodavno tijelo
ove zemlje, osudimo uistinu sva ona ponaSanja koja uti¢u na slobodu medija. Nemoguce je da
bilo ko ovdje moze biti protiv ovakvih nekakvih zakljucaka koji su protiv zastraSivanja novinara.
Nemoguce je da bilo ko moze odobriti prijetnje i fiziCke napade na novinare, bez obzira kako se
oni verbalno, da kazem, izrazavali. Nemoguce je da se moze odobriti bilo kakvo ponaSanje koje
znaci 1 prijetnju za goli Zivot nekoga ko evo se meni ili nekom od nas ili nekom izvan ove
dvorane ne dopada. Puno je onih koji izvjeStavaju na nacin koji se meni ne dopada. Puno je onih
sigurno koji misle da je medijski prostor u BiH zagaden, ali mnogo tome doprinosimo i mi koji
smo ipak najc¢es¢e sudionici u tim medijima na koje se vrlo ¢esto zalimo.

Znaci, ja se prikljuCujem nastojanju da ovaj dom osudi sve oblike zastraSivanja, sve
oblike pritisaka, sve oblike onemoguéavanja slobodnog izvjeStavanja, slobodnih medija, a
vjerujem da ¢e jedna takva gesta ovog doma doprinijeti da i svi nasi mediji budu i viSe objektivni
1 da uistinu sluze svrsi onoj za koje postoje, da osiguraju jedno korektno, istinito i nepristrano
izvjestavanje bosanskohercegovacke javnosti.

Hvala lijepo.

BERIZ BELKIC:
Bakir Izetbegovi€.
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BAKIR IZETBEGOVIC:

Dakle, SDA ¢e podrzati ove zaklju¢ke 1 mislim da je napad na novinare, dakle pojava
toga da je dobila jednu svoju fizionomiju i da se to ne moze ignorirati i da je potrebno reagovati.

Predlazemo da umjesto tacke 5. predlozenih zaklju€aka, jer njen sadrzaj je obuhvacen
taCkom 2., da se unese zakljucak sljede¢eg sadrzaja: 'Predstavnicki dom upozorava da sloboda
govora i sloboda misljenja ne smiju biti zloupotrebljavani i koriSteni u propagandne svrhe,
nametanje vlastitih politickih 1 ideoloskih stavova. Mediji, a narocito elektronski mediji, za koje
gradani imaju zakonsku obavezu placanja mjesecne pretplate, duzni su gledateljima i
slusateljima pruziti istinitu 1 cjelovitu informaciju, kao i nepristrasan i profesionalan komentar.
Rjecnik 1 kvalifikacije koje se koriste ne smiju biti u suprotnosti sa Kodeksom o emitiranju RTV
programa, poslovnom pristojnos¢u i dobrim ukusom.'

Dakle, ja mislim da kad govorimo o zastiti novinara da ih trebamo zastiti od nasilnika, ali
Boga mi, 1 od njih samih. Imao sam nedavno razgovor sa novinarkom iz Slobodne Dalmacije,
radio sam jedan intervju s njom i ona mi kaze da nigdje nema ovakvog novinarstva kao u BiH.
Da ovo nigdje nije slucaj, ni u Srbiji, ni u Hrvatskoj, nigdje. Naprosto da se umjesto istina
plasiraju poluistine, neistine, umjesto informacija nekakvi svoji stavovi. Ne prepusta se dakle
nama da za vlastiti novac kojim placamo televiziju izrazimo svoj stav o nekom dogadaju, nego se
namecu svoji stavovi, svoji ideoloski pogledi, svoji pogledi na svijet. Znaci, imaju zasticene
stranke 1 lidere zaStiCenih stranaka. Imaju neke druge na koje se, u nedostatku pravih
argumenata, iznose lazi i neistine.

Dakle, mislim da mi trebamo za$titi i gradane i struku novinarsku i same novinare, jer
reakcija na to je ovakva, ... reakcija na fizi¢ki napadi. Bez obzira $ta novinari pisali, ja sam vrlo
cesto, jucer sam bio Zrtva lazi na Federalnoj televiziji, bez obzira Sta su pisali, ne zasluzuju da ih
neko fizi¢ki napada. Ali mi smo duzni da prepoznamo, kazem, fizionomiju necega, dakle da
prepoznamo da postoje napadi na novinare, da ih zastitimo. Isto tako da prepoznamo da je to
preslo svaku mjeru Sta odredeni mediji rade. Da zastitimo gradane od toga. Pa, ljudi, placamo te
servise, oni su duzni da nam pruze informaciju i nista preko toga.

Dakle, predlazem da se ovi zakljucci usvoje, evo, uz ovaj amandman, uz ovaj dodatak,
izmjenu koju predlaze SDA.
Hvala vam.

BERIZ BELKIC:
Replika, Mirko Okoli¢.

MIRKO OKOLIC:

Replika gospodinu Zivkoviéu veoma kratko. Dok je SDS bio na vlasti u RS-u, bilo je
sasvim normalno i popularno da mediji budu naklonjeni opoziciji, $to je i u svijetu normalno i
popularno, jer nece valjda novinari hvaliti poziciju, nego ¢e napadati poziciju da pomognu
opoziciji i gradanima da je Sto prije sruse. I to je bilo i potpuno normalno, govorim u veéini
medija. Sad se deSava neSto drugo. Sad mi smo u opoziciji, a SNSD u poziciji, nesto se desilo
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oko tih novinara i nema te popularnosti vise. Sad su oni naklonjeni poziciji, a nisu naklonjeni
opoziciji, §to je malo ¢udno, uglavnom. Znaci, nisam rekao svim, nego uglavnom.

BERIZ BELKIC:

Denis Becirovi¢, diskusija.
Molim vas malo paznje, strpljenja. Denis Becirovi¢, diskusija.

DENIS BECIROVIC:

Ja prvo zelim reéi, kao predlagac¢, u ime Kluba SDP da zaista u ovim zaklju¢cima ne
postoji nijedna recenica koja iz bilo kojeg razloga ne bi mogla biti podrzana danas u Parlamentu.
Sta mi ovdje trazimo?

1. Da najostrije osudimo ucestale napade na novinare,

2. Da trazimo od nadleznih organa hitno spovodenje detaljnih istraga u vezi s tim,

3. Pozivamo se na Rezoluciju Evropskog parlamenta,

4. Kazemo da su sloboda govora i1 sloboda misljenja temeljni principi demokratskog 1
otvorenog drustva i da svako ugrozavanje tih principa predstavlja direktan napad na slobodu
javne rijeci, 1

5. Zaduzujemo Ministarstvo sigurnosti da nam najkasnije u roku od 15 dana dostavi
napokon jednu pravu informaciju o stanju sigurnosti medija u zemlji.

I ovaj parlament to zasluzuje da napokon ima takvu informaciju nakon bombaskih
napada, nakon prijetnji smréu i drugih raznih prijetnji novinarima u zemlji.

No, ja zelim re¢i u vezi s ovom temom. Mi hoéemo u Evropu. To je stratesko
opredjeljenje BiH. I na ovom pitanju ¢emo danas pokazati ho¢emo 1i u Evropu, tako §to ¢emo
re¢i je li nam stalo do evropskih ocjena, evropskih zakljucaka, evropskih preporuka, i evo ja
ovdje imam Rezoluciju Evropskog parlamenta. Ovo pitanje nismo mi otvorili, da budemo nacisto
s tim. Ovo pitanje je otvorio Evropski parlament i on je ukazao na problem zastrasivanja medija
u BiH. Mi se prema toj €injenici, koju je Evropski parlament markirao, mozemo opredijeliti na
ovaj ili na onaj nacin. Svako ¢e glasati, prije svega, po svojoj savjesti.

Ja Zelim podsjetiti da u vezi s ovim pitanjem nismo prvi nivo vlasti koji se ocituje. Vec je
niz op¢inskih vije¢a u zemlji, koliko znam, i jedan entitetski parlament ve¢ donio zakljucke
sli¢ne ovima.

Moram reé¢i da sam oc¢ekivao da i prije ovog parlamenta reaguju neke nadlezne institucije
mnogo jasnije i mnogo ostrije. Nazalost, nisu nikako reagovale. Mi, i1 kad bi htjeli, ne mozemo
sakriti neke ¢injenice. A Cinjenice govore da u glavnom gradu padaju bombe na pojedine medije.
Cinjenice govore da imamo novinara kojima se prijeti smréu. Mozemo li ikada reagovati na
vrijeme? Jel' treba da se desi neki smrtni sluc¢aj pa da onda zakazemo vanrednu sjednicu, da nas
upozoravaju ljudi iz Evrope itd.?
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Ja mislim da mi ne moramo uvijek imati negativne ocjene od Evropskog parlamenta, da
nekad mozemo stvari i preduprijediti 1 napraviti mnogo bolju sliku o BiH nego $to danas ide iz
BiH.

U vezi sa prijedlozima oko ovih zaklju¢aka moram re¢i da prijedlog kolege Novakovica
da u ¢lanu 4., odnosno u tacki 4. ovih zakljucaka, gdje se govori ovo 'posljednji napadi' da
briSemo 'posljednji' i da u zagradi naveli smo 'magazin 60 minuta’ gdje, nemojmo da se lazemo,
zaista postoje prijetnje smréu tim novinarima, kao i ovi bombaski napadi na Hayat, moZemo to
izbaciti iz zagrade, nek stoji ova ocjena, jer vjerovatno ima jo§ medija koje bi mogli navesti, da
ne pominjem sada Alternativnu televiziju u Banja Luci, BN televiziju i neke, i brojne druge
medije u zemlji.

Kad je rijec o prijedlogu, koliko sam ja razumio, cijelog Kluba SDA u tacki 5. da se ova
tacka 5. briSe ili da se eventualno formuliSe u tacki 2., u ime predlagaca ne prihvatamo ovu
dopunu ovog zakljucka, s obzirom da je ovo jedini konkretan zakljucak koji trazi akciju
nadleznih organa po ovom pitanju. Ja se ne slazem s gospodinom Bakirom Izetbegovi¢em koji je
sada rekao da nema nigdje ovakvih medija u razgovoru sa novinarkom Slobodne Dalmacije.
Moje misljenje je, ja imam pravo na svoje misljenje, da nigdje nema ovakvih politi¢ara kao u
BiH, a ne medija.

BERIZ BELKIC:
Molim vas malo strpljenja.

DENIS BECIROVIC:

Mislim da nije dobra ova diskusija gospodina Izetbegovi¢a ako hoemo da posaljemo
pravu poruku, jer je on u svojoj sustini u stvari trazio razloge da opravda ove silne prijetnje
prema novinarima u BiH.

Zahvaljujem.

BERIZ BELKIC:

Samo malo, idemo redom.
Bakir Izetbegovi¢, replika.

BAKIR IZETBEGOVIC:

Dakle, puno je to preciznije sadrzano u stavu 2. gdje se trazi od nadleznih organa da Sto
prije uhvate napadace, nego od ministra sigurnosti da da nekakv stav, nekakv materijal proizvede
o napadu na novinare, elaborat nekakav. Dakle, i sadrzano je u stavu 2. to $to vi traZite.

A druga stvar, ovo su za sada vasi zakljucci, vasa rezolucija. Ako hocete da bude nasa,
onda dopustite da ih mi svi podrzimo, dopustite da onda i mi unesemo ono §to smatramo da treba
unijeti u nju. I ja niSta ne prikrivam, gospodine Denise, ili druze Denise, neki svoj skriveni
motiv. Ja jasno kaZem, novinari su presli svaku mjeru sa svojim lazima. JuCer su na mene
nalagali ruzne stvari na Federalnoj televiziji, ali ne mislim da ih iko treba fizicki zbog toga
napasti.
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Dakle, mislim da takoder ... su pretjerano izloZeni napadima, da i to treba osuditi. Svaku
pojavu ¢iju fizionimiju prepoznamo, mi trebamo kritikovati 1 traziti lijeka tome. I nemojte Vi
tumaciti Sta je u mojoj glavi. Ja imam jazik pa znam to kazati sam.

BERIZ BELKIC:
Replika, Denis Becirovi¢.

DENIS BECIROVIC:

Ja moram re¢i na ovo izlaganje gospodina Izetbegovica. U prvom redu da postujem
Evropsku konvenciju o ljudskim pravima, svakog covjeka 1 sve Sto je propisano u toj Konvenciji
i drugim aktima o ljudskim pravima, za mene su svetinja. To je pod broj jedan.

A kada je rije¢ o ovoj diskusiji posljednjoj gospodina Izetbegovica, Zelim re¢i da treba
biti principijelan. Sada je samo problem, je li, kada neko govori nesto o Izetbegovicu. Pa izvinite,
molim vas, ima li 1 jedna politicka partija ... da je viSe satanizovana od SDP-a. Mi smo Cak
optuzeni 1 za drzavni udar. Pa S§ta? Je li pravljen kakav problem? Moramo dakle imati
principijelan odnos prema svim pitanjima, a tacka 5., evo prihvatili smo sve konstruktivne
prijedloge u ovim zakljuccima, a u tacki 5. ne mozemo je prihvatiti, jer je to jedina konkretna
mjera koja trazi odgovor. A tacka 2. trazi od nadleznih organa, nema roka, a ovdje je stvar, po
meni, hitna. I ja mislim da danas treba reagovati na jedan jasan i nedvosmislen nacin, kako
bismo pokazali da ima sigurnosti i za medije u zemlji, ali kako bismo poslali i poruku prema
Vije¢u Evrope. Pa da budem precizan do kraja, ako ovo i ne prode, evo ja to javno kazem, tekst
Rezolucije Evropskog parlamenta i ove zakljuc¢ke kao prilog uz tu Rezoluciju, pozvat ¢u sve
kolege poslanike da se potpiSemo i da Vijecu Evrope dostavimo, prvo na §to su nas oni upozorili
i da im dostavimo listing i rezultate kako smo se mi prema tome odnosili u ovom parlamentu.

BERIZ BELKIC:

Idemo dalje.
Azra Hadziahmetovic.

AZRA HADZIAHMETOVIC:

Zahvaljujem, predsjedavajuéi.

Evo, ja ¢u nastojati kratko samo da pomenem da mi je Zao Sto je jedna dobra ideja, jedan
prijedlog, relativno, zaista dobrih zakljucaka poprimio ovakvu formu i tokom rasprave, pa cak i
od samog predlagaca.

Ja moram zaista reagovati kolegi Becirovicu. Prvo, malo ste brkali Vijece Evrope i
Evropski parlament. Ta¢no je da se u obje rezolucije i Evropskog parlamenta i Vije¢a Evrope
pominju ataci na novinare, na profesiju, nezavisnost itd., ali isto tako je tacno da rezolucije
Vijeca Evrope nas viSe obavezuju nego rezolucije Evropskog parlamenta, barem c¢lanstvom u
Vije¢u Evrope, ako niSta drugo, barem ¢lanstvom, mada ne govorim o specifi¢noj tezini jednog i
drugog.
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Drugo, ja ¢u vas samo podsjetiti. Onog momenta kad ste vi uputili Prijedlog zakljucaka u
proceduru oni su postali Prijedlog zakljucaka o ¢emu ¢e se izjasniti ovaj parlament. Prema tome,
1 svaki drugi ovlasteni predlaga¢ ima i pravo podnositi zakljucke i jednako tako i pravo svakog
od nas je da se o svemu tome ocitujemo. Dakle, predlaga¢ ne moze prihvatati ili ne prihvatati. Mi
¢emo svi nesto prihvatiti ovdje kad budemo glasali ili neCemo prihvatiti. Mislim, ovo samo
korekcija jedna.

Ja ho¢u samo da pomenem da mi je zao da ovako dobar prijedlog zakljucaka, naravno
mozda i uz neke korekcije koje, mozda po meni, ¢ak i dobijaju na specificnoj tezini i snazi samih
zakljucaka su poprimile ove razmjere, jer vecina diskusija je bila u smislu, ja moram re¢i mozda
1 posebno prve, u smislu da su mozda zasluzili neki novinari da budu napadnuti. I meni je Zao Sto
je tako, ho¢u da pomenem samo da mi je Zao §to je jedna rasprava, odnosno rasprava o ovakvim
zakljuccima poprimila ove razmjere koje je poprimila iu mjeri ...

/zajednicka diskusija/
AZRA HADZIAHMETOVIC:

Ja ho¢u samo da kaZzem da nije moj mobilni u pitanju, evo opet, poSto me gledate.

BERIZ BELKIC:

Ja ho¢u da pomognem da u miru diskutujes§, medutim ocigledno je da je tu negdje gdje je
uklju¢en mikrofon, tu on reagira.
Molim vas, molim vas, samo malo paznje, dozvolite da nastavi kolegica.

AZRA HADZIAHMETOVIC:

Vidite, evo kratko ¢u, mi ¢emo naravno podrzati ove zakljucke i podrzat ¢emo i svaki
zakljucak koji osuduje napade na bilo koju profesiju. Ja moram to re¢i, jer mi smo malo otisli u
diskusijama od sadrzine i same ideje. Ima potrebe zaista da posebno podrzimo i one profesije
koje karakteriSe nezavisnost i sloboda djelovanja i sloboda medija, sloboda rijeci.

Prema tome, izrazi o nevjerodostojnosti, obmanama, pristrasnosti, koje smo danas ovdje
culi, ne stoje kada je u pitanju tema ovakve vrste, jer, ja ¢u vas samo podsjetiti da za to postoje
neke institucije koje mozda neko ne zna. Mi imamo za elektronske medije regulatora ¢ije
izvjestaje 1 mi ovdje usvajamo itd. Postoje mehanizmi da, kad su u pitanju elektronski mediji,
eventualno pristrasno izvjestavanje koje je nevjerodostojno bude na neki nacin i sankcionirano,
ali jednako tako podsjetit ¢u vas da postoji adekvatna komisija kada su u pitanju printani mediji.
Ali to nije tema. Hocu da pomenem samo da mi je zao $to smo otisli od Cinjenice da osudimo
napad na bilo koju profesiju, na bilo kog pojedinca u ovoj drzavi. A posebno hocu da podsjetim
da nije na ovom parlamentu da govori o uredivackim politikama i o sadrzini pojedinacnih
interpretacija itd. Postoje mehanizmi i adresa negdje drugo, a ponajmanje na ovom parlamentu 1
od strane parlamentaraca da, eventualno, upucuju diskusije takve vrste kao da je neko zasluzio
bilo kakav napad.

Zahvaljujem.
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BERIZ BELKIC:
Replika, Lazar Prodanovi¢.

LAZAR PRODANOVIC:

Ma ne bih ovo ali, uvaZzeni kolega Becirovi¢, ja Vas veoma uvazavam kao hrabrog
covjeka, ali ponekad mi sa Vasim stavovima budete smijeSan covjek. Kako Vi mozZete da kazete
... da cete Vi tekst Rezolucije Evropskog parlamenta da dostavite Evropskom parlamentu uz
listing kako smo glasali. Jo$ jednom, dakle to je meni potpuno neshvatljiv princip u poimanju
demokratije.

Dalje, kako se Vi zalazete u ovom parlamentu, da ¢ete Vi prihvatiti neciji stav, neciji Cete
odbiti, pa on ne moze biti dio toga. A znate da ovdje treba da imamo vecinu da bi svi izglasali.
Ho¢u da vam kazem, nemojte mijenjati tezu u smislu zastite ljudskih prava i sloboda, govorim
prije svega novinara. Ja odmah moram re¢i da, nazalost, BiH ima veoma loSe novinarstvo. Ako
je barijera tome, dakle protivim se bilo kakvim zastrasivanjima, bilo kog novinara u ovoj zemlji i
bilo gdje na svijetu, 1, ako je barijera to Sto je to, odmah moram re¢i da snazno se trebamo
usprotiviti tome.

Ali, ne treba zaboraviti jo§ jednu stvar. U ovoj zemlji treba da postoji odgovornost za
javno izrecenu, ali i1 javno napisanu rije¢. Ako budemo napravili, dakle jedan konsenzus u tome,
da kao savjest ovog drusStva moraju biti novinari, kao neko ko ukazuje na ono §to javni izabrani
zvancnici ¢ine u ovoj zemlji, da treba da bude bolje za gradane ove zemlje, onda ne mozemo biti
zadovoljni sa prijedlogom jedne liste zvani¢nika. Uvjeren sam da se cesto snazno
zloupotrebljava pozicija javnog zvani¢nika, nazalost, u odnosu prema medijima. Ali, nazalost,
zelim da konstatujem da mi nemamo niti analiti¢ko niti istrazivacko novinarstvo 1 da mi najcesce
koristimo poluinformacije kao dio pristupa, dakle koriste¢i, cak, ¢esto koriste¢i i javni servis u te
svrhe, 1 onda stvaramo potpuno jednu konfuznu situaciju.

Dakle, protiv sam bilo kakvog napada na novinare. Zato sam da oni imaju apsolutnu
zastitu u druStvu. Ali sam protiv toga da novinarstvo bude u funkciji bilo koga u smislu bla¢enja
bilo koje licnosti, pogotovu prozivanjem kriminalcima, neodgovornim, to nije opravdanje za bilo
kakav napad, odmah da kazem, jer nikada ne bih novinare za takve lazi napao, ali to ne koristi
niti novinarima, niti ovom drustvu. I uvjeren sam, kad bi se provodili sporovi pred Evropskim
sudom za ljudska prava, da bi i novinari dobili takve sporove, ali bi dobili i dakle javne li¢nosti
koje su Cesto izlozeni neargumentovanim napadima koji kreira negativno javno mnjenje u ovoj
zemlji. Mi imamo takvo novinarstvo ... Dakle, pozivam vas da zajednicki radimo,

MILORAD ZIVKOVIC:
Vrijeme!

LAZAR PRODANOVIC:

zavrsit ¢u predsjedavajuci, pozivam vas da kreiramo zakljucke koji ¢e stvoriti nezavisno
novinarstvo u kojem ¢e se posStovati apsolutno Evropska konvencija o ljudskim pravima i svi
zakoni u BiH, ali i zaStiti javno, odnosno onemoguciti zloupotreba javno izgovorene i napisane
rijeci.
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Toliko.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Odgovor na repliku, uvazeni poslanik Denis Becirovi¢. Izvolite.

DENIS BECIROVIC:

Svaki poslanik ima pravo, pa i kolega Lazar Prodanovi¢, da kaze kako mu Sta izgleda.
Naravno, 1 ja to imam pravo. I vi meni kolega, moram re¢i, ne izgledate komi¢no, vi meni
izgledate tragi¢no.

MILORAD ZIVKOVIC:
Molim vas da se prema kolegama sa uvazvanjem.

DENIS BECIROVIC:

Svakako, istim tekstom, ¢ak malo blaze nego §to se on meni obratio, tako da principijelno
mozete intervenisati.

Dakle, ja bih sada kolegu iz SNSD-a pitao kako li mu izgleda Sef kada kaze jednom
novinaru da ¢e ga nokautirati. Kako li mu izgleda Sef kada kaze predsjedavaju¢em Vijeca
ministara da je budala? Kako li mu izgleda Sef kada ¢itavom parlamentu kaze Sta kaze itd.? Bilo
bi dobro, konzistentno, onako da nam posteno kaze kako mu izgleda Sef u tim trenucima!? A
pricati o tome, ja s ovim zavrSavam necu se vise ni javljati za diskusiju, pa donesite zakljucke
kakve god hocete, imate veéinu, imate na to pravo, ali pricati ovdje u ovom parlamentu i od
strane bilo kojeg politi¢ara u BiH o nekom loSem novinarstvu, a da to pricaju politicari, to mi li¢i
na onu poslovicu narodnu rugala se kuka krivom drvetu.

MILORAD ZIVKOVIC:

Evo, sad ¢ete ¢uti kako to izgleda.
Uvazeni poslanik Lazar Prodanovi¢, replika. Izvolite.

LAZAR PRODANOVIC:

Ma nisam ti rekao da si komic¢an, smijesni su tvoji stavovi, stavovi dakle. Izvinjavam ti se
ako si to tako uvredljivo shvatio. Ali ne mozes ti dostavljati listing nekoga §to Cesto Cinite u ovoj
Parlamentarnoj skupstini izvrcuéi neke cCinjenice. Ali odmah da ti kazem kad je u pitanju,
poziva$ se, moram ti odmah re¢i da ja nemam instituciju Sefa kakvog imas ti. I da bi o tome Sta
moj Sef negdje kaze trebao njega da pitas. Ali kada budes od mene Cuo ikada da sam stao na
stranu necega Sto vrijeda nekoga ili neciju li¢nost, onda to mozes re¢i. Ali ne moze$ postavljati
model za koji ti smatra$ da je potpun i jedino ispravan.

Dakle zZelim, ja uvazavam te tvoje zakljucke, oni su u najve¢em dijelu prihvatljivi, ali
mora$ ucestvovati u raspravi da dodes do zajedni¢kog zakljucka. Dakle, molim te kad budes$ ¢uo
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da sam ja od nekoga trazio, onda mene pitaj u ovom parlamentu, ja donosim, evo istina je, u
ovom parlamentu ja donosim stavove i misljenja svojom glavom, a moras, nemoj da mislis da je
samo loSe, 1 Cesto kad je necija reakcija u odredenom smislu, ono nije svakako opravdanje, treba
da bude izazvana nekom suprotnom reakcijom ili nekakvom provokacijom koja je inace
svojstvena u na$oj komunikaciji. Ja Zzelim da mi razgovaramo normalno i mislim bez ikakvog
opterecenja kako ¢e biti zelim da dodemo do zakljucka koji nisu samo tvoji ili SDP-ovi, ve¢
ovog parlamenta, ne mogu drukcije pro¢i. Imate pet glasova ovako.

MILORAD ZIVKOVIC:

Zahvaljujem.
Replika je, uvaZeni poslanik Drago Kalabi¢. Izvolite.

DRAGO KALABIC:

Uvazena gospodo, predsjedavajuci, iako sam ja imao namjeru da na par pomalo vru¢ih
tema danas ne dolijevam ulje na vatru ali oCito je to nemoguce, pogotovo kad je u pitanju
gospodin Bec¢irovi¢ koji ode, ali dobro. I ne znam §ta mu to znaci — da je tu, spojio bih mu ove
ocjene da je to tragikomic¢no to S$to on radi u ovom parlamentu — njegova briga o novinarima.
Cijelo vrijeme on nama ne¢e da kaze o kojim novinarima. Ja bih volio da ¢ujem od Denisa
Becirovica sta on podrazumijeva pod novinarstvom u BiH. Misli 1i da su jedinstveni? Misli li da
se prica o jednoj jedinstvenoj profesiji, koja jasno govori Sta hoce, Sto bi se narodski re¢eno, na
koju stranu goni. On ne govori o tome. Ne govori o tome S§ta novinari misle, misle jedni o
drugima, i nemamo, i ja bih volio priliku ovdje u ovom parlamentu ili negdje na drugom da nam
kazu novinari $ta misle jedni o drugima u BiH.

Da li je moguce da u BiH nista ne funkcioniSe, samo funkcioni$u novinarske slobode ili
novinarska profesija i da je ona idealna. Da li je podijeljenost bosanskohercegovackog drustva
nasla svoje dobro okruzenje i medu novinarima, koji o istom dogadaju usred Sarajeva ... ista dva
novinara, jedan govori o humanitarnoj akciji, dugi govori o najve¢em kriminalu. Isti ljudi, iste
o€, isti dogadaji, isto sve, o ¢emu mi to pricamo.

I potpuno je jasno, ... evo da kazem i ja sam protiv, da se razumijemo, bilo kakvih
napada, taman posla, prijetnji 1 svega ostalo, ali valjda morate shvatiti ako ... jedan novinar,
urednik ili kako hoéete u 20 emisija nazove nekoga kretenom, zato mu ovaj ne bi uzvratio. Sta
to njega sprecava da mirno, lagano mu uzvrati da je 1 on idiot i kreten? Kako cete sprijeciti
covjeka? Ja nisam za napad, ja nisam za bilo Sta. A kako ¢ete sprijeciti nekoga? Ima presudu,
dobio ga na sudu, a ovaj i dalje zloupotrebljava javni medij. Sad od ovoga mi o¢ekujemo da on
postuje novinarsko pravo i slobodu, da sjedi ¢ovjek pred ekranom u stolici i gleda navece kako
ovaj njega naziva idiotom 1 kretenom. Pa gdje smo mi to dosli? Jel' to mi branimo? Ako to
branimo, to nema veze s novinarstvom.

Ja nemam s novinarima problema te vrste o kojima govorite, o napadima, ali o profesiji
mogu svasta da kaze. Zna Okoli¢ kakvi su listovi bili u RS-u, onaj ¢uveni prst i ostalo $to je islo
10 godina, to je imalo veze sa slobodom novinarstva kao sa lanjskim snijegom.
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BERIZ BELKIC:
Vrijeme, Drago!

DRAGO KALABIC:

Evo zavrSi¢u. Treba i1 sa te strane da govorimo. Ako gospodin Denis misli na svoju

.....

za koje ste vi zainteresovani. I to je ok.

?)

Mi hoé¢emo sve.

DRAGO KALABIC:

Molim vas, pa ja sam vam rekao, to je uredu. A druga stvar, o mom lideru. Pa zamislite
koliki je vas lider kad je jedino mom lideru tepao. Onda znate kakav je odnos.

BERIZ BELKIC:
Vrijeme, Drago! Drago, vrijeme!

DRAGO KALABIC:
Znas ko je lider i ko je Sef.

BERIZ BELKIC:
Branko Doki¢, diskusija. Molim vas za paznju.

BRANKO DOKIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.
Ja mislim da niko u ovom parlamentu, ne samo u ovom parlamentu, ne moze stati iza
eventualnih napada, prijetnji na bilo koga, a pogotovo ...

BERIZ BELKIC:
Molim MjesSoviti klub malo paznje.

BRANKO DOKIC:

na nezavisno novinarstvo. I sad, da ne bih dalje obrazlagao, ... dakle u tom kontekstu potpuno
podrzavam onaj dio diskusije koji je izrekao uvazeni dopredsjedavajuci, kopredsjedavajuéi, kako
god hocete, Niko Lozanci¢.

Ovdje se radi o ozbiljnom pitanju 1 kad je rije¢ o prijedlozima zaklju¢aka takode mnogo
toga bi moglo da bude prihvatljivo i izglasano, pa evo i 1. tacka, i 2. tacka, i 3.tacka, i 4. tacka, sa
minimalnom korekcija onog §to je govorio kolega Novakovi¢, a 5. tacka je zaista, ja se moram
saglasiti sa poslanikom Izetbegovi¢em, da je ona, pored 2. tacke, nepotrebna, jer 2. tacka je Sira
nego ova. SIPA treba da se bavi svim slu¢ajevima na, rekao bih, jednak nacin i nema potrebe
izdvajati bilo kakve slu¢ajeve po ovom pitanju.
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Ali isto tako bih rekao, i zato sam se javio za diskusiju, da u okviru ovih zakljucaka ...
mora se na¢i makar kroz jednu tacku zakljuCaka odnos medija i1 pojedinaca iz medija, Sto je
pokusao gospodin Izetbegovi¢ da predlozi, jer mislim da je ovo necjelovito i ovdje ne treba
nikoga izuzimati. Ovdje ne treba samo pozivati javni servis za koje gradani placaju, kao Sto on
rece pretplatu, nego i sve druge, i alternativne medije, i Stampane medije jo§ pogotovo, jer nad
elektronskim medijima postoji kakva-takva kontrola. Mislim, kazem kakva-takva, s tim sam sve
rekao, a nad Stampanim medijima ne postoji nikakva kontrola. I ako ne bi ovo prozvali, onda bi
mogli 1 mi da kazemo, pa znate, kao §to nama kazu politiCarima, a politi¢ari su najvise na
napadu, a i znate zbog cega. Hoc¢u da vas podsjetim da je jo§ Konfucije, 2 500 hiljade godina
prije, kad su ga pitali Sta je za jednu drzavu najvaznije, rekao vojska, hrana i povjerenje u
politi¢are. A onda su ga pitali, evo, kad bi morala da se odrekne necega, ¢ega bi se prvo odrekla,
on je rekao vojske, pa onda hrane. Pa kako hrane, ljudi ¢e pomrijeti. Jeste, pomrijet ¢e ali ¢e se i
snac¢i. Onaj narod koji ostane bez povjerenja u svoje politicare je izgubljen narod.

Ovdje neko iz BiH 1 van BiH vrlo vjesto koristi medije da diskredituje politicare, kako bi
ovaj narod bio izgubljen narod. Nama politi¢arima se kaze, 1 ne samo politicarima nego i drugim
ovdje, e, imate nac¢ina kako kada vas neko napadne, pa to su napadi koji nanose i dusevnu bol i
materijalnu Stetu itd. — imate sudove da rjeSavate. Mogli bi mi sada da kazemo danas i novinari
imaju isti taj put da to rjeSavaju. Znate koji je to put. Ja jedino u zivotu sam tuzio dvije novine.
Obje sam dobio. Kod jednih jos nije zavrSen postupak. A znate koliko to traje, od 2003. do dan-
danas jos$ uvijek nije zavrseno.

Sta sam htio da kazem. Unio sam svoj li¢ni primjer, mozda to nije dobro. Moj prijedlog
da nakon zavrSene diskusije o ovoj tacki dnevnog reda za sljedecu sjednicu se predloze zakljucci
koji bi, evo, uvazili i dosta ovih zaklju¢aka ovdje, sugestije iz diskusija, ali i u svakom sluc¢aju
jednu tacku u ovom smislu, kao $to je SDA predlozila, gdje bi mi pozvali na odgovornost medije
1 pojedince iz medija za izgovorenu rijec, istinitost, jer svi su oni obavezni, bilo alternativni, bilo
komercijalni, bilo javni, da istinito informisSu, a ne da klevecu 1 na taj na¢in nanose veliku Stetu.

BERIZ BELKIC:
Jel' se neko javljao za repliku?

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC
/nije uklju¢en mikrofon/

BERIZ BELKIC:
Jerko Ivankovié. Evo, sad si na drugom mjestu, sad si na drugom.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

Postovani predsjedatelju, kolegice i kolege zastupnici, uvazeni gosti, ja ¢u jedan primjer
ispricati koji moze na slikovit nacin pokazati odnos medija prema nama ili nas prema medijima.
U skoli su bila dva brata i jedan je bio odlican ucenik, a drugi je imao sve jedinice. I doSao je
kraj godine 1 jedan je prosao sa odli¢nim, a drugi je propao na godinu. I sad ko ¢e i¢i roditeljima
re¢i da je propao na godinu. Sad brat ide koji je prosao sa odli¢nim i kaze: 'Znas$ Sta, tata, moj
brat je propao na godinu.' A on na njega galamu: 'Gdje ¢es ti re¢i da je on propao na godinu, Sest



109

mjeseci zabrane izlaska u grad, gdje ¢es ti na svog brata reci da je on propao na godinu.' I kaznio
onoga ko je rekao, a onoga koji je propao na godinu njemu nista.

Kod nas se praksa Cesto primjenjuje da mi kritiziramo i1 kaznjavamo one koji kazu da se
nesto desilo, a oni koji su to napravili oni produ ... I otprilike su novinari i oni koji imaju obvezu
da kazu §ta se desilo 1 zbog toga budu kaZnjeni, a oni $to su stvarno prouzrokovali problem ne
budu sankcionirani zbog toga.

Ja osobno smatram da nemam pravo ocjenjivati novinare i medije da li su prema nekome
nesto rekli netocno, da li su izrekli neku klevetu ili ne. Mislim da od nas ovdje niko to nema
pravo, jer postoji Zakon o kleveti, postoji sud koji treba utvrditi

BERIZ BELKIC:
Da se malo sluSamo, molim vas, kolega vam govori.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC:

... 1, ukoliko je neko to napravio, on ¢e biti kaznjen, da li to bio medij, da 1i to bio novinar. I ja
mislim da su novinari prema politiCarima jako blagi, s obzirom na sve pokazatelje u naSoj drzavi,
kad vidimo deficit, nezaposlenost, ekonomski razvoj, i sad da ne ponavljam ono $to smo Cesto
puta ovdje iznijeli 1, kad pogledamo u medijima, preblago se novinari prema tome osvrcu.

Ukoliko politi¢ari nisu zadovoljni sa Zakonom o kleveti imaju moguc¢nost da to
promijene. Znaci, mi ovdje u Parlamentarnoj skupstini, vladajuca Sestorka ima vecinu, moze
sutra donijeti novi zakon o kleveti ukoliko postoje¢i zakoni nisu funkcionalni 1 svakoga ko bude
na nekoga iznio klevetu da se sankcionira adekvatno toj kleveti, kako niko viSe ne bi tu klevetu
iznosio na bilo koga.

Tako da ja smatram da ni u kom slu¢aju ne mozemo kriviti novinara. Ako nismo
zadovoljni Zakonom o kleveti, prijedlog sutra na dnevni red, sjednica, donesen novi i sukladno
zakonu ¢e novinari morati provoditi istinitost informiranja. A mislim da nikako nije prihvatljivo
da mi pausalno, pojedinacno ocjenjujemo bilo koga od novinara, jer uvijek novinari bi trebali da
imaju Cesto puno vise informacija od nas kad odredenu informaciju iznose u javnost.

Hvala.

BERIZ BELKIC:
Jozo Krizanovi¢, neka se pripremi Martin Raguz psiholoski.

JOZO KRIZANOVIC:

Hvala, gospodine predsjedavajuci.

Pa evo, posSto je puno ispricano, ja zaista bih Zelio da budem vrlo kratak i koliko je
moguce jasan. Dakle, na dnevnom redu se nalazi 'Razmatranje Prijedloga zakljucaka u vezi sa
kontinuiranim napadima na novinare ... Dakle, mi smo danas otvorili nepotrebno vrlo Siroku
raspravu o slobodi medija, o poloZaju medija itd. Ovdje se radi o ... prijedlogu konkretnih
zakljuCaka i radi se dakle o zaklju¢cima zbog toga S$to imamo jednu pojavu, drustvenu pojavu,
opasnu pojavu, napada na novinare, kontinuirani napad na novinare, prijetnje smréu. I u svezi s
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tim se daju konkretni zakljucci, ljudi moji, da se oCitujemo kao Parlament kako mi vidimo to
stanje, opet u interesu zastite i slobode medija 1 slobode samih novinara.

Dakle, ovdje se moglo intervenirati konkretnim amandmanom na Prijedlog zakljucaka,
popravku odredenog zakljucka, a da ne stvaramo sad jednu op¢u raspravu. Mozda treba jednom
otvoriti raspravu o tome gdje su predene eventualno granice, da 1i RAK radi, ova agencija za
kontrolu komunikacija, da 1i ona dobro radi svoj posao. Ona je naSa agencija, ona je nasa
institucija, mozemo to legitimno otvoriti pitanje. Dakle, evo ja predlazem da ne bismo gubili
dalje vrijeme da se konkretnije o¢itujemo o predloZzenim zaklju¢cima, ako ima neko neke druge
zakljucke ili da promjeni ove, doda nove itd.

Evo, hvala.

BERIZ BELKIC:
Martin Raguz.

MARTIN RAGUZ:

Hvala lijepa, gospodine predsjedatelju.

Evo, ja zelim jasno re¢i u ime HDZ-a 1990. da smo mi spremni podrzati koncept ovih
zaklju€aka, jer je to na dnevnom redu. Znaci, na dnevnom redu je, ovo $to je sad ve¢ gospodin
Krizanovi¢ rekao, osuda kontinuiranih napada na novinare i novinarsku profesiju, s posebnim
osvrtom na ugrozavanje neovisnog medijskog izvjes$¢ivanja u BiH. Neovisni mediji su temelj
svakog demokratskog drusStva. I ja danas sam samo u dvojbi da 1i ove stvari koje su neke od
kolega otvarali, a vezano za nacin ostvarivanja te uloge medija, Sto je takoder legitimno pravo
Parlamenta, da 1i uopcée vezivati za ovu tocku dnevnog reda ili posebno. I odmah da se izjasnim.
Ja sam za posebno razmatranje 1 mislim da nama treba i1 viSe vremena i argumenata, jer nacin na
koji mediji vr$e ulogu u ovom vaznom procesu za ovu zemlju i za sve njene gradane je mozda u
istoj ravni kao i uloga politicara.

I ovdje, samo se ne slazem sa gospodinom Becirovicom da iz kategorije politicara mi
sebi preuzimamo kompletnu odgovornost u odnosu na stvaranje te slike o svima nama, mislim da
tu nimalo manja odgovornost nije medija. Ali o tome ne bih i zato preferiraju¢i da danas se drzim
onog §to je na dnevnom redu, a to je zabrinutost zbog klime zastraSivanja medija, to je jasno
receno u Rezoluciji Evropskog parlamenta i trazi se od nas da prepoznamo znacajnu ulogu koju
imaju neovisni mediji i nevladine organizacije, takoder u ovoj rezoluciji $to je isto jako vazno. Ja
jesam danas da mi podrzimo redefinirane ove zakljucke, ali suStinu zaklju¢aka podrzavam, znaci
bez izdvajanja bilo kojeg konkretnog medija, jer smatram da su mediji, kao profesija i kao stup
demokracije, na udaru, generalno.

I druga stvar, smatram da ovu toCku 5. treba brisati, jer su neke od kolega ve¢ rekle da je
ona inkorporirana u tocci 2. puno Sire i preciznije.

I trece, da raspravu o ostalim pitanjima koja su se pojavila ostavimo za neki drugi put, a
da ovdje jednom kazemo da smo mi u stanju poslati poruku da kao najvisi zakonodavni organ
spremni smo $tititi slobodu medija i njihovu neovisnu ulogu i osuditi svaki napad. Ja mislim da
je to veliko 1 evo mislim da je i inicijativa predlagaca iSla u tom pravcu. A sve ovo §to se poslije
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otvaralo, na neki nacin, pokazuje koliko smo mi jo$ daleko od toga da prepoznamo prioritete 1
kriterije i standarde za koje stvari trebamo ovaj uvijet.

Dakle, podrska ovim promijenjenim zaklju¢cima, izmijenjenim, dotjeranim zaklju¢cima
na nacin na koji sam rekao i prijedlog da se rasprava o ulozi medija, njihovoj profesionalnoj
osposobljenosti 1 odgovornosti, koja takoder legitimno treba biti otvorena, ostavi za neki drugi
put.

Hvala.

BERIZ BELKIC:

Ja nemam vise prijavljenih. Zakljuujem raspravu.
Prelazimo na tacku 22.

ZLATKO LAGUMDZIJA
/nije ukljuc¢en mikrofon/

BERIZ BELKIC:

Oprosti, Zlatko, trebao si se prijaviti. [zvoli.
Imamo prije toga prijavljenu repliku Jovicica.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Gospodine predsjedavajuci!

Cilj svakog politicara je da se bori za nezavisne medije. Ali da se mi ne lazemo, stalno to
isticem, kako su podijeljeni politiari, kako su podijeljeni narodi, podijeljeni su mediji. Ja
dnevno, vjerovali ili ne, bez obzira na pres-kliping koji dobivamo, kupujem osam, devet novina.
I u jednim novinama procitam, kaze: 'Najvec¢i problem onaj Slavuj, lobira za neku firmu za
Secer.' Ja nikad za nju cuo nisam i ugrozena mi bezbjednost Zovu me drugi koji uvoze, kaze:
'Sto ti lobira§ za tu firmu, Sovje¢e?' UgroZena moja bezbjednost $to je neko napisao da ja
lobiram, a ja pojma nemam, nikad ¢uo nisam za firmu.

BERIZ BELKIC:
Slavko, tema!

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:
To je tema.

BERIZ BELKIC:
Secer?

SLAVKO SLAVUIJ JOVICIC:

To je tema $to sam ugroZen ja takvim pisanjem. I uvijek u nekim novinama prst je ovako
okrenut kad sam ja u pitanju. Znaci, Sta prst ovaj znaci? Da me treba probiti kroz plocice ili u
Parlament, zavisi kako ja to shvatam. Dakle, borim se za nezavisnost medija, za objektivnost
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medija, ali zaista nikad to ne¢emo uspjeti. Ako neko kaze na TV zlo¢inacko udruzenje bez
presude, optuznice, ne znam ¢ega, pa znate vi kako se ustalasa javnost. Ja se ovdje ne borim za
mene, neka piSu Sta zele protiv mene. Da li mi imamo sluh Sta ljudi pricaju gledajuéi televizije
razne, ¢itajuci razne novine?

Dakle, osudujem napade na novinare, osudujem napade novinara na poSteni narod,
osudujem neargumentovane napade novinara na politiCare bez optuznice, presude 1 svega, sve
optuzujem $to je protiv. Ali ponavljam, isticao sam ovdje da sam dobivao dnevno po trideset
prijetnji raznoraznih, zahvaljuju¢i novinama §to su pisale. Pa nije ta¢no, ljudi, kao ovo na tom
Seceru koji mi je zagorcao zivot. Umjesto da zasladim i ja malo uz kahvu ili kafu, kako hocete,
meni zagorcan zivot. Zagor€an mi Zivot time, zato $to je...

BERIZ BELKIC:
Slavko, tema ... tema!

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Pa molim Vas, gospodine Belki¢u, neko napisao tamo, i znam koje novine, ja lobiram za
nekog. Nikad ¢uo za to nisam i necu nikad lobirati. Cak sam rekao da sve koji me zovu da
lobiram predacu ih ja tuzilaStvu direktno.

BERIZ BELKIC:
Pa imamo glasanje o tarifama, pa ¢e se odrediti o tome.

SLAVKO SLAVUJ JOVICIC:

Malo mi je tarifa, gospodine Belkic¢u, ugrozen sam, kakva tarifa, hocu li je dozivjeti.

BERIZ BELKIC:

Samo malo, gospodine Beslagi¢u, samo malo. Dakle, u vremenu prije zaklju¢ivanja
imamo prijavljenu diskusiju gospodina LagumdZije, koji je propustio ovo dugme, ali nema
problema. Slavko Jovici¢ je iskoristio svoje 1 ja molim ostale, jer zakljucili smo raspravu.

?)

/nije ukljuc¢en mikrofon
BERIZ BELKIC:

Pa zakljucili smo raspravu.
Izvolite, gospodine Lagumdzija.

ZLATKO LAGUMDZIJA
/nije ukljuc¢en mikrofon/
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BERIZ BELKIC:

Pa Vase ukljucujemo, ne otvaram dalje proces, vaSu intervenciju uklju¢ujem. Izvolite,
zakljucio sam tacku, a Slavko se prije prijavio.

ZLATKO LAGUMDZIJA:

Dobro, ako se Slavko prije javio, gospodine predsjedavajuci, ne Zelim da, ne, ne, nema
razloga. Kolega Beslagi¢ se javio za repliku njemu, nije mogao znati da poslije Slavka je
zakljuceno, Sta god Slavko rekao. Ali nema problema, eto ne pada nam napamet, uredu. Nisam te
¢uo, Azra.

/zajednicka diskusija/

ZLATKO LAGUMDZIJA:
Jel' to sad meni niko ...

BERIZ BELKIC:
Ne dajte se Vi smesti, samo izvolite. Nema replika nikakvih vise.

SELIM BESLAGIC:
Ja povlacim repliku ako tebi ne moze niko replicirati.

/smijeh/

BERIZ BELKIC:
Zlatkova je zadnja, njega smo ¢ekali da dode.

ZLATKO LAGUMDZIJA: )
Eh, odavno u ovakvom iskusenju nisam bio. Salim se. Ja prvo,

BERIZ BELKIC:
Izvolite.

ZLATKO LAGUMDZIJA:

prvo, ja na kraju svog izlaganja ¢u predloziti da se dozvoli da zakljucite predsjedavajuci da se
replike dozvoljavaju, jer ne bih Zelio da moja sloboda ogranicava slobodu bilo koga drugog, pa
cak 1 one koji ...

BERIZ BELKIC:
Pa ni novu sjednicu da nastavimo, gospodine Zlatko, sa istim dnevnim redom.

ZLATKO LAGUMDZIJA:

Ja vidim da sam ja Vama nedostajao. Ja sjedim tamo na kompjuteru i sluSam $ta se ovdje
desava. Vi mene tracate kako me nema. Mislim, pa moje je mjesto ovdje, gospodine Belki¢u, ali
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zahvaljuju¢i tehnologijama koje ste vi uveli, u koje se ja neSto malo razumijem, ja mogu biti
prisutan na raspravi i u mjeri u kojoj ¢e vama biti prilagodljivije, je li, da me manje gledate.

Elem, da skratim pricu. Gospodine predsjedavajuéi, zahvaljujem Vam se na moguénosti
da nesto kazem. Ja bih htio samo da prije ovog prijedloga zakljucka 1 odredivanja prema
zakljuccima koji su ovdje predloZeni kao dopuna nasim zaklju¢cima, uvazavajuci sve ono §to je
kolega Becirovi¢ kao predlagac ve¢ rekao 1 koji je prihvatio prakti¢no da ove primjere umjesto
da ih pro$irimo sa novim primjerima, evo uredu, te primjere ne¢emo imati u zagradi i ne¢emo se
ograniciti na ..., nego uopste na napade, 1 to je uredu. Ali ponukan prijedlogom zakljucka koji
sugerira, naizgled s pravom, da je tacka 5. naizgled viska kad tacka 2. ve¢ postoji, mi smatramo
da je tacka 5. kljucna tacka ovoga, jer ovo danas ne treba da bude poziv na deklaraciju o necCem,
nego poziv na akciju o necem. I tacka 5. je ustvari jedina aktivna tacka koja omogucuje da danas
ovo ne umre u Parlamentu kako god mi zakljucili. Ukoliko bi mi prihvatili samo Prijedlog
zakljuCaka od 1. do 4., time bi mi amnestirali sebe da dalje o ovome brinemo. I tacka 5. je za nas
kapitalna tacka, jer ona ustvari omogucava da sve ono Sto se ovdje danas Culo i sve te mnoge
druge primjere koji eventualno postoje, pored ovih eklatantnih primjera koji su ovdje u zagradi
navedeni, da se oni ukljuce. Zato je za nas vrlo bitno da se glasa o cjelini nasih zakljucaka,
uvazavajuci ono $to je kolega Becirovi¢ rekao.

Osim toga, pridruzujem se onima, 1 naroCito mi je drago S§to su i kolege, je li, iz
vladajucih stranaka kao Sto je gospodin Raguz i drugi neki rekli da je dobro da se vratimo temi.
Mi smo imali naime ideja, kad smo pravili ove zakljucke, imali nekih osam, devet zakljucaka,
koliko se ja sje¢am, izmedu ostalog smo smatrali da bi ovdje trebalo ponovo reaktuelizirati
pitanje Javnog servisa, pitanje neimenovanja direktora RAK-a i napade na nezavisnost
Regulatorne agencije. Takoder smo smatrali da bi ovdje bilo pravo vrijeme da nes§to govorimo o
finansijskom stanju u Javnom servisu i neustrojavanju ove korporacije. Mislili smo da je to,
takoder, dobra prilika da se o tome nesto ovdje kaze. Mislili smo, takoder, da je dobro da
govorimo o tome, da tako kazem, u kakvim socijalnim i drugim ekonomskim uslovima posluju
neki dana$nji drzavni i javni mediji. Ali smo se opredijelili da to suzimo samo na temu koja
govori najdoslovnije o fizickoj prijetnji, fizickoj opasnosti za neke novinare.

Razlog viSe zasto smo se na to opredijelili je, da podsjetim samo, §to mi ve¢ godinama
insistiramo (nekad su neki s nama, nekad su neki protiv nas, zavisno od situacije) na zakonu o
oduzimanju opljackane imovine i uvijek smo insistirali na tome da se povodom toga podsjetimo
na ¢injenicu da onaj najuspjesniji primjer Irske, kojeg smo Cesto spominjali, je ustvari iniciran
kad su jednog novinara ubili nakon prijetnji kakve se ovdje kod nas deSavaju. Da ne bi mi bili ti
koji smo, ukoliko se neki nemili dogadaj desi, bili neko ko je nijemo posmatrao i pustio da se to
desi, to je razlog zaSto smo se fokusirali samo na prijetnje njima. A inace mi, kao §to je ve¢ ovdje
poznato i re¢eno, mi iz SDP-a imamo itekakvo iskustva sa ovim kodeksima ponasanja. I mi smo
to pokusavali, mi potpuno razumijemo one ... Da vi imate medije, kojim slucajem, je 1i? Da su
neki sarajevski mediji Radovana napadali 20% kao mene, on bi se davno predao, ne bi morao u
Hagu da zavrsi poslije toliko godina. Ali to je tako 1 meni ne pada napamet da u sli¢nim
situacijama sada otvaram one druge teme koje govore o jednom informisanju koje nije u skladu
sa onim Sto je civilizacijska norma kojoj Zelimo da tezimo. Ali da bi mogli sutra prestavnike
medija pogledati u o¢i i re¢i im, evo, i mi imao nekih primjedbi, nekih sugestija, nesto nam se ne
svida. Ipak smo mi duzni, kao najvece zakonodavno tijelo, da pokazemo punu odgovornost da ih
uzmemo u zastitu bez obzira na to. Ponavljam, bez obzira na to kako se oni ponasaju. Mi smo ti
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koji moramo napraviti prvi potez, a ne predstavnici medija, ¢ak ako treba da se korigujemo. Ne
mozemo svoje korigovanje uslovljavati njihovim korigovanjem, ¢ak i ako je ono neophodno i u
mjeri u kojoj je ono neophodno.

I u krajnjem slucaju, mi smo upravo ovu slobodu tackom 5. otvorili Vije¢u minstara, da
Vijece ministara u ovoj informaciji ukaze na neke druge aspekte ovog problema, pa da i o njima
onda razgovaramo.

Izvinjavam se §to sam moZzda uzeo malo viSe vremena nego Sto ste ocekivali, ali svakako
me niste ocekivali pa $ta god da sam rekao, je li, vama je vjerovatno viska.
Hvala vam lijepo.

BERIZ BELKIC:

Ja Vas uvjeravam da smo Vas ocekivali 1 znali smo da ¢ete Vi doc¢i. Ali Vas takoder
uvjeravam da je predlagac zakljuc¢aka 90% ovo §to ste Vi rekli ve¢ rekao. Mozda niste pratili, ali
dobro, nije lose dvaput, nije loSe.

ZLATKO LAGUMDZIJA
/nije ukljuc¢en mikrofon/

BERIZ BELKIC:

Nije lose dvaput, tako je, ok. Dakle, ali evo sada da se dogovorimo. Evo se prijavio i
gospodin Doki¢.
Gospodine Beslagicu, izvolite, replika. Idemo dalje.

SELIM BESLAGIC:

Ja ¢u biti vrlo kratak. Mi ovdje izgleda svodimo ¢itavu raspravu ovoga prijedloga na to da
smo i mi politicari ugrozeni i posto je moj cijenjeni kolega pri¢ao o kineskom politicaru koji je
rekao to $to je rekao, ja sam dozivio jednu drugu pricu, a to je od Tunje Filipovic¢a, profesora. |
on ovako kaze: 'ldem ja Sarajevom i susretne me jedna gospoda i pita jeste li vi gospodin
Filipovi¢. A ja kazem jesam, radostan sav, a ona me pljunu'. A mi sad svi ocekujemo $ta Ce,
kakva ¢e biti reakcija, a on kaze: 'Ako sam politicar, ja sam se obrisao i nastavio dalje.' Gospodo,
mi smo politi¢ari 1 mi moramo fakticki biti izlozeni takvim napadima. Ukoliko se radi o pravima
1 obavezama novinara, otvorimo drugu rezoluciju i to donesimo kao takvu, a danas donesimo ovo
Sto jeste, uz ono Sto jeste, amandmanska faza, prihvatanje.

Hvala vam.

BERIZ BELKIC:
Replika, Branko Doki¢.

BRANKO DOKIC:

Pa, gospodine predsjedavajuci, ja sam ipak morao sad da se javim s obzirom na ovu
diskusiju kolege Lagumdzija, koji tvrdi da je tacka 5. vaznija od tacke 2. Ja njega mogu da
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razumijem, ali ja vam mogu da kazem da sve ove Cetiri tacke uz korekcije u tacki 4. mogu da
prihvatim 1 glasa¢u za njih. Ne mora biti proSireno ovo pitanje odnosa medija i kako oni
izvjeStavaju, to moZemo pokrenuti drugo pitanje, ali ako ostane tacka 5. ja ne¢u mo¢i glasati za
zakljucke zbog toga Sto nadleznosti SIPA-e prevazilaze ono §to mi ho¢emo. Mi ovdje, ja se
nadam, mislimo na sve medije u BiH i entitetske i drzavne i regionalne itd. SIPA nema
nadleznosti nad svim tim. Druga tacka zaista sve obuhvata, ona obuhvata i SIPA-u, izmedu
ostalog, u onim dijelovima u kojima je ona nadlezna.

Dakle, htio sam ovdje da budem jasan do kraja. Dakle, sa tackom 5. ovakvom kakva je
nec¢e moc¢i dobiti moju podrsku zakljucci.

BERIZ BELKIC:

Hvala.
Zakljucujem raspravu o tacki.

?)

/nije uklju¢en mikrofon/

BERIZ BELKIC:

Ja ne znam kome je bila replika, gospodine Dokicu, ako je uopste ovo bila replika. Je li
na Vas?

Izvolite, gospodine Lagumdzija.

Dajte? Izvolite, Izetbegovicu.

BAKIR IZETBEGOVIC:

Dakle, ide ¢ovjek ulicom i plazi jezik i vrijeda ljude, svakakvim ih imenima naziva i 99
ljudi na to ne reaguje, a 100-ti izvadi noz pa ga zbode. Jesu li to dva razdvojena fenomena?
Treba li samo govoriti o onome ludaku $to je izvadio noz pa ga udario ili treba govoriti o tome
da ne treba ljude pljuvati, vrijedati, plaziti im jezike ili samo o onome $to je izvadio noz. To su
dva povezana fenomena. Nikako mi ne branimo nas politicare od novinara, neka piSu o nama Sta
god hoce, normalo, istinito. Govorim o tome da ne treba pisati neistinu, da ne treba nametati
svoje stavove itd., ne treba rje¢nik koji ne dozvoljava kodeks koristiti. Dakle, to su dva povezana
fenomena ili jedan fenomen. Ne pravdamo mi ljude koji su napali novinare.

BERIZ BELKIC:
Replika, Lagumdzija.

ZLATKO LAGUMDZIJA:
Nisam ¢uo da ste njemu dali da govori. Dobro.

BERIZ BELKIC:
Ja ¢u sada dati svima i1 dokle god hocete samo nastavite, vrlo je zanimljivo, mogu ti reci.
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ZLATKO LAGUMDZIJA:

Dobro, vrlo je zanimljivo, covjek spominjao noz, mislim, nisam shvatio bas najbolje. Alj,
gospodine Dokic¢u, mi ne negiramo tacku 2. u odnosu na druge tacke, ali mi samo smatramo, i to
sam rekao vrlo jasno, vi ne morate.

BERIZ BELKIC:
Oprosti, je 1i to Dokicu ili Belkicu?

ZLATKO LAGUMDZIJA:

Doki¢u, Doki¢u. Dakle, tacka 5. za koju je gospodin Doki¢ se izjasnio da mu ne
odgovara, a ove ostale tacke za nas nemaju smisla ukoliko ¢e se samo one usvojiti, jer onda smo
mi ovim zavrsili, mi nemamo obavezu da stvar, da tako kazem, nastavimo, odnosno da dobijemo
odgovor na akciju koja treba da slijedi od institucija pod tackom 2. To je jedna stvar.

I druga stvar, povodom ovoga S§to je gospodin Izetbegovi¢ rekao, uz puno uvazavanje, ne
znam jesam li ba$ najbolje shvatio, ali da budem jos jednom jasan. Ne spominjuéi ko je koga
zboo nozem, ovdje je problem u tome §to u tacci 4. se govori o prijetnji novinarima da im se
otkine glava, glava da im se otkine.

BERIZ BELKIC:
Molim vas da se sluSamo.

ZLATKO LAGUMDZIJA:

A u tacci 5., koju predlaze Klub SDA, sad sam shvatio ko od koga, ovdje se govori o
tome da ljudi trebaju da budu pristojni. Dakle, sve je ovo ponukano Cinjenicom da se ljudima,
koji trebaju da budu temelj demokracije u ovom drustvu, koji pripadaju jednoj profesiji, da im se
fizicki prijeti da ¢e im biti otkinuta glava i da im se postavljaju bombe. I ne moze, ¢ak pod
pretpostavkom da je ovo primjereno staviti novinarsko ponasanje u ovu istu rezoluciju, ne moze
u istoj ravni biti.

?)

Nije ista tema.

ZLATKO LAGUMDZIJA:

Ma ne samo $to nije ista tema, nego nema istu tezinu da se Lagumdzija optuzi za drzavni
udar kao da ja novinaru zaprijetim da ¢u mu otkinuti glavu. On ima pravo prije mene iako nema
optuzbu koja je bazirana na istini. Ali dozvolite da pitanje otkidanja glave, a ovdje su novinarima
doslovno bombe postavljane pred redakcije i1 prijeCeno im da ¢e im se otkinuti glava, i to znate
zaSto. Zato §to je neko u intervjuu rekao da ti novinari, kako se ovdje kaze, imaju rjecnik
kvalifikacije koji je u suprotnosti sa kodeksom emitiranja. I sad vi kazete, novinara optuzite da
ne radi u skladu s kodeksom, a onda neki vas ... kaze otkinut ¢u ti glavu. E, mi smo zato da se
jednostrano osudi retorika, koja je samo korak ka onome S$to je ta retorika, koja zavrSava
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brutalnim fizickim obra¢unavanjem sa novinarima. I tu da budemo savrseno, mi zato insistiramo
da se o nasih pet zakljuc¢aka, uvazavaju¢i ovo $to je kolega Becirovi¢ prihvatio da se izbace
konkretni primjeri,

BERIZ BELKIC:
Vrijeme!

ZLATKO LAGUMDZIJA
da se o tih pet zakljuCaka izjasnimo u paketu. Ne morate biti za, nikakav problem nije.

BERIZ BELKIC:
Replika, Mom¢ilo Novakovié.

MOMCILO NOVAKOVIC:

Mislim da bi bilo dobro da kolega Lagumdzija nije objaSnjavao nista, jer sad je i mene
doveo u dilemu koji sam rekao da ¢u podrzati svih pet, sa promjenom u onom 4. zakljucku. Mi
ocito imamo razliite izgleda motive. Ja sam mislio da imamo isti motiv: da §titimo sve novinare
u ovoj zemlji, ne samo dva novinara. Dakle, nekima je prije¢eno da ¢e otkinuti glavu, drugima da
¢e slomiti noge, tre¢ima i ne znam ni ja kakvih sve nije bilo prijetnji u ovoj zemlji. Zbog toga
mislim da nije dobro da smo ultimativni u ovom smislu. Ne vidim, ¢ak, pazite ja licno, dakle ne
vidim cak razloga, evo, ni da briSemo taj 5., ali ne vidim razloga i da ne dodamo 6. zakljucak
koji govori o nekoj odgovornosti i samih novinara, razumijete. Ne u smislu odgovornosti za
prozivanje neceg $to je tacno, nego u smislu odgovornosti za prozivanje neceg §to nije tacno.

Dakle, zbog toga bi bilo dobro da Klub SDP-a, mozda ne danas, neko je €ini mi se
predlozio, do sledeceg puta sagleda sve ove diskusije, mislim da je gospodin Raguz to predlozio,
sagleda sve ove diskusije i kaze: ok, evo ovo je tih naSih pet zakljucaka sa ovom korekcijom,
pridodati 6. zaklju¢ak Kluba SDA 1 iz ostalih diskusija smo izvukli zakljucak, dajemo to na

.....

iskljuc¢ivo na ovih pet ukoliko zelimo posti¢i neki cilj danas.

BERIZ BELKIC:
Martin Raguz, poslovnicka intervencija. Martine, poslovnicka intervencija.

ZLATKO LAGUMDZIJA:

Gospodine Novakoviéu, mozda je u pitanju nesporazum. Dakle, mi prihvatamo,
predlagac prihvata da se u tacci 4. brise 'posljednji' da se odnosi na sve, da se briSe sve ovo §to je
u zagradi. Dakle, to se briSe. I onda o tome da se u cjelini izjaSnjavamo. A mi ne sporimo da se
izjasnimo ponaosob o svakom jo$ dodatnom zakljucku, ali za nas, dakle mi jedino na ¢emu
insistiramo, uvazamo sugestije da to ne bude jedan, dva ili tri medija. Pa da se izbriSe, dakle da
se radi o posljednjim napadima, u tacki 4. da se izbriSe ovo Sto je u zagradi i da se onda ovih pet
stvari tako ... 0 njima izjasnimo kao jednom. A onda, saglasni smo da se izjaSnjavamo o svakom
drugom dodatnom zakljucku.
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Eto, ako sam bio jasan, poSto sam shvatio malo da sam drugacije shvaéen i zao mi je
ukoliko sam bio neprecizan.

BERIZ BELKIC:

Samo mi jos recite gdje je povrijeden Poslovnik bio, mislim to $to ste intervenisali.
Replika, Martin Raguz.

MARTIN RAGUZ:

Vidite, gospodine predsjedatelju, kako su neki strpljivi i ne koriste poslovnicke
intervencije za replike, ali evo mislim. Ja Zelim neSto re¢i vezano za prethodnu raspravu
gospodina Lagumdzije. Ne na nacin da osporavam, ja sam podrzao i razumio jako pozitivho ovu
zelju da se Parlament odredi o svim napadima, ali, ako govorimo o zastrasivanju medija i
stvaranju uvjeta za neovisno i profesionalno novinarstvo, onda je skidanje glava samo radikalni
oblik prijetnji. A postoji niz drugih sofisticiranih i razvijenih mreza institucija o kojima ja ovdje
ne Zelim govoriti, ali ih svi mi prepoznajemo, nacin na koji se vrsi uticaj i spre¢ava neovisnost
medija. I o tome trebamo govoriti, takoder, gospodine Lagumdzija. Evo, zato sam se javio za
rijec.

I drugo, nemojte ekskluzivno za sebe i za svoju stranku uzimati ove zakljucke, to je
pogresno. Ja svoje zakljucke i1 druge stranke dajemo kao doprinos da svi damo doprinos da se
ovaj fenomen najozbiljnije od ovog doma, i ja sam tako dozivio inicijativu gospodina.

?)

/nije uklju¢en mikrofon/

MARTIN RAGUZ:

Ne, ne, uredu. Ali je bilo ako ne prihvatite ovaj 5., ne vrijedi nista. Ja mislim da se moze
iz ova Cetiri zakljucka jedna solidna osnova na vasu inicijativu prihvatiti i da se kaze uspijeli smo
svi skupa do¢i do jednog demokratskog stava u ovom tijelu, prema onom $§to je objektivno zlo,
karcinom, karcinom. Ja znam, ja ¢u vam reci niz primjera gdje ljudi, ako napisu jednu slobodnu
rije¢, otkazuju sponzorske ugovore i dovode na rub egzistencije novinare i Citave redakcije i
listove. I za mene je to isto mozda jos$ veci atak nego, iako je ovo izravno ugrozena ljudska...

?)

/nije ukljuc¢en mikrofon/

MARTIN RAGUZ:
Ne, ne, ne. Mislim u smislu slobode novinarstva, o tome govorim.

BERIZ BELKIC:

Sada idemo na novu seriju diskusija.
Slavko Matié, greska. Jozo Krizanovi¢, je li greska?
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JOZO KRIZANOVIC:
Pa, ustvari, gospodine predsjedavajuéi,

BERIZ BELKIC:
Ustvari, jeste.

JOZO KRIZANOVIC:

Nije, nije nova diskusija. Zaista ja nemam nista novo re¢i, nego sam htio re¢i da ne bi
bilo dobro da nakon ovolike rasprave i konkretnih zakljucaka trazimo odlaganje i trazenje novog
vremena za novu formulaciju nekih novih zaklju¢aka. Mislim da je bilo sasvim dovoljno i
zakljucak koji se kome kako svida. Naravno, to je sasvim legitimno pravo da se Parlament
opredjeljuje o takvim zaklju¢cima. Zato kazem, evo, mi bismo bili za to da danas, nakon
utroSenog ovolikog vremena rasprave, konkretnih zakljucaka, danas da se odredimo oko ovog
konkretnog prijedloga, je li.

Hvala.

BERIZ BELKIC:

Hvala lijepo.
Ja zakljuCujem raspravu o ovoj tacki dnevnog reda, naravno uz mogucnost da svako ko
ima zakljucak, prijedlog, intervenciju, da prije glasanja to dostavi.

Idemo na tacku 22., posljednja tacka dnevnog reda. Predlazem da raspravu vodimo o
svim podtackama prakti¢no. Dakle radi se o:

Ad. 22. Davanje saglasnosti za ratifikaciju:

a) Sporazuma o vojnom grantu izmedu Vije¢a ministara BiH i Vlade Republike
Turske,

b) Bilateralnog sporazuma u oblasti obrazovanja izmedu Vijeéa ministara BiH i
Vlade Crne Gore,

¢) Sporazuma o preferencijalnoj trgovini izmedu BiH i Islamske Republike
Iran,

d) Memoranduma o razumijevanju o buduénosti zdravstvene mreze u
jugoisto¢noj Evropi u okviru procesa regionalne saradnje u jugoisto¢noj
Evropi.

BERIZ BELKIC:

Komisija za vanjske poslove na jucerasnjoj sjednici je razmatrala ove sporazume. Dala je
pozitivna misljenja. MiSljenja ste dobili.

Otvaram raspravu. Nemam prijavljenih, zaklju¢ujem raspravu.

I, na ovaj nacin, prakticno smo presli sve taCke dnevnog reda. Ostaje nam da se
dogovorimo kada ¢emo glasati. Dakle, sada je 18,10. Je li nam dosta 20 minuta? Molim vas, u
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ovih 20 minuta svako onaj ko ima namjeru intervenirati nekim zaklju¢kom itd. neka ga dostavi
sekretaru Doma. Dakle, ovdje smo u 18,30.

/PAUZA/

BERIZ BELKIC:

Molim vas da zauzmete svoja mjesta i da se pripremimo za glasanje. Ko nam ovo
nedostaje? Gospodine Dokicu, trebali ste mi ovo reéi prije. Dobro, dobro.

E dobro, ja mislim da smo svi tu. Molim vas da zauzmete svoja mjesta. Mozemo li
krenuti? Molim vas, dakle da se pripremite za glasanje.

Idemo redom. Zapisnik 46. sjednice.

Pripremite se za glasanje.

Glasajte sada!

37 glasova ,,za“ ( 24 Federacija, 13 RS), bez glasova ,,protiv*, jedan ,,uzdrzan®.
Konstatiram da smo usvojili Zapisnik 46. sjednice.

Tacka 3. Prijedlog amandmana 1. na Ustav BiH (prvo ¢itanje). Dakle, glasamo o
Prijedlogu amandmadna u prvom ¢itanju.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sada!

38 glasova ,,za“ (26 Federacija, 12 RS).

Konstatiram da smo Prijedlog amandmana I. na Ustav BiH, u prvom ¢itanju, usvojili.

Ovdje imamo Prijedlog zakljucka Kolegija. Dakle, Kolegij predlaze zakljucak:

'Da se ovlascuje Ustavnopravna komisija doma da u saradnji sa Ustavnopravnom
komisijom Doma naroda sprovede javnu raspravu o Amandmanu I. na Ustav BiH u pet gradova
BiH: Sarajevo, Banja Luka, Mostar, Br¢ko i Tuzla.' Naravno, nije zabranjeno, pozeljno je gdje
god se moze neka vrsta rasprave voditi, nije prepreka da se to radi.

Molim vas da se pripremite za glasanje o ovom zakljucku.

Glasajte sada!

38 glasova ,,za“ (26 Federacija, 12 RS), dovoljna opsta i entitetska vecina.
Konstatiram da smo usvojili i zaklju¢ak vezan za organizaciju javne rasprave.

Tacka 4. IzjaSnjavanje o Prijedlogu zakona o dopuni Zakona o carinskoj tarifi BiH
(drugo c¢itanje). Mi smo, kao $to sam u uvodu u raspravi o ovoj tacki rekao, odgodili glasanje. U
meduvremenu se niSta nije desilo i mi, nazalost, evo bez promjene okolnosti, ponovno smo u
situaciji da glasamo. Dakle, sada glasamo o ovom zakonu u drugom ¢itanju.

Molim vas da se pripremite za glasanje.
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Glasajte sada!

21 glas ,,za* (12 Federacija, devet RS).

Ima i opStu 1 entitetsku ve¢inu i konstatiram da smo usvojili Zakon o dopuni Zakona o
carainskoj tarifi.

Idemo, molim vas. Naravno da moZze, nemate potrebe ... Molim vas da se suzdrzite,
molim vas malo strpljenja. Idemo na tacku 5. Prijedlog zakona o maloljetnim pociniocima
krivi¢nih djela i krivicnopravnoj zastiti djece i maloljetnika (drugo ¢itanje). Dakle, glasamo
o Prijedlogu zakona u drugom c¢itanju, naravno sa IzvjeStajem Komisije 1 usvojenim
amandmanima.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sada!

30 glasova ,,za* (26 Federacija, Cetiri RS).

Obavjestavam vas da ¢emo se usaglasiti u roku od tri dana.

Idemo dalje. Tacka 6. Prijedlog zakona o besplatnoj pravnoj pomo¢i (drugo citanje).
Dakle, glasamo o Prijedlogu zakona u drugom ¢itanju.

Molim vas da se pripremite za glasanje.
Glasajte sada!

30 glasova ,,za“ (25 Federacija, pet RS).
Usvojen Zakon o besplatnoj pravnoj pomo¢i.

Tacka 7. Prijedlog zakona o medunarodnoj pravnoj pomo¢i u Kkrivicnim stvarima
(drugo citanje).

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sad!

28 glasova ,,za* (25 Federacija, tri RS).

Dakle evo, pokusali smo se usaglasiti, nema saglasnosti.

Idemo u drugi krug glasanja.

Molim vas pripremite se da glasate. Dakle broje se glasovi ,,protiv®, odnosno
izjaSnjavamo se o zakonu uz, kazem, brojanje glasova ,,protiv*.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sada!

Uz 27 glasova ,,za“, 10 glasova ,,protiv*, zakon je pao.

Nije prvi put, Sefik.
Idemo dalje. Tacka 8. Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
ministarstvima i drugim organima uprave (drugo ¢itanje). Molim vas, malo paznje.

Pripremite se za glasanje.
Glasajte sada!
36 glasova ,,za* (23 Federacija, 13 RS). Dovoljna opsta i entitetska vecina.
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Konstatiram da smo usvojili, u drugom ¢itanju, Prijedlog zakona o ministarstvima i
drugim organima uprave BiH.

Idemo na tacku 9. i 10. Ja imam prijedlog Kluba SNSD-a da se odgodi izjasnjavanje o
tacki 9.1 10. do iduce sjednice.

Pitam Dom: Hocete da glasamo? Molim vas, dakle izjasnjavamo se o tome da li da
odgodimo izjasnjavanje o tacki 9. i tacki 10., radi zapisnika. Rije¢ je o Prijedlogu zakona o
vazduhoplovstvu BiH 1 Prijedlogu zakona o Agenciji za pruzanje usluga u vazdusnoj plovidbi.

Molim vas da se pripremite za glasanje o prijedlogu za odgadanje glasanja.

Molim vas, glasajte sada.

Glasmo o prijedlogu za odgadanje glasanja o tackama 9.1 10.

27 glasova ,,za* (17 Federacija, 10 RS). Ima i opSta 1 entitetska vecina.
Konstatiram da smo donijeli zaklju€ak kojim odgadamo glasanje o tackama 9. 1 10.

Tacka 11. Zahtjev poslanika Sefera Halilovi¢a za razmatranje Prijedloga zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o slobodi pristupa informacijama u BiH po hitnom
postupku, u skladu sa ¢lanom 127. Ja sam duZan da kazem da se radi o inicijativi, odnosno
usaglaSenom stavu naSe komisije za istrazivanje, vezano za donacije itd. Oni cijene da im je
hitno potrebna ova izmjena i1 dopuna radi pristupa odredenim informacijama za koje imaju sad
trenutno problema. Naravno, vase je pravo. Ja ne znam je li meni ... neki znak ili glasanje, to je
vaSa stvar.

Molim vas da se pripremite. Dakle, glasamo o zahtjevu za proceduru.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sada!

Samo jedan momenat. Dakle, molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sada! Glasamo o zahtjevu za proceduru.

19 glasova ,,za* (15 Federacija, ¢etiri RS). Nemamo entitetsku veéinu.

Nema spremnosti da se usaglaSavamo. ... U roku od tri dana usaglaSavanje.

Molim Vas, gospodine Becirovicu, znate da ¢ete dobiti, nema potrebe da se uzrujavate
oko toga.

Tacka 12. IzvjeStaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje saglasnosti o
Prijedlogu zakona o prijevozu opasnih materija (prvo ¢itanje). Nismo postigli saglasnost.
Glasamo u drugom krugu.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sada!

25 glasova ,,za* (23 Federacija, dva RS), 11 ,,protiv*.
Zakon je pao.
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Tacka 13. Izvjestaj Komisije Kolegija o nastojanju za postizanje saglasnosti o
MiSljenju Zajednicke komisije za odbranu i sigurnost o Prijedlogu zakona o grani¢noj
kontroli (prvo ¢itanje). Ovdje glasamo o Misljenju Zajedni¢ke komisije u drugom krugu.
Misljenje Zajednicke komisije je negativno.

Molim vas da se pripremite za glasanje.
Glasajte sada!
18 glasova ,,za“, devet Federacija.

/zajednicka diskusija/

BERIZ BELKIC:

Samo malo, molim vas, samo malo strpljenja. Dakle, da vas ¢ujem. Dakle, traZzite.
Naravno, dakle na zahtjev poslanika Martina Raguza ponavljamo glasanje. Treba 1i dodatnih
pojasnjenja? Dobro.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sada!

17 glasova ,,za“, 21 ,,protiv*.

Misljenje nije prihvaceno.

Zakon je negdje ziv. Vraca se, naravno, Zakon se vraca Zajedni¢koj komisiji uz nadu da
¢emo dobiti promjene.

Tacka 14. Prijedlog drZavne strategije za nadzor nad opojnim drogama, spre¢avanje
i suzbijanje zloupotrebe opojnih droga u BiH — predlaga¢: Vije¢e ministara. Glasamo o ovoj
strategiji.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sada!

39 glasova ,,za,* (26 Federacija, 13 RS).

Konstatiram da imamo i opstu i entitetsku veéinu i da je Drzavna strategija za nadzor nad
opojnim drogama, sprecavanje i suzbijanje zloupotrebe opojnih droga u BiH usvojena.

Uz ovaj dokumenat smo imali Prijedlog zaklju¢aka. Pa idemo prvo zakljucke Selima
BeSlagica.

'l. Predlaze se da se izvrSi planiranje sredstava za realizaciju ove strategije u 2009.
godini.
2. Naglasiti koja je institucija zaduzena za realizaciju ove strategije.'

Dakle, radi se o dva zakljucka. Mislim da mozemo u paketu ako nema insistiranja
pojedinacno.

Molim vas da se pripremite za izjasnjavanje o Prijedlogu zakljuCaka poslanika Selima
Beslagica.
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Glasajte sada!

38 glasova ,,za* (25 Federacija, 13 RS).

Konstatiram da imamo 1 opstu i entitetsku vecinu, te da su zakljucci predlozeni od strane
poslanika Selima Beslagi¢a usvojeni.

Tacka 15. IzvjeStaj o radu DrZavne regulatorne komisije za elektri¢nu energiju u
2008. godini. Glasamo o Izvjestaju.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sada!

34 glasa ,,za* (22 Federacija, 12 RS).

Konstatiram da smo usvojili Izvjestaj o radu Drzavne regulatorne komisije za elektri¢nu
energiju u 2008. godini.

Tacka 16. Informacija o hapSenju Vjekoslava Vukovic¢a i aktivnostima preduzetim
nakon tog dogadaja. Dakle, u raspravi smo imali prijedloge zaklju¢aka Nike Lozanci¢a, Denisa
Becirovica 1 Joze Krizanovica.

Idemo redom. ... Drugi zamjenik predsjedavajuceg Niko Lozanci¢ je predlozio
zakljucak. Ima li potrebe da ga ¢itam? Imate li ga? Evo, i€itat ¢u ja vrlo rado.

'Kako pravosudno tuziteljska tijela BiH ne provode nikakve predistrazne, istrazne ili
sudbene postupke protiv pomoc¢nika ministra sigurnosti BiH Vjekoslava Vukovica, te kako se
protiv njega pred sudovima BiH ne vodi nikakav kazneni postupak, Zastupni¢ki dom
Parlamentarne skupstine BiH smatra da je neutemeljeno rjeSenje o privremenoj preventivnoj
suspenziji pomoc¢nika ministra sigurnosti BiH Vjekoslava Vukovica, te trazi od Ministarstva
sigurnosti da to rjeSenje stavi van snage.'

Jeste 1i shvatili zaklju¢ak? Molim vas da se pripremite za glasanje.
Glasajte sada!

?)

/nije uklju¢en mikrofon)
BERIZ BELKIC:

O ovom zakljucku, molim vas, procitao sam vam ovaj zakljucak.
Nemamo opStu ve¢inu. Ovaj zaklju€ak nije prihvacen.

Sljede¢i Prijedlog zakljucaka, dakle dva zakljucka Denisa Beéirovi¢a. Treba li i ovo
procitati? Imate li pred sobom ove zakljucke. Evo, kada sam poceo Citati da pro¢itam i ovaj.

'l. Predstavnicki dom Parlamentarne skupstine BiH zaduzuje Vije¢e ministara BiH da u
roku od sedam dana dostavi ovom domu informaciju o hapSenju Vjekoslava Vukovica.
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2. Predstavnicki dom Parlamentarne skupstine BiH zbog kontinuiranog neprovodenja
zakljucaka 1 inicijativa Predstavnickog doma zakljucuje da ¢e u narednih 30 dana preispitati dalje
povjerenje Vije¢u ministara BiH.'

Hoc¢emo i glasati o oba, obje tacke predlozenih zakljucaka?
Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sada!

12 glasova ,,za“, 23 ,,protiv*, dakle nema opStu vecinu.

Nisu podrZzani ni ovi zakljucci, predlozeni od Denisa Becirovica.

I, po ovoj stvari imamo ... Prijedlog zakljucka Joze KriZanovica, koji glasi:

'Ne prihvata se Informacija o hapsenju Vjekoslava Vukoviéa i aktivnostima preduzetim
nakon tog dogadaja. Obavezuje se Vije¢e ministara BiH da ovu informaciju dopuni u skladu sa
zakljuckom Predstavni¢kog doma sa 45. sjednice 1 dostavi je ovom domu do 15. 3. 2009.
godine.'

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sada!

26 glasova ,,za* (18 Federacija, osam RS).

Imamo 1 opstu i entitetsku vecinu i konstatiram da je usvojen Prijedlog zakljucka ... Joze
Krizanovica.

Tacka 17. Informacija o aktivnostima vezanim za prijem BiH u nestalno ¢lanstvo u
Vijece sigurnosti UN-a u mandatu 2010. — 2011. godine. Dakle, idemo prvo odrediti se prema
Informaciji, dakle da je primimo k znanju.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sada!

35 glasova ,,za* (23 Federacija, 12 RS).

Imamo i opStu 1 entitetsku ve¢inu i konstatiram da smo primili k znanju Informaciju.

U vezi s ovom Informacijom, imali smo podnesene prijedloge zakljuc¢aka od Slavka
Matica i Huseina Nanic¢a. Idemo po redoslijedu podnosenja prijedloga zakljucaka. Dakle, imamo
prvo Prijedlog zakljucka Slavke Matic¢a. Treba li ga Citati?

'Zastupnicki dom ovlaS¢uje Kolegij Doma da u saradnji sa Kolegijem Doma naroda
ispred Parlamentarne skupstine BiH odredi ¢lana u Koordinacioni tim za lobiranje BiH za
nestalnu ¢lanicu u Vijecu sigurnosti UN-a u mandatu 2010. — 1011.godine’

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sada!

36 glasova ,,za* (26 Federacija, 10 RS).

Konstatiram da imamo opStu i entitetsku vecinu, te da je usvojen Prijedlog zakljucka
gospodina Slavke Matica.

Sada Prijedlog zakljucka Huseina Nanica, koji glasi:
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'l. Predstavnicki dom Parlamentarne skups$tine BiH daje punu podrSku Ministarstvu
vanjskih poslova za implementaciju Plana aktivnosti i Akcionog plana institucija BiH u procesu
lobiranja BiH za nestalno ¢lanstvo u Vije¢u sigurnosti UN-a u mandatu 2010. — 2011.godine.

2. Zaduzuju se sve institucije BiH da ispostuju svoje obaveze iz Akcionog plana.'

Hocemo li se izjasnjavati o tacki 1. 1 2. ovog zakljucka zajedno ili odvojeno?
/zajednicka diskusija/
BERIZ BELKIC:

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sada!

36 glasova ,,za* (26 Federacija, 10 RS).

Konstatiram da ima opSta i entitetska veéina, te da su i zakljucci gospodina Nanica
takoder usvojeni.

Tacka 18. Informacija o krivicnim djelima protiv dostojanstva li¢nosti i morala u
BiH, s naglaskom na krivi¢na djela krijumc¢arenja i trgovine ljudima u 2006. i 2007. godini,
te prvih devet mjeseci 2008. godine. Dakle, ovdje takoder se radi o primanju k znanju.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sada!

30 glasova ,,za* (19 Federacija, 11 RS).
Konstatiram da smo Informaciju primili k znanju.

Tacka 19. Informacija Ministarstva vanjskih poslova o Rezoluciji Evropskog
parlamenta o Srebrenici, Strazbur 14. i 15. januara 2009. godine. Idamo prvo se izjasniti da
li Informaciju primamo k znanju.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sada!

Tako je formulirana tacka.

35 glasova ,,za* (24 Federacija, 11 RS).

Opsta 1 entitetska vecina postoji. Konstatiram da smo Informaciju Ministarstva vanjskih
poslova o Rezoluciji Evropskog parlamenta o Srebrenici primili k znanju.

DENIS BECIROVIC
/nije uklju¢en mikrofon/

BERIZ BELKIC:
Molim, gospodine Bec¢irovi¢u? Gospodine Becirovi¢u, dozvolite mi da vodim sjednicu.

Dakle, idemo se izjaSnjavati o zaklju¢cima. Imamo prvo Prijedlog zaklju¢ka Sadika
Ahmetoviéa, koji glasi:
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'Zaduzuje se Vijece ministara da u parlamentarnu proceduru uputi prijedlog zakona kojim
¢e se 11. juli obiljezavati kao Dan sjecanja na zrtve genocida u Srebrenici na cijelom prostoru
BiH.'

Molim vas da se pripremite za glasanje.
Glasajte sada!
28 glasova ,,za“ (26 Federacija, dva RS).

Nemamo saglasnosti. [demo u drugi krug.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sada!

28 glasova ,,za* (26 Federacija, dva RS), 11 ,,protiv*.
Konstatiram da Prijedlog zakljucka nije prosao.

Idemo na Prijedlog zaklju¢aka Denisa Bedirovi¢a. Tri su zakljucka.

'l. Predstavnicki dom Parlamentarne skupstine BiH podrzava tekst Rezolucije o
Srebrenici, koju je usvojio Evropski parlament na sjednici 14. 1 15. januara 2009. godine.'

Zelite li se izja§njavati zaklju¢ak po zakljudak ili da proditam sva tri?

DENIS BECIROVIC:
Zakljucak po zakljucak.

BERIZ BELKIC:

Na usluzi, gospodine Bec¢irovi¢, samo kazite.

Molim vas da se pripremite za glasanje o zaklju€ku 1. gospodina Denisa Be¢irovica.
Glasajte sada.

28 glasova ,,za“ (26 Federacija, dva RS).

Nema saglasnosti. Idemo se izjasniti u drugom krugu.

Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sada!

27 ukupno ( 25 Federacija, dva RS), 11 ,,protiv*.

Konstatiram da nije prihvacen zakljuak broj 1., da ga tako nazovem, gospodina
Becirovica.

Molim vas malo strpljenja, idemo se izjasnjavati o zaklju¢ku broj 2., da tako kazem,

Denisa Becirovica, koji glasi:

'2. Predstavnicki dom poziva, prije svega, drzave Zapadnog Balkana da u S§to kra¢em
mogucem roku podrzZe tekst Rezolucije o Srebrenici kao izraz spremnosti izgradnje trajnog mira 1
stabilnosti.'

Molim vas da se pripremite za glasanje.
Glasajte sada!
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Molim vas, gospodine Lagumdzija, glasamo. Jozo, glasamo. Gospodine Lagumdzija,
glasamo. E, svaka Cast, ja sam mislio da ste propustili.
28 glasova ,,za“ (26 Federacija, dva iz RS-a).

Nemamo saglasnosti, idemo u drugi krug glasanja.
Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sada!

26 glasova ,,za* (25 Federacija, jedan RS), 11 ,,protiv®.

I ovaj zakljucak nije dobio potrebnu vecinu i nije prosao.

I imamo zakljuéak broj 3., takoder Denisa Becirovica, koji glasi:

'3. Predstavnicki dom Parlamentarne skupstine BiH zakljucuje da ¢e tekst Rezolucije o
Srebrenici u roku od 30 dana dostaviti svim izabranim zvani¢nicima zakonodavne, izvrSne i
sudske vlasti na drzavnom, entitetskom, kantonalnom i op¢inskom nivou.'

Molim vas da se pripremite za glasanje.
Glasajte sada!
28 glasova ,,za“ (26 Federacija, dva RS).

Nema saglasnosti, idemo u drugi krug.

Molim vas da se pripremite za glasanje, glasamo u drugom krugu.

Glasajte sada!

27 glasova ,,za* (25 Federacija, dva RS), 11 ,,protiv* iz RS-a.

Konstatiram i1 da zakljucak broj 3. Denisa Becirovi¢a nije dobio potrebnu veéinu. To
znaci nije usvojen.

Idemo na tac¢ku 20. Informacija o poplavama

MILORAD ZIVKOVIC:
Preskacemo za iducu sjednicu.

BRANKA TODOROVIC:
Ovo je oko poplava. Predlagac je predlozio da se odgodi.

BERIZ BELKIC:
Da, tako je, odlucili smo. Predlozio i odgodeno.

Idemo na 21. Razmatranje Prijedloga zaklju¢aka u vezi s kontinuiranim napadima
na novinare i novinarsku profesiju, sa posebnim osvrtom na ugroZavanje nezavisnog
medijskog izvjeStavanja u BiH — predlaga¢: Denis Bedirovié¢. Dakle, idemo prvo glasati o
zaklju€cima predlagaca Denisa Becirovica.

MILORAD ZIVKOVIC:
Je li o pojedina¢nim zakljuccima, je i pojedinacno?
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BERIZ BELKIC:

Molim vas, samo malo, idemo redom. Sve ja znam, Sefik, §ta imamo, o svemu ¢emo se
1zjasniti.

DENIS BECIROVIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

BERIZ BELKIC:
To ti zeli§ da glasamo prvo.

DENIS BECIROVIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

BERIZ BELKIC:

Samo malo. Dakle, Vi insistirate da to nije poseban zakljucak, nego da je to amandman
na zakljucke. Odli¢no, odli¢no.

Dakle, gospodine Novakovicu, Vi, koliko sam ja shavio, Vi ste se nesto bili usaglasili ili
niste.

?)

/nije uklju¢en mikrofon/

MILORAD ZIVKOVIC:
Jeste li Vi prihvatili njegovo?

MOMCILO NOVAKOVIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

BERIZ BELKIC:

I prihvatili. To znac¢i da imamo promijenjen tekst zakljucaka. To znaci da Vi, gospodine
Novakovicu, onda povlacdite svoj prijedlog zakljucka.

MOMCILO NOVAKOVIC:
Nema svrhe.

BERIZ BELKIC:

Ok, ok. Mi onda samo imamo Amandman na Prijedlog zaklju¢aka Becirovi¢a od strane
SDA i gospodin Jerko Ivankovi¢, ne znam ako ste primijetili, i on je u zadnji ¢as takoder
poseban zakljucak predlozio, koji nije vezan za ove zakljucke, i o njemu ¢emo se posebno

izjaSnjavati.

Molim vas da se pripremite.



131

/zajednicka diskusija/

BERIZ BELKIC:

Dakle, ovako. Imamo Prijedlog zakljuaka predlagaca Denisa Becirovi¢a. Imamo
intervenciju, odnosno Amandman na tacku 5., koliko sam razumio, tacke 4. zakljuCaka
Bec¢irovi¢a od strane Novakovi¢a §to predlaga¢ prihvata. I imamo prijedlog promjene ili ovaj
amandman ... od SDA koji se odnosi na tacku 5. I taj tekst imate pred sobom. Ako hocete, ja ¢u
vam ga procitati.

Dakle, izjasnjavamo se ... ali od gospodina Novakovi¢a ne trebamo se izjasnjavati,
prihvaceno. Vi niste prihvatili ovu korekciju SDA 1 0 njoj ¢emo se izjasniti, a onda ¢emo se
izjasniti o tekstu zakljucaka.

?)

/nije ukljuc¢en mikrofon/

BERIZ BELKIC:
Fino, kako bude, ako se ovo prihvati kao intervencija sa promjenom za ovo.

/zajednicka diskusija/

BERIZ BELKIC:
Denise, pa valjda razumijemo se, pa neceg glasati za to, ti ne prihvatas.

ZLATKO LAGUMDZIJA
/nije ukljuc¢en mikrofon/

BERIZ BELKIC:
Izvoli.

ZLATKO LAGUMDZIJA:

Ovo je prvi put u ovom parlamentu da zakljucke tretiramo kao zakone, pri ¢emu nove
zakljucke tretiramo kao amandmane na zakljucke, molim vas. Nemojte tako. Vi mozete, gospodo
iz SDA, predloziti potpuno, vi moZete uzeti nasa Cetiri zakljucka i predloziti umjesto naseg 5. da
ide 5. ali se prethodno morate izjasniti o naSih pet zakljuaka koje smo mi predlozili,
uvazavajuéi, ne pojedinacno, trazili smo u paketu. Samo malo, vi mozete odbiti ali Vi, dakle
gospodine Belki¢u, koja je poslovni¢ka procedura. Mi smo prihvatili u nasoj 4. tacci izmjene 1
sugestije koje su bile.

BERIZ BELKIC:
A ne prihvatate ove.
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ZLATKO LAGUMDZIJA:

Samo malo. Dakle, i mi to tako prilagodeno tretiramo kao cjelinu i trazimo da se o tome
izjasnimo. SDA moze nakon toga re¢i - imamo novi prijedlog zakljucaka - to je ova vasa Cetiri sa
izmijenjenim 5., ali to je neSto sasvim drugo i to je vaSe. Ne mozete prvo glasati ... nasih pet sa
va$im amandmanom, jer tretirate zakljucke kao zakon $to jednostavno ...

BERIZ BELKIC:
Samo malo, gospodine Lagumdzija. Evo, mi smo izvrsili konsultacije, Vi ste u pravu.

ZLATKO LAGUMDZIJA:
Molim?

BERIZ BELKIC:

Vi ste u pravu. Dakle, izvrsili smo konsultacije i Vi ste u pravu. Dakle, glasamo o
zaklju¢cima predlozenim od ...

/zajednicka diskusija/

BERIZ BELKIC:
MozZe 1 jedan po jedan.

BRANKA TODOROVIC:
U paketu, Denis rece.

BERIZ BELKIC:

Molim vas izjasnit ¢emo se. Samo malo, gospodine LagumdZija, ja pokuSavam da
korektno ovo uradimo. U ¢emu je problem?

ZLATKO LAGUMDZIJA:

Izvinjavam se, gospodine Belkicu. Mi smo predlagaci. Vi moZzete imati tre¢i set
zakljucaka, tih pet jedan po jedan, ali vi izvolite izjasnite se o nasih pet kao cjelini.

BERIZ BELKIC:

Dakle, vi pristajete drugacije nego izjasnjavanje o vasih pet kao cjelini i dajte mi tekst
sada zakljuCaka koji je nastao nakon intervencije. Napravit ¢emo pauzu 5 minuta. Molim vas
pauza 5 minuta. Hocu tekst zakljucaka nakon intervencije Novakovi¢a, da budemo precizni do
kraja. Samo intervenciju, napisite mi to da procitam u zapisnik.

/PAUZA/
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BERIZ BELKIC:

Molim vas malo pozurite. Molim vas zauzmite svoja mjesta. Molim vas, gospodine
Doki¢u, Nanicu, Lijanovi¢u, Milorade, molim vas zauzmite svoja mjesta. Dakle, vratamo se na
tacku 21. Razmatranje Prijedloga zakljucaka (predlozenih od strane Denisa Becirovica) u vezi sa
kontinuiranim napadima na novinare i novinarsku profesiju, s posebnim osvrtom na ugrozavanje
nezavisnog medijskog izvjestavanja u BiH.

Konacan tekst Prijedloga zakljuaka koje su predlaga¢ i predlaga¢ ispravke usaglasili
glasi:

'l. Predstavnicki dom Parlamentarne skupstine BiH najostrije osuduje ucestale napade na
novinare u BiH kao 1 svaki atak na novinarsku profesiju i spreCavanje informisanja javnosti.

2. Predstavnicki dom Parlamentarne skupstine BiH trazi od nadleZznih organa hitno
sprovodenje detaljnih istraga i preduzimanje zakonskih mjera za sankcionisanje svih izvrSioca
napada na novinare u BiH.

3. Predstavni¢ki dom Parlamentarne skupstine BiH poziva sve nadlezne organe BiH da
najozbiljnije shvate Rezoluciju Evropskog parlamenta od 23.10.2008. godine koja izrazava
zabrinutost zbog klime zastrasivanja medija i trazi od politickih lidera da prepoznaju znacajnu
ulogu koju imaju nezavisni mediji i nevladine organizaciji.

4. Predstavni¢ki dom Parlamentarne skups$tine BiH ocjenjuje da su napadi na novinare
atak na medijske slobode 1 pravo novinara na slobodan rad. Sloboda govora i sloboda misljenja
temeljni su principi svakog otvorenog i demokratskog drustva a svako ugrozavanje ovih prava
direktan je napad na slobodu javne rijeci.

5. Predstavnicki dom Parlamentarne skupstine BiH zaduzuje Ministarstvo sigurnosti u
Vijecu ministara BiH da najkasnije u roku od 15 dana dostavi Predstavni¢kom domu Informaciju
o stanju sigurnosti novinara u BiH.'

Nadam se da je sada sve jasno.

Molim vas da se pripremite za glasanje. Dakle, glasamo o Prijedlogu zakljucaka.
Glasajte sada!

33 glasa ,,za* (25 Federacija, osam RS).

Konstatiram da su usvojeni zakljuéci predlozeni od Denisa Beéirovica.

U povodu rasprave o ovoj tacki dnevnog reda imamo i sljedeée prijedloge zakljucaka.
Klub SDA, povodom tacke dnevnog reda Razmatranje Prijedloga zakljuaka u vezi sa
kontinuiranim napadima na novinare itd., predlaZe zakljucak:

'"Predstavnicki dom upozorava da sloboda govora i sloboda misljenja ne smiju biti
zloupotrebljavanje 1 koriStene u propagandne svrhe i nametanje vlastitih politi¢kih i ideoloskih
stavova. Mediji, a naro¢ito elektronski mediji, za koje gradani imaju zakonsku obavezu plac¢anja
mjesecne pretplate, duzni su gledateljima i slusateljima pruziti istinitu i cjelovitu informaciju kao
nepristrasan i profesionalan komentar. Rjecnik i kvalifikacije koje se koriste ne smiju biti u
suprotnosti sa kodeksom o emitiranju RTV programa, osnovnom pristojnos¢u i dobrim ukusom.'
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Molim vas da se pripremite za glasanje.

Glasajte sada!

30 glasova ,,za* (18 Federacija, 12 RS).

Konstatiram da smo usvojili 1 ovaj zakljucak predlozen od SDA.

I imamo zakljucak kojeg je predlozio Jerko Ivankovi¢. Ako nemate, ja ¢u procitati.
'Zaduzuje se Vijece ministara BiH da izanalizira zakone o kleveti u BiH te, ukoliko', molim vas
malo paznje,’ utvrdi da isti nisu adekvatni, predlozi novi zakon o kleveti u Parlamentarnoj
skupstini BiH.'

Gospodine Ivankovi¢u, ovo moze biti samo inicijativa da se uradi zakon o kleveti. Dakle,
postoje odredbe Krivi¢nog zakona BiH o kleveti.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC
/nije ukljuc¢en mikrofon/

BERIZ BELKIC:
Ne moze izanalizirati zakon o kleveti ako ga nema.

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC
/nije uklju¢en mikrofon/

BERIZ BELKIC:

Pa zaSto da se mi bavimo tim?

Molim vas, ... pripremite se za glasanje.

Glasajte sada!

Sve ima, usvojen ovaj zaklju€ak. Dakle, analizirat ¢e se nesto $to ne postoji u BiH, na
nivou BiH.

... Malim vas malo strpljenja. Molim vas, gospodin Ivankovi¢ ima pravo da predlozi.
Covjek je predloZio, ja sam upozorio, ¢ovjek je insistirao, izjasnili smo se, poslanici su usvojili.

/zajednicka diskusija/
BERIZ BELKIC:

Molim vas dozvolite mi da zavr§im. Sada je stvar ocjene svakoga je li bruka ili nije.
Molim vas, tacka 22. Davanje saglasnosti za ratifikaciju sporazuma. Hocemo li glasati
u paketu, da ih ja proc¢itam u zapisnik ...? SlaZete li se? Hvala. Dakle:

a) Sporazuma o vojnom grantu izmedu Vije¢a ministara BiH i Vlade Republike
Turske,

b) Bilateralnog sporazuma u oblasti obrazovanja izmedu Vijeé¢a ministara BiH i
Vlade Cene Gore,

¢) Sporazuma o preferencijalnoj trgovini izmedu BiH i Islamske Republike
Iran,
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d) Memoranduma o razumijevanju o buduénosti zdravstvene mreZze u
jugoistocnoj Evropi u okviru procesa regionalne saradnje u jugoisto¢noj
Evropi.

Molim vas da se pripremite za glasanje. Glasamo u paketu.

Glasajte sada!

36 glasova ,,za* (23 Federacija, 13 RS), bez glasova ,,protiv*.

Konstatiram da smo dali saglasnost za ratifikaciju svih ovih sporazuma koje sam
nabrojao.

Dvije-tri recenice samo da vas podsjetim. Sljedeca sjednica, dakle 48., je 18. ovog
mjeseca. Molim joS jednom predsjednike komisija da ne gube vrijeme 1 da blagovremeno
rasporede zasjedanja kako bismo imali izvjestaje za sve ono §to smo zbog neodrzavanja sjednica

skinuli sa ove sjednice.

Ja vam se zahvaljujem na saradnji i sretan put onima koji putuju.

Sjednica je zavrSena u 19,25 sati.



